5685

27/1 94: 1. beh. af f. t. 1. vedr. straksafskrivning pa erhvervede formuegoder

5686

Skatteministeren (Stavad):

Jeg forstar, at den eneste tvivler, som jeg
skal prove at overbevise inden tredjebehand-
lingen af dette lovforslag, er hr. Jens Thoft,
som godt kan se ideen, men maske ikke er s
varm pé lesningen. Jeg lyttede til de afslutten-
de bemearkninger om en vis skepsis, og jeg
havde habet p4, at hr. Jens Thoft ville have
hjulpet med et forslag til, hvad vi sa kunne fin-
de pa.

Det gode ved denne lesningsmodel er efter
min opfattelse, at man sikrer fuldstendig skat-
temassig neutralitet i udbetalingsaret i mod-
setning til den gamle § 27 B, hvor man selv
kunne velge, hvornar man ville tage det til
indtzgt inden for en 10-ars-periode. Her sikrer
vi altsd, at der er skattemeessig neutralitet, og
jeg tror ikke, man kan finde en mere hensigts-
massig losning end denne her.

Huvis hr. Jens Thoft skulle komme i tanke om
en undervejs i udvalgsarbejdet, horer jeg gerne
om den. Men ellers héber jeg, at SF vil over-
vinde sine principielle betenkeligheder — som
jeg pé sin vis godt forstar — i forhold til denne
sag.

Jeg skal takke for den brede opbakning ogsa
til dette forslag.

Hermed sluttede forhandlingen.
Afstemning

Lovforslagets overgang til anden behand-
ling
vedtoges uden afstemning.

Ferste nzstformand (Ivar Hansen):

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til Skat-
teudvalget. Hvis ingen gor indsigelse mod det-
te forslag, betragter jeg det som vedtaget.
(Ophold). Det er vedtaget.

Den naste sag pad dagsordenen var:

13) Forste behandling af lovforslag nr. L 152:

Forslag til lov om cendring af lov om kreditaf-
taler. (Opheevelse af bestemmelser, der alene har
til formdl at begreense forbrugeres adgang til
kob pa kredit).

Af justitsministeren (Erling Olsen).

(Fremsat 19/1 94).

Lovforslaget sattes til forhandling.
Forhandling

Erling Christensen (S):

Da mit partis ordferer, fru Lissa Mathiasen,
ikke kan vere til stede, skal jeg pa Socialde-
mokratiets vegne udtale vores holdning til det
fremsatte lovforslag,

Som det fremgar af justitsministerens frem-
settelsestale, gar dette lovforslag i al sin enkel-
hed ud p4 at afskaffe den sidste lille rest af kar-
toffelkuren fra 1986.

Det betyder, at de begransninger i det lane-
finansierede forbrug, som blev indfert i 1986 i
form af krav til hejere udbetaling, begrens-
ning pé lanenes lgbetid m.v., og som udeluk-
kende havde det sigte at begraense forbruger-
nes adgang til keb pa kredit, nu ophaves.

Hermed sker der en tilbagevenden til retstil-
standen, som den var forud for kartoffelkurens
indforelse i 1986. Dermed er der igen skabt
mulighed for, at detailhandelen kan tilbyde
forbrugerkreditter, som kan konkurrere med
tilbudene fra pengeinstitutterne. Denne kon-
kurrence er i sig selv ganske udmerket og vil
kunne komme forbrugerne til gode.

Tilbage star dog stadig veek behovet for en
storre gennemsigtighed, sd det er let gennem-
skueligt, hvad de enkelte kreditkeb reelt ko-
ster, og det er et problem, som jeg haber vi in-
den lenge far lost.

Med disse bemarkninger vil jeg pid Social-
demokratiets vegne tilsige vores positive stotte
til lovforslaget.

Kirkegaard (KF):

Da den konservative ordferer, hr. John Vin-
ther, ikke kan vere til stede, skal jeg pa hans
vegne fremfore folgende vidomsord:

Selv om lovforslaget ikke fylder meget, s&
kan det fa nogle ret vidtgdende konsekvenser —
béde positive og negative. Det Konservative
Folkeparti vil derfor bruge udvalgsbehandlin-
gen til at dyrke nogle af de problemstillinger,
der bererer os, i en del af heringssvarene.

Vores stillingtagen til lovforslaget vil derfor
afhange af udvalgsbehandlingen — med andre
ord: Vi helgarderer.

Birthe Renn Hornbech (V):
Det har varet meget interessant at leese mi-
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[Birthe Renn Hornbech]

nisterens bemerkninger til dette lovforslag,
som jo vedrerer gkonomi, men som ifelge be-
merkningerne ikke har nogen ekonomiske
konsekvenser for det offentlige og ikke vasent-
lige erhvervsekonomiske konsekvenser.

S4 vi vil benytte udvalgsarbejdet til at hore
lidt om, hvorfor det sa er fremsat, og bore lidt i
de tekniske uenigheder, vi i hvert fald kan se
der er i heringssvarene, og derefter tage stil-
ling.

Pernille Frahm (SF):

Vi mener ligesom den socialdemokratiske
ordferer, at dette forslag ber folges op af en
gennemskueliggorelse for forbrugerne.

I ovrigt er det ikke et forslag, som vi er s&r-
lig begejstret for i SF, fordi vi mener, at man
gennem dette lovforslag tilskynder til yderlige-
re lanefinansieret forbrug. Vi mener faktisk ik-
ke, det er i kebernes interesse, at man bliver
kastet i armene pi kreditinstitutter i stadig he-
jere grad, sa vi vil ikke stotte forslaget.

Tom Behnke (FP):

Man kan jo diskutere, om man skal kastes i
armene pd de kreditgivende selskaber, som
den forrige ordferer sagde, eller om man skal
kastes i armene pa politikerne, der sidder pa
Christiansborg. Jeg ved godt, hvad jeg valger.

Dette forslag er et forslag om at ophzve dele
af kartoffelkuren, og der er ingen — tror jeg i
hvert fald — der er i tvivl om, at Fremskridts-
partiet var og er imod kartoffelkuren.

Der er skrevet i tusindvis af laserbreve og
indlag i aviserne, og der er skrevet metervis, ja
nermest kilometervis af spalter i vores grenne
beger her i Tinget om, hvad vi mener om netop
kartoffelkuren.

Den fik jo ogsa ret hurtigt benaevnelsen kar-
toffelpesten, fordi det er og var en meget, me-
get darlig idé, man fik dengang, og det var en
darlig lov, man fik gennemfort.

Derfor kan vi stette lovforslaget 100 pct.

Vibeke Grenbzk (RV):

Jeg skal med det samme sige, at Det Radika-
le Venstre kan stotte lovforslaget.

I forbindelse med gennemforelsen af kartof-
felkuren i 1986 blev der strammet op pa vilka-
rene for at kebe pd kredit, og hensigten var at
begrense det 1anefinansierede forbrug og i ste-
det fa folk til at spare op.

Siden da er der sket en dramatisk &ndring i
forbrugernes adferd. Den private danskers op-
sparing har jo ikke vaeret hejere i artier, og vi
anser det derfor for at veere unedvendigt at op-
retholde de restriktioner, der indfertes i 1986.

Det Radikale Venstre ensker ikke hermed at
signalere til befolkningen, at haemningsles
geldsetning nu pludselig er god latin. Vi feler
os overbevist om, at opsparingslysten er kom-
met for at blive, at folk godt selv kan admini-
strere de kreditkebsregler, der nu fores tilbage
til tiden for kartoffelkuren.

Da Kiristeligt Folkepartis ordferer ikke kan
veere til stede, skal jeg meddele, at Kristeligt
Folkeparti ogsa kan stette lovforslaget.

Justitsministeren (Erling Olsen):

Jeg vil gerne takke de partier, der har stottet
lovforslaget, og dem, der har &bnet sig over for
lovforslaget.

Jeg er klar over, at der har veret en del tvivl
visse steder, og det kraever, at udvalget fir den
nedvendige betjening af Justitsministeriet, og
den skal jeg med glede yde.

Hermed sluttede forhandlingen.
Afstemning

Lovforslagets overgang til anden behand-
ling
vedtoges uden afstemning.

Forste nestformand (Ivar Hansen):

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til Rets-
udvalget. Hvis ingen ger indsigelse mod dette
forslag, betragter jeg det som vedtaget. (Op-
hold). Det er vedtaget.

Den sidste sag pd dagsordenen var:

14) Forste behandling af lovforslag nr. L 153:
Forslag til lov om cendring af tinglysningslo-
ven. (Undtagelse af visse ejendomsforbehold fra
tinglysning i bilbogen).
Af justitsministeren (Erling Olsen).
(Fremsat 19/1 94).

Lovforslaget sattes til forhandling.

Forhandling



