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Lysholm Christensen (KRF):

Jeg vil foje mig til rackken af korte talere og
bare give min tilslutning til lovforslaget.

Boligministeren (A.O. Andersen, fg.):

Jeg ved ikke, om jeg kan sla rekorden i kort-
hed, men jeg takker for den velvillige modta-
gelse, og jeg har med interesse og med meget
stor glede noteret mig, at det netop var SF’s
ordferer, der gav udtryk for den i bedste for-
stand folkeligt europziske tilgang til dette lov-
forslag.

Hermed sluttede forhandlingen.
Afstemning

Lovforslagets overgang til anden behand-
ling
vedtoges uden afstemning.

Anden nzstformand (Grove):

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til Bo-
ligudvalget. Hvis ingen gor indsigelse mod det-
te forslag, betragter jeg det som vedtaget.
(Ophold). Det er vedtaget.

Den naste sag pd dagsordenen var:

24) Forste behandling af lovforslag nr. L 115:

Forslag til lov om eendring af lov om registre-
ringsafgift af motorkeretojer m.v. og lov nr. 489
af 30. juni 1993 om cendring af lov om energiaf-
gift af mineralolieprodukter m.v. (Tilbagebeta-
ling af afgift for celdre koretojer og fremskyndet
forhojelse af benzinafgiften).

Af skatteministeren (Stavad).

(Fremsat 7/12 93).

Lovforslaget sattes til forhandling.
Forhandling

Pernille Sams (KF):

Da vor ordferer, hr. Aagaard, ikke kan vaere
til stede, skal jeg redegere for Det Konservati-
ve Folkepartis holdning til denne sag.

Vi er enige med regeringen i synspunktet
om, at bilbranchen i nogle ar har haft darlige
konjunkturer, hvilket har fort til lavere salgstal

end i normale gennemsnitsar, og at der ud fra
et miljo- og trafiksikkerhedsmaessigt syns-
punkt er for mange gamle person- og varebiler
pa vore veje. Derfor er vi enige i det fornuftige
i at tilskynde til udskiftning af de &ldre biler til
nye og renere biler.

Men med disse bemarkninger herer enighe-
den ogsa op. En premie til dem, der af den ene
eller den anden arsag ikke har fiet deres gamle
bil udskiftet, kan vi ikke stette. Det er vores
opfattelse, at det er at smide penge ud ad vin-
duet at forere de 125.000 bilejere, der efter re-
geringens opfattelse alligevel lader deres bil
skrotte i 1994, en preemie pa flere tusinde kro-
ner.

Det er det ikke mindst, nir regningen skal
betales af sageslose bilister gennem en labende
forhgjelse af benzinafgiften. En saddan afgifts-
forhgjelse kan vi under ingen omstendigheder
stemme for i Det Konservative Folkeparti.

Det er jo — ligesom med CO,-afgiften — tyde-
ligt, hvad der er regeringens strategi: Man op-
kreever ogede afgifter med den ene hind, og
med den anden hand deler man rundhandet
tilskud ud til hejre og venstre. Det m4 snart ga
op for befolkningen, hvilke mél regeringen har
med sin gkonomiske politik.

Skal man tro p4 forslagets provenuberegnin-
ger, er der jo kort og godt tale om en skjult
dagsorden fra regeringens side, nemlig den, at
regeringen — som pa si mange andre omrader
— onsker at pynte pa tallene i 1994 og 1995 ved
at fa penge i kassen for derefter at std med en
regning i 1996.

Derfor ma jeg sige til ministeren: Drop dette
forslag og pabegynd i stedet for det arbejde,
som ministeren godt ved er bydende nedven-
digt, nemlig en omlagning af den registre-
ringsafgift, der nok ma siges at vaere den ve-
sentligste drsag til, at der her i landet findes sa
mange gamle biler.

Vi vil gerne give ministeren det tilsagn, at vi i
den konservative folketingsgruppe har stor
forstaelse for, at vi bruger syv eller ti &r pé at
tilneerme os gennemsnitsniveauet for EU-be-
skatningen af biler.

Hvis ellers regeringen fortsat tror pa sin
egen politik i »En ny kurs«, er forslaget ogsa
helt overfledigt. S4 sent som i juni maned i ar
slog man fast, at man med »En ny kurs« lagde
op til en aktiv konjunkturstimulerende politik,
der gger velstanden og dermed bileftersporgs-
len; det star i et svar pé spergsmal 4 til L 300.
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Her sagde man videre, at »det er sandsyn-
ligt, at de udskudte skrotninger nu vil blive re-
aliseret«, og henviste til, at en af de vaesentlig-
ste omkostninger ved bilhold, nemlig realren-
ten, var faldende. Endelig sagde man, at det
ikke vil vere urealistisk med et personbilsalg
pé et gennemsnitligt niveau pa 150.000 biler ef-
ter 1995. Tror man fortsat pa det, sd er det en
yderligere begrundelse for at droppe dette for-
slag.

Jeg mé med disse bemarkninger konklude-
re, at vi fra Det Konservative Folkeparti afvi-
ser at medvirke til dette lovforslags gennemfo-
relse.

‘Anne-Marie Meldgaard (S):

Dette lovforslag om at fremskynde skrotnin-
gen af gamle biler ligner mest af alt en julegave
fra skatteministeren. Det laegger op til at for-
ene en reekke gode og fornuftige hensyn.

Den stramme gkonomi, som mange danske-
re har merket i de seneste ar, har fort til, at der
har veret en for ringe udskiftning af gamle,
forurenende biler med nye, miljevenlige biler,
og det er darligt for miljeet. Undersogelser vi-
ser, at 40 pct. af bilernes samlede forurening
stammer fra biler, der er mere end ti ar gamle.

Derfor er det miljomassigt rigtigt, at vi gen-
nem en fremskyndet skrotning af biler, der er
over ti ar gamle, kan fremrykke miljevirknin-
gen af de nyere biler, som langt hen ad vejen
lever op til kravene om katalysatorer i alle nye
biler. Nye biler kerer jo, som vi nok alle sam-
men ved, ogsa typisk lengere pr. liter benzin,
og s er de vel at meerke indrettet til blyfri ben-
zin.

Jeg vil gerne understrege, at mlljehensynet i
forslaget veegter mest for Socialdemokratiet,
men vi kan ogsd godt gleede os over, at savel
bilejerne som den betrazngte bilbranche vil
komme til at nyde godt af forslaget.

Jeg er godt tilfreds med, at det er en tidsbe-
grenset ordning pa halvandet &r, hvor tilbage-
betalingen af registreringsafgiften nedtrappes,
for personbilers vedkommende fra 6.500 kr. til
4.500 kr. og sluttelig 2.500 kr. og for varebilers
vedkommende fra 3.500 kr. til 2.400 kr. og slut-
telig 1.400 kr., alt sammen med et halvt ars in-
terval, hvilket skulle vaere et incitament til, at
en stor del af den fremskyndede skrotning vil
finde sted allerede i forste halvar af 1994.

Da der jo ogsé vil-blive ydet skrotningsprae-
mier til de biler, som under alle omstendighe-
der ogsd. uden skrotningspremier ville blive
skrottet, er det selvfalgelig vigtigt, at finansi-
eringen er i orden. Modellen med en vis frem-
rykning af mindre benzinafgiftsforhgjelser
med 5 ore hver den 1. april og 1. oktober i 1994
og 1995 kan vi tilslutte os. P4 den made lander
vi den 1. januar 1996 pé det afgiftsniveau, som
allerede er vedtaget i forbindelse med skattere-
formen. Jeg kan si héabe, at al diskussion om,
hvilket niveau benzinpriserne skal have, vil
slutte, da det jo bliver klart praciseret med
dette lovforslag.

Forslag af den art, vi her stir over for, ma
nedvendigvis komme noget uventet for at for-
hindre spekulation og for ikke at skabe usik-
kerhed i bilbranchen, som ikke kan vare tjent
med, at handelen med biler pludselig s®ttes i
sti. Derfor kan Socialdemokratiet tilslutte sig,
at forslaget gennemfores inden jul; det skylder
vi bade branchen og befolkningen.

Mejdahl (V):

Da Venstres ordferer, hr. Svend Heiselberg,
ikke kan vare her, skal jeg pd Venstres vegne
afvise at leegge stemmer til lovforslaget om til-
bagebetaling af afgift for ®ldre keretejer og
fremskynde forhejelsen af benzinafgiften.

Vi kan da godt se, at vi hermed siger nej til at
give en kerkommen julegave til bilejere og
mdaske iser brugtbilsforhandlere. Vi kan ogsd
af bemerkningerne se, at vi siger nej til en pen-
gemaskine for staten pd 1 mia. kr. i 1994 og 1
mia. i 1995 som merprovenu, og det er da man-
ge penge, men der er jo nogle, som skal betale
dem, nemlig bilejerne. ~

Venstre synes ikke, at det er en rlmehg om-
fordeling; alle, der har langt til arbejde, og det
er tit dem, der bor i landdistrikterne, bliver pa
den madde straffet. Venstre siger nej til lovfor-
slaget.

Jes Lunde (SF):

SF er i princippet positivt indstillet over for
det erklerede forméal med dette her lovforslag.
Vi er nemlig enige i, at der er brug for at seenke
forureningen fra biltrafikken, og vi er ogsa eni-
ge i, at de ldste biler bidrager uforholdsmas-
sigt meget til forureningen.

Men regeringens forslag til at lese proble-
met virker bestemt ikke gennemtankt. Det
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fremgar af lovforslagets bemarkninger, at re-
geringen i 1994 forventer, at 465 mio. kr. vil g&
til biler, der alligevel ville veere blevet skrottet,
og kun 110 mio. til fremrykning af skrotninger.
Regeringen oplyser altsé selv, at over 80 pct. af
pengene forventes at vare spildt. 80 pct. af
pengene gar til nogle, der ikke skulle have dem
ifolge lovens formal, og det mener vi i SF mé
veere ganske klart diskvalificerende for forsla-
get; det er skonomisk uansvarligt.

Lad mig for at illustrere det udlove en pree-
mie til den her i salen, der kan komme med et
eksempel pa en lov inden for Socialministeri-
ets, Arbejdsministeriets eller Undervisnings-
ministeriets omrade, hvor 80 pct. af pengene
gar til et formal, der falder uden for loven. Jeg
gér ud fra, at sddan noget ikke eksisterer, for s&
havde vi vel hert fra Rigsrevisionen for l&nge
siden. Skatteministeren kan da ikke for alvor
mene, at han i denne sag vil edsle i den grad
med pengene, at 80 pct. skal deles ud uden no-
gen som helst form for effekt.

Skatteministeren ser ud til at angribe proble-
met &ldre biler med spredehagl, hvor der i ste-
det for var brug for et pracisionsindgreb. SF
vil derfor foresld en langt mere preecis og ef-
fektiv model, nemlig indferelse af obligatorisk
syn hvert andet ar for biler, der er over 10 &r
gamle, inklusive en slags emissionstest, hvor
bilen skal overholde en rakke fastsatte graen-
ser for forurening. Periodiske syn er jo allige-
vel noget, der er pa vej — vi skal gennemfore
det senest i 1998 efter et EF-direktiv — og hvor-
for sa ikke fremrykke det?

Med dette lovforslag vil det vaere saddan, at
det kun kan betale sig at skrotte sin bil, hvis
man skenner, at den er under 6.500 kr. vard.
Det er klart, at man ikke ville bekoste i tusind-
vis af kroner for at slebe biler, der har en si
lav veerdi, igennem det ene syn efter det andet,
sé vi kan altsa ved at fremrykke de periodiske
syn fa disse alt for gamle biler, som forurener
voldsomt, ud af markedet, uden det koster sta-
ten en krone, i stedet for at gennemfore skatte-
ministerens gdsle forslag om at lave en model,
hvor 80 pct. af pengene gar til nogle, der ikke
skulle have dem efter lovens formal.

Vores bedste rad til regeringen er derfor:
Lzg det her lovforslag pa hylden og kom med
et nyt og bedre udspil.

Lovforslaget fremhaever, at der vil vere en
god miljeeffekt af at haeve benzinpriserne; det

er vi helt enige i. Dér synes vi til gengeld, at
regeringen gor for lidt, og det er et tema, vi
senere vil vende tilbage til i en forespergsels-
debat.

Hvis regeringen insisterer pa at gennemfore
dette lovforslag, som ikke er serlig gennem-
teenkt, burde den i det mindste udbetale skrot-
ningspraemien i form af arskort til den kollekti-
ve trafik i s& mange ar, som pengene nu kan
rekke; sa var der da i det mindste et trafikpoli-
tisk perspektiv i forslaget.

(Kort bemarkning).

Anne-Marie Meldgaard (S):

Jeg mé indremme, at jeg er noget forbavset
over hr. Jes Lundes fremturen i denne sag, for
jeg har altid haft den opfattelse, at SF var ser-
deles positiv over for forslag, som havde et
miljemessigt indhold.

Hr. Jes Lunde fremforer, at et periodisk syn
ville have storre effekt. Det kan jeg ikke veere
uenig i, men der er altsd ogsa i dag en meget,
meget stor gruppe mennesker, der har nogle
meget velholdte gamle biler, som imidlertid
forurener temmelig meget, og det vil vi godt
tage fat pa nu.

Til pdstanden om, at 80 pct. er spildt, vil jeg
sige: Det kan aldrig vere spildt, nar det gavner
miljoet.

(Kort bemarkning).

Elisabeth Arnold (RV):

Jeg kan for det forste rette en misforstielse,
som hr. Jes Lunde dbenbart har befundet sig i.
Hr. Jes Lunde sagde flere gange, at hvis vi ind-
forte en regelmassig synsordning, sd var det
meget bedre. Jeg vil underrette hr. Jes Lunde
om, at det skal vi altsi gore, det er vi faktisk
nedt til at gere ifolge de regler, der er lavet om
det i EF. Danmark er blevet nedstemt p4 om-
radet, og vi skal altsd indfere en tvungen syns-
ordning for biler; sd der er ikke noget med
»hvis«, det er »nir«.

Det andet, jeg vil sige, er, at jeg ma opfatte
SF’s afvisning som en generel afvisning af en-
hver form for skrotningspraemiering, for jeg
kan ikke se, at man kan lave nogen form for
skrotningspremiering, uden at man ogsa kom-
mer til at preemiere de bilister, som alligevel
ville skrotte deres bil. Derfor vil jeg gerne have
hr. Jes Lundes svar pa, om det er siddan, at SF
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gér imod enhver form for skrotningspraemi-
ering.

(Kort bemarkning).

Jes Lunde (SF):

Forst til fru Anne-Marie Meldgaard: Jamen
SF er meget tilhengere af at bruge pengene pa
en made, sd det gavner miljeet; men jeg ma
altsd fastholde, at det af lovens bemarkninger
fremgar, at 80 pct. af pengene i dette tilfeelde
gér til bilejere, der alligevel ville have skrottet
deres bil.

Godt og vel 80 pct. af pengene gar til nogle,
der ville have gjort det alligevel, og det kan
man ikke fi en pind milje for, absolut intet.
Man opndr kun at dele 465 mio. kr. ud til nogle
mennesker, som der ikke var grund til at give
en krone, for de @ndrer ikke adferd; de ville
have skrottet deres biler alligevel. Det stér i
lovforslagets bemerkninger, som jeg vil bede
fru Anne-Marie Meldgaard om at la®se igen.
Sadan er det altsa desvarre: 80 pct. af pengene
er spildt, og det er diskvalificerende for et lov-
forslag, synes jeg.

Dernest vil jeg sige til fru Elisabeth Arnold:
Jeg er fuldsteendig med pa, at der er et EF-di-
rektiv; det sagde jeg ogsa i mit ordfererindlaeg.
Det, jeg taler for, er, at vi fremrykker det. Vi
skal gore det senest i 1998, men jeg siger:
Hvorfor ikke indfere de periodiske syn med
det samme, nu, i hvert fald for de biler, der er
over 10 &r gamle, sa vi kan f4 lgst det problem?

S& spurgte fru Elisabeth Arnold, om vi til
enhver tid vil afvise enhver idé om skrotnings-
tilskud. Ja.

Det, vi har veeret inde p4, er noget helt an-
det. Vi har veeret inde pa en pantordning, hvor
man ved keb af ny bil betaler en afgift, som
man kan fa refunderet, hvis man afleverer den
et godkendt sted; men det er for at forhindre,
at bilerne kommer til at ligge og flyde markeli-
ge steder i landskabet. Vi skal sikre, at de kom-
mer ind til en autoriseret person, som kan tage
sig af dem, s stdlet osv., osv. kan blive opar-
bejdet. Den tankegang har vi veret inde pa,
men en skrotningspraemie har vi aldrig foresla-
et, for vi er nemlig helt pa det rene med, at dér
ville en meget stor del af pengene vare spildt.
Og vi har jo s& i denne sag faet Skatteministeri-
ets dokumentation for, at det er fuldstendig
rigtigt vurderet.

(Kort bemarkning).

Pernille Sams (KF):

Det ma da veere yderst relevant at bede rege-
ringen om at overveje relevansen af en egentlig
skrotningspr&miering. Det er jo ikke serlig
aktuelt i Danmark — jeg er bekendt med, at det
er det andre steder, men det er det ikke i Dan-
mark — med en sddan skrotningspraemiering,
fordi gamle biler jo normalt ikke ligger og ﬂy-
der rundt omkring pé vores strande, i vores
skove, i vores grofter og andre steder, som man
ser det i visse andre lande. Det er jo ikke tilfzl-
det i Danmark, og derfor har vi ikke det pro-
blem, som man normalt leser ved en skrot-
ningspremiering.

Og nir man legger det sammen med det,
som hr. Jes Lunde siger, om, at det overvejen-
de er spildte penge, fordi bilerne bliver skrottet
alhgevel s ma man vel komme til den konklu-
sion, som jeg ogsa var inde pa i min ordfererta-
le, at dette her bare er en undskyldning for at
have benzinafgifterne i utide, en undskyldning
for at leegge ekstra skatter pa bilisterne tidlige-
re, end skattereformen i forvejen gjorde det.
Derfor er der ikke noget at sige til, at regerm-
gen star ret ene med sit forslag.

(Kort bemarkning).

Anne-Marie Meldgaard (S):

Jeg mé indremme, at jeg synes, det er en be-
synderlig fremturen, vi herer her, bdde fra SF’s
side, men s4 sandelig ogsa fra De Konservati-
ves side. Jeg troede faktisk, at dette forslag
handlede om milje og miljghensyn.

At vi her i landet ikke er vant til, at gamle
biler ligger og flyder rundt omkring, kan jeg da
kun vere tilfreds med, men jeg synes sd sande-
lig heller ikke, vi skal komme i den situation,
hvor vi kunne blive udsat for det; og en af ar-
sagerne til, at regeringen har fremsat dette for-
slag, og at vi i Socialdemokratiet stotter det, er,
at vi vil undga sadan nogle situationer. For os
er det altsd stadig veek miljoet, der teller.

(Kort bemarkning).

Jes Lunde (SF):

Jeg har det sddan set ligesom fru Anne-Ma-
rie Meldgaard: jeg troede ogsé, dette her for-
slag handlede om milje, indtil jeg havde lest
det; sa fandt jeg ud af, at det gjorde det ikke.
For nar 80 pct. af de penge, man bruger i for-
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slaget, ikke giver nogen som helst miljoeffekt,
men man bare deler 465 mio. kroner ud til nog-
le mennesker, som tilfaeldigvis har en gammel
bil, s& kan det ikke retfeerdiggere, at man siger,
at lovforslaget samlet star for en miljeeffekt.
Det er hgjst de sidste 20 pct., som har noget
som helst miljo i sig.

Derfor er jeg ndet frem til, at det her er et
CD-lovforslag, som gér ud pa at give nogle
penge til nogle folk, der har bil. Det er méske
ogsd et socialdemokratisk forslag i den for-
stand, at ideen med det er, at alle kurver skal
pege opad naeste fordr, men bilsalgskurven vil
ikke rigtig, s& vi putter lige 2 mia. kr. i det og
ser, om det s& ikke gir. Men det er altsa ikke
serigs politik.

De miljohensyn, som regeringen gerne vil
varetage, kan vi opna langt mere effektivt ved
at sette de periodiske syn i gang hurtigt i ste-
det for at spilde 2 mia. kr. pa dette her.

(Kort bemarkning).

Pernille Sams (KF):

Man kan jo ikke lade vare med at undre sig
over fru Anne-Marie Meldgaards bemerknin-
ger om, at vi fremturer.

Fru Anne-Marie Meldgaard siger, at der
kun er tale om milje og miljohensyn; s& kan
jeg ikke forstd, hvorfor fru Anne-Marie Meld-
gaard i sin egen ordferertale sagde, at der var
tale om en julegave. Det var pracis det ord,
der blev brugt. Det har i hvert fald ikke noget
med milje og miljehensyn at gore at dele jule-
gaver ud.

Dern®st forstdr jeg ikke fru Anne-Marie
Meldgaards argument om, at der ganske vist
ikke er noget som helst, der tyder pa, at det
skulle blive aktuelt, at gamle biler ligger og fly-
der i naturen i Danmark, men tenk nu, hvis
det skulle blive det! S& m4 vi hellere gore no-
get pa forhdnd.

Jamen det er ikke et dansk problem, det har
ikke veeret et dansk problem, og der er intet,
der tilsiger, at det skulle blive et dansk pro-
blem. Tvertimod fungerer vores skrothandel
jo vaeldig fint, og vi knuser de gamle biler og
laver dem til stdl, som vi eksporterer. Det er jo
ikke noget problem, tvertimod, hele denne
branche fungerer faktisk fantastisk godt i Dan-
mark.

Fakta er, at det her ikke er spor andet end en
undskyldning for at have benzinafgifterne.

Ole Donner (FP):

Fremskridtspartiet tager klart afstand fra
dette lovforslag, og det gor vi af flere grunde:

Der er her tale om sjuskeri, lovsjusk, som vi
under ingen omstandigheder kan acceptere.
Vi har selvfolgelig forstaelse for, at der skal
settes en skaringsdato for, hvornar forslaget
skal treede i kraft, hvis det bliver vedtaget; men
vi har ikke forstaelse for, at det skal hastes
igennem Folketinget p4 den made, at vi nu kl.
17 forstebehandler det her, men der er nasten
lukket for spergsmdl, og man regner med, at
man skal skrive beteenkning i morgen. Det er
altsd ikke en mide at behandle lovforslag pa.

Vi mener altsa ogsé, at der bare er tale om, at
man skal have nogle penge i statskassen. For
ca. 3 uger siden var der en debat om, at rege-
ringen havde bedt om at fi justeret indtegten
fra benzin for 1994, og da kom Kristeligt Fol-
keparti og CD p4a banen og sagde, at de ikke
ville vaere med til det. Sandheden er jo, at man
da kendte dette her forslag og vidste, at det
skulle fremsettes.

Men det har jo veret meget sjovt at here den
debat, der har fundet sted, og tilsyneladende
bliver der en afgerelse med 90 stemmer mod
89. Der var engang et parti herinde i Folketin-
get, der kaldte sig bilejernes parti; jeg er meget
spandt pa at here, hvad det siger til, at det nu
bliver tungen pé vaegtskilen for, at benzinpri-
serne stiger med 20 gre over de neeste 2 ar —
tidligere, end man havde forventet. Det bliver
selvfolgelig spendende at here, hvad de siger,
og om de virkelig fortsat vil kalde sig bilejernes
parti efter at have stemt sddan.

Vi er ogsé meget interesseret i at vide, hvad
man har tenkt sig at gere ved de 150.000 biler,
der nu tilsyneladende inden for de neste 18
maneder skal skrottes. Der star her, at der skal
fremlegges dokumentation for, at keretajet er
overladt til en momsregistreret virksomhed
med henblik pd ophugning. Det vil sige, at en-
hver lille plattenslager med et anpartsselskab
kan leje en mark og stille i tusindvis af biler
oven pa hinanden og opkrave 1.000-1.500 kr.
for hver. Det bliver nemlig ogsé et resultat af
det her, at de, der tager imod biler til skrot-
ning, vil tage sig klakkeligt betalt for at tage
imod sadan et keretgj. Vi har jo for her i Dan-
mark set eksempler pa nogle sakaldte skrotfir-
maer, hvor staten er kommet til at betale en
keemperegning bagefter, sd det er vi lidt utryg-
ge ved.
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Dernast vil jeg godt sige, at vi ikke tror p4,
at det er den rigtige made at gore det pad. Man
siger godt nok, at der vil blive udskiftet en
masse gamle biler, og folk vil kebe nogle nye;
det vil altsa sige, at man regner med et vist pro-
venu fra nyvognssalg. Efter vores mening skul-
le man hellere som alternativ til dette her ned-
sette afgiften pd nye biler klekkeligt. Hvis
man gjorde det, ville man helt givet fa solgt en
masse nye biler. Mange ville skifte deres bil
ud, og det ville automatisk medfere, at der og-
s4 var flere, der blev skiftet ud i den anden en-
de.

Vi mener alt i alt, at dette er et meget dérligt
forslag, som vi under ingen omstendigheder
kan stotte.

Elisabeth Arnold (RV):

Jeg har en lumsk mistanke om, at en del af
oppositionen — for ikke at sige alle partierne —
er sure over, at det ikke er dem, der er kommet
med dette forslag forst, og at det er lykkedes
regeringen at holde kortene tzt ind til krop-
pen, siledes at forslaget kom som en overra-
skelse for den samlede offentlighed.

For et halvt ars tid siden — eller i hvert tidli-
gere pa aret 1993 — blev dette forslag fremsat
som en idé, jeg tror fra automobilhandlerbran-
chen, og jeg udtalte mig pa det tidspunkt som
skatteordferer for Det Radikale Venstre med
ret stor begejstring for forslaget. Jeg syntes fak-
tisk, at det miljemassigt var en rigtig idé, men
jeg havde svaert ved at se, hvordan vi skulle fa
det til at heenge sammen ekonomisk, og jeg
kunne heller ikke se, hvordan man rent perio-
disk skulle kunne fa sddan en ordning til at
fungere. Jeg ansa det for at veere umuligt at ha-
ve en sddan ordning permanent, men at man
nedvendigvis matte have den i en overgangs-
periode, indtil man fandt en anden form for
miljobevidst handlingsmenster til bilisterne.

Sa fra Det Radikale Venstres side kan vi kun
sige, at vi synes, dette er en god ordning, og at
vi synes, det er glimrende, at det er en ordning,
der aftrappes langsomt, og som derpd aflases
af en ordning med periodiske syn. P4 den mé-
de bliver der smuk sammenheang i forholdene,
og vi er helt sikre pa, at det vil blive en ord-
ning, som vil vaere populer. Det generer ikke
os, at der er nogle ejere af meget gamle biler,
som far en kontant erkendtlighed ud af dette
her, s& l&nge der er en nettogevinst for miljoet

og der sker en udskiftning af gamle biler, som
er storre, end den ellers ville have varet. Og
det vil der blive tale om. Det er vores faste
overbevisning.

Derfor stotter vi forslaget, og vi er selvlege-
lig interesseret i at se — selv om der skal arbej-
des hurtigt — om der skulle vaere detaljer i lov-
forslaget, som vi kan @ndre under udvalgsar-
bejdet.

Men stotte fra Det Radlkale Venstre.

(Kort. bemarkning).

Jes Lunde (SF):

Jeg forstar nu, at De Radikale vil retferdig-
gore denne pludselige odselhed med, at det
kun er noget, der skal virke, indtil man far de
perlodlske syn i gang.

S4 vil jeg gerne sporge: Hvad er det, der ta-
ler for, at man skal vente med de periodiske
syn? Kan man ikke lige sa godt ga i gang med
dem i lgbet af 1994 og fa den samme miljoef-
fekt uden at bruge %4 mia. kr., hvoraf 80 pet. af
pengene er spildt?

Bente Juncker (CD):

Jeg vil sige, at CD er utrolig glad for det lov-
forslag, som regeringen her har fremsat. Vi sy-
nes, det er en god idé, at man aftrapper til-
skuddet.

Det, der er et lille minus ved det — og det har
vi accepteret — er de 5 ores stigningi benzinaf-
giften. Og vi nar stadig vak ikke det tyske ni-
veau, sa vidt jeg har forstiet skatteministeren.

Sa alt i alt vil vi sige, at vi kan tilslutte os
lovforslaget.

(Kort bemarkning).

Ole Donner (FP).

Jeg er utrolig glad for, at fru Bente Juncker
kom op og tilkendegav CD’s holdning til dette
spergsmal. Jeg mé konstatere, at det var rigtigt,
nér jeg konkluderede, at CD tidligere var bile-
jernes parti, ndr man nu blankt gar med til at
lave en benzinforhejelse pa 20 ore over de na-
ste 2 ar. Det er efter min mening fuldstendig
vanvittigt. Men jeg er glad for at f& bekreftet,
at CD ikke langere betragter sig som bilejer-
nes parti.

Ole M. Nielsen (KRF):
Jeg vil begynde med en bemarkning, som
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jeg ikke havde forberedt, men som kan indga
som en kort bemarkning — for mig selv alts -
og det er et svar pa dette med, at dette her kun-
ne erstattes af en fremrykning af de obligatori-
ske syn, som hr. Jes Lunde fremforer.

Jeg vil sige, at jeg altid har varet ked af de
obligatoriske syn, iseer nar det drejer sig om
gamle biler, for disse syn vender den tunge en-
de nedad. Det er jo typisk folk i rimelig sma
kar, som bor langt ude pé landet eller i de sma
byer, som har brug for en gammel bil — og ma-
ske oven i kebet to i en almindelig familie — for
at kunne komme pé arbejde overhovedet. Dem
straffer man altsa ved at indfere de periodiske
syn pé gamle biler. Det gor man ikke ved dette
her. Dette er faktisk en gevinst for folk med de
®ldste biler, for de far lidt lettere ved at f4 dem
skiftet ud.

Vedrerende skrotning af biler vil jeg sige, at
vi mener, det er en god idé af miljomassige
hensyn at fa skiftet nogle af de gamle biler ud,
og det kan mdéske ligefrem vise sig ogsa at vere
en provenumassig forretning for staten, hvis
det kan s®tte gang i salget af nye biler.

Det er jo arstiden for gaver, og dette initiativ
er en gave ikke blot til ejere af gamle, udtjente
biler, men i endnu hejere grad — desvarre ma-
ske — til brugtbilsforhandlere og ophuggere. Vi
haber, at den frie konkurrence i disse brancher
sikrer, at det boom, der vil komme, ikke udnyt-
tes urimeligt.

Til hr. Ole Donners bekymring om, at de her
biler skal ende p4 en mark hos en tilfzldig an-
partsejer — nu ved jeg ikke, hvad der er vejen
med anpartsejere sidan i almindelighed, men
der findes selvfolgelig ogsd brodne kar i den
lejr — vil jeg sige, at det er en betingelse for
Kristeligt Folkepartis opslutning om dette for-
slag, at vi far § 7 a udformet, sa vi er sikre p4, at
bilen uden yderligere omkostninger for det of-
fentlige ender hos Stalvalsevaerket i Frederiks-
veerk. Vi skal inden udbetaling af skrotnings-
preemien have sikkerhed for, at vraget er depo-
neret hos en virksomhed, der serger for ende-
lig skrotning. Ikke noget med, at vragene kom-
mer til at henge pa grunde, der tilherer virk-
somheder i bilbranchen, der efterhdnden gér
nedenom og hjem, eller i baghaverne og mark-
skellene og grusgravene, hvilket vi jo heldigvis
som for sagt er fri for i Danmark. Det skal vi
heller ikke have som en folge af dette her; men
skatteministeren har lovet, at vi fir det formu-
leret, sa det leser problemerne.

Vi synes, det er en god idé at fremrykke ben-
zinafgifterne til finansiering af denne idé med
de 4 gange 5 ore, sd vi samtidig ger forskellen
pa danske og tyske priser mindre. Vi synes, det
er en god og fornuftig kombination, som vi kan
tilslutte os pd de nzvnte betingelser.

(Kort bemarkning).

Ole Donner (FP):

Jeg vil gerne sige til hr. Ole M. Nielsen, at
jeg er valgt i Frederiksverk, og jeg vil helst ik-
ke have 180.000 gamle biler til Frederiksvaerk
sddan i en ruf, og jeg tror heller ikke, at Stal-
valsevaerket vil vere interesseret i at f dem pa
den maéde.

Men sa talte jeg ikke om anpartsejere. Jeg
navnte, at et anpartsselskab kunne leje en
mark, ophobe flere tusinde biler og bagefter
lukke foretagendet og sige, at nu ma det vere
samfundets opgave at klare resten. Det er dét,
som vi er bekymrede for. Derfor er jeg selvfol-
gelig glad for hr. Ole M. Nielsens bemearkning
om, at man ogsa har set problemet fra Kriste-
ligt Folkepartis side. Derfor havde det selvfol-
gelig veeret smart, om der allerede nu havde
ligget et a@ndringsforslag til den paragraf.

Som jeg sagde i min indledning, er der her
tale om lovsjusk uden lige, og det vil sige, at vi
ikke kan n4 at fa besvaret vore spergsmal or-
dentligt. Derfor bliver det noget med, at der
kommer nogle @ndringsforslag, lige inden vi
skal pa talerstolen, og det synes vi ikke er ac-
ceptabelt.

Vi synes, det er helt fint, at man har sat en
greense med hensyn til, fra hvilken dato disse
biler kan f4 tilskud, hvis der er flertal for for-
slaget, og det er der jo, nar CD og Kristeligt
Folkeparti gerne vil vaere med til at haeve ben-
zinpriserne.

Jeg kunne forstd pd hr. Ole M. Nielsen, at
han syntes, det var en glimrende idé, at vi til-
passede os det tyske niveau s hurtigt som mu-
ligt, og at det var et godt stykke ad vejen at
leegge disse 20 ere pa prisen.

(Kort bemerkning).

Jes Lunde (SF):

Jeg vil gerne sige, at jeg tror desvearre ikke,
hr. Ole M. Nielsen har ret i, at forslaget her har
sa gode sociale virkninger. Jeg tror, det er me-
get tilfeldigt, hvem der har de dér gamle biler.
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Jeg kan oplyse, at f.eks. min bil er over 10 ar
gammel, og jeg opfatter ikke folketingsmed-
lemmer som nogle, der er specielt darligt stille-
de okonomisk. Jeg synes, det vil vere fuld-
steendig urimeligt, hvis jeg skal indkassere en
sddan premie.

Lad mig s& sperge: Hvis Kristeligt Folke-
parti har et stort hjerte for de svageste i sam-
fundet — og det tror jeg gerne de har — var det
s ikke mere oplagt at hjelpe dem malrettet i
stedet for at haelde pengene ud pa en madde,
hvor det, der afger sagen, er, om man har en
bil, der er over 10 4r gammel? Det er vel ikke
det bedste kriterium at fore socialpolitik pa her
i landet, nar det s oven i kebet er sddan, at 80
pct. af pengene forfejler lovens erklerede mil-
jomessige formal.

(Kort bemarkning).

Anne-Marie Meldgaard (S):

Jeg ma indremme, at jeg synes, det er nogle
interessante bemarkninger, der kommer fra
hr. Ole Donner fra Fremskridtspartiet — at man
kan ga ud og leje en mark og sa drive en virk-
somhed af den her karat. Mig bekendt er der
faktisk anden lovgivning, som geor, at man ikke
umiddelbart kan leje en mark og satte skrotte-
de biler pa den. Der er altsd miljegodkendel-
ser, der skal vare i orden, i og med at vi taler
om forurenende virksomhed her.

Og sd ma jeg da indremme, at jeg kan ikke
forsta, hvorfor man altid skal tage de darligste
sider frem, prove at finde det darligste frem i
mennesker og ligesom prove at pracisere, at
det kun er for at udnytte systemerne, man gar
ind i sddan noget som dette her.

(Kort bemarkning).

Ole M. Nielsen (KRF):

Forst til hr. Ole Donner. Vedrorende ben-
zinafgiften og tilnermelsen til det tyske ni-
veau: Vi har jo en forudsatning om — som vi
tilslutter os — at vi skal tilneerme os det tyske
prisniveau for benzin, og derfor synes jeg, det
er helt fint, at vi begynder p& denne beskedne
méde, hvilket ikke betyder, at jeg mener, at vi
skal helt op pa niveauet med det samme.

Vedrerende det sociale i at give tilskud til
d=zkning af skrotning af gamle biler vil jeg sige,
at selv om si ogsd det skulle komme hr. Jes
Lunde til gode — det mé jeg selvfolgelig leve

med — mener jeg egentlig, selv om man siger, at
de 80 pct. gar til biler, som alligevel skulle skif-
tes ud, at en veesentlig del af de 80 pct. gar til
folk, som virkelig har brug for lidt stette. Men
dette er selvfalgelig ikke en sociallov, det ma
jeg erkende, og sociallove er jo i evrigt heller
ikke altid sa lette at f& maélrettet tilstreekkeligt.

Jeg mener alt i alt, at det er en god lov, hvad
angar de miljomessige hensyn, og ogsé fordi
den ikke som bilsyn vender den tunge ende
nedad; det er faktisk ret vesentligt for mig.

(Kort bemarkning).

Bente Juncker (CD):

Jeg er npdt til at sige til hr. Ole Donner, at vi
tilpasser os altsd ikke det tyske niveau med de
5 ore, som der her er tale om. Som hr. Ole
Donner sikkert kan huske, da vi lavede skatte-
reformen — som hr. Ole Donner ikke stemte
for, men som et flertal stemte for — stod der i
den, at vi skulle tilpasse vore priser til det tyske
niveau, men at de penge, der derved kom ind,
skulle bruges til afgiftsnedsattelser. Og det er
faktisk det, vi har gjort her, og vi har ikke brugt
belebet helt op, det m& hr. Ole Donner altsd
forsta. ;

(Kort bemarkning).

Ole Donner (FP):

Jeg vil gerne sige til fru Bente Juncker, at
det, jeg citerede fra talerstolen for, var, at hr.
Ole M. Nielsen sagde, at han syntes, det-var en
glimrende idé, at man tilpassede sig de tyske
benzinpriser inden for de ne&ste to ar.

Jeg vil gerne sige, for at det skal vare lysen-
de klart, at nér fru Bente Juncker taler om en
stigning pa 5 ore, er det altsa 4 gange 5 ore, sd
det drejer sig om 20 ore over de naste to ar. Og
det var det, jeg konstaterede: at det vil det tid-
ligere bilejerparti, CD, sd 4benbart stemme
for.

Sa siger fru Anne-Marie Meldgaard, at det
jo ikke er enhver, der kan ga hen og leje en
sadan mark. Nej, det er det ikke, men der stér
rent faktisk i lovforslaget, at man kan aflevere
bilen til en hvilken som helst momsregistreret
virksomhed, og det kan vere et henseri, det
kan vare en skrothandler, eller det kan vere
noget helt andet. S& man burde have udformet
lovforslaget sddan, at man stillede nogle be-
stemte krav til, hvem der kunne modtage bilen
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og til hvilken pris. Sddan som det er her, behe-
ver man sdima&nd ikke engang at leje en mark,
for hvis man har en mark, kan man bare stable
dem op og s lebe fra det. Det har vi set adskil-
lige eksempler pa i Danmark. S& derfor, hvis
man virkelig mener noget med dette her, burde
man have stillet nogle ganske klare krav til,
hvem der kunne modtage bilerne og eventuelt
ogsd til hvilken pris, for der er jo ingen tvivl
om, at skrothandlerne er handelsfolk, og hvis
de ved, at de far 6.500 kr. for en gammel Fiat,
der star og nezsten kan hverken det ene eller
det andet, skal de nok tage for sig af retterne.

Skatteministeren (Stavad):

Maitte jeg takke det flertal, som har tilsluttet
sig lovforslaget.

Nar jeg ser pa lovforslagets indhold, har jeg
méske undret mig en lille bitte smule over, at
flertallet ikke er storre end det, der er kommet
til udtryk her.

Dog har jeg lidt svert ved at finde ud af,
hvad den kontante melding fra sivel Det Kon-
servative Folkeparti som Venstre var. Fru Per-
nille Sams udtrykte det pd den made, at Det
Konservative Folkeparti afviser at medvirke.
Det kan ofte tolkes som, at man ikke ville
stemme for, men heller ikke imod.

Hr. Mejdahl udtrykte det siddan, at Venstre
afviser at legge stemmer til lovforslaget. Jeg
mener, at der er den samme fortolkningstvivl i
det, hr. Mejdahl sagde, men det er jo noget,
som alt sammen kan komme til udtryk, nar
man har varet igennem udvalgsbehandlingen
og faet set nojere pa det. Jeg synes, at det er
helt flot, hvis man holder en der dben med
hensyn til at kunne blive overbevist om, hvor
godt et forslag det faktisk er.

Derudover har debatten veeret praget af fru
Pernille Sams, der sagde, at man smider penge
ud ad vinduet, og at det er at smide penge ud
ad vinduet til 125.000, som alligevel vil udskif-
te bilerne.

Hr. Jes Lunde gav udtryk for, at 80 pct. af
pengene er spildt. De gér slet ikke til lovens
formal. Dertil vil jeg sige, at s& fir jeg da et
problem, nar pengene skal udbetales, hvis man
ikke holder sig inden for lovens rammer og
dermed ogsé lovens formal. Formaélet er selv-
folgelig, at de mennesker, som skifter den bil
ud, de har, som er over 10 &r gammel, og som i
ovrigt opfylder betingelserne, efter disse velde-

finerede regler far en skrotningspraemie — eller
far en del af den registreringsafgift, de tidligere
har betalt, tilbage, alt efter temperament. At
det sa giver en usikkerhed om, hvor mange fle-
re biler der bliver skrottet som folge af dette
her forslag, ja, dertil er at sige, at hvis vi ser det
over en arrekke, vil der jo ikke blive skrottet
flere biler. Man fremrykker en skrotning af et
antal biler; ingen af os kan sige med meget stor
nejagtighed, hvor mange der tager imod tilbu-
det.

Dette lovforslag er et tilbud til den enkelte,
som den enkelte selv mé afgere om man vil
modtage. Men det har den gode miljemassige
virkning, at for hver eneste, der tager imod til-
budet, ydes der et lille bitte bidrag til en hurti-
gere, bedre og sterre miljovirkning, end vi el-
lers ville fa, fordi de nye biler — i den udstrak-
ning der bliver solgt nye biler til erstatning af
de gamle, der bliver skrottet — vil veere forsynet
med katalysatorer, de vil kere p4 blyfri benzin,
og de vil i gvrigt typisk ogsa kere leengere pr.
liter benzin; dermed er der en helt klar virk-
ning.

Skulle man veelge at skrotte flere biler, end
der bliver nyanskaffet, bliver bilparken lidt
mindre, og det er ogsd en miljegevinst.

Jeg troede faktisk, at hr. Jes Lunde og SF
ville synes, at det var et rigtig, rigtig godt for-
slag, regeringen kom med her, fordi vi netop
ikke giver tilskud til at ege bilparken, men kun
til at fa de gamle, mest forurenende biler ud.
At der sé er nogen, der under alle omstendig-
heder alligevel ville have skrottet bilen, som nu
far en premie, nar de ger det, dertil vil jeg ger-
ne sige, at det har jeg ingen problemer med.

Som ogsé hr. Ole M. Nielsen var inde p4, er
dette ikke et socialt forslag. Men hvem er det,
der har en bil, der er over 10 ar gammel, og
som har en verdi, der i hvert fald ikke oversti-
ger 6.500 kr.? Spergsmaélet er jo, at selv om hr.
Jes Lundes bil er over 10 4r gammel, ville hr.
Jes Lunde sd szlge den for 6.500 kr.? Hvis ik-
ke, er det uinteressant for hr. Jes Lunde at be-
nytte sig af tilbudet. Men taler vi om en bil af
den ferstn®vnte karakter, er det nu sjeldent,
at vi har at gere med dem, der har de hojeste
indkomster hertillands.

Sé jeg vil betragte dette som et godt tilbud til
dem, der har de gamle biler, og som ofte kerer
forholdsvis fa kilometer. Der er mange pensio-
nister, der har sddan en bil stdende i garagen,
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s4 her har vi en gulerod, et godt tilbud om at f4
skiftet den gamle bil ud, inden man skal til de
periodiske syn for de @ldre biler, som forment-
lig kommer i 1996.

Jeg synes, vi har gjort dette i den rigtige rak-
kefolge. Ferst giver vi mulighederne, og hvis
man ikke tager imod tilbudene, s& kommer
reglerne, der sikrer, at de biler, der ikke er for-
svarlige pa vejene, bliver skiftet ud. Forhabent-
lig bliver der ogs& knyttet miljokrav til de pe-
riodiske syn, for det er maske dér, det meste
ligger. Det er jo ikke de gamle biler og deres
mangler, der er arsag til de fleste uheld.

Man kan sige om forslaget her, at det virker
positivt pa miljeet, bdde hvad angéir den méde,
vi giver pengene ud p4, og den made, vi skaffer
finansieringen til de penge, vi giver ud. Derfor
har vi en af de fa situationer, hvor der er en
dobbelt miljovirkning. Der er en miljovirkning
ved, at vi far skiftet de gamle kasser, der sviner,
ud med nye, der er langt renere, og pengene til
at finansiere denne udgift med skaffer vi p4 en
made, som ogsa virker positivt pa miljoet. S&
ud fra summen af de overvejelser, vi har gjort,
giver vi altsd familier, der typisk har sma ind-
komster, en mulighed for at f4 lest det pro-
blem, som beor loses, samtidig med at vi frem-
rykker nogle miljegevinster, som vi bestemt
har behov for.

S4 er der den anden del, der har optaget de-
batten, og det er: Hvad sker der med de gamle
biler, nar de bliver skrottet? Lad os allerforst
holde fast i — hvis nu vi tager hr. Jes Lundes
udgangspunkt — at 80 pct. af de biler, som bli-
ver skrottet, er nogle, der under alle omstan-
digheder alligevel ville blive skrottet. Ingen af
os ved med sikkerhed, om det bliver 80 pct., 50
pct. eller 60 pct. Det afhanger af, hvor mange
der siger ja tak til tilbudet, hr. Jes Lunde. Men
de biler skulle altsa under alle omstandighe-
der alligevel skrottes.

Vi har i lovforslaget indfgjet, at man skal ha-
ve en sikkerhed for, at det er en momspligtig,
der modtager bilen. Vi underseger i gjeblikket
i Skatteministeriet og i ovrigt ogsd sammen
med Miljoministeriet, om vi har beredskab,
om vi har virksomheder, som er tilstreekkeligt
veldefinerede til, at vi kan lave en bedre los-
ning end den, der star i lovforslaget. I den ud-
straekning, hvor det er gorligt, og hvor vi kan f&
en sikkerhed for, at ikke bare de biler, der
yderligere vil blive skrottet, men ogs4 dem, der

under alle omstendigheder vil blive skrottet,
kan blive bragt af vejen pé en bedre mide, pd
en sikrere made, end det sker i dag, vil vi meget
gerne veere med til at fa det ind i lovforslaget
inden tredje behandling.

Men vi skal have sikkerhed for,. at det ogsd
kan fungere i det virkelige liv, og det er som
sagt det, vi arbejder pa i ejeblikket, og i den
udstreekning, det er muligt, vil der komme et
endringsforslag, som praciserer, hvordan for-
udsatningen for, at man kan fa skrotningspra-
mien, skal vaere.

I den forbindelse er jeg ogsd enig med hr.
Ole Donner i, at alt efter hvordan konkurren-
cen er pa det omrade, skal vi selvfolgelig vere
opmarksom pa, at vi ikke giver et antal virk-
somheder muligheder for at sige: Nu kan vi s
sidde og bestemme, hvor meget vi vil have, for
at man kan fi den skrotningspra@mie. Den vin-
kel er vi helt opmarksom p4, hr. Ole Donner;
jeg er enig i det synspunkt.

Hr. Ole Donner gjorde ogsé i en af sine kor-
te bemarkninger opmerksom p4, at det var jo
ikke 5 ore, benzinen stiger, det er 4 gange 5
ore. Det er rigtigt, men hr. Ole Donner glemte
den lille vaesentlige ting, at det er en lille frem-
rykning, vi laver, sa benzinafgifterne lander pé
det niveau, som allerede blev vedtaget i juni
méned, ndr vi nar frem til 1. januar 1996. Vi
pétager os en midlertidig udgift, som vi finan-
sierer med en midlertidig indtagt, der giver 0s
en fremrykning af en miljegevinst, som vi har
brug for, og som bestemt ikke er med til at ska-
de den samlede ekonomi, samtidig med at det
gavner det samlede milje.

(Kort bemarkning).

Ole Donner (FP):

Jeg vil gerne sige til skattemlmsteren at jeg
selvfolgelig er opmerksom p4, at der kun er
tale om en fremrykning. Men nar jeg kerer hen
til tanken i min forholdsvis nye, miljovenlige
bil og tanker op, kommer jeg af med pengene,
og dem far jeg ikke tilbage. S& der er altsd en
hel masse mennesker, der kommer til at betale
en masse penge for dette her, og det er sd det,
det tidligere bilejernes parti gar ind for: at man
setter benzinpriserne op. -

S4 er jeg selvfolgelig glad for at here, at mi-
nisteren er enig i, at der kan vare nogle proble-
mer omkring § 7 a.
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[Ole Donner]

Til slut vil jeg sige, at nu har skatteministe-
ren jo her fra talerstolen holdt en, skal vi sige,
salgstale for nyere brugte biler og har endda
sagt det samme, som en vis hr. Larsen siger: Vi
har et godt tilbud til Dem. Men jeg vil godt
sige, at jeg turde alligevel ikke — og jeg er
spendt pd, hvor mange der turde — kebe en
nyere brugt bil af skatteministeren.

(Kort bemarkning).

Ole M. Nielsen (KRF):

Da skatteministeren jo nu alligevel ikke ta-
ger hensyn til medlemmernes kostbare tid her
sidst pa eftermiddagen, vil jeg ogsa tillade mig
at bruge et par minutter p4 en meget god ideé,
tror jeg, jeg sad og fik dernede — det er jo som-
me tider, de kommer lidt sent. Det er en idé,
som har et meget stort miljemeessigt aspekt og
et folkesundhedsaspekt og ogsé giver en storre
erhvervsstotte — erhvervsspredning egentlig —
end det oprindelige forslag, og det er, at vi som
alternativ udbetaler stotten til dem, der skrot-
ter biler, i form af cykler. Hvis staten foretog et
virkelig fornuftigt indkeb, kunne man faktisk
for 6.500 kr. give cykler til en hel familie. Jeg
vil gerne bede om, at vi kunne lade dette indga
i udvalgsbehandlingen.

(Kort bemarkning).

Jes Lunde (SF):

Jeg vil gerne sige, at SF er dben over for at
overveje enhver @ndring, der kan tilfore dette
forslag et perspektiv. Det er der nemlig steerkt
brug for. Der er ikke noget perspektiv i det,
sddan som det ligger her.

Nar skatteministeren heroppefra siger, at
hver eneste, der tager imod skrotningspreemi-
en, giver et lille bidrag til miljeet, er det jo des-
veerre ikke rigtigt. For Skatteministeriet mister
selv 80 pct. — det er ikke mit geet, skatteministe-
ren fortzller os selv i sit lovforslag, at 80 pct, af
pengene bliver udbetalt til nogen, der ville ha-
ve skrottet deres bil alligevel. S4 er der jo ingen
miljevirkning.

Det er ikke rigtigt, at hver eneste, der tager
imod pramien, giver et lille bidrag til miljoet.
80 pct. af dem geor det ikke, for deres situation
®ndrer sig ikke en teddel. Den altovervejende
del af midlerne i denne lov misbruges alts4 i
forhold til det, der er den politiske hensigt med
dette her.

S& holder skatteministeren pludselig taler
om de pensionister, der skal finde bilen, der
har stdet i garagen i 20 ar, frem. Giver det ogsa
et godt miljebidrag, at den bliver skrottet?
Hvis den har stéet dér, har den jo ikke forure-
net.

Jeg synes, vi er pa tynd is i denne debat, og
jeg @rgrer mig, hver gang Folketinget vedtager
lovforslag, der er sa lidt gennemarbejdede som
dette her.

Skatteministeren (Stavad):

Nu har hr. Ole Donner i et par omgange for-
sogt at gore sig lidt morsom pa fru Bente
Junckers bekostning ved at tale om det tidlige-
re bilejernes parti. Nu har jeg aldrig. hert, at
der er nogen, der specielt var bilejernes parti.
Men det, hr. Ole Donner i hvert fald overser,
er, at hver eneste krone, der kommer ind ved
den lille fremrykning af benzinafgiften, bliver.
betalt ud med renter og renters rente til bilejer-
ne. S& hvis hr. Ole Donner mener, at han har
fundet en pointe, har han i hvert fald gemt den
meget godt, for han fortzller kun den ene halv-
del af sandheden, og en halv sandhed giver jo
ikke altid et rimelig sandt billede.

Jeg skal afholde mig fra at kommentere for-
slaget om cykler; Jydekompagniet har vel faet
solgt restlageret.

Hr. Jes Lunde talte om en bil, der havde sta-
et i 20 ar i garagen. Nu tror jeg ikke, hr. Jes
Lunde, at der er mange, der har betalt vagtaf-
gift for en bil, der har stdet 20 ar i garagen,
uden at den er blevet brugt, og forudseetningen
for, at man kommer ind under dette, er faktisk,
at bilen har veret indregistreret inden for de
sidste 12 maneder, sd jeg tror ikke, at hr. Jes
Lunde kan bruge det eksempel.

Jeg mener faktisk, at de eksempler, som hr.
Jes Lunde med flere har varet fremme med
her, viser, at dette forslag er ganske udmerket,
for nar man skal komme med eksempler, der er
sa langt ude pd overdrevet og s langt veek fra
det virkelige liv, hr. Jes Lunde, er man virkelig
ude og prove at skaffe sig et argument for at
mene noget, der ikke har belseg i nogen former
for saglighed. Det synes jeg er lidt synd for for-
slaget, for det er et godt forslag,.

Jeg er glad for, at forslaget uden for denne
sal er blevet modtaget langt, langt mere posi-
tivt — for ikke at sige overstrommende — i for-
hold til den made, oppositionen har kunnet
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[Skatteministeren] -

mande sig op til at modtage det her. Vi star lige
over for julen nu, og jeg synes ogsé, oppositio-
nen skulle blive en lille bitte smule glad — der
er faktisk grund til det!

(Kort bemarkning).

Ole Donner (FP):

Jeg vil gerne sige til skatteministeren, at jeg
tror rent faktisk, jeg har fundet pointen i dette
her. For hvem er det, der fir udbetalt penge?
Det er dem, der ikke lengere har bil. Det er
dem, man udbetaler pengene til.

Skatteministeren sagde, at hver eneste kro-
ne, der bliver indbetalt i denne fremryknings-
periode, bliver tilbagebetalt. S& vil jeg gerne
sporge, om skatteministeren kunne give et slag
pa tasken med hensyn til, hvor mange af de
penge, jeg betaler i de to 4r, jeg far tilbage. For
s& vidt jeg har forstdet forslaget, er det alts
sandt, som jeg siger, at stigningen er pé 20 ore,
og denne stigning bliver fremrykket, sé alle de,
der tanker op i de 2 &r, kommer til at betale og
far ikke én krone tilbage. Det gor derimod de,
der skiller sig af med deres bil.

(Kort bemarkning).

Jes Lunde (SF):

Jeg kan forstd, at skatteministeren ikke er
meget for boomeranger.

Skatteministeren var ked af eksemplet med
pensionisterne, der havde bilen stdende i gara-
gen. Jo — men det var jo skatteministerens eks-
empel. Det var ikke mig, der bragte dem ind i
debatten her. Man kan jo bare sla efter og se,
hvem det var, der startede med at snakke om
pensionister, der havde bilen stdende i gara-
gen. Det var jo skatteministeren. S& jeg er ked
af, at skatteministeren ikke kan lide sine egne
eksempler.

Med hensyn til det dér med julehumer vil
jeg sige, at vi har altsd ikke noget imod at vaere
i godt humer, men vi har noget imod at bruge
en halv milliard bare for at f4 en salgskurve for
bilkeb i vejret. Vi kan godt se i aviserne, at au-
tomobilforhandlerne er begejstrede. Det tror
da pokker: Deres beholdning af brugte biler
stiger selvfolgelig i veerdi i kraft af dette her, s&
de scorer nogle betydelige kapitalgevinster; sa
selvfalgelig er de glade.

Men vi er altsé ikke seerlig glade, for vi ten-
ker lidt mere langsigtet: Vi teenker pa miljoet,

hvordan vi bedst muligt kan fa en positiv effekt
for miljoet, og det ma altsi kunne lade sig gore
pa en maéde, der er lidt mere genial end én,
hvor 80 pct. af pengene er smidt i havet.

Hermed sluttede forhandlingen.
Afstemning

Lovforslagets overgang til anden behand-
ling
vedtoges uden afstemning.

Ferste nestformand (Ivar Hansen):

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til Skat-
teudvalget. Hvis ingen gor indsigelse mod det-
te forslag, betragter jeg det som vedtaget.
(Ophold). Det er vedtaget.

Den neste sag pa dagsordenen var:

25) Forste behandling af lovforslag nr. L 118:
Forslag til lov om cendring af ligningsloven.
(Nedscettelse af lejeveerdi for pensionister).
Af skatteministeren (Stavad).
(Fremsat 7/12 93).

Lovforslaget sattes til forhandling.
Forhandling

Ilse Hansen (S):

Jeg gleeder mig pé Socialdemokratiets vegne
over, at der er bred opbakning til, at vi kan
nedsette lejeveerdien for pensionister. Jeg sy-
nes, det er godt, at der via satsreguleringspul-
jen for 1994 nu er skabt mulighed for, at vi kan
nedsatte lejeveerdien fra 1,2 pet. til 1,1 pct.
med virkning fra 1. januar 1994 og til 1 pct.
med virkning fra 1. januar 1995, og vi giver
derfor fra Socialdemokratiets side vores fulde
tilslutning til lovforslaget.

Pernille Sams (KF):

Dette lovforslag er jo et af dem, hvor man
har lyst til at kippe med flaget. Vi er endog
serdeles glade for, at vi sammen med Venstre
har sikret pensionisterne dette fald i lejeveerdi-
en af egen bolig, og jeg vil da benytte lejlighe-
den til at foresld, at man ogsé ved fordeling af
satsreguleringspuljerne i de kommende &r fol-



