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forer pa alle omrdder, som hr. Helge Adam
Moller pastod. Lad os f.eks. tage — med for-
mandens tilladelse — skatteomradet. Da der
skulle vedtages en skattereform, var Det Kon-
servative Folkepartis holdning den, at man til-
bagelenet undlod at stemme for samtlige for-
slag. Med hvilken begrundelse? Jo, med den
begrundelse, at man ikke onskede at vere
medansvarlig for, at den skattereform blev
gennemfort. Derfor matte regeringen, som ud-
gor et flertal, selv tage det samlede ansvar.
Ngjagtig den samme holdning burde man jo
have i denne sag, nemlig at der sidder en fler-
talsregering. Sé lad dog flertalsregeringen tage
ansvaret for den udlendingepolitik. For hvis
Det Konservative Folkeparti virkelig er mod-
stander af den forte udlendingepolitik — og det
pastas jo i de mange pressemeddelelser og
rundt omkring pa velgermederne — s lad dog
ord folges af handling og vis, at det ikke kun er
et spergsmal om, at man i ar 2037 far rettet et
komma i udlendingeloven, men at man her i
det daglige arbejde viser sin afstandtagen.

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning

Forslaget til folketingsbeslutning forkaste-
des, idet 7 (FP) stemte for, 112 (S, KF, V, SF,
CD, RV og KRF) imod; 1 stemte (ved en fejl-
afstemning) hverken for eller imod.

Den naste sag pd dagsordenen var:

8) Forespargsel nr. F 1:

Foresporgsel til statsministeren, indenrigsmi-
nisteren, socialministeren og undervisningsmini-
steren:

»Vil statsministeren, indenrigsministeren,
socialministeren og undervisningsministeren
forklare regeringens aktuelle og fremtidige
flygtninge- og indvandrerpolitik samt uddybe,
— hvilken virkning regeringens flygtninge- og

indvandrerpolitik vil fa for statens, amternes
og kommunernes planlegning i den kom-
mende kommunale valgperiode, herunder
for den eskonomiske og boligmassige plan-
leegning samt storrelsen af de statslige, amts-
kommunale og kommunale udgifter,

— hvilken betydning det vil f& for omsorgen for
de «ldre og svage i samfundet, hvis regerin-
gen fortseetter sin hidtidige flygtninge- og
indvandrerpolitik, og herunder oplyse,
hvordan regeringen agter at sikre, at der i
fremtiden kan skaffes hospitals- og pleje-
‘hjemspladser bade til vore landsmaend og til
udlendinge,

— hvilken virkning regeringens flygtninge- og
indvandrerpolitik vil fio for undervisnings-
sektoren i de kommende &r, og hvordan det
forhindres, at undervisningens kvalitet for-
ringes s meget, at der opstér en elevflugt fra
uddannelsesinstitutionerne?« -

Af Pia Kjersgaard (FP), Tom Behnke (FP),
Aage Brusgaard (FP), Jan Kepke Christensen
(FP), Kirsten Jacobsen (FP) og Poul Nedgaard
(FP).

(Forespergslen anmeldt 6/10 93. Fremme af
foresporgslen vedtaget 13/10 93).

Begrundelse
Pia Kj=ersgaard (FP):

Et af Danmarks helt store problemer er
den méde — eller maske mangel pd samme —
som skiftende regeringer har tacklet udlandin-
gesituationen pé.

Vi er i Fremskridtspartiet glade for, at denne
foresporgsel har fiet nummer 1. Det er jo et af
de meget varme emner bl.a. i sommerens lgb,
som mange politikere har veeret ude med udta-
lelser om. Derfor syntes vi fra Fremskridtspar-
tiets side, det var helt naturligt, nar Folketinget
skulle modes igen, at rejse en debat i salen,
hvor der skal stemmes om de forskellige ting i
forbindelse med dette emne.

Ud over flygtningesituationen er der den
fortsatte indvandrerlinje, som vi mener er et
voksende problem, og som der heller ikke er
gjort noget effektivt for at standse. Familie-
sammenforinger fortsetter, og samtidig vokser
problemerne med samme styrke.

Formanden:

Jeg er nodt til at henstille, at der bliver mere
ro i salen, og jeg vil benytte lejligheden til at
sige, at det skal gelde hele dagen. Og den bli-
ver lang! '

Pia Kjersgaard (FP):
Arsagen til vores forespergsel er naturligvis
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ganske &benlys, for netop i lebet af denne som-
mer har regeringen vaeret pad banen med for-
skellige lofter om en kraftig opstramning af de
mange forhold, der undergraver vores sam-
fund i forbindelse med flygtninge, asylsogere
og indvandrere.

Nu er det blevet november, og selv om rege-
ringen har andre problemer at tumle med, ma
vi konstatere, at der stort set ikke er sket andet
fra regeringens side end udgivelse af en rap-
port, hvor regeringen under megen larm, me-
gen presseomtale, meget bulder, nedsatte et
byudvalg, der skulle komme med nogle n-
dringer pd udlendingeomréidet. Men det, der
er kommet, er en rapport, der i kroner og ere
over en 4-rig periode vil betyde 1,6 mia. kr. i
ekstra udgifter for de danske skatteborgere.

Det var jo ikke ligefrem en opstramning af
skatterne, vi havde forventet, men en kraftig
opbremsning og en opstramning af de helt uri-
melige forhold, der hersker pa udlendingelov-
givningen.

Det drejer sig i denne debat om en fore-
sporgsel til ganske mange ministre. Vi synes,
der er mange ministre, der skal sta til ansvar,
men naturligvis er det statsministeren forst og
fremmest, som burde vere den, der havde ta-
get teten. Det nytter ikke noget, at statsministe-
ren alene til medierne siger, at nu skal vi have
en fri debat og en debat uden fordomme. Stats-
ministeren ber naturligvis veere den, der som
regeringens chef leegger for og forteller, hvad
regeringen har tenkt sig at gere ved proble-
merne. :

Derfor har vi rejst denne foresporgsel. Vi
forventer naturligvis, at vi pd dette meget vigti-
ge omride far en klar melding fra regeringen.
Det er pa hgje tid, at det sker.

Besvarelse

Statsministeren (Nyrup Rasmussen):

Ma jeg indledningsvis minde om, at rege-
ringen allerede i april méined fremlagde et om-
fattende handlingsprogram for Danmarks ud-
lendinge, et handlingsprogram, hvori regerin-
gen redegjorde for sin politik pa flygtninge- og
indvandreromridet. Handlingsoplagget blev
fulgt op af seks lovforslag, som alle blev gen-
nemfort her i Folketinget inden sommerferien.

Hertil kommer, at regeringen for kort tid si-
den fremlagde en 30-punkts-plan, der skal af-
hjzlpe problemerne i belastede boligomrader.

Planen bererer pa en reekke omrader flygtnin-
ge og indvandrere. Det skyldes, at flygtninge
og indvandrere i vidt omfang bor i de belaste-
de boligomréder, og derfor er en reekke af initi-
ativerne i 30-punkts-planen mdlrettet netop
mod flygtninge- og indvandrergruppen.

Regeringens udlendingepolitik er fortsat
fast forankret i det humanistiske grundsyn,
som det danske samfund generelt bygger pa.
Vi skal sikre en vaerdig modtagelse af menne-
sker, der er forfulgt og i mange tilfzelde i livsfa-
re i deres hjemlande. Lad mig sige det direkte:
Alle internationale aftaler, der tager sigte her-
pd, skal naturligvis overholdes. Der findes
principielt og afgerende kun én slags menne-
sker, og forstd mig ret: med samme rettigheder
og samme pligter i det danske samfund uanset
hudfarve, uanset kleededragt, uanset oprindel-
se. -

Samtidig vil regeringen lose de konkrete
problemer, som vi jo godt ved kan opsté i for-
bindelse med flygtninges og indvandreres til-
stedevaerelse i Danmark. Savel handlingspla-
nen fra foraret som den nye 30-punkts-plan er
et afgorende bidrag hertil. ‘

Regeringens udlendingepolitik ma nedven-
digvis ses i et internationalt perspektiv. Det er
nedvendigt at erkende, at vi pd intet tidspunkt
siden Anden Verdenskrig har oplevet sa store
flygtningeproblemer i Europa som netop nu.
Europa befinder sig som folge af situationen i
det tidligere Jugoslavien midt i en humaniter
krise af ufattelige dimensioner. Det m& vi for-
holde os til, og vi m4 veere beredt pa at yde
vores bidrag med henblik p4 at lose eller i det
mindste afhjelpe denne krise.

Regeringen har gjort sit yderste for at etable-
re et internationalt samarbejde i Europa med
henblik pa katastrofebistand, fordeling af
flygtninge mellem landene, udligning af byr-
derne og skabelse af repatrieringsprogrammer-
ne samt forebyggende indsats i lande, i hvilke
der ellers kan frygtes at opsta flygtningepro-
blemer. Disse bestrebelser vil vi fortsatte,
men det ma nok erkendes, at tempoet i det in-
ternationale samarbejde om flygtninge- og
indvandrerproblemer desveerre ikke kan holde
trit med den udvikling, der er i problemerne.

Det er naturligvis ikke gratis at hjelpe men-
nesker i ned, og regeringen arbejder da ogsa
ud fra det princip, at man i s hej grad som
muligt skal hjelpe flygtninge i neeromraderne,
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hvor de danske penge rekker l&ngst, og hvor
vi derfor far mulighed for at hjelpe flest. Fra
dansk side har man forsegt med en sarlig ind-
sats i neromriderne i det tidligere Jugoslavi-
en. Det gelder bade i Kroatien og i selve det
krigsheergede Bosnien-Hercegovina, hvor der
er etableret eller man er i feerd med at etablere
lejre for flygtninge med plads til mere end
4.000 personer.

Men vi ma erkende, at flygtningeproblemer-
ne ikke kan leses alene gennem indsatsen i
neromraderne. Derfor mé vi vere indstillet pa
at modtage en del af verdens flygtninge her i
Danmark. Regeringen legger afgorende vaegt
p4, at vores indsats mélrettes i forhold til de
mennesker, der forst og fremmest har behov
for hjelp. Det var baggrunden for det nye sy-
stem for modtagelse af flygtninge fra det tidli-
gere Jugoslavien, der bygger pad udvalgelsen
nede i neromridet. De indkeringsvanskelig-
heder, der har eksisteret for dette nye system,
er nu ved at blive rettet op.

Det er overordentlig vigtigt, at asylsagsbe-
handlingen foregar s& hurtigt som muligt. S&
hurtigt som muligt og under iagttagelse, natur-
ligvis, af de retsgarantier, der kendetegner et
udviklet samfund. Regeringen har her i fordret
modtaget Per Serensen-udvalgets forste delbe-
tenkning, der stiller forslag om @ndringer i de
mange procedurer, der folges, som ma indebz-
re en vis forkortelse af sagsbehandlingstiden.
Det drejer sig navnlig om stramning af regler-
ne for opsattende virkning i senere faser af en
asylsag, dvs. efter at der er givet afslag pa asyl
og pa en eventuel ansggning om humaniter
opholdstilladelse.

Regeringen agter at falge op pa delbetaenk-
ningen med et lovforslag inden for den nzrme-
ste fremtid, og regeringen har i evrigt til hen-
sigt at fortsaette arbejdet med at forkorte sags-
behandlingstiden.

Under behandlingen af asylsagerne befinder
asylansegerne sig i asylcentre rundt omkring i
landet. Der findes nu 127 sddanne centre med
godt 22.000 beboere. Derudover er man i fuld
gang med at opfere 7.000 pladser rundt om-
kring i landet i ca. 40 flygtningelandsbyer. En
del er allerede ferdige, og de resterende for-
ventes at veere ferdige inden 1. marts nste ar.

Ved opfoerelsen af flygtningelandsbyerne har
det veeret muligt at sprede asylcentrene ud i
landet med henblik pa at f4 en mere ligelig for-

deling af asylcentre og dermed af udleendinge i
Danmark. Indenrigsministeriet er i fuld gang
med at foretage en omlaegning af driften i disse
centre — i ferste omgang pé de serlige indkvar-
teringscentre for personer, der kommer hertil
fra det tidligere Jugoslavien. Selvaktivering er
negleordet, og tanken er, at beboerne selv skal
std for rengering, madlavning og vedligehol-
delse samt veere drivkraften i sdvel de sociale
og kulturelle aktiviteter som i den undervis-
ning, der tilbydes. Samtidig er det hensigten at
give beboerne medindflydelse og medansvar
ved at indfere en form for lokalt selvstyre.

Nar flygtningene har fiet opholdstilladelse
her i landet, tilstraebes det, at vi opndr en hen-
sigtsmeessig placering rundt omkring i landet,
saledes at man kan undgd koncentrationer af
udlendinge i bestemte kommuner eller i be-
stemte bebyggelser.

Indenrigsministeren har anmodet landets
kommuneforeninger om at give meldinger om,
hvorledes man lokalt har lgst spergsmélet om
forstegangsplaceringer og fordelingen af flygt-
ninge. Svarene viser os allerede, at de danske
kommuner generelt er meget interesseret i og
villige til at bidrage til frivillige losninger af
problemet. Meldingen er, at der i flere kommu-
neforeninger er etableret et meget konstruktivt
samarbejde mellem nabokommuner og Dansk
Flygtningehjelp om fordelingen, og flere fri-
villige aftaler er allerede pé vej.

Jeg tror roligt, man kan sige, at den generelle
kommunale holdning til og tradition for ad fri-
villighedens vej selv at finde lokale lesninger
ogsa pa dette omrade er sldet igennem. Jeg vil
ikke laegge skjul pa, at regeringen hilser denne
udvikling meget velkommen. Regeringen vil
da ogsa gerne kvittere for frivilligheden ved at
medinddrage og informere kommunerne mest
muligt om den fremtidige placering sével for
flygtninge som nye asylcentre.

Et omrade, der selvsagt har optaget befolk-
ningen meget, er debatterne om den danske
udlendingelov. Den danske udlendingelov
bygger pa et indvandrerstop. Det vil regerin-
gen fastholde, men der skal ogsa vere mulig-
hed for, at udleendinge under bestemte forud-
setninger kan f4 nere familiemedlemmer her
til landet; rammerne for dette er fastlagt i reg-
lerne om familiesammenforing. Jeg vil erindre
om, at Folketinget sidste ar gennemforte en
rekke stramninger i disse regler. Forst og



1433

4/11 93: Foresporgsel om regeringens flygtninge- og indvandrerpolitik

1434

[Statsministeren]

fremmest skete der en betydelig stramning af
kravene vedrerende forsergelse af de menne-
sker, der kommer hertil i kraft af familiesam-
menforing. I forlengelse af dette vil regeringen
sikre, at der sker en ensartet administration af
reglerne om meddelelse af opholdstilladelse
og handhavelse af de skarpede forsergelses-
krav i forbindelse med familiesammenfering.
Der vil derfor inden for kort tid blive udsendt
nye retningslinjer herom fra Indenrigsministe-
riet og Socialministeriet.

Nar flygtninge og familiesammenforte har
fiet opholdstilladelse i Danmark, er det rege-
ringens mélsatning, at de skal integreres i det
danske samfund. Integrationsmalsetningen
gelder dog ikke i relation til ordningen med
midlertidig opholdstilladelse til personer fra
det tidligere Jugoslavien. De har faet et midler-
tidigt helle, kan man sige, i Danmark, men det
er en klar forudsetning, at de skal vende tilba-
ge, nar krigen er ophert og det kan ske under
ordnede og fredelige og trygge vilkar.

Regeringen legger afgorende vaegt pa, at
personer, der ikke kun har midlertidigt ophold
i Danmark, kan dansk — bade af hensyn til de-
res egne muligheder pa arbejdsmarkedet, for
at fa job og komme i aktivitet, og af hensyn til
deres deltagelse i samfundslivet mere generelt.
30-punkts-planen fremleegger en raekke initi-
ativer, der skal sikre, at de nye far mulighed for
at lere dansk.

Efter at integrationsfasen er afsluttet, over-
gar flygtningene til den sikaldte kommunefa-
se, hvor flygtningene ligesom indvandrerne be-
handles af de samme myndigheder, der har an-
svaret for de offentlige opgaver i forhold til
den danske befolkning. Det har gennem arene
veeret en grundfestet holdning i Danmark, at
alle, der har fast bopel her i landet, behandles
efter de samme regler. Som jeg sagde det: Sa-
dan m4 det vere. Uanset oprindelse er der kun
og alene og heldigvis én slags mennesker i
Danmark — med samme rettigheder og samme
pligter uanset hudfarve, klededragt eller
oprindelse. Sddan galder det ogsa fortsat.

Der gelder sdledes ogsa precis de samme
regler vedrerende kontanthjelp og andre soci-
ale ydelser, uanset om man er flygtning, ind-
vandrer eller dansk. Kontanthj&lpen er ganske
enkelt det, som vi efter en dansk mélestok op-
fatter som det nedvendige grundlag for en an-
stendig tilverelse, nr man befinder sig i vort
samfund.

Men samtidig mé der veere sikkerhed for, at
de gzldende regler administreres pa en sidan
méde, at der ikke sker nogen forskelsbehand-
ling. Helt pa linje med danskere skal udlen-
dinge naturligvis ogsa felge landets love. Hvad
angér kriminalitet blandt udlendinge, der op-
holder sig her i landet, er det vigtigt at huske
p4, at udlendingeloven allerede i dag indehol-
der regler, der gor det muligt i forbindelse med
en straffesag at treeffe bestemmelse om udvis-
ning. Det er helt naturligt, at der er granser for
gestfriheden i sddanne situationer. Nar det
gelder den kriminalitet, der begés af enkelte
asylsansegere, tror jeg, at alle kan blive enige
om en afstandtagen fra.denne kriminalitet, om
end den er begrenset, der ikke blot skader
ofrene, men ogsé det store flertal af lovlydige
asylansegere samt ikke mindst forholdet mel-
lem asylansegere og den danske befolkning.
Men jeg tror ogs4, at vi alle kan blive enige om,
at man nedvendigvis m4 vurdere, om asylan-
sogeren risikerer forfelgelse i sit eget hjem-
land, inden man skrider til udvisning p& grund
af et kriminelt forhold. Det kan ikke, og det
ber ikke veere sddan, at vi sender en flygtning
tilbage til den visse ded, blot fordi han eller
hun har begiet en mindre lovovertredelse i
Danmark.

Det betyder imidlertid ikke, at flygtninge
straffrit kan begd kriminalitet. Selvfolgelig skal
der straffes ogsa i disse tilfeelde, og selvfolgelig
skal en kriminel asylanseger kunne udvises,
ndr det er afklaret, at han eller hun ikke risike-
rer forfolgelse i hjemlandet, men igen: Lige
rettigheder og lige behandling er og vil fortsat
vere regeringens grundprincip.

Danmark har i disse 4r modtaget et betyde-
ligt antal asylansegere, 13.884 i 1992, og pr. 31.
oktober udgjorde antallet i 1993 14.348. Ud-
viklingen i antallet af asylansegere i det kom-
mende ar vil i hoj grad afhaenge af, om det lyk-
kes at skabe fred i det tidligere Jugoslavien.

De udgifter, der kan registreres seerskilt for
flygtninge, vil i &r belebe sig til knap 5,9 mia.
kr. Udgifterne til denne nedvendige indsats er
finansieret inden for rammerne af finanslov-
forliget for 1993.

Udgiftsudviklingen i de kommende r vil i
hej grad athange af, hvor mange flygtninge
der kommer her til landet — noget, som i sagens
natur er overordentlig vanskeligt pracist at
forudse — men regeringen har forsogt at tage
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hgjde for en mulig udgiftsstigning i 1994, idet
der alt i alt er afsat 6,7 mia. kr. til flygtningefor-
mal.

Flygtningeindsatsen er finansieret, uden at
det har medfort sterre udgiftstryk eller foroget
skattetryk. Bade udgiftstrykket og skattetryk-
ket falder i 1994 i forhold til 1993, og denne
tendens — og det er jeg sikker pa ogsd Frem-
skridtspartiet vil glede sig over i denne tid —
vil fortseette i de kommende ar.

Det er endvidere vigtigt at gore sig klart, at
staten dakker langt hovedparten af de samle-
de udgifter i forbindelse med den danske flygt-
ningepolitik. Det er saledes staten, der betaler
for modtagelse og underhold af de asylanse-
gere og flygtninge fra det tidligere Jugoslavien,
der har faet midlertidig opholdstilladelse. Det
er staten, der dekker alle udgifterne i den pe-
riode, hvor flygtninge gennemgar Dansk Flygt-
ningehjzlps integrationsprogram, og det er
staten, der afholder udgifterne i forbindelse
med den danske flygtningeindsats uden for
Danmarks grenser.

_Endelig er det ogsa staten, der gennem blok-
tilskud og refusioner til kommunerne dekker
en meget stor del af de samlede offentlige ud-
gifter ved flygtninge og indvandrere i den si-
kaldte kommunefase. Flygtningeindsatsen be-
laster saledes kun i et meget begrenset omfang
den kommunale sektor.

De kommunale udligningsordninger inde-
baerer allerede i dag, at kommuner med mange
flygtninge og indvandrere fir kompensation
for merudgifterne. Det indgar imidlertid som
et forslag i Byudvalgets forste rapport, at der
tages initiativ til en yderligere forbedring af
denne udligning, s& kommunerne far dekning
for de direkte og de indirekte omkostninger,
der folger med indvandrere og flygtninge. Det
er en samfundsopgave, og derfor mé statens fi-
nansiering vare et helt naturligt afgerende
omdrejningspunkt.

Indsatsen i forhold til flygtninge og indvan-
drere influerer ikke pa regeringens politik med
hensyn til omsorg for de @ldre, antallet af ho-
spitalspladser eller velfzerdssystemet i ovrigt.

Jeg herer somme tider politiske synspunk-
ter, der gerne vil give det indtryk, at det huma-
nistiske grundsyn, som jeg har understreget er
regeringens — og den deraf folgende konse-
kvens, at mennesker, der ma flygte i ned, og
som kommer her til landet, skal behandles li-

gesom danskere — skulle veere i modstrid med
regeringens holdning, nar det galder @ldre-
omsorg og omsorg for svage i samfundet. Det
er det ikke! Det savner derfor mening at tale
om, hvilken virkning flygtninge- og indvan-
drerpolitikken har p4 omsorgen for ®ldre og
svage i samfundet eller for fremskaffelse af ho-
spitals- og plejehjemspladser til danskere og
udlendinge. '

Jeg tror, at debatten ville blive mere gavnlig
og klar, hvis man for nogle samfundsdebatto-
rers vedkommende i stedet for at prove at spil-
le pa befolkningens frygt og at skabe skel i be-
folkningen ved at give det indtryk, at den dan-
ske regerings flygtningepolitik er i modstrid
med den tryghedslinje over for den ldre be-
folkning, som vi ogsa star for, stod klart frem
og sagde, hvad man egentlig selv mener. Hvis
man har det syn pa flygtninge og indvandrere,
specielt flygtninge, at de ikke skal komme her-
til, skal man sige det klart og tydeligt, sd det
kan forstés. S4 kan man forholde sig til det i
stedet for, at det af og til forseges at skabe skel
i befolkningen, som ingen har interesse i.

De zldres og iser de svageste &ldres for-
hold er et meget centralt emne for regeringen.
Regeringen legger sdledes vagt pé, at der til
stadighed sker en fornyelse og udvikling af bo-
lig og service for de ®ldre. De ®ldre skal na-
turligvis, og det har hele tiden veeret regerin-
gens klare linje, have dakket deres behov for
omsorg og pleje, uanset hvilken bolig de har,
og det er baggrunden for, at regeringen har ud-
arbejdet en handlingsplan for de ®ldre, der
bl.a. indeholder et forslag om flere moderne
plejehjem, forbedring af de eksisterende pleje-
hjem, flere ®ldreboliger, bedre kar for de senil-
demente og mere personale til eldreomradet.

Nar det gelder ventetiden pa sygehusbe-
handling, har jeg sundhedsministerens, Amts-
radforeningens samt Kebenhavns og Frede-
riksbergs Kommuners ord for, at der er aftalt
en fzlles malsetning om, at ventetiden pé sy-
gehusbehandling ved udgangen af 1995 hejst
ma vare tre mineder, og pd hjerteomréadet er
der ivaerksat en serskilt plan, som betyder en
fordobling af den nuverende hjertekirurgiske
kapacitet. Hvor ville det dog veere befriende,
hvis det kom klarere frem i debatten, ogsa hos
de partier, der har et andet grundsyn pé flygt-
ninge og indvandrere end det, regeringen stir
for.
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Inden for undervisningssektoren arbejdes
der med talrige modeller, der alle har til formal
at skabe en god skole, herunder en sammen-
saetning af eleverne, der er sd gunstig for un-
dervisningen som muligt, for bide danske
born og bern af flygtninge- og indvandrerfami-
lier skal have gunstige undervisningsforhold.
Der er nzppe tvivl om, at det vil vare en beri-
gelse for en skoleklasse at have udenlandske
elever, der kan fortelle om forholdene i deres
hjemlande og dermed give klassekammerater-
ne en bedre forudsatning for at forsta fremme-
de kulturer.

Der kan derimod opsta problemer p4 skoler,
hvor der er en meget stor procent af fremmed-
sprogede elever. Problemerne gor sig ikke
mindst geldende i hovedstadsomradet, og det
tror jeg at ganske mange er klar over. Det er
serlig med henblik pa sddanne skoler, at un-
dervisningsministeren har fremsat forslag om
et firedrigt udviklingsprogram. Det skal opfor-
dre og opmuntre skolerne til at gere en szrlig
indsats, bade for at forbedre undervisningen
for de fremmedsprogede elever og for at gore
skolerne mere attraktive for danske elever. Der
vil ogsd kunne gives tilskud til aktiviteter pa
skoler med fa eller ingen fremmedsprogede
elever, hvis de er indstillet p4 at modtage ele-
ver fra skoledistrikter med en meget stor kon-
centration af indvandrere og flygtninge.

Regeringen vil neje folge udviklingen i de
kommende ar, og i rapporten fra regeringens
byudvalg er det klart markeret, at hvis de fore-
sldede initiativer inden for en periode pé 18
méneder ikke har vist sig at vere tilstreekkeli-
ge, er regeringen indstillet pd gennem et lovini-
tiativ at iverksatte en forsegsordning i Ke-
benhavns og Frederiksbergs Kommuner samt i
Koebenhavns Amt. Forsegsordningen skal mu-
liggore. en mere hensigtsmessig fordeling af
fremmedsprogede elever mellem skolerne,
f.eks. ved nedsattelse af et serligt naevn.

Men forelebig er det vores store hab og for-
ventning, at det vil lykkes at l@se de problemer,
der opstér, pa frivillighedens basis, tilsat rela-
tivt beskedne, men alligevel vigtige ekonomi-
ske incitamenter.

Hermed har jeg gjort rede for hovedlinjerne
i regeringens aktuelle og fremtidige udlendin-
gepolitik. Vi kan og vi vil lese de opgaver, vi
star over for pa udlendingeomradet, men det
er afgerende for mig at slutte med rammen, in-

den for hvilken debatten om flygtninge- og ud-
lendingepolitik for regeringens vedkommende
foregér, og det grundlag, hvorpa fremtidige lo-
vinitiativer og praktisk administration skal ske.

Som jeg sagde i starten, midtvejs og her til
slut: Grundlaget er et fundamentalt humani-
stisk menneskesyn og en fuldsteendig overhol-
delse af internationale aftaler; et menneske-
syn, der fastholdes uanset forseg pa at sette
skel i befolkningen. Mennesker, der kommer
til Danmark, skal behandles som mennesker,
der er i Danmark. Der findes nu engang, som
jeg har sagt det s& ofte, kun én slags menne-
sker, uanset hudfarve, bekledning, sprog eller
oprindelse, og de, der er'i Danmark, skal be-
handles ens og ligeligt.

Med disse ord har jeg ogs& pa indenrigsmi-
nisterens, socialministerens og undervisnings-
ministerens vegne besvaret forespergslen.

Forhandling

Pia Kjersgaard (FP):

Tak til statsministeren for besvarelsen.

M4 jeg til den del af talen, hvor statsministe-
ren loftede pegefingeren i flere forskellige sam-
menhange og sagde, at man ikke skulle blande
tingene sammen, sige, at det synes jeg faktisk
at statsministeren gjorde. P4 et tidspunkt
tenkte jeg, om statsministeren var kommet
leengere hen pa dagen, hvor vi faktisk har en
forespargsel om de @ldres forhold i dagens
Danmark, men dem syntes statsministeren alli-
gevel at der var anledning til at papege under
denne udlendingedebat. Jeg kan godt forsta,
at statsministeren er ivrig efter at forsoge at
forklare regeringens politik pad det omrade,
men det ma vaere meget, meget sveert, for der er
jo den sammenhang, at de samme penge nu
engang kun kan bruges en gang; det er ret ele-
mentert.

Da indvandrerkontoret i Zagreb skulle vere
visumkontor, mente indenrigsministeren, at
man nu kunne lose de fleste problemer i Dan-
mark vedrerende flygtninge fra det tidligere
Jugoslavien. Der var i en periode kommet fer-
re asylsegere hertil fra eks-Jugoslavien, og vi
ma4 alle sammen konstatere, at det er den grup-
pe, det i gjeblikket drejer sig meget om. Men
ved siden af kommer der fortsat udleendinge til
Danmark fra andre dele af verden, og dem sy-
nes vi at vi for en'stor del glemmer i debatten,
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nir man udelukkende fokuserer pé flygtninge
fra det tidligere Jugoslavien. Nu er indenrigs-
ministeren klar til at &bne flere kontorer og
derved abne mulighed for nye tilstremninger.
Uanset hvad statsministeren og hans ministre
méd ham siger, star vi faktisk med en eksplo-
sion i udgifterne til flygtninge pa grund af en
forfejlet udlendingelov.

Der ligger ogsa en tikkende bombe under de
naste rs kommunalbestyrelser, der efterhan-
den ma overtage alle udgifterne til de mange
fremmede, der er segt til Danmark. Det er en
uholdbar situation, som der skal sattes ind
over for, og det haster.

Ifolge en analyse, som Sendagsavisen har
foretaget med baggrund i de nyeste tal fra
Danmarks Statistik, skal vi blot frem til ar
2025, for at antallet af udlendinge nér over
500.000. Hvordan vil udgifterne si blive?

Her kort for kommune- og amtsradsvalget
kan det altsa endnu en gang bekraftes, at vi
star over for et meget, meget alvorligt problem.
Vi mangler desveerre stadig vaek konkrete tal
fra regeringen, som kan modbevise de udtalel-
ser, der i sommer kom fra bl.a. kultursociolog
Eyvind Vesselbo, der péviste, at en flygtninge-
familie koster det danske samfund over
300.000 kr. om &ret. Vi mangler tal pa bordet
om gkonomien, og vi mangler mange, mange
andre konkrete oplysninger om udlendinges
forhold i Danmark. Socialministeren har var-
slet en undersogelse, men forst for nylig givet
kommunerne besked om den, s& Socialmini-
steriet kan indberette, hvilke serlige ydelser
der er udbetalt til flygtninge og til danske bor-
gere.

Det kunne ogsa veere interessant — meget in-
teressant endda — at fa oplyst, hvorfor i alver-
den Finansministeriet har tilbageholdt en rap-
port, der giver oplysning om udgifterne til for-
skellige flygtningefamilier. Er tallene for reali-
stiske for regeringen, eller vil man ikke have
tallene frem, s& offentligheden kan tage stil-
ling?

I gr modtog vi sa den rapport som Frem-
skridtspartiet i Folketingets mundtlige sperge-
tid har rykket for. Den er pd 137 sider, men
man betragter den som fortrolig. Hvad er arsa-
gen til det, og hvad er formalet med at lave en
rapport, som derefter gores fortrolig? Man har
ydermere sendt et brev om, at man udelukken-
de onsker rapporten diskuteret internt i Folke-

tingets Retsudvalg. ‘Hvorfor i alverden kan

.man ikke diskutere en budgetanalyse af udgif-

ter til asylansegere og flygtninge, som regerin-
gen er kommet med? Hvad er arsagen? Jeg vil
meget gerne have et svar fra statsministeren
p4, hvorfor i alverden man forseger at skjule
denne rapport. Jeg kan ogsa stille spergsmélet
til finansministeren, indenrigsministeren og
socialministeren, som jo stir-bag denne rap-
port eller analyse, som-altsd kun mé leses af
en snaver kreds, hvilket ma siges at veere gan-
ske, ganske uhort!

Desverre har den forfejlede udlendingepo-
litik ogsa betydet, at vores egne borgere, gamle
borgere og naturligvis skatteborgerne, som mé
betale, betale og betale for den forfejlede ud-
leendingepolitik, bliver dérligere stillet, f.eks. i
hospitalsveesenet. Der er-ikke nogen tvivl om,
at vores lokalpolitikere ma vare utrolig op-
marksom pi den bombe, der gkonomisk lig-
ger under dem, og det er vigtigt, at flygtninge-
problemerne kommer til at indgé i den valg-
kamp, der fores for. tiden, og det md man jo
erkende at Socialdemokratiet i meget vidt om-
fang selv har lagt op til. Jeg skal minde statsmi-
nisteren om de mange udtalelser, der er kom-
met fra socialdemokrater ude i kommunerne i
sommerens lgb. Jeg ved godt, at statsministe-
ren ikke har ensket at tale s& forferdelig meget
om disse ting og heller ikke onsker et godt valg
til de partifeeller i kommunerne, der brmger
flygtningeproblemerne pa bane.

Flygtninge, der far asyl i Danmark og kun
burde vaere her midlertidigt, skal ikke lare
dansk og integreres, men blot have sikkerhed,
bolig samt naturligvis mad og det mest ned-
vendige i dagligdagen; alt andet er overflodigt
og skal standses.

Familiesammenforinger har vi ikke dmftet
serlig meget i folketingssalen, men det er ogsa
et problem, der har veret vendt i medierne i
sommerens lgb. Der er ingen grund til at fort-
sette disse specialregler generation efter gene-
ration, og det er ikke gavnligt for det danske
samfund, at vi fortsat har denne ordning. Vil
man have sin familie til Danmark, ber det na-
turligvis vaere et ufravigeligt krav, at man kan
forsorge sig selv og sin familie. -

Alt i alt er der utrolig'mange vigtige ting, vi
kunne have forventet fra Byudvalget, men med
den nuvaerende regerings sammens&tning
kunne resultatet nok ikke veaere blevet meget
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anderledes. Det er bare meget at snyde befolk-
ningen, som man faktisk har fortalt, at man vil-
le tage konkrete initiativer til opstramninger.
Det er jo en kendt sag, at regeringen er meget
positivt stemt over for disse fremmede og laeg-
ger utrolig mange timer i at sikre de fremmede
helt urimelig gode forhold i Danmark, og at
denne form for politik mé& g ud over-danske
borgere, hvis forhold og dagligdag forringes,
og arbejdslesheden slir samtidig ny negativ re-
kord.

Lad mig vende tilbage til rapporten fra
Byudvalget, som altsa leegger op til nye skatter
pa mindst 1,6 mia. kr. Der er en lang rekke
forslag til &ndringer inden for skoler og dagin-
stitutioner, og der er varsler om, at private pa
et tidspunkt skal tvinges til at leje ud imod de-
res vilje. Der er noget om undervisning i dansk
sprog og kultur og specielt oprettede praktik-
pladser til unge indvandrere — alt sammen los-
ninger, som har udgangspunkt i en anerken-
delse eller accept af de mange fremmede, der
er her i landet; og uanset hvor lang tid de skal
veere her, gar man i gang med en integration.
Hvorfor i alverden tager man ikke udgangs-
punkt i, at de mange fremmede er her pa et
meget, meget forskelligt grundlag? Nogle er
slet ikke berettigede til at vare her og skal om-
giende ud, ogsa selv om de for tiden sidder i
landet uden at ville identificere sig. De er her
uden tilladelse og skal naturligvis ud af landet
ligesom alle de, der har en dom for kriminali-
tet, naturligvis ogsé skal ud.

Lad mig lige minde om, at de mange tusinde
asylsegere fra eks-Jugoslavien ikke kan note-
res som midlertidige, hvad angér opholdstilla-
delse. Vi er vel efterhdnden klar over, at de kan
soge asyl senere og derved indgd i den store,
store mangde, der fir asyl og senere fast op-
hold til belastning for det danske samfund. Ef-
ter 3 4rs ophold gives der endda valgret til vo-
res lokale valg, og bare fra 1989 til valget den
16. november i &r er der sket en kraftig vaekst i
antallet af fremmede veelgere; faktisk kan hele
33 pct. flere end ved sidste lokalvalg stemme
denne gang. Det er nu omkring 100.000, der
kan stemme den 16. november, og ingen af
dem har dansk statsborgerskab. Det er grotesk,
og det er en darlig dansk politik, der tillader
den slags.

Jeg vil godt p&d Fremskridtspartiets vegne
fremsatte folgende:

Forslag om motiveret dagsorden.

»Folketinget konstaterer, at regeringens
flygtninge- og indvandrerpolitik leegger uac-
ceptable byrder pid den danske befolkning,
vanskeliggor statens, amternes og kommuner-
nes planlegning, forringer omsorgen for sam-
fundets ®ldre og svage, herunder ved at ege
mangelen pa hospitals- og plejehjemspladser,
og svekker uddannelses- og undervisningssek-
toren.

Folketinget opfordrer regeringen til at tage
initiativer pa folgende omrader: '

— Indvandreres retskrav pa familiesammenfo-
ring her i landet skal ophaves,

— flygtninge skal vende tilbage til deres hjem-
land, nér der ikke leengere er behov for be-
skyttelse her i Danmark,

— behandlingen af asylansegninger skal ske
langt hurtigere,

— kriminelle udlendinge skal retsforfelges
hurtigt og konsekvent og udvises straks,

— betingelserne for opnelse af dansk statsbor-
gerskab skal skaerpes, herunder ved krav om
at ansegerne skal veere straffri, skal beherske
det danske sprog og skal veere i stand til at
klare sig selv. ekonomisk,

~ sociale ydelser til udlendinge ma ikke be-
labsmaessigt sta i et urimeligt forhold til de
ydelser, danske statsborgere kan modtage.
Herefter gar Tinget over til neste sag pa

dagsordenen.« '

(Dagsordensforslag nr. D 9).

Formanden:

Der er nu fremsat folgende forslag om moti-
veret dagsorden: (se foran). Dette forslag ind-
gér nu i debatten.

Jan Kepke Christensen (FP):

Jeg ma nok sige til statsministeren, at jeg
studsede en gang, da det fremgik af fru Pia
Kj®rsgaards ordfarertale, at der skulle ligge en
budgetanalyse af udgifterne til asylsegere og
flygtninge fra Finanministeriet, Socialministe-
riet og Indenrigsministeriet, og det undrer mig
kolossalt, at den er stemplet fortroligt.

Jeg vil da gerne sporge statsministeren eller
for den sags skyld andre ministre — der er man-
ge, der sidder parat, kan jeg se, for det er selv-
folgelig et omtéligt emne, at der ligger saddan
en rapport, der skulle vaere stemplet »fortro-
ligt« — hvis indenrigsministeren og statsmini-
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steren har tid til at lytte: Hvordan fér jeg som
parlamentsmedlem fat i de oplysninger, der
stir i denne rapport? Jeg mener naturligvis, at
vi som parlamentarikere uanset partifarve har
krav pa at se sddan noget, der efter min opfat-
telse kan medvirke til store, store udgifter for
kommunerne, amterne og statskassen.

Jeg synes, det er meget, meget foruroligende,
at man holder det tilbage. Om det s er pa
grund af den valgkamp, der er forestdende, vil
jeg lade ligge, men lad os nu fé klarhed over,
hvorfor denne rapport er fortrolig. Jeg mener

faktisk, at de store udgifter er med til at true”

vores gkonomi herhjemme, og vi har tidligere
set, at Finansministeriet i de kommende ar for-
venter en kraftig udvikling af flygtningesitu-
ationen i Danmark med flere flygtninge, bl.a.
fra det tidligere Jugoslavien.

S& jeg vil meget gerne sperge statsministe-
ren, hvordan jeg som parlamentariker far fat i
denne rapport.

Formanden:

Jeg vil gerne henstille, at man, nar det drejer
sig om s& precise spergsmal, i alt fald er i
stand til at holde sig inden for taletiden.

Indenrigsministeren (Birte Weiss):

Finansministeriet har ment, at det var helt
naturligt, at denne rapport var fortrolig, si
leenge der fores eskonomiske forhandlinger
med Dansk Rode Kors om en lang raekke af de
ting, der er udgiftudlesende pa dette omrade.
Fortroligheden vil Finansministeriet naturlig-
vis heve i samme @jeblik, forhandlingerne er
ferdige.

(Kort bemearkning).

Jan Kepke Christensen (FP): ‘

Jeg skal prove at gore det meget klart. Jeg vil
gerne sperge indenrigsministeren: Hvornir
forventer man at de forhandlinger med Dansk
Rade Kors er ferdige? Ved man pd nuvarende
tidspunkt, om det vil vare to uger, et par méne-
der eller maske et halvt 4r? Hvor lang tid for-
venter man at det vil vare?

Jeg synes, at den danske befolkning har krav
pa at f4 at vide, hvad der ligger til grund for, at
rapporten er fortrolig. Jeg mener ikke, det var
et klart svar, indenrigsministeren kom med.
Jeg gar ikke ud fra, at der er personnavne eller

CPR-numre i rapporten, for s kunne jeg for-
std det. S& jeg mener ikke, at indenrigsministe-
ren svarede pa det sporgsmal, jeg stillede.

(Kort bemaerkning).

Ebba Strange (SF):

Jeg har tidligere rost indenrigsministeren for
den 14-dages-rapport, vi fir om situationen pé
udlendingeomradet i Danmark. Den ros vil
jeg gerne gentage. Jeg synes, der ligger en mas-
se veerdifuldt materiale i de hafter.

Nér jeg gér herop nu, er det, fordi jeg har
hort bade statsministeren og fru Pia Kjaers-
gaard snakke om asylansegere, nar det drejer
sig om folk, der faktisk har fiet midlertidigt
ophold i Danmark, og det slog mig, da jeg le-
ste de sidste rapporter, at mdenrlgsmmlsteren
ogsd bruger den terminologi.

Jeg ved ikke engang rigtig, om det er et
spergsmdl eller det er en opfordring, men jeg
tror, at det ville gavne klarheden, hvis inden-
rigsministeren skilte det ad og sagde: Asylan-
segere er her folk, som har faet midlertidig op-
holdstilladelse, inden de kommer her, s vi ik-
ke far det dér kolossalt heje asylansegertal,
som forskrekker bl.a. Fremskridtspartiet, nér
det faktisk drejer sig om folk, vi har givet mid-
lertidigt ophold. '

En god idé, et forslag, som ministeren kan
svare pa eller overveje, ligesom hun nu vil.

(Kort bemarkning).

Helge Adam Meller (KF):

Jeg synes, det var utrolig godt, at denne rap-
port kom i hvert fald s& meget frem i lyset, at
man nu kan sige, at den eksisterer, men det er
altsd en rapport pa 138 sider, som nu er mere
end 4 maneder gammel. Den hedder » Udgifter
til Asylansegere og Flygtninge«. Den er fortro-
lig, og derfor skal jeg ikke referere et eneste
ord fra den.

Men jeg vil godt sperge: Hvad er det, rege-
ringen vil skjule? Hvorfor m4 debatten ikke fo-
regd pa de rigtige preemisser? Er det ikke sa-
dan, at skiftende ministre hele tiden har sagt,
at debatten om flygtninge, udlendinge og asyl-
anspgere i Danmark skal foregd pa grundlag af
facts og ikke. af fordomme?

Her har vi en rapport — jeg har laest den —
som er utrolig god, giver en bunke facts og en
fantastisk bunke oplysninger. .Den har alts&
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eksisteret i mere end 4 maneder, uden at Fol-
ketingets medlemmer ma kende den, og s op-
lyser indenrigsministeren nu, at den eneste
grund er nogle forhandlinger med Rede Kors.
Sa pil da de 2% side ud, der angér det! S& kun-
ne vi have haft den, og debatten kunne have
vaeret langt mere kvalificeret bade i Folketin-
get og i befolkningen i 4 maneder. Det er sim-
pelt hen urimeligt, og jeg kan tilfaje, ogsa me-
get skuffende.

(Kort bemerkning).
Mario See (CD):

Ja, det er maske en lidt forsinket bemark-
ning til fru Pia Kjersgaard. Hvad angér de ny-
lig oprettede visumkontorer, vil jeg gerne pa-
pege — det har i hvert fald veeret CD’s hensigt
med dette nye tiltag — at meningen ikke er, at
der skal komme flere flygtninge her til Dan-
mark via visumkontorerne, men at der skal
komme de rigtige. Dermed siger jeg heller ik-
ke, at der skal komme feerre end tidligere. Nej,
der skal komme det antal flygtninge, vi er for-
pligtet til at modtage; der skal komme det an-
tal flygtninge, som har behov for at komme
hertil. Det har noget med, om jeg si ma sige,
kvaliteten at gere og ikke med kvantiteten.

Hvad angér udlendinge pa vore sygehuse
og vore hospitaler, er det nyt for mig, men ikke
overraskende, at Fremskridtspartiet nu ogsé
vil til at selektere patienterne, saledes at de kan
behandles eller ikke behandles afhengigt af
deres nationalitet.

Hvad endelig angdr kommunernes andel i
de opgaver, som vi star over for, kan jeg i hvert
fald som medlem af en kommunalbestyrelse
garantere Fremskridtspartiet, at den kommu-
nale og den amtskommunale vilje til at g& ind i
losningen af disse problemer er til stede i hvert
fald langt de fleste steder. Der er kommuner,
som ikke har mulighed, som ikke har de fysi-
ske rammer for at indgé i en lesning af disse
problemer, men det er vores klare opfattelse, at
disse kommuner om ikke andet sd m4 bidrage
egkonomisk, siledes at de kommuner, der har
de fysiske rammer, og som har de nedvendige
boliger, ikke kommer til at bare omkostnin-
gerne alene.

(Kort bemearkning).
Jan Kepke Christensen (FP):

Jeg mener, det er s rystende, at selv social-
demokrater ude omkring i landet m4 erkende,
at her gar vi for vidt. Jeg spurgte klart og tyde-
ligt: Hvordan kan jeg som parlamentariker pa
lige fod med retsudvalgsmedlemmerne fa den-
ne hemmelige rapport? Jeg skal ogsé nok serge
for at holde den hemmelig, hvis den er fortro-
ligtstemplet, men hvordan kan jeg f indsigt i
den? Det giver en dérlig indfaldsvinkel for os
andre modsat f.eks. dem, der har modtaget
denne rapport. De har trods alt en viden, som
vi andre ikke har, i denne debat.

Endvidere vil jeg gerne sige til den sidste
ordferer for CD, hr. Mario See, at Frem-
skridtspartiet ikke ensker — og det gav fru Pia
Kj®rsgaard heller ikke udtryk for — at gore for-
skel med hensyn til behandlingen pa hospita-
lerne p& grundlag af f.eks. hudfarve. Det er ik-
ke sagt, og jeg vil gerne have, at hr. Mario See
pracist citerer fra det sted, hvor fru Pia Kjers-
gaard har sagt dette. Det er ikke meningen,
men det er klart, at pengene ikke kan bruges to
gange. Det var det, der blev sagt, og det er en
helt anden sag — det vil g& ud over andre pati-
enter i dette samfund. Derfor skal man passe
pé ikke at forvreenge denne sag til det ret uhyg-
gelige, som CD gang pa gang har prevet pa at
tilsvine Fremskridtspartiet med. Jeg synes, at
disse udtalelser fra hr. Mario See er ganske
uanstendige og uacceptable.

Statsministeren (Nyrup Rasmussen):

Jeg har forstaet det sddan, at Folketingets al-
mindelige arbejdsform og arbejdsregler ogsa
vil gore det muligt for forespergeren at fa lej-
lighed til at studere den pégeldende rapport.
Jeg tror derfor, at vi stir os ved nu ikke at ska-
be nye myter om en enkelt rapport. Lad os hol-
de os til det, indenrigsministeren sagde. Der
finder en reekke forhandlinger sted med andre
myndigheder, som skal lgse nogle opgaver, og
der er ikke spor usedvanligt i, at man i denne
mellemfase, nr der er en sddan rapport, beteg-
ner den »fortrolig«. Folketingets medlemmer
kan, som jeg sagde det, helt i overensstemmel-
se med arbejdsreglerne ogsd fi adgang til at
studere den pageldende rapport, og sd snart
forhandlingerne er afsluttet, vil rapporten vere
alment tilgeengelig, som indenrigsministeren
var inde pa det.

(Kort bemaerkning).
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Pia Kjersgaard (FP):

Der mé vere nogle helt faste regler pa dette
omrade, og det kan vere, at det var pa heje tid
at f4 dem belyst, for der er ikke noget at sige til,
at man ikke skal aflevere fortroligt materiale,
hvis det skader rigets almindelige stilling; det
er vi 100 procent enige i.

Men jeg vil gerne sige til statsministeren, at
det, denne rapport drejer sig om, vist er, at den
kommer til at skade regeringens almindelige
stilling mere, end regeringen er skadet i forve-
jen. Jeg tror ikke, at jeg overskrider nogen
grenser, hvis jeg citerer fra en Ritzaumedde-
lelse, for det er jo'sddan, at Morgenavisen Jyl-
lands-Posten har haft denne rapport for ca. 172
maéned siden, hvor Jyllands-Posten skriver:

»Udgifterne til flygtninge i Danmark vil eks-
plodere, hvis der ikke bliver fred i det tidligere
Jugoslavien. Uden en fredsslutning vil udgif-
terne til flygtninge i de neeste fire &r komme op
pa 41,6 mia. kr., viser en rapport, som Morgen-
avisen Jyllands-Posten er kommet i besiddelse
af.«

Er det derfor, regeringen ikke vil diskutere
den? Det er dog yderst relevant, at man disku-
terer den slags enorme udgifter i stedet for at
tro, at det er noget, man bare skal sidde inde
bag Retsudvalgets lukkede dere og diskutere.
Naturligvis fortjener sddan en rapport pa 137
sider, som har varet gemt siden juli maned, at
komme til offentlighedens kendskab. Og det er
den regering, som kom til med baggrund i, at
nu skulle der vare dbenhed om sagerne! Jeg
siger bare —.noget, som jeg ikke kan sige fra
denne her talerstol — men jeg synes ganske en-
kelt, det endnu en gang afslerer regeringen i al
dens negenhed.

(Kort bemaerkning).

Tom Behnke (FP):

Hr. Mario See talte om flygtningekontoret
nede i Zagreb og gav udtryk for, at det var
CD’s opfattelse og indstilling, at man ikke
skulle tage flere flygtninge, end man hidtil har
gjort, men at man heller ikke skulle tage feerre.
Altsd man skulle tage nogenlunde det samme
tal. Tkke desto mindre er det jo en kendsger-
ning, at det, man er néet frem til, er, at der ikke
skal vere nogen kvantitativ, altsd antalsmes-
sig, begraensning. Der skal kun vere en kvali-
tativ begransning.

Det betyder med andre ord, at hvis der er
tilstreekkeligt med ansegere, der opfylder be-
tingelserne, har de ret til og krav pa at komme
til Danmark. Og dermed ma vi sige, at hvis det
var CD’s holdning, at der ikke skulle komme
flere, end vi hidtil har taget, til Danmark, har
CD sovet under forhandlingerne.

Det var ikke helt tydeligt, hvad statsministe-
ren mente, sddan som han fremlagde det, men
for at fa det preeciseret vil jeg gerne sige, at jeg
forstod det pd den méde — statsministeren kan
jo korrigere mig, hvis jeg tager fejl — at vi gerne
ma have lov til at citere fra budgetanalysen, sa
leenge det ikke drejer sig om tal, der har med
Rede Kors at gore. Jeg forstod ogsd, at Folke-
tingets medlemmer ud over Retsudvalgets
medlemmer gerne ma have lov til at se rappor-
ten, da det er folketingsmedlemmer. Jeg vil be-
de statsministeren bekreafte, om det er korrekt
forstaet.

(Kort bemarkning).
Mario See (CD):

Til hr. Jan Kepke Christensen vil jeg sige, at
der ikke her er tale om nogen form for tilsvi-
ning af Fremskridtspartiet. Der-er tale om en
helt fundamental forskel i den méade, vi opfat-
ter medmennesker pd. Hr. Jan Kepke Chri-
stensen bliver ved med at sige, at hvis vi mod-
tager flere flygtninge, hvis vi bliver ved med at
behandle dem pa vores hospitaler, vil det give
problemer for vores egne @ldre. Den forskel
kan vi altsd ikke vaere med til at skabe.. Vi har
et antal &ldre og syge mennesker i vort land,
og de skal behandles fuldstendig pa lige fod.
Vi har i FN-konventionen forpligtet os til at
give asylanter nejagtig den samme sociale be-
handling, som man har her.i landet. Vi kan ik-
ke acceptere den forskelsbehandling, der sker.

I ovrigt vil jeg sige til hr. Jan Kepke Chri-
stensen, at der faktisk ikke er ret mange ind-
vandrere eller asylanter, der optager pladser
pa vores plejehjem. Jeg har ikke tallet, men det
er min klare opfattelse, at det er et forsvinden-
de lille antal, fordi udleendingene nu engang
har en tradition for, at de skal tage sig af deres
egne xldre. Og det gor de i meget vid udstrek-
ning. Det, jeg synes vi i stedet for skulle gore,
er at leere noget af dem, bruge nogle af deres
veerdier, implementere deres kvaliteter i vort
samfund. : ‘
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Endelig vil jeg sige til hr. Tom Behnke med
hensyn til antallet af flygtninge via visumkon-
torerne, at det jo er lige netop derfor, vi leegger
sé stor vaegt pd, at der bliver indledt et bedre
samarbejde med de evrige lande i og uden for
Den Europ®iske Union. Fremskridtspartiet
bliver ved med at sige: Vi kan ikke fortsatte
med at modtage s og sd mange. Men sandhe-
den er jo — og det ved hr. Tom Behnke ganske
udmerket — at vi modtager langt faerre end de
lande, vi normalt sammenligner os med.

(Kort bemerkning).

Jan Kepke Christensen (FP):

Nu er det jo ikke noget nyt, at det kan vaere
sveert at forklare CD, hvad det i grunden er,
man mener. CD bliver ved med at lade det
svaeve i luften, at Fremskridtspartiet ensker
forskel i behandlingen her i landet af de @ldre
og de syge. Det er i bund og grund — undskyld,
jeg siger det — diametralt modsat.

Tidligere spurgte jeg hr. Mario See, om han
kunne henvise til noget skriftligt eller til noget,
der er sagt her i dag under debatten, hvor det
star, og hvoraf det klart fremgar, i hvilken for-
bindelse jeg kan gore hr. Mario See opmark-
som p4, at vi jo kan studere de grenne hafter
med referatet af forhandlingerne bagefter. Der
er ikke noget beleg for pastanden om, at vi
onsker forskel p4 behandlingen af udlendinge
og danske pa sygehuse. Men det er da klart,
som det tidligere fremgik af fru Pia Kjaers-
gaards ordferertale, at pengene nu engang ikke
kan bruges to gange. Derfor kan det give pro-
blemer, at andre ikke fir den hjzlp, de skal
have, og hr. Mario See burde i hvert fald vide,
at vi bl.a. har store problemer med hensyn til
ventelister p4 sygehuse herhjemme.

Vi ensker ingen forskelsbehandling af de
mennesker, der befinder sig i dette land, uan-
set om det er udlendinge eller danske, og det
vil jeg bede hr. Mario See om at fastsl4 klart og
tydeligt her fra talerstolen. Hvis ikke han vil
gore det, er det, han siger, i diametral modstrid
med det, Fremskridtspartiet star for, men det
er ikke noget nyt, nér det drejer sig om udtalel-
ser fra CD. Jeg ved godt, at man kerer p4 utro-
lig billige bemeerkninger fra CD’s side, og der-
for vil jeg gerne have, at hr. Mario See her og
nu s@tter sig ind i, hvad Fremskridtspartiets
politik gér ud p4, for han gar op som ordferer
og klandrer os for noget, vi ikke star for. Det er

ganske uanstendigt, og det er efter min opfat-
telse i yderste konsekvens racisme over for
Fremskridtspartiet.

Formanden:

Jeg synes, man skal beherske sine udtryk
med hensyn til den made, man karakteriserer
andre medlemmer pé for deres udtalelser.

Herefter giver jeg ordet til hr. Tom Behnke
for en kort bemearkning, og sé har jeg til hen-
sigt inden lzenge at slutte for korte bemarknin-
ger i denne omgang,.

(Kort bemearkning).

Tom Behnke (FP):

Hr. Mario See skal selvfolgelig vaere und-
skyldt, da han ikke har varet til stede i Folke-
tinget sa lenge, og da han ikke har varet i
Retsudvalget, men jeg kan oplyse, at vi har
dugfriske tal fra Retsudvalget, der belyser, at
Tyskland er det land, der tidligere tog imod
flest flygtninge pr. 10.000 indbyggere, men at
Danmark, efter at Tyskland har strammet sine
regler, nu ligger i spidsen.

De tal, vi har faet, viser, at Danmark modta-
ger 68 flygtninge pr. 10.000 indbyggere. Det
land, der kommer pé andenpladsen efter Dan-
mark, er Frankrig, der modtager 31. Der er alt-
sa et spring fra 68 ned til 31, og sa forst har vi
de gvrige lande i EF, som ligger under dette
tal, og det vil sige, at Danmark tager flest flygt-
ninge pr. indbygger.

(Kort bemzarkning).
Pia Kjersgaard (FP):

Nér man selv kommer ind p4 alle de aspek-
ter, som udlendingeloven vedrerer, synes jeg
ogsa, man skal have svar p4 tiltale. Ordforeren
for CD kom faktisk ind pa problemet med zl-
dre indvandrere og plejehjem. I den forbindel-
se vil jeg gerne citere for ordfereren fra CD, at
der er en indvandrerkonsulent i Redovre
Kommune - en dame, der hedder Mette Mol-
gaard — som sammen med en eldreforsker og
antropolog Peter Lindskov fra Dansk Geron-
tologisk Institut har forsket meget i dette
spoergsmél og siger, at 32.000 indvandrere om
20 ar vil have passeret pensionsalderen. Nar
man taler s& meget om integrering i det danske
samfund, skal man huske, at mange af indvan-
drernes bern er vokset op under danske for-



1451

4/11 93: Foresporgsel om regeringens flygtninge- og indvandrerpolitik

1452

[Pia Kjeersgaard]

hold og slet ikke har de forhold lengere, som
ordfareren for CD pédpegede. Man anbefaler
nu, at der ansettes plejepersonale pa vores
plejehjem, der i hvert fald kan tale 2 sprog.
Man anbefaler, at der indrettes forskellige af-
delinger, hvor @ldre indvandrere kan komme
sammen med andre, der har samme oprindel-
se, sddan at de kan spise den mad, man spiser
deér, og dyrke deres kultur osv. Det er det, man
faktisk fra forskerhold nu anbefaler, og det sy-
nes jeg faktisk er sa stort et problem i sig selv,
at det nesten fortjener en selvstendig debat,
men ordforeren for CD var altsd sa dristig at
komme ind pa problemet, at jeg ikke kunne
nere mig for lige at omtale det.

Formanden:

Jeg giver herefter ordet til hr. Mario See,
men sa er det ved at vaere alvor med hensyn til,
at det er slut med de korte bemerkninger i
denne omgang.

(Kort bemarkning).
Mario See (CD):

Kun en ganske kort bemerkning til det sid-
ste, fru Pia Kjersgaard sagde. Det, forskerne
anbefaler i gjeblikket, synes jeg det ville vaere
ganske fornuftigt at gennemfore.

Frank Jensen (S):

Antallet af flygtninge i verden er steget vold-
somt. I 1970 var der 2% mio. flygtninge. I dag
er omkring 18 mio. mennesker pé flugt uden
for deres eget lands granser. Verdens proble-
mer rykker teettere og tettere pd. Det mest
narvaerende og en direkte konsekvens af ver-
denssituationen, som vi marker i vores egen
dagligdag, er de mennesker, der soger ly i vo-
res land for krig eller forfolgelse i deres eget
land. Danmark skal tage sin del af ansvaret for
at lose flygtningeproblemet, men vi mé samti-
dig arbejde iherdigt for at mindske flygtninge-
problemerne ved at soge at skabe et mere ret-
feerdigt og fredeligt verdenssamfund. Det er
baggrunden for, at Socialdemokratiet leegger
stor vagt pa arbejdet i de internationale orga-
nisationer, som Danmark er medlem af.

Nar mange mennesker i dag foler angst for
konsekvenserne af tilstremningen af flygtnin-
ge, skyldes det forst og fremmest, at den kata-
strofale arbejdsloshed skaber utryghed hos

mange danskere, men det skyldes ogsa, at ind-
vandrerne er meget ulige fordelt pd kommu-
ner, pa boligomrader og pa skoler. Disse pro-
blemer forsvinder ikke ved, at vi lukker gjnene,
eller ved, at nogle borgerlige politikere uafla-
deligt taler om at stramme udlendingelovgiv-
ningen yderligere. Nej, de forsvinder kun ved,
at vi leser opgaven bedre. Det mest effektive
middel mod befolkningens angst og det lille
fremmedhad er, at vi lgser problemerne.

Danmark bidrager ogsa selv aktivt ude i ver-
den. Det gor vi gennem vores bistandspolitik
og vores katastrofebistand. Gennem de inter-
nationale hjelpeorganisationer og gennem
danske frivillige hjelpeorganisationer yder vi
en omfattende humaniteer bistand til flygtnin-
ge overalt i verden.

Det er Socialdemokratiets klare holdning, at
Danmark pé alle méader skal sege losninger,
der indeberer en hjelp i neeromraderne, dvs. i
de regioner, hvorfra asylansegerne i en given
situation matte komme. Der kan vere tale om
gget humaniter, finansiel og praktisk indsats i
de enkelte nzromrader.

Den tragiske borgerkrig i det tidligere Jugo-
slavien har betydet, at i tusindvis af familier er
blevet splittet og har méttet ga fra hus og hjem
og ejendele. Mennesker er blevet drabt, tortu-
reret, voldtaget. Nar de mennesker soger her-
til, er det ikke for sjov. Danmark ma selvfolge-
lig tage sin del af ansvaret, det ville vere alt for
usselt ikke at gore det.

Men ogs4 i det tidligere Jugoslavien deltager
Danmark med en aktiv indsats i neeromradet.
Socialdemokratiet stotter regeringens hold-
ning om at fastholde og forsterke den meget
betydelige danske humanitere indsats i det
tidligere Jugoslavien og sege losninger, der
kan hjelpe de mennesker, der er i regionen, 0g
det kan vaere et meget storre antal mennesker.
Der er allerede i dag etableret 5.500 pladser i
de dansk etablerede lejre i Bosnien-Hercegovi-
na og i Kroatien. Endvidere forestar det dan-
ske sundhedsministerium-en humaniteer laege-
lig indsats i det tidligere Jugoslavien.

I Socialdemokratiet erkender vi det ansvar,
vi har for at hjelpe mennesker i ned. Vi skal
selvfolgelig give de mennesker, vi har i vores
land, en anstendig behandling; det er og har
altid veeret vores grundholdning. Det er natur-
ligvis ikke problemlost at modtage mennesker
fra andre lande i vores samfund, men det er
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problemer, der kan overvindes, hvis vi har vil-
jen til det. Det har vi i Socialdemokratiet.

I Socialdemokratiet gnsker vi handling, og
vi er startet. I juni méned blev udlendingepak-
ken vedtaget her i Folketinget. Den giver bl.a.
kommuner med mange udlendinge storre
okonomisk kompensation og giver dem mulig-
hed for at hindre koncentration af befolknings-
grupper med s@rlige sociale vanskeligheder —
det vaere sig bade indvandrere og danskere.

I forbindelse med Folketingets 4bning frem-
lagde regeringens storbyudvalg et handlings-
program, der ser specielt pa de problemer, der
er i socialt belastede boligomréder. Det er So-
cialdemokratiets klare opfattelse, at Danmark
skal fastholde den humanitare lovgivning pa
udlendingeomradet — den udlendingelov, der
ogsa var gaeldende her i landet under den tidli-
gere KV-regering. Vi skal overholde de inter-
nationale konventioner, som Danmark har til-
sluttet sig.

Men de konkrete problemer skal lgses. Den
forste rapport fra regeringens storbyudvalg er
den hidtil sterste samlede indsats til at afhjel-
pe problemerne i de belastede boligomrader i
Danmark. Det er et 30-punkts-program, som
Folketinget allerede har modtaget de forste
konkrete forslag til loveendringer fra. Alle initi-
ativer skal i lobet af denne folketingssamling
udmentes i lovgivning og administrative for-
skrifter. Det er ikke luft- og vindfrikadeller,
der er i regeringens handlingsplan, der er ogsa
sat skonomi bag initiativerne. Til finansiering
af de 30 forslag, der skal forbedre miljoet i vo-
res belastede byomréder, er der afsat et belab
pé 400 mio. kr. arlig i den kommende budget-
periode 1994-97.

En rekke boligomrader i Danmark har en
klar overreprasentation af mennesker med
store problemer, det vere sig bide danske
kontanthjelpsmodtagere, arbejdslese, fortids-
pensionister og indvandrere. Disse byomrader
berer naturligvis praeg af sociale problemer og
andre problemer, og der er en tendens til, at
problemerne forvaerres i en ond cirkel. Det er
disse problemer, der nu bliver taget hdnd om.
Regeringens initiativer indeholder en lang
raekke konkrete tiltag til losning af de danske
borgeres presserende problemer og for at ska-
be starre held og lykke bag vores integrations-
politik.

Jeg skal i den forbindelse konkret navne
folgende initiativer fra regeringens store rap-
port:

— bedre fordeling af ferstegangsplacering af
anerkendte flygtninge;

— maélrettede daginstitutionstilbud til indvan-
drerbern og deres forzldre, hvorved berne-
ne introduceres til danske institutioner og
det danske sprog meget tidligere end i dag,
og sdledes at ogsd medrene far leert dansk og
bliver informeret om samfundets mulighe-
der og institutioner;

— at der sattes ind med nye tiltag for at for-
bedre indvandrernes beskaftigelsesmulighe-
der;

— at der skabes et bedre grundlag for en bedre
fordeling af fremmedsprogede bern i dagin-
stitutioner og skoler inden for kommunerne
og mellem kommuner;

— undervisningen i det danske sprog, kultur og
samfundsforhold for voksne indvandrere og
flygtninge bliver udbygget, kvaliteten skal
vere i hejsaedet; samtidig indskarpes de
regler, der gor det muligt at gore overforsels-
indkomsterne athengige af systematisk del-
tagelse i undervisning;

~ der skal sikres en ensartet administration i
forbindelse med meddelelse af opholdstilla-
delse til =gtefeller og en ensartet admini-
stration i forbindelse med hindhevelse af
forsorgelseskravet ved familiesammenfo-
ring;

— den nuverende hjemsendelsesordning, den
sdkaldte repatrieringshjelp, skal udvides til
ogsé at omfatte indvandrergruppen.

Alle disse initiativer har det faelles omdrej-
ningspunkt og formal, at vi bliver bedre til at
modtage og integrere de mennesker, der af ned
har féet helle i vores land.

Fremskridtspartiets foresporgsel her i dag
taler sit klare og sit helt eget sprog og har sit
helt eget formal. Nar Fremskridtspartiet i dag
stiller sporgsmal om Danmarks flygtninge- og
indvandrerpolitik i relation til vore muligheder
for at opretholde vores omsorg over for xldre,
skaffe hospitals- og plejehjemspladser, har det
kun ét formdl, nemlig at skabe angst og utryg-
hed i befolkningen.

Jeg héber, at debatten her i dag vil vise
Fremskridtspartiet vintervejen fra alle de an-
svarlige partier her i Folketinget, der onsker at
tage del i debatten. Det mé veere pd sin plads
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nu at fa sagt til Fremskridtspartiet, at der ikke
er nogen direkte sammenhang mellem det on-
ske, vi har om at have tryghed for vores befolk-
ning, og ensket om at give plads til den lille del
af verdens problemer, som vi lgser ved at have
et lille antal mennesker fra andre lande, der
mé sege ophold i vores land for en kortere el-
ler lengere periode.

Socialdemokratiet vil aldrig, aldrig forfalde
til at spekulere i befolkningens angst og utryg-
hed. Vi vil demontere den, vi vil fjerne den
igennem reel oplysning, igennem politiske ini-
tiativer. Vores opgave er at sikre, at debatten
om flygtninge og indvandrere ikke mister pro-
portionerne; befolkningen ved jo godt — selv
om det &benbart ikke er gdet op for Frem-
skridtspartiet — at det ikke er Danmarks
180.000 udlendinge, der er afgerende for, om
vi har skonomi til at bevare og udvikle vores
velferdssamfund; det bestemmer vi selv. De fi-
re partier, der i dag udger regeringen, har et
feelles fundament i humanismen. Vi indbyder
alle andre med samme baggrund til dialog og
handling om lesningen af de konkrete udfor-
dringer og problemer i integrationen af men-
nesker, der pa grund af krig, undertrykkelse og
forfolgelse har taget ophold i vores land.

Vi stiller krav og betingelser til flygtninge og
andre udlendinge, der kommer til Danmark,
men vi skal til gengeeld ogsé vare dbne og tole-
rante over for dem. Der findes ingen anden-
rangsmennesker i det socialdemokratiske men-
neskesyn.

(Kort bemarkning).
Pia Kjersgaard (FP):

Jeg kan forst4, at det er regeringen, der sim-
pelt hen har patent pd humanismen i dette
land, i hvert fald ifelge hr. Frank Jensen. Jeg
mé si sige til hr. Frank Jensen, at hr. Hilmar
Selund, borgmester stadig vaek i Herning og
formand for Kommunernes Landsforening,
blev sat pa plads som udansk, fordi han tillod
sig at sige det, som Fremskridtspartiet har sagt
i mange &r, nemlig at det da godt kunne veare,
at man skulle begynde at differentiere ydelser-
ne, sadan at flygtninge ikke pr. automatik fik
nojagtig de samme ydelser som danskere og i
mange tilfeelde endda hgjere.

Er hr. Frank Jensen enig i, at de udtalelser
var udanske? Er hr. Frank Jensen enig i, at
man ikke er humanist, hvis man fremsetter
den slags?

Det er jo nu engang saddan, at man er nedt til
prioritere, og vi politikere bruger faktisk meget
tid pa at prioritere opgaver, prioritere, hvor-
dan vi vil fordele de indtegter, vi far ind, hvor-
dan vi vil prioritere antallet af hofteoperatio-
ner og hjerteoperationer; den slags kan man
diskutere fordomsfrit i et land som Danmark.
Politikerne bruger meget tid pd at diskutere,
hvordan man skal nedbringe ventelisterne pé
hospitalerne. Den slags kan man diskutere,
men man kan dbenbart ikke tillade sig at lave
sammenheng eller at sammenkade, at det er
skatteborgerne, der betaler, at det er skattebor-
gerne, der spytter i bossen, og at politikerne
naturligvis derfor ber varetage de interesser,
som man mener man bliver palagt, og pengene
kan kun bruges én gang. Det er nu engang sa-
dan, at hvis der kommer flere udlendinge til
Danmark, hvis der bliver flere og flere, som be-
laster vores plejehjem, vores eldreforsorg, vo-
res hospitaler i lgbet af en arraekke, fordi de
bliver boende, si koster det penge, sidan er
det nu engang. Hvorfor vil man bare feje det af
bordet med at sige, at det ikke er humanitart,
hvis man pépeger de kendsgerninger?

(Kort bemarkning).

Tom Behnke (FP):

Jeg vil gerne sige til hr. Frank Jensen, at det,
Fremskridtspartiet gor, er at pipege det urime-
lige i, at vi her i landet ikke afsetter ressourcer
til at varetage danske borgeres interesser, sam-
tidig med at vi lader udgifterne pa udlendin-
geomradet stige.

Hvis det er forkert, at det forholder sig séle-
des, kan vi ikke sprede nogen angst i befolk-
ningen, men sagen er, at det forholder sig sdle-
des, og hr. Frank Jensen sagde det jo sa flot: Vi
bestemmer selv, hvordan vi vil tilretteleegge
vores udgifter. Det er jo dér, problemet ligger,
og jeg er glad for, at hr. Frank Jensen har pé-
peget det her, for nu ved hele den danske be-
folkning, hvordan det heenger sammen. Det er
nemlig Folketinget her, der prioriterer, at man
gerne vil lade udgifterne pa udlendingeomra-
det stige, samtidig med at man lader venteli-
sterne til sygehusbehandling, pad plejehjem
osv. blive stadig starre. Det er ikke srlig var-
digt.

Hyvis ikke vi gor opmarksom pé dette her,
hvis ikke vi er med til at oplyse befolkningen
om det, far befolkningen ikke noget at vide om
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de problemer. Vi har jo set det her med bud-
getanalysen. Hvis ikke vi havde keempet iheer-
digt for at f4 den ud, havde befolkningen al-
drig nogen sinde fiet de oplysninger.

(Kort bemarkning).

Poul Nedgaard (FP):

Den socialdemokratiske ordferer, hr. Frank
Jensen, sagde: Socialdemokratiet har viljen, og
vi vil handle. I samme indleg siger hr. Frank
Jensen noget om befolkningens angst; den vil-
le Socialdemokratiet, jeg tror, det var afmonte-
re. Det har Socialdemokratiet jo ikke gjort, for
jeg taler hjemme i min egen by med masser af
socialdemokrater, som jeg kender indgaende,
og de er virkelig angst for den situation, som
Danmark er blevet bragt ud i med den vold-
somme flygtningetilstremning.

Derfor er mit spergsmal til hr. Frank Jensen,
ndr han star og bruger sddan nogle store flotte
ord: Hvad ger Socialdemokratiet for at fortzl-
le befolkningen om den flygtningepolitik, som
Socialdemokratiet star for?

Der er jo ogsa et gkonomisk aspekt i det, vi
taler om her, og det ekonomiske aspekt er jo
det, som statsministeren gik meget let hen over
ved at sige, at skattetrykket ikke er blevet for-
oget pd grund af den danske flygtningepolitik.
Det er da muligt, at statsministeren har ret i
det, men sd kunne man stille spergsmailet:
Hvor meget kunne det veere faldet, hvis vi ikke
havde fort den flygtningepolitik, som vi har
fort?

Jeg synes, at det er pa tide, at Socialdemo-
kratiet sadler om. Jeg t&nker pa det socialde-
mokratiske landsmede, hvor man meget flot
fra statsministerens side sagde, at nu skulle vi
til dbent at tale om hele flygtningesporgsmalet.
Det gor vi ogsd her i dag, fordi Fremskridts-
partiet har rejst denne debat, men det er jo ik-
ke en debat, der er ensket af Socialdemokrati-
et. Flygtningesporgsmaélet skal helst ties helt
ihjel; men vi vil have det frem i fuld 4benhed,
sa befolkningen kan f4 at vide, hvad der fore-
gar her p4 Christiansborg, og at man i virkelig-
heden i Socialdemokratiet er parat til at lade
hele flygtningestrommen kore videre.

Vi skal leve op til vores internationale for-
pligtelser, det er jeg hundrede procent enig i,
men hvem siger, at vi skal gd langt, langt ud
over de internationale forpligtelser? Det kun-
ne jeg gode tenke mig at hr. Frank Jensen gav
sig tid til at svare pa.

Nu er min taletid desvaerre udlebet.

(Kort bemzrkning).

Frank Jensen (S):

Jeg skal sige til Fremskridtspartiets politiske
ordferer: Nu fik vi igen den gang vrevl om, at
flygtninge far langt, langt hejere satser end
danske borgere. Jeg mi g4 ud fra, at nér fru Pia
Kjersgaard taler om det, sa er det inden for
bistandssystemet, altsd inden for kontanthjel-
pen. Lad os fi nogle konkrete eksempler pa
det. Alle de eksempler, som en vis — eller i
hvert fald en person, som kaldte sig sddan —
samfundsvidenskabelig forsker, hr. Vesselbo,
har brugt, er jo blevet skudt ned den ene gang
efter den anden.

Ser vi pa, hvordan den sociale lovgivning er
indrettet, si er sandheden, nar det drejer sig
om asylansegere — jeg tror godt, fru Pia Kjers-
gaard ved det, men vi ved jo godt, at det er
treels at std op og sige sandheden — at de fir
189 kr. om ugen, og de fir s& kost og logi pa
det center, de bor pa.

Nar det drejer sig om folk, der har fiet varig
opholdstilladelse her, altsd har fiet asyl, ja, s&
indgdr de som almindelige borgere i vores
samfund, s& de er underlagt den almindelige
sociale lovgivning, og dér kender fru Pia
Kjeersgaard — det burde hun i hvert fald efter
mange 4rs medlemskab af Folketinget — satser-
ne i kontanthjelpslovgivningen. Hvis fru Pia
Kjzrsgaard vil né op til de satser, som fru Pia
Kjersgaard ofte har omtalt, s& kraver det, at
man har omkring 10 hjemmeboende bern i fa-
milien; og fru Pia Kjersgaard ved godt, at det
er et meget lille antal familier, ogsa indvandre-
re og flygtninge, der har sa stort et antal bern.
S4 lad os komme ind til det reelle, lad os fa at
vide af fru Pia Kjersgaard, hvor det konkret
er, fru Pia Kjersgaard mener der skal skeres
ned, hvad det er for nogle mennesker — menne-
sker, som nu har opholdstilladelse i Danmark
~ der skal rammes.

Til hr. Tom Behnke vil jeg sige, at det lyder
godt, at Fremskridtspartiet nu har erkendt, at
vi skal lofte sterre opgaver inden for sygehus-
omradet og inden for @ldreomradet. Jeg ha-
ber, at det ogsd giver sig udslag i, at Frem-
skridtspartiet stemmer for finansloven for
1994, for det er jo pracis her, den nye regering
gér ind og leser de konkrete problemer, der er i
vores servicesektor i Danmark i dag.
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(Kort bemerkning).

Poul Negdgaard (FP):

Til beroligelse for hr. Frank Jensen tror jeg,
at jeg har hele Fremskridtspartiets folketings-
gruppe bag mig, nér jeg udtaler, at vi ikke har
nogen aktuelle planer om at stemme for en fi-
nanslov for 1994 med et si stort budgetteret
underskud, som tilfeeldet er. Socialdemokratiet
fortsaetter geeldsaetningen af Danmark og lader
underskuddet vokse. Det bliver et underskud,
inden vi nar ud af 1994, pa teet ved 100 mia. kr.
Det er pa 56 mia. kr. nu, og vi ved, at ndr aret
korer, er der altid en hel masse, der bliver dy-
rere. Er det virkelig god socialdemokratisk po-
litik, at vores bern og bernebern skal geldsat-
tes og skal til at legse alle de problemer, som
bl.a. det danske Socialdemokrati har fort Dan-
mark ud i?

(Kort bemarkning).

Kirsten Madsen (FP):

Nar vi taler om den sociale hjelp til de
fremmede, si mener vi, det er urimeligt, at vi
giver mere til folk, der aldrig har bidraget til
vores samfund, end vi giver til de gamle, der
har bygget samfundet op. Vi finder, det er uri-
meligt og en han mod vores gamle, at de skal
sidde og se p4, at man ifelge de regler, vi har i
landet, skal give mere til folk, der aldrig har
bidraget til vores samfunds opbygning.

(Kort bemarkning).
Pia Kjersgaard (FP):

Jeg kan love hr. Frank Jensen, at hele pro-
blematikken omkring kultursociolog Eyvind
Vesselbos udtalelser i sommerens lob vil blive
berort af vores socialpolitiske ordferer i et se-
nere indlag.

Hr. Frank Jensen siger: Hvad vil Frem-
skridtspartiet? Jamen er det ikke géet op for
hr. Frank Jensen endnu? Der er to grupper i
denne her debat: indvandrere og flygtninge, og
for at sige det meget kort i en to minutters kort
bemerkning, si ber indvandrere efter Frem-
skridtspartiets mening kunne forserge sig selv.
Hvis de onsker at tage ophold i vores land,
skal det naturligvis veere folk, der kan forserge
sig selv.

Derudover ber Folketinget diskutere pa et
langt bedre grundlag, langt mere omfattende,
hvor mange flygtninge vi kan acceptere i-da-

gens Danmark, og hvilke vilkar vi vil byde
dem; men det er jo netop den diskussion, hr.
Frank Jensen og hans -Socialdemokrati aldrig
nogen sinde har gnsket at tage. For det er jo
rigtigt, som det ogsad er papeget, at netop pa
dette omrade bevilger man bare, ndr pengene
mangler — som oftest i Finansudvalget. Hvis ik-
ke Fremskridtspartiet treekker bevillingerne
ned i salen, siger man: N4, nu opstér der plud-
selig en ny udgift; jamen sa bevilger vi bare
nogle flere millioner kroner. Det sker faktisk
ikke pa ret mange omréader i dagens Danmark,
men det foregér konstant pa udleendingeomra-
det, fordi man ikke ensker at tage debatten.

Og det vil jeg bebrejde hr. Frank Jensen og
Socialdemokratiet, for trods den megen debat,
der har veret i sommerens lgb, ensker man
den jo reelt ikke. Man har ligget under for et
pres fra mange af Socialdemokratiets kommu-
nale folk, og det har man udtalt sig om i medi-
erne; men i Folketinget bebrejder man Frem-
skridtspartiet, at vi rejser debatten, og det er
dog i Folketinget, tingene afgeres. Det er i Fol-
ketinget, man burde debattere dette her langt
mere, end hr. Frank Jensen og hans Socialde-
mokrati gnsker.

Formanden:
Jeg vil henstille, at man korter de korte be-
merkningers antal ned.

(Kort bemarkning).

Frank Jensen (S):

Jeg ma sige, at det var hurtigt, vi fik afmon-
teret det tilsagn fra Fremskridtspartiet om, at
man nu virkelig interesserede sig for de &ldre
borgere, som vi gnsker at yde en bedre service,
og interesserer sig for de mennesker, der stir
pa venteliste til sygdomsbehandling i Dan-
mark. Jeg kunne forst4, at det alligevel ikke in-
teresserede Fremskridtspartiet, da det kom til
stykket, for da vil man hellere vare opportu-
nist og ikke tage medansvar for noget som
helst. Og det er jo sédan, vi har kendt Frem-
skridtspartiet siden dets start her i Folketinget,
s& dér er der ikke noget nyt under solen.

Jeg synes.nu nok, at fru Pia Kjersgaard fik
blandet begreberne noget sammen, men lad os
tage fat i det, som jo var det egentlige &rinde
for fru Pia Kjersgaard, nemlig de mennesker,
der kommer til Danmark som indvandrere.
Fru Pia Kjersgaard ved godt, at vi har haft
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indvandrerstop i Danmark siden 1973, men
der kommer alligevel nogle i kraft af familie-
sammenforingsreglerne i vores nuvarende ud-
leendingelov.

Det ma vare get op for fru Pia Kjersgaard,
at vi faktisk har @ndret lovgivningen pé dette
felt, sa den sikrer, at de, der far tilladelse til at
fore familie hertil, kan forserge den. Den ind-
vandrer, der vil have sine forzldre eller sin ag-
tefelle og/eller mindredrige bern hertil, skal
kunne forserge dem. Det er jo &endringen i den
nuverende udlzndingelov, at man skal kunne
forserge dem, man fir familiesammenfort til
Danmark. Og i det store katalog, som regerin-
gen har lagt frem, er der ogsé en skerpelse af
praksis, sddan at man sikrer sig, at kommunen
konkret vurderer, om der er et forsergelses-
grundlag for den, der ensker familiesammen-
foring her til landet.

Og dermed er svaret til fru Pia Kjersgaard:
Det er den sadvanlige misinformationskam-
pagne, som bliver kert fra Fremskridtspartiet,
for Fremskridtspartiet onsker jo ikke en reel
debat om den lovgivning, vi har, men ensker at
veere med til at skabe utryghed og usikkerhed
om den lovgivning, der er gennemfort. Lad os
nu komme til sagen, fru Pia Kjersgaard, for
den er, at Fremskridtspartiet seger at fiske i
rort vande, i den utryghed, der er i befolknin-
gen. Vi vil hellere bidrage til at fjerne den.

Formanden:

Jeg er nedt til at udsztte modet pa dette
tidspunkt, selv om vi er midt i de korte be-
merkninger.

Jeg skal her afbryde forhandlingen og ud-
saette modet. Det genoptages i dag kl. 13.15.

Madet udsat kl. 12.11

Meodet genoptaget kl. 13.15
Forhandlingen genoptoges.

Anden nazstformand (Grove):

Vi er stadig ved korte bemarkninger. Hr.
Mario See har ordet for en kort bemerkning.
Derudover har jeg pa talerlisten hr. Tom
Behnke og fru Pia Kjaersgaard.

(Kort bemarkning).

Mario See (CD):

Ja, jeg kan ikke se fru Kirsten Madsen, men
naturligvis fortjener hun da et svar pé sine be-
merkninger fra for pausen. En af fru Kirsten
Madsens sidste bemarkninger var, at menne-
sker, som ikke har bidraget med noget til det
danske samfund, efter Fremskridtspartiets me-
ning ikke skal have mere end mennesker, som
har bidraget hele livet. Jeg haber, at det er kor-
rekt refereret, om ikke ordret s i hvert fald
korrekt for sa vidt angér indholdet.

Eftersom Fremskridtspartiet jo ferst og
fremmest fokuserer p4 gkonomien i hele denne
debat, mé jeg fortolke fru Kirsten Madsens ud-
talelse sdledes, at spergsmalet om at hjelpe for
Fremskridtspartiet ikke er et spergsmal om
ned, men et spergsmél om cool cash.

For det forste har Fremskridtspartiet ikke
fremlagt et eneste eksempel pa udlendinge,
der har modtaget hjelp, som en dansk stats-
borger i samme sociale, boligmessige og be-
skeftigelsesmaessige situation ikke kunne have
faet.

For det andet skal man laegge maerke til, at
netop dette specifikke sporgsmél i debatten ik-
ke handler om antallet af flygtninge, men om
hvor stor ydelse de skal modtage uanset deres
antal. .

Derfor vil jeg gerne sperge fru Kirsten Mad-
sen — selv om hun ikke er til stede — om Frem-
skridtspartiet foreslar, at man skal indfere to
regelsa@t, et for mennesker, som har bidraget,
og et for mennesker, som ikke har bidraget. Er
det det, Fremskridtspartiet ensker?

(Kort bemzrkning).

Tom Behnke (FP):

Til hr. Frank Jensen: Det er jo et faktum, og
det er blevet bevist igennem de sidste mange
artier, at bare fordi man er socialdemokrat, er
man ikke nedvendigvis social eller socialt be-
vidst. Vi kan jo tage nogle eksempler. Vi kunne
f.eks. tage sygehusenes ventelister. Vi ved alle-
rede i dag, at der rent faktisk er nogen af dem,
der star pa venteliste for at fa en hjerteopera-
tion, der dor, inden de nar frem til en opera-
tion. Der er ledig kapacitet til, at man kan ope-
rere dem, men sundhedsministeren vil ikke af
ideologiske grunde. Hvor ligger det socialt be-
vidste i det?

Fremskridtspartiet har stillet forslag netop
med henblik pa at styrke det sociale omrade,
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men nej, Socialdemokratiet vil ikke veere med
og har stemt vores forslag ned gang efter gang.
Det, der nemlig er regeringens politik — det var
i ovrigt ogsa den forrige regerings politik — er,
at man gerne vil have lov til at dele penge ud af
den store pose til alle borgere i samfundet, for
det er der nemlig flere stemmer i; og samtidig
glemmer man sd dem, der har et reelt socialt
behov for stette, de far ikke det, de har brug
for.

(Kort bemarkning).
Pia Kjersgaard (FP):

Hr. Frank Jensen talte om, at nu var reglerne
for familiesammenfering strammet op, og man
skulle selv forserge den, hvis man enskede fa-
milien sammenfert, og det er selvfelgelig et
godt princip. Men indenrigsministeren har jo
selv veeret ude med meldinger om, at der bliver
dispenseret for meget til familiesammenforin-
ger; sa problemet er desvaerre ikke lost, for der
gives stadig vaek dispensationer.

(Kort bemerkning).

Jan Kepke Christensen (FP):

Desverre bliver man jevnlig nedt til at g
pa talerstolen for at korrigere det, der bliver
sagt, eller irettesette dem, der udtaler noget,
som ikke er i sandhedens interesse, om jeg sa
ma sige.

Jeg teenker pé hr. Frank Jensen, der i sit ind-
leg pastod, at Fremskridtspartiet i bund og
grund var modstander af, at lovgiverne skulle
tage sig af det her, og rent ud sagt provede at
stikke en keap i hjulet for den lovgivningspro-
ces, der udfores her i Folketinget. Det er ikke
korrekt og slet ikke i relation til det, hr. Frank
Jensen netop udtrykte omkring ventelistesitu-
ationen. -

Fremskridtspartiet har siden 1988 netop en-
sket at fjerne ventelisterne p& hospitalsbe-
handling, og det ved hr. Frank Jensen udmer-
ket. Er der noget, som Fremskridtspartiet og
Socialdemokratiet har vaeret enige om som op-
position i den tidligere regerings tid, si er det
netop social- og sundhedspolitikken, hvor vi
har pdpeget, at det simpelt hen er uhyggelige
tilstande, der hersker for de svage i samfundet,
f.eks. dem, der star pa ventelister i helt op til 2
ar med sterke smerter, f.eks. hoftesmerter. Det
har vi taget klart afstand fra. Vi har dokumen-

teret, det ville vaere billigere, hvis vi simpelt
hen skar ventelisterne ned til hgjst 3 méneder.
Det ved hr. Frank Jensen.

Det er i orden, at man er uenig med os i
flygtningepolitikken, lad det s vere, men man
skal ikke drage andre ting ind i debatten, som
ikke er i overensstemmelse med sandheden, og
det var det, hr. Frank Jensen kom med, i hvert
fald. Vi ensker stadig veek at fjerne ventelister-
ne, og det vil vi fortsat arbejde for.

(Kort bemaerkning).

Frank Jensen (S):

To af Fremskridtspartiets ordferere under
debatten i dag har her i de korte bemarkninger
veeret inde pd sygehusdebatten. Det er jo for-
manden, der bestemmer, hvor meget vi m4 ind-
drage under denne debat om flygtninge- og
indvandrerpolitik, men da det nu er rejst, vil
jeg godt sige, at problemet med Fremskridts-
partiet er, at det godt kan ske, hr. Jan Kepke
Christensen, at vi er enige om at fremsatte
krav og onsker og at serge for, at der bliver
udmentet konkrete tiltag pd ventelisteomrédet,
men ndr det drejer sig om finansieringen, sé
mangler Fremskridtspartiet at turde trykke pa
den rigtige knap.
~ Derfor er det luft, varm luft, Fremskridtspar-
tiet pumper i de balloner, der bliver sendt op
til den danske befolkning, kun varm luft — og
sddan har det i gvrigt veeret i mange 4r. Nar det
har drejet sig om de konkrete resultater, har
man manglet evnen til det, og derfor er det
godt at se, at den nuvaerende regering har bade
viljen og evnen til at finansiere det. Derfor er
der indgéet en aftale med amtskommunerne,
som hr. Jan Kepke Christensen ogsd ved, og
pé den finanslov, vi i gjeblikket behandler her
i Folketinget, er der afsat 500 mio. kr. ekstra til
amtskommunerne for at fi bragt ventetiderne
ned til de omtalte 3 méaneder.

Til fru Pia Kjersgaard skal jeg omkring for-
sorgelsespligten ved familiesammenfering si-
ge, at det kan vere, at fru Pia Kjersgaard ikke
var helt vigen, da jeg gennemgik det i min ord-
forertale, men jeg sagde faktisk:

»Der skal sikres en ensartet administration i
forbindelse med meddelelse af opholdstilla-
delse til egtefeeller og en ensartet administra-
tion i forbindelse med handhavelse af forser-
gelseskrav i forbindelse med familiesammen-
foring.«
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Her kunne jeg forstd, at der lige pludselig
var noget, Fremskridtspartiet kunne forsta i re-
geringens politik. Det har aldrig veret den nu-
verende regerings opfattelse, at det ikke skulle
hindha®ves ~ ogsa i administrationen — at der
var tale om et forsorgelseskrav og en forsargel-
sespligt, nar det drejer sig om familiesammen-
foring.

(Kort bemerkning).

Jan Kepke Christensen (FP):

Det er jo ikke sandt, og det ved hr. Frank
Jensen ogsa udmerket at vi ikke ensker, at der
ogsd sker en finansiering af at fi ventelisterne
fjernet. Vi har netop i vore &ndringsforslag til
finansloven, som hr. Frank Jensen kan se, klart
og tydeligt udtrykt, at vi selvfalgelig ved, at det
koster ekstra at nedsatte ventetiden, men sam-
let set — og det har Socialdemokratiet og Frem-
skridtspartiet altid veeret enige om — vil det vae-
re en samfundsekonomisk besparelse. Og der-
for er det ikke rigtigt, at Socialdemokratiet al-
tid, sa snart amterne siger: Ja tak, vi skal bare
have flere kroner, springer p& vognen og siger:
Jamen varsgo, her har I dem. Det er ikke den
vej, vi skal gé, vi skal udnytte ressourcerne op-
timalt. Forskellen p& Socialdemokratiet og
Fremskridtspartiet er, at vi siger, at vi vil ud-
nytte alle ressourcer, ogsa de private hospitaler
og klinikker, og uanset om man er udlending
eller man er dansker, skal behandlingen selv-
folgelig foregd hurtigst muligt. Jeg vil gerne
understrege endnu en gang, sarligt over for
CD, at det har varet vores politik, og det er
fortsat vores politik.

S4 det er ikke korrekt, at vi ikke har konse-
kvenser med i de ting, vi siger. Der er pracist
fortalt, kan man se i &ndringsforslagene til fi-
nansloven fra Fremskridtspartiet, at vi ved,
hvad vi taler om, og vi ved, at det ogs4 koster
noget at nedsatte ventetiden, .

(Kort bemerkning).

Poul Nedgaard (FP):

Hr. Frank Jensen sagde i sit hovedindlaeg
heroppefra som sit partis ordferer, at flygtnin-
gesporgsmdlet ikke kan veelte det danske vel-
feerdssamfund. Hvor ved hr. Frank Jensen det
fra? Det kunne jeg godt lide at vide.

Jeg kunne ogsa godt lide at vide, i hvilken
udstrekning den voldsomme indvandring der

finder sted, pa et givet tidspunkt vil fore til et
kultursammensted i Danmark. Sddan nogle
ting ved jeg at socialdemokratiske valgere er
fantastisk optaget af.

Hr. Frank Jensen siger ogsé, at befolkningen
ikke er szerlig eengstelig — det udtryk brugte hr.
Frank Jensen — og hvis den var @engstelig, sa
ville hr. Frank Jensen serge for, at den ikke
lengere var @ngstelig. Jeg vil godt sige til hr.
Frank Jensen, at hvis han overhovedet i sit
travle politiske liv kan fa tid til at omgas gan-
ske almindelige mennesker, som mange af os
andre har, sd vil hr. Frank Jensen erfare, at
folk — ja, ryst bare pd hovedet, men det er
sandheden - er virkelig @ngstelige for det, der
foregar. Jeg kan ikke forstd, at et sd stort parti
som Socialdemokratiet, der siger, at det er sa
stort og s& bredt og alt det dér, ikke kan se
sandheden i gjnene og lave en anden flygtnin-
gepolitik.

Statsministeren sagde pé det socialdemokra-
tiske landsmede, at nu skulle der virkelig tales
ud om det her, og der skulle vaere en anden
flygtningepolitik og en hel masse andet, sagde
statsministeren, men hvad er der sket? Efter at
han har veeret i skole specielt hos CD og sik-
kert ogsd hos De Radikale, er statsministeren
fuldstzendig vendt tilbage til den gamle s001al-
demokratiske politik.

Hr. Frank Jensen bedes svare mig abent og
erligt pa, om Socialdemokratiet vil blive ved
med at kore frem, som man ger nu, i hele flygt-
ningesagen. Det er, hvad befolkningen er opta-
get af at f4 at vide, og intet andet.

Anden nzstformand (Grove):

Hr. Frank Jensen for en kort bemarkning,
og si gir jeg videre i ordfererrakken.

(Kort bemerkning).

Frank Jensen (S):

Jeg skal sige til hr. Jan Kepke Christensen,
at uanset hvem der foretager de ekstra opera-
tioner, uanset om de foregar pa de gode, dan-
ske hospitaler i den offentlige sektor, eller de
foregdr pé private klinikker eller private hospi-
taler, s koster det penge. Det kan ikke hjelpe
noget, at man star heroppe og lover, at man
kan blive opereret pé private hospitaler, uden
at det koster penge. Og gor man det pa private
klinikker og hospitaler, s& er der kun ét sted at
tage pengene — hvis man altsa ikke vil have fle-
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re op af kassen — og det er ved at beskzre den
ordinere sundhedssektor; og det vil Socialde-
mokratiet og den nuverende regering ikke.

S4 uanset hvordan man vil lese det problem
— og det vil regeringen — sé skal der flere penge
til det, og derfor er der afsat 500 mio. kr. til at
lose det presserende problem, det er, at mange
mennesker gar og venter pa hospitalsbehand-
ling. ,

S4 vil jeg sige til hr. Poul Nedgaard: Jeg un-
derkender bestemt ikke, at der i befolkningen
kan vere utryghed og angst over for det frem-
mede, over for mennesker, der kommer hertil
med en anden kulturbaggrund, men i stedet for
at spekulere i denne angst, som Fremskridts-
partiet ger, vil jeg langt, langt hellere som fol-
kevalgt politiker bidrage med at g& ud og give
reel information om, hvordan reglerne -er, og
hvor mange der kommer her.

Hr. Poul Nedgaard ved godt, som statsmini-
steren jo gjorde rede for i sin tale, hvor meget
det her drejer sig om i penge — jeg kan se, at fru
Pia Kjersgaard sidder og vifter med den meget
omtalte rapport: at der i 1993 bliver brugt godt
5 mia. kr., og at der p4 finanslovforslaget for
1994 er afsat godt 6 mia. kr.

Men at past4, at den udgift, der er forbundet
med at lose de problemer, vi loser her i landet,
og den store indsats, Danmark gor uden for
landets grenser med at lese problemer for
flygtninge i neeromraderne derude, hvor de er,
det er simpelt hen at skyde elefanter med ka-
noner — eller rettere sagt skyde spurve med ka-
noner. (Munterhed).

Helge Adam Moller (KF):

Som gammel soldat vil jeg godt sige til hr.
Frank Jensen, at skal man skyde elefanter, s&
er det altsa klogt at anvende noget i n&sten
kanonsterrelsen.

Men lad mig tage udgangspunkt i en enkelt
af de bemarkninger, som statsministeren gjor-
de i slutningen af sin tale. Statsministeren sag-
de, at vi alle skal std frem og klart sige, hvad vi
mener. Det vil jeg sa gore.

Det Konservative Folkeparti ensker klare
stramninger i vores flygtninge- og indvandrer-
politik. Lad mig nzvne 8 forslag:

For det forste: Flygtninge skal vende tilbage
til det land, de er flygtet fra, nar der ikke la&n-
gere er behov for beskyttelse her i landet.

For det andet: Indvandreres retskrav pé fa-
miliesammenfering skal afskaffes.

For det tredje: Der skal gribes effektivt ind
over for kriminelle asylansogere.

For det fjerde: Kriminelle udlendinge, som
har opholdstilladelse her i Danmark, skal kun-
ne udvises hurtigere og mere konsekvent, end
det er tilfeeldet i dag.

For det femte: Asylsagsbehandlingen skal
ske langt hurtigere.

For det sjette: Folketingets Ombudsmand
ber ikke kunne behandle sager, der er afgjort i
Flygtningenavnet; ombudsmanden skal ikke
veere en overdommer for en anden dommer.

For det syvende: Fremmedsprogede bern
skal ikke undervises i deres modersmal i folke-
skolen. _

Og for det ottende og sidste: Kravene for at
opna dansk statsborgerskab skal skerpes.

Det var otte helt klare og konkrete forslag,
som vi senere vil fremsatte som et beslutnings-
forslag her i Folketinget. Jeg finder, at der er
mange gode grunde til at komme med disse
forslag. Lad mig navne nogle af dem:

For 2 4r siden modtog Danmark knap 5.000
asylansegere, sidste ar var tallet knap 14.000,
og i ar bliver det vel 18.000-19.000 — vi ved det
ikke nojagtigt endnu. I begyndelsen af 1992
havde vi 28 asylcentre, i dag har vi 127, altsa
mere end en firedobling pa lidt over 1% &r. Det
samlede antal udlendinge i Danmark, altsd
personer, som ikke er danske statsborgere, er
jo nzesten fordoblet i lobet af 10 ér fra 102.000 i
1982 til mere end 190.000 i november 1993.

Samtidig har vi set, at der i de vesteuropz-
iske lande er en tydelig tendens til, at farre og
feerre af de mennesker, der seger asyl, opfylder
flygtningekonventionens krav og betingelser
for at fa det. Anerkendelsesprocenten i Dan-
mark for dem, der sogte asyl, var tidligere
70-80 pct. Den er nu nede pa omkring 50 pct.
Sagt p4 almindeligt dansk betyder det, at cirka
halvdelen af alle de asylansegere, der i gjeblik-
ket kommer til Danmark og tilbringer mange
maneder eller endnu verre indimellem ar i
danske asylcentre, ikke er flygtninge, men ale-
ne er med til at beslaglegge hundredvis af mil-
lioner af kroner — kroner, som med langt, langt
storre effekt kunne vere anvendt dér, hvor
flygtningeproblemerne opstar, og derved have
hjulpet fem eller ti gange s& mange mennesker.

Der er altsa efter vores mening behov for en
&ndret, en samordnet og en langsigtet udlen-
dingepolitik, som gor afgerende op med de se-
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nere &rs udvikling med den alt for lange sags-
behandlingstid og en udvikling, hvor alt for
mange indvandrere med for svage forudset-
ninger har fiet opholdstilladelse i Danmark
forst og fremmest pa grund af retskravet om
familiesammenforing. Det retskrav har bety-
det, at for mange tilflyttede udlendinge er
endt i gruppen af sociale tabere, og derfor har
vi s& mange af de problemer, som regeringens
politik prover at afhjelpe. Men det var vel
bedre ikke at skabe problemerne frem for bare
at afhjelpe dem.

S4 et par generelle konservative holdninger i
hele denne debat: Danmark skal efter vores
mening ubetinget hjelpe reelle flygtninge og
mennesker, som er i akut ned pd grund af
krigshandlinger, men mennesker, som kommer
til Danmark for at opné bedre sociale forhold,
eller som ikke er i akut fare, skal vi ikke hjzlpe
i Danmark; dem skal vi hjelpe dér, hvor flygt-
ningeproblemerne opstar. Derved kan vi hjzl-
pe langt flere for de samme penge. Det skal
veere et helt klart krav til indvandrere, at forud-
seetningen for familiesammenfering her i Dan-
mark er, at man selv kan og vil forserge sin
familie. Lever man ikke op til det, skal den ab-
solutte hovedregel vare, at sd vender de fami-
liesammenforte tilbage til det land, de kom fra.

Sa nogle enkelte bemarkninger til nogle af
de otte forslag, jeg navnte i starten. Forst om
familiesammenforingen. ~ Familiesammenfo-
ring skal ikke vaere noget, som indvandrere au-
tomatisk har krav pa. Det skal alene vare en
mulighed. Hvis en families samlede tilknyt-
ning til Pakistan, til Marokko, til Tyrkiet er
storre end tilknytningen til Danmark, ber fa-
miliesammenforingen ske i disse lande og ikke
her. Det betyder konkret, at familiesammenfo-
ring med en udlending, der bor i Danmark og
altsd fortsat er statsborger i sit eget hjemland, i
de fleste situationer skal ske i udlendingens
hjemland og ikke her i landet.

Vi ensker ogsé, som jeg nevnte, at en flygt-
ning skal vende tilbage til det land, han er flyg-
tet fra, hvis situationen i landet er blevet nor-
mal igen. Har man fet asyl i Danmark pa
grund af forfolgelse, f.eks. i en diktaturstat, er
man flygtet fra Saddam Husseins Irak og dik-
taturet sa falder og demokratiet bliver genind-
fort, mé det vaere ret og rimeligt, at man vender
tilbage til sit hjemland. Danmark skal efter vo-
res mening hjelpe flygtninge, s lenge de er

pé flugt fra noget, og derefter skal vi hjelpe
dem hjem igen. Der ber dog veere en mulighed
for, at man, hvis man har boet her som flygt-
ning i en leengere arreekke og er blevet velinte-
greret, fortsat kan have ophold her i landet.

Dernzst ensker vi en langt skrappere kurs
over for kriminelle asylansegere. De skal rets-
forfolges hurtigt og konsekvent, bl.a. fordi de
jo er medvirkende til at mindske forstaelsen
for og accepten af de reelle asylansogere, og
fordi de groft misbruger den velvilje, de har
medt her i landet. Efter vores mening skal de-
res asyl- og deres straffesag behandles hurtigt
og forud for alle andre sager, og derefter skal
de straks udvises, medmindre det strider mod
konventioner, som Danmark har tiltradt. Her
skal efter vores mening ikke vises blodseden-
hed.

Sa til asylsagsbehandlingen. Den skal ske
langt hurtigere end nu. En asylansegers op-
hold her i landet koster ca. 120.000 kr. om &ret
og beslaglegger mange administrative ressour-
cer. Set ud fra et menneskeligt synspunkt er det
helt urimeligt, at en anseger skal vente i masser
af maneder eller &r p4 at fa afgjort, om ved-
kommende kan opnd flygtningestatus i Dan-
mark eller ej. Derfor skal den absolutte hoved-
regel vaere, at sagen er afgjort, nar Flygtninge-
navnet eller eventuelt indenrigsministeren har
truffet en afgorelse. Har ansogeren fiet et af-
slag pa opholdstilladelse, skal vedkommende
straks rejse ud. Sker det ikke frivilligt, ma det
ske ved politiets hjzlp.

Og sé til spergsmalet om modersmalsunder-
visning. Vi konservative finder ikke, at det er
den danske stats opgave at serge for, at uden-
landske bern i den danske folkeskole undervi-
ses 1 deres hjemlands sprog; det ber vare for-
xldrenes opgave. I den danske folkeskole skal
man lare at tale og skrive dansk, sdledes at
man bedst muligt kan begi sig i det samfund,
hvor man maske skal bo resten af sit liv. Lad
mig drage en direkte parallel: Forventer en
dansk familie, som i et antal ar tager ophold i
Sydamerika, i Mellemeosten eller et helt tredje
land, at deres bern skal modtage undervisning
i dansk, betalt af skatteborgerne i dette land?

‘Nej, selvfolgelig gor de ikke det. Den opgave

er forzldrenes.

Lad mig sé slutte med to korte bemzarknin-
ger til statsministeren. Statsministeren sagde,
at regeringen onsker at hjelpe mest muligt i
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nazromriderne. Det er jo godt og rigtigt at ha-
ve det princip, men det gor man ikke. Anvend-
te vi bare halvdelen af de 6 mia. kr., som vi i ar
anvender til flygtninge her i landet, i neeromré-
det, kunne vi for de penge hjelpe 200.000
mennesker derude, hvor problemerne opstér.

Og sa den anden ting. Sagsbehandlingen
skal ske sa hurtigt som muligt, sagde statsmini-
steren. Jeg er igen enig, men for fem méneder

siden barslede det nedsatte udvalg med alle si- .

ne forslag til en hurtigere sagsbehandling. Re-
geringen kunne have fremsat forslag i juni;
man gjorde det ikke. Det er for svagt, og det er
for langsomt. .

Sa det sidste. Nar udgangspunktet for hele
regeringens flygtningepolitik er et fundamen-
talt humanistisk livssyn, siger jeg pa Det Kon-
servative Folkepartis vegne, at dér er vi helt
enige. Men der ma da fejes én ting til, nemlig
at udgangspunktet ogsa ma vere, at vi hjelper
de flest mulige af de mennesker, der er i ned,
for de penge, vi nu har afsat til dette arbejde.
Og det gor vi ikke i @jeblikket. S& udgangs-
punktet i den fremtidige danske flygtmngepo-
litik ber vaere: Hvordan opnér vi at hJae]pe de
flest mulige mennesker for de 6 mia, kr., vi har
afsat pa budgettet, pa en made, sé vi ikke kun
hjelper de sterkeste?

(Kort bemarkning).

Jan Kepke Christensen (FP):

Nu herte vi s hr. Helge Adam Moller frem-
lzgge Det Konservative Folkepartis flygtnin-
geprogram. Jeg skal da forst og fremmest sige,
at Fremskridtspartiét jo, som vi altid har sagt,
ganske klart er imod modersmaélsundervisning.
Her er vi et hundrede procent enige med Det
Konservative Folkeparti.

Noget andet er problematikken med-hensyn
til, at de primart skal leere dansk. Ogsé pé det
punkt er vi principielt enige. Men-det, vi ikke
ma glemme, er, at det jo klart gar ud over de
danske born i folkeskolerne, nar man fér flygt-
ningebern ind, der ikke kan et ord dansk. Det
er virkelig et problem. En mor, som — under-
stregede hun — absolut ikke var Fremskridts-
kvinde, ringede til mig forleden. Hun sagde
helt klart, at hun aldrig havde dromt om at
melde sig ind i Fremskridtspartiet. Men i dag
kunne -hun godt se problematikken, for hun
havde et barn, der gik i en 1. klasse, hvor 5 ud
af 18 elever var flygtningebern, der ikke kunne

et ord dansk. Der sker det, sagde hun, at lere-
ren skal bruge en del ekstra tid pa disse kere
flygtningebern, og derved gir der pd arsbasis
mange timer fra de danske bern.

Vi kan godt vaere enige om, at det primert
ma vare rigtigt, at de leerer dansk, men det gar
altsd ud over danske bern i folkeskolen, nér
der er for mange flygtningebern. Derfor er det
en problematik, vi ma se pd. Vi ma se at f4 dem
fordelt bedst muligt i kommunerne, s4 man ik-
ke koncentrerer dem pd visse skoler, som vi
har set eksempler p{i f.eks. her i Kebenhavn,
hvor procentdelen i forhold til danske born er
urimelig stor.

(Kort bemarkning).
Poul Nedgaard (FP):

Jeg har lige et enkelt sporgsmal til hr. Helge
Adam Moiler. Hr. Helge Adam Magller gjorde
sig til talsmand for, at Danmark i hejere grad
skal serge for, at de, der er forfulgt i deres eget
land, bliver hjulpet i hjemlandet.-Og der blev
givet oplysning om, hvor mange flere der kun-
ne hjzlpes, hvis man netop hjalp de pagelden-
de i nersamfundet.

Mit sporgsmal til hr. Helge Adam Magller i
den anledning er: Venstre og De Konservative
havde regeringsmagten i dette land indtil for
ganske f4 maneder siden. Da kunne man jo i
hoj grad have anlagt den politik, som hr. Helge
Adam Moller nu ger sig til talsmand for, sé er
jeg sikker p4, at den nuverende regermg hav-
de fortsat den. Den flygtmngehlstorle, vi star
med i dag, er jo et udslag af den politik, Ven-
stre og De Konservative ferte, da de havde re-
geringsmagten. Det ma vi erkende, og jeg sy-
nes, at det ville vaere godt at fa det erkendt her
fra talerstolen.

(Kort bemerkning).
Frank Jensen (S): .

Det var samme omrade, jeg gerne vil be-
skeeftige mig med.

Jeg kunne forstd pa den konservative ordfe-
rer, at man enskede at bruge flere ressourcer i
neromraderne til flygininge uden for landets
grenser. Det er jo en linje, som den nye rege-
ring har lagt fast. Det onsker regeringen ogsé
og har ogséa gjort det i aktiv handling ved at
skabe mulighed for,at vi kan hjelpe i Bosnien-
Hercegovina og i Kroatien simpelt hen med
opbygning af dansketablerede - boliger for



1473

93)
4/11 93: Forespargsel om regeringens flygtninge- og indvandrerpolitik

1474

[Frank Jensen]

5.500 flygtninge fra eks-Jugoslavien. Det dan-
ske Sundhedsministerium bruger ogsa ressour-
cer til legebistand i det tidligere Jugoslavien.

Hvad angir Danmarks samlede indsats
uden for landets grenser, har vi jo fiet en re-
degorelse fra Udenrigsministeriet, der viser, at

Danmark samlet bruger 15 mia. kr. pi vores.
internationale bistand og indsats. Dertil kom- |
mer de fredsbevarende initiativer, Danmark er

en del af, og hvori der ogs4 er inkluderet kata-
strofehjeelp.

Men vi lytter da meget gerne til konkrete ini-
tiativer og ideer fra Det Konservative Folke-
parti med hensyn til, hvor vi yderligere skal g
ind, og hvordan det sd kan bidrage til, at antal-
let af asylansegere og de facto-flygtninge bli-
ver reduceret. Hvis Det Konservative Folke-
parti ligger inde med gode ideer, s kom frem
med dem! Vi har ikke hert dem her fra taler-
stolen.

(Kort bemerkning).

Helge Adam Msller (KF):

Hr. Poul Nedgaard spurgte, hvorfor den tid-
ligere regering ikke gjorde noget, da de havde
regeringsmagten.

Det er jo rigtigt, at man havde regeringen,
men jeg ved ikke, hvor meget magt man havde,
for det var jo altsd en mindretaisregering igen-
nem samtlige de 10 ar, hvor der var en konser-
vativ statsminister, og en regering kan kun
gennemfore noget, hvis den kan skaffe flertal
for det i Folketinget — det var jo problemet.

Lad mig ogs4 minde om, at den tidligere ju-
stitsminister, hr. Engell, allerede for et ar siden
onskede at f4 indfert visumtvang over for eks-
Jugoslavien, men det var der ikke flertal for i
Folketinget.

S4 til hr. Frank Jensen, der siger, at Social-
demokratiet er enig i princippet om at hjelpe
flere i neromraderne. Det herte jeg ogsa godt.
Det sagde statsministeren. Men det er jo ikke
det, vi har gjort. Efter den undersegelse, in-
denrigsministeren selv foranstaltede, kan vi
konstatere, at ud af de knap 10.000 flygtninge,
der i foraret kom fra det, vi troede var krigens
helvede i Bosnien-Hercegovina, havde de 90
pct., altsd 9 ud af 10, opholdt sig uden for
krigsomridet i gennemsnitlig 8 maneder. De
kom fra sikre omrader, men det var i Tyrkiet, i
Makedonien, i Kroatien, i Slovenien eller an-
dre steder — omrader, det medgiver jeg da ger-

\

ne, hvor de sad i en lejr eller var privat ind-
kvarteret under langt darligere forhold, end
man har i Danmark. Derfor er det ikke den en-
kelte familie, der seger derfra og til Danmark,
jeg bebrejder, men jeg bebrejder Danmark, at
vi hjelper nogle mennesker, som vi giver bedre
sociale vilkar her i Danmark frem for andre,
ndr vi for de samme penge kunne have hjulpet
6, 8 eller 10 gange s& mange i neromradet.
Derfor mener jeg helt konkret, at nar FN’s

\ flygtningehojkommisser i gjeblikket skriger til

| verdenssamfundet efter penge til nedhjelps-
forsynmger inde i Bosnien-Hercegovina, kun-
ne vi med langt storre effekt anvende nogle af
vores midler dér og redde nogle mennesker fra
at de sultededen, frem for altsd at redde nogle,
som vi bare giver bedre sociale forhold her i
Danmark, end de havde det sted, hvor de i gje-
blikket var i sikkerhed.

(Kort bemzrkning).

Lissa Mathiasen (S):

Nu horer jeg, at hr. Helge Adam Maeller her
i anden omgang bruger den argumentation, at
der var graenser for, hvor langt man kunne na
under den tidligere borgerlige regering, fordi
man ikke havde flertal. Men jeg sad og undre-
de mig lidt, for jeg herte i reekken af de krav,
hr. Helge Adam Moller pa et tidligere tids-
punkt fremkom med med hensyn til, hvad man
gerne ville have at der skulle ske, at der bl.a.
blev talt om asylsagsbehandlingstiden, at den
skulle forkortes. Mig bekendt var der et flertal
her i Folketinget, der var enige om, at man me-
get hurtigt og meget effektivt skulle tage fat
netop pa sagsbehandlingstiden for asylsager-
ne. Derfor vil jeg gerne sperge hr. Helge Adam
Moller: Nar der rent faktisk var et flertal, hvad
var s& &rsagen til, at man ikke tog fat pa det
punkt?

Jeg vil ogsa gerne sporge hr. Helge Adam
Moiller i forbindelse med de ensker, der ligger
fra konservativ side om at fjerne retskravet i
forbindelse med familiesammenferinger, om
hr. Helge Adam Maoller og Det Konservative
Folkeparti er parat til, nar vi taler om flygtnin-
ge, at se stort pd Den Europaiske Menneske-
rettighedskonventions artikel VIII, og om
man, ndr vi taler om indvandrere, er parat til at
se stort ikke mindst pa den aftale, der er blevet
indgdet i juni maned i 4r mellem de 12 EF-
ministre, hvor man har lavet en resolution om,
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at tredjelandes statsborgere har ret til familie-
sammenforing. Er man parat til at se stort pa
de ting i forhold til de ensker, der er fremfort
fra konservativt hold?

(Kort bemarkning).

Frank Jensen (S):

Jeg syntes, det kneb noget for den konserva-
tive ordferer med at komme med konkrete eks-
empler pa, hvad Det Konservative Folkeparti
mente at regeringen yderligere skulle gore. Re-
geringen er lydher over for alle forslag til,
hvordan vi kan oge indsatsen i nseromraderne.

Jeg syntes ogsd, det var lidt pinligt at here
p4, at fordi det var en mindretalsregering, vi
havde indtil den 25. januar, havde den dave-
rende regering ikke haft magt som den havde
agt til at komme igennem med deite her.

Hvilke konkrete forslag fra den tidligere re-
gering om at ege indsatsen i nzromriderne
uden for landets grenser har dette Folketing
stemt ned? Det vil vi gerne have eksempler pé.
Det dér med Jugoslavien ser vi helt bort fra;
det var simpelt hen sa ynkeligt, for nsten hele
Folketinget bidrog hertil ved at vedtage den
indsats, som Danmark nu geor i det tidligere Ju-
goslavien. Og den direkte indsats i flygtninge-
omradet i Jugoslavien er jo noget, der forst er
kommet efter regeringsskiftet.

Sa, hr. Helge Adam Moller, m& vi lige f
nogle konkrete eksempler!

(Kort bemearkning).

Helge Adam Meller (KF):

Lad mig svare hr. Frank Jensen forst.

Hr. Frank Jensen siger: Hvad gjorde den
tidligere regering? Ja, det forste, den tidligere
regering gjorde — det var allerede i slutningen
af oktober eller i begyndelsen af november sid-
ste ar, altsa for cirka et dr siden - var, at den
davarende justitsminister foreslog, at man
burde indfere visumtvang for eks-Jugoslavien,
saledes at man kun tog imod de mennesker,
" der ikke kunne hjelpes i neromradet. Forma-
let var selvfolgelig at anvende hovedparten af
vores midler dernede, hvor flygtningeproble-
merne opstar, at veere med til at hjzlpe i de
lande, der ligger i det umiddelbare naromré-
de, og hvor flygtningene er i et stort antal.

Jeg har adskillige gange fra denne talerstol
sagt, at jeg synes, det ville veere lige s& natur-

ligt, som, hvis det ulykkelige skulle ske, at der
kommer et voldsomt problem med flygtninge
fra Estland, Letland og Litauen, at nabolande-
ne, det vil sige Finland, Sverige og Danmark,
tog en meget stor del af disse flygtninge, frem
for at man sendte dem til Spanien, til Greken-
land, Italien eller andre steder. Til gengald
matte det vare rimeligt, at de fjernere lande
stottede de lande i neromradet, der tog det
store antal flygtninge. Det er vores politik pé
det omréde.

Og sa til fru Lissa Mathiasen, der siger:
Hvad med asylsagsbehandlingen? Jamen da vi
@ndrede loven for halvandet &r siden, vedtog
netop et nzsten enigt Folketing — i hvert fald
vore to partier — at nedsette et udvalg med he-
jesteretsdommer Per Serensen som formand,
der skulle komme med konkrete forslag. Dette
udvalg kom med konkrete forslag i juni ma-
ned, mens Folketinget var samlet, og alligevel
har regeringen nu i dag — 5 maneder efter —
stadig veek ikke spillet ud.

Jeg kan garantere, at der ikke er et eneste af
de forslag, den kommission er kommet med,
som Det Konservative Folkeparti ikke stem-
mer for, og vi vil ogsa selv fremlaegge adskilli-
ge andre. S det er altsé ikke os, der er skyld i,
at reglerne ikke er blevet strammet. Det er So-
cialdemokratiet, der nu har regeringsmagten
og flertallet og bare kan komme med forslag.

(Kort bemarkning).
Pia Kjersgaard (FP):

Det er ikke, fordi jeg ensker en szrlig lang
debat eller en diskussion med hr. Helge Adam
Meoller, men jeg vil bare for fuldsteendighedens
skyld sige, at det jo stadig vaek er sadan — vi
har diskuteret det for — at et visumkrav kunne
ministeren have indfert administrativt. Og sd
er det ogsd en kendsgerning, at De Konservati-
ve og Venstre stemte imod alle Fremskridts-
partiets forslag.

Men lad os hébe, at de partier — og det er s
Venstre og Konservative og Fremskridtsparti-
et, hvor Venstre og Konservative i hvert fald
udadtil star for en markant endring i udlen-
dingepolitikken - fér et flertal efter naeste valg,
sd vi ogsd kan fa endringen til at manifestere
sig. Men jeg er fuldstendig overbevist om, at
det betyder, at Fremskridtspartiet fortsat har
en temmelig afgerende indflydelse pd, om tin-
gene kommer til at ske.



1477

4/11 93: Foresporgsel om regeringens flygtninge- og indvandrerpolitik

1478

(Kort bemerkning).

Lissa Mathiasen (S):

Det var lidt for nemt et svar, jeg dér fik fra
hr. Helge Adam Maoller. Det er for let at sige,
at der var s& f4 méneder, fra Per Serensen-ud-
valget blev nedsat, og til regeringen gik af, der-
for ndede man det ikke, men i juni méned kom
Per Serensen-rapporten, og sa mé vi forvente,
at der sker noget.

Det, jeg spurgte om, var faktisk: Hvad er De
Konservatives begrundelse for, at man under
de konservative ministre, savel hr. Engell som
hr. Ninn-Hansen, ikke gjorde noget ved det, til
trods for at man ikke bare gennem 1990’erne,
men ogsa tilbage i 1980’erne har haft et flertal,
som gentagne gange har rejst enske om, har
veeret enige om, at nu skulle der ske noget med
hensyn til sagsbehandlingstiden?

(Kort bemarkning).

Jan Kepke Christensen (FP):

Nu skal vi naturligvis ikke vere for harde
ved hinanden og slet ikke ved De Konservati-
ve, 0g jeg synes, det er flot, at Det Konservati-
ve Folkeparti @ndrer politik hen ad vejen
f.eks. med hensyn til modersmalsundervisning.
Det skal de kun have ros for.

Men noget helt andet er, hr. Helge Adam
Moller — og dette gaelder for den sags skyld
ogsd undervisningsministeren — at man for ny-
lig kunne se i Undervisningsministeriets Ny-
hedsbrev, at en rapport om tosprogede elever i
gymnasier og hf opfordrer til, at tosprogedes
serlige kulturelle erfaringer skal udnyttes me-
re optimalt i undervisningen. Man taler faktisk
om nu, at indvandrersprog skal veere valgfag
pé gymnasierne. Disse planer om at indfere en
sddan undervisning vil jeg faktisk betegne som
en slags modersmalsundervisning pa de vide-
regdende uddannelser. Det er jo saledes, at
man vil indfere bl.a. urdu, tyrkisk og arabisk
som fremmedsprog i gymnasiet pa linje med
fransk, tysk, russisk og engelsk, og det mener
jeg er fuldsteendig ude af trit med virkelighe-
den.

Fremmedsprog er naturligvis en nedvendig
del — det kan vi godt blive enige om — af en
moderne og tidssvarende uddannelse, men et
krav til uddannelse ma da vare, at den har en
relevant brugbarhed for de feerdiguddannede,
og fremmedsprogene urdu, tyrkisk og arabisk

tales ikke i oplagte fremtidige veekstomrader.
Jeg treekker kun dette frem for at sperge, om
Det Konservative Folkeparti er enig med
Fremskridtspartiet i, at naturligvis skal vi ikke
begynde at lave en slags modersméalsundervis-
ning pa de videregiende uddannelser. Jeg me-
ner, det er den anden vej, vi skal g. Men jeg
vil bare sperge ogsa ministeren, om de tanker,
der ligger her, er noget, ministeren billiger. Jeg
synes, det er ganske uacceptabelt.

Anden nastformand (Grove):

Hr. Helge Adam Magller for en kort bemaerk-
ning, og sd gar jeg videre i talerreckken.

(Kort bemerkning).

Helge Adam Meller (KF):

Forst til hr. Jan Kebke Christensen: Ja, vi
skal fjerne modersmélsundervisningen fra fol-
keskolen, det er vores klare holdning.

S4 til fru Lissa Mathiasen, der, synes jeg,
kommer for let om ved de stramninger. Jeg vil
da gerne stille fru Lissa Mathiasen et spergs-
mal. Dengang vi havde regeringsmagten, som
det bliver sagt, hvor vi altsé stadig vak var en
mindretalsregering, var der — for et &r siden,
for to ar siden, eller for tre ar siden — et flertal i
Folketinget, eksempelvis sammen med Social-
demokratiet, for at sige, at Folketingets Om-
budsmand ikke ber behandle sager, som er af-
gjort i Flygtningenzevnet? Jeg sporger bare.
Var der dengang et tilsagn eller en holdning i
Socialdemokratiet, som tilsagde, at man gerne
ville veere med til, at asylansegere skulle have
én og kun én ankemulighed, og at alle ovrige
klager, udsattelser og ankemuligheder skulle
bortfalde? Var der dengang i Socialdemokrati-
et enighed om, stemning for og en holdning
gdende ud p4, at Flygtningenavnet i langt flere
sager end i dag skulle have mulighed for at be-
handle sagen ved hjelp af tre medlemmer og
ikke syv? Var der dengang forstaelse for og vil-
je til i Socialdemokratiet at sige, at langt flere
af sagerne i Flygtningenevnet skulle behand-
les efter den skriftlige og langt hurtigere proce-
dure end efter den mundtlige? Jeg tror ikke,
det var tilfeeldet, og det var vel nogle af grun-
dene til, at asylsagsbehandlingen ikke blev
strammet. Andre er vel ogsd, at problemet er
vokset og dermed forstaelsen hos alle partier,
ogsd hos Det Konservative Folkeparti, for, at
der er endnu mere behov for en opstramning,
end der var for maske tre eller fire ar siden.
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Birthe Renn Hornbech (V):

I Venstre mener vi fortsat, at der er alt for
lidt styr pd tilstromningen af udla&ndinge til
Danmark. Det er vores skyld her i Folketinget.
Derfor vender vi os ogsd imod, at Fremskridts-
partiet, som vi senest kunne se det i bemaerk-
ningerne til det beslutningsforslag, vi stemte
imod i formiddags, generelt mistenkeliggor
udlendingene. De benytter jo bare de regler,
som Folketinget'i et af verdens bedste lande
har vedtaget.

Det er senest slaet fast i en resolution, som
blev vedtaget pa Venstres landsmede, hr. stats-
minister, at Venstre naturligvis vedkender sig
de internationale forpligtelser. Jeg vil gerne
understrege dette, fordi det har vist sig, at bade
statsministeren og andre Socialdemokrater ik-
ke har kunnet eller villet laese indenad.

De udlendingepolitiske problemer bliver
mere og mere komplicerede, og det er useriost,
hvis nogen vil bilde befolkningen ind, at der
findes lette losninger; det gor der ikke. Tveert-
imod er udlndingepolitikken smeaekfyldt med
paradokser, og det er vigtigt, at vi er @rlige og
abne over for hinanden og erkender det.

Det er f.eks. et paradoks, at vi trods indvan-
drerstop stadig gennem familiesammenfo-
ringsreglerne har sé stor en forggelse af antal-
let af udenlandske statsborgere fra indvandrer-
landene. Vi mener i Venstre, at det generelle
retskrav pad familiesammenforing skal ophe-
ves, at der skal skelnes mellem flygtninge og
indvandrere, skelnes mellem familier, der alle-
rede lever sammen, og s& de arrangerede agte-
skaber, hvor en udenlandsk fedt rejser til
hjemlandet og finder en @gtefzlle.

Jeg vil gerne slé fast med syvtommersom, at
denne skelnen mellem forskellige grupper efter
de oplysninger, vi har fet fra indenrigsmini-
steren i forskellige bilag, ma leses sddan, at
det er ikke i strid med internationale regler.
Jeg vil ogsa gerne sla fast med syvtommersom,
at reglerne om familiesammenforing ikke er et
sporgsmal om retten til at gifte sig med hvem,
man vil, men alene et spergsmal om, hvorvidt
de pégeldende skal have opholdstilladelse i
Danmark.

Jeg har ved tidligere debatter her i Folketin-
get rejst det problem, som bl.a. arrangerede
egteskaber er. for unge mennesker, der er op-
vokset i dansk kultur. Jeg er derfor meget til-
freds med, at indenrigsministeren for nylig har

bebudet, at det er et problem, hun vil se nar-
mere pd, og at hun vil foranledige nedsat et
udvalg. Det er jo et emtéligt problem, men de
tider, hvor vi ikke tor tage emtalige problemer
op, ber vare forbi. Vi ved, at stadig flere ind-
vandrerkvinder seger til krisecentrene.

I Venstre onsker vi, at der skal tales om,
hvilke krav danskerne ensker at stille til ud-
lendingene. Tilstromningen “af udlendinge
ber efter vores opfattelse i hajere grad regule-
res ved, at vi stiller betmgelser

Et stort flertal her i Folketmget var sxdste ar
enigt om nogle milde stramninger, som har
haft effekt. Vi mener, at vi skal videre ad den
vej. Vi mener, at der generelt ber stilles krav
om, at indvandrere har forsergerpligten ved
enhver familiesammenforing.

Enhver udlending, der onsker at blive i
Danmark, ber integreres, si den pigeldende
bliver i stand til at forserge sig selv. Vi mener,
at forudsatningen for, at man overhovedet kan
fa offentlige ydelser, bor veere, at man deltager
i danskundervisning og lerer dansk sa godt, at
man er til ridighed for arbejdsmarkedet p4 li-
ge fod med danskerne.

Det mest patrengende problem er i gjeblik-
ket tilstedevacrelsen af vel en snes tusinde
krigsramte fra det tidligere Jugoslavien.- Dag-
ligt bliver vi i tv konfronteret med krigens mest
modbydelige sider. Senest har en af vore egne
landsmand under udevelse af humaniter bi-
stand mistet livet. Det siger en del om krigens
brutalitet.

Jeg vil gerne til Fremskridtspartiet.sige, at
det er mit indtryk fra mange meder rundt om i
landet, at der ikke bare blandt Venstres med-
lemmer, men i hele befolkningen, er meget for-
staelse for, at vi ma yde en serlig hjelp til ofre-
ne for krigen i Jugoslavien. Men det er klart, at
den store tilstromning ger det nedvendigt, at vi
teenker pd en ny méde.

Loven om, at der kun skal gives mldlertldlg
opholdstilladelse, og lovforslaget om selvakti-
vering, som indenrigsministeren lige har frem-
sat, er udtryk for en filosofi om, at der ogsd
skal stilles krav til asylsegere, og at de ikke
skal fratages ansvaret for deres egen tilveerelse,
men tveertimod bringes i stand t11 at vende til-
bage til deres eget land. .

En flygtningepolitik ber vere dynamisk.
Flygtningene -skal ikke blive til indvandrere i
Danmark. Hjelpen skal vaere humaniter, men
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verdens fattigdom kan vi ikke klare over asyl-
politikken.

Det er et dilemma, at vor asylprocedure bru-
ges af si mange, som ikke er berettigede til
asyl. Det tager ressourcerne fra de allerdarligst
stillede, som aldrig nér frem til Danmark. Der-
for mener vi ogsd, at den vasentlige indsats i
dansk flygtningepolitik bar ske i flygtningenes
hjemland eller neromrdde og i samarbejde
med FN. P4 den made kan man jo for de sam-
me midler hjelpe mange flere.

Flygtninge, der nedvendigvis skal have ly i
den rige del af verden, ber i hajere grad invite-
res i samrdd med FN. Jeg vil gerne sporge
statsministeren: Hvad har man for eksempel
gjort for at hjelpe flere jugoslaver pa stedet
eller i et omride narmere Jugoslavien? Jeg
ved godt, at det er vanskeligt. Men er statsmi-
nisteren ikke enig med mig i, at vi kunne hjal-
pe mange flere for de samme midler? Har vi
gjort nok dernede pa stedet for at hjzlpe flere
for de samme ressourcer?

Vieri det hele taget i Venstre meget optaget
af ressourceudnyttelsen, ogsd i asylsagsbe-
handlingen, idet vi ogsa dér kunne hjzlpe flere
virkelig nedstedte, hvis vi i hajere grad fik dem
ud af systemet pa kort tid, som slet ikke skal
have asyl.

Er statsministeren ikke enig med mig i, at
det ville vaere at skeerpe den humanitere pro-
fil, og er det ikke netop det, vi kunne blive eni-
ge om? 7 '

Avisoverskrifterne om kriminelle udlendin-
ge er belastende for indstillingen til udlzndin-
ge. Det er vigtigt, at der hurtigt skrides ind, og
at denne indskriden er synlig. Jeg vil i den for-
bindelse gerne sperge — det er nok justitsmini-
steren — hvad der egentlig blev af den statistik
over kriminelle udlendinge, vi talte om tidli-
gere pé &ret. Kunne vi ikke snart fi de tal pa
bordet, sd vi bliver fri for flere gatterier og my-
ter? Det er jo edeleggende bade for debatten
og for en malrettet kriminalpraventiv indsats.
Hvorfor neler regeringen i denne sag? Lad os
nu fa tallene pé bordet! ’

[ en tid, hvor mange foler, at der spares pa
behandlingen af syge og gamle, er det ikke
uventet, at befolkningens opmerksomhed ven-
des mod de ressourcer, der anvendes pa ud-
leendinge. Vi ma i Folketinget ikke undervur-
dere det folkelige problem, udlendingene ud-
gor. Det er vigtigt, at danskerne ikke foler, at
de bliver tilsidesat i deres eget land.

Jeg vil dog gerne understrege, at dette med
at koble problemet med de gamle og de syge
sammen med spergsméilet om en flygtningepo-
litik — séledes som Fremskridtspartiet forseger
i dag med denne foresporgsel — er at spille
samfundsgrupper ud imod hinanden. Det vil vi
ganske enkelt ikke veere med til. Alene af den
grund stemmer vi imod Fremskridtspartiets
dagsorden. N

I udlendingedebatten er speorgsmalet: Skal
vi hjelpe flygtninge og krigsramte? Ja eller
nej? Og det mener vi i Venstre ud fra ganske
almindelige humanitere betragtninger om, at
den staerke hjelper den svage, at vi skal.

Der falder af og til i den politiske debat be-
markninger om, at udlendingepolitikken en-
delig ikke ma blive en del af den kommunale
valgkamp. Jamen befolkningen har da til en-
hver tid krav pa at fa besvaret deres spergsmal,
sd de ved, hvilke politikere de skal stemme pa.
I Venstre overlader vi trygt den kommunale
valgkamp til kommunerne. .

For Venstre er malet, at udlendingepolitik-
ken en dag kan diskuteres lige s4 selvfolgeligt i
enhver valgkamp som alle mulige andre em-
ner. I Venstre har vi holdt den debat i kog i
drevis, og det bliver vi ved med. Vi mener fak-
tisk, at &benhed i debatten er det bedste veern
mod tabuer, myter og ikke mindst fremmed-
had. '

Og vi ved jo, at der i denne valgkamp opstil-
ler grupper med racistisk formal. Der er al mu-
lig grund til, at alle demokratiske partier tager
afstand fra den slags, ikke mindst i den kom-
munale valgkamp.

Ingen vil vel pasté, at normale danskere er
racister, men i et demokrati har vi alle et an-
svar for, at yderliggdende krafter ikke far for
let spil. Vi ma sige fra over for og legge af-
stand til grupper, der udsztter udlendinge for
en nedvaerdigende behandling, og laegge af-
stand til énhver form for vold.

Oplysning til danskerne om udlendinge er
vigtig, men det er ogs4 vigtigt, at udlendinge-
ne bliver orienteret om, hvem vi er, og hvad vi
forventer af dem. Udlendingene ma lere at
acceptere danskernes frisprog og rapkaeftethed
uden at tro, at det er diskrimination. De skal
leere, at folk i uniform ikke er fjender. De skal
lere om os. Og lokalbefolkningen kan og vil
ofte gerne hjelpe med. Men det kraver, at
danskerne aldrig foler, at beslutningerne traef-
fes hen over hovedet pa dem.
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Kommunal indflydelse pa oprettelse af asyl-
centre ber vaere en selvfolge, ligesom det ber
overlades til kommunerne selv at fore en hen-
sigtsmassig boligpolitik. Og det ma kunne la-
de sig gore ved forhandlinger med indvandrer-
organisationer og lejerorganisationer. Det er
ikke Folketinget, der skal bestemme kommu-
nernes boligpolitik, ej heller fordeling af skole-
elever. Kommunerne ma sorge for, at det al-
drig bliver sidan, at danskerne foler, at de
kommer i mindretal og flygter fra deres egen
kommune. '

Vi ved fra private indsamlinger til nodstedte,
at offerviljen i Danmark er stor, hvis dansker-
ne ved, at det er forfulgte og nadstedte menne-
sker, der hjelpes.

Det er Folketinget, der skal serge for, at vi
ikke forgylder de steerke, der kan finde smut-
hullerne i reglerne, men at vi ter fore den ned-
vendige politik, der kan forsikre befolkningen
om, at Danmark hjelper de rigtige. Det er os,
der skal udvise det politiske lederskab og st
sammen om den nedvendige lovgivning.

Ebba Strange (SF):

Det er precis fem maneder siden, vi sidst
havde en debat om regeringens udlzndingepo-
litik her i Tinget. S efter min opfattelse er der
grenser for, hvad nyt der kan siges. I den mel-
lemliggende periode har vi oven i kebet haft
indtil flere forslag pa dette omrade til behand-
ling, bade i juni og i oktober méned.

Jeg skal derfor som udgangspunkt for debat-
ten henvise til mit indleeg den 2. juni i 4r, Fol-
ketingets forhandlinger 1992-93, sp. 10310. Og
s& skal jeg koncentrere mig om de sager, der
ud fra et SF-synspunkt har vaeret bemarkelses-
veerdige i den mellemliggende periode.

Den forste sag var indferelse af visumpligt
for borgere fra Bosnien-Hercegovina. SF gik
klart imod det, og vi mener stadig, at det var
forkert at indfere den.

Vi har hele tiden vaeret enige i, at vibenem-
bargoen imod Bosnien-Hercegovina ikke skul-
le ophaves. Men det har veeret pinligt at delta-
ge i menneskerettighedskonferencen i Wien og
i ovrigt veere sammen med mange forskellige
udlendinge i sommerens leb og skulle forsva-
re, at Vesteuropa i den situation samtidig vel-
ger at lukke sine grenser for dem, der méske
havde mulighed for at flygte.

Det er iseer pinligt, nar vi ved, hvor mange
hundrede tusinder af flygtninge, fattige afri-
kanske lande tager imod, nar katastrofer op-
star pa deres kontinent.

Loftet om, at Danmark skulle tage lige sa
mange flygtninge efter visumindforelsen som
for, er ikke blevet indfriet. Det kunne man sa-
dan set sige sig selv, for der skulle jo en masse
administration til for at fa oprettet kontorerne
i Zagreb. Forelobig er der givet 597 opholdstil-
ladelser, og kun 313 personer er indtil nu kom-
met til Danmark. Vinteren naermer sig, keerne
ved kontorerne hober sig op. Vesteuropa bz-
rer et keempeansvar p4 sine skuldre. Tilbage i
Vesteuropa er kun @strig, Italien og Schweiz,
der endnu ikke har indfert visumpligt for folk
fra Bosnien-Hercegovina. '

Den neste sag i sommerens debat var sagen
fra Hvidovre. Jeg vil her indskyde, at jeg tak-
ker for statsministerens redegorelse, og at vi i
SF er grundleggende enige i det grundsyn pa
udlzndingepolitikken, som statsministeren
gav udtryk for. Det vil jeg gerne have sagt
forst. For nu skal jeg nemlig kritisere Socialde-
mokratiets formand, der ogsd er statsminister.

Efter vores opfattelse tog det for lang tid, for
statsministeren — formanden for Socialdemo-
kratiet — tog afstand fra sin partifelle i Hvidov-
re og bad hende om at holde loven.

Sagen afstedkom nedszttelse af et regerings-
udvalg kaldet byudvalget. Det kom den 8. ok-
tober med sin forste rapport.

Jeg skal ikke her kommentere alle de i gvrigt
udmerkede forslag, der ligger i rapporten, om
at give statslig stotte til kulturelle og sociale
aktiviteter i belastede boligomréader. Det er fint
og bliver naturligvis hilst velkommen af kom-
muner og boligforeninger. Ligeledes er det helt
fint, hvis huslejerne kan nedsettes i hejrente-
byggeriet, og hvis private udlejere stiller boli-
ger til rddighed for kommunerne.

Over halvdelen af forslagene handler om
flygtninge og indvandrere. Og det er dér, jeg
har et problem med den holdning, Socialde-
mokratiet derigennem giver udtryk for; for jeg
leeser i de forslag, at udlendinge forst og frem-
mest er problemer, som det gelder om at spre-
de og fordele. '

Og i forbindelse med hr. Frank Jensens ind-
leg vil jeg sige, at det simpelt hen ikke er rig-
tigt, at fremmedhadet er sterst i de omrdder af
vore byer, hvor der bor flest udleendinge. Det
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skal jeg hilse og sige fra de steder, jeg kender;
det kommer helt an pd, hvordan man i evrigt
udvikler sit samvar med hinanden — jeg bor pa
Vesterbro i Kebenhavn, ndr jeg ellers bor i Ke-
benhavn.

Derfor tror jeg, at det er forkert med den dér
spredningsfilosofi. 1 forslagene galder den
minsandten lige fra bernehavealderen — s4 skal
vi ud og sprede!

Jeg tror, at en positiv integration kun kan
finde sted, hvis den sker som en gensidig pro-
ces, og hvis den bygger pa respekt og tillid og
fuld retssikkerhed. Og det vil sige, at udlen-
dinge skal have pracis de samme valgmulighe-
der og rettigheder som danskere og s4 naturlig-
vis de tilsvarende pligter. Det m4 jeg hellere
tilfoje, for ellers far jeg at vide, at vi ikke vil
prasentere dem for pligter. Det vil vi gerne,
men ingen indskrenkninger af rettighederne.

Den situation — som vi endnu ikke har set
omsat i lovgivning, men det kommer nok, og sa
vil vi tage stilling til det, efterhdnden som de
forskellige love kommer, ogsé p4 uddannelses-
omradet, hvor jeg specielt er optaget af det
med spredningen — bliver s& kombineret med,
at de stramninger i udlendingeloven, som blev
gennemfort i fjor i et samarbejde mellem den
daverende regering og Socialdemokratiet, nu
for alvor slar igennem. Det seneste, jeg er ble-
vet udsat for, drejer sig om, at et ungt menne-
ske — han er i gvrigt dansker — som er pa SU,
ikke kan gifte sig med den, han er forelsket i,
for hun er udlending, og som siddan kan hun
ingen penge fi. Man skal nemlig kunne forser-
ge sin mgtefelle, hvis egtefellen er udlen-
ding, og det kan man altsa ikke, nir man er pa
SU eller pad bistandshjelp; man kan ikke de-
monstrere forsergelsesevne, hvis man er pa SU
eller bistandshjelp. Det vil sige, at det, vi gor,
altsd er, at vi forhindrer unge mennesker i at
gifte sig med dem, de holder af, idet de bliver
stillet over for forsergelseskravet.

Jeg har ogsa en kritik af, at regeringen vil
foresla repatrieringshjelpen tilbudt til indvan-
drere. Jeg mener, at det er en forplumring af
begreberne i international flygtningeret og skal
vende tilbage til det, nar forslaget kommer pa
bordet. Jeg mener, at indvandrere er i en helt
anden situation. De er kommet hertil frivilligt.
Hvis de ensker at rejse, kan de til hver en tid
rejse. Der er ingen risiko for dem ved at vende
tilbage til deres hjemland. Sa leenge de har be-

varet deres statsborgerskab i hjemlandet, er de
omfattet af preecis de samme retskrav og -reg-
ler som andre mennesker i det pageldende
land.

Desvearre er det indtryk, jeg sidder tilbage
med, nar jeg laser om disse ting, at det ud over
at sprede gaelder om at holde s& mange udlan-
dinge ude som muligt — det er jo helt tydeligt,
at det er det, det geelder om for Venstre og De
Konservative og Fremskridtspartiet, og derfor
er jeg ked af, at det ogsa skinner igennem i
nogle af de socialdemokratiske forslag — og
hvis det ikke er muligt, s& i hvert fald at fa dem,
der er lidt besverlige at have, til at rejse.

Dette er med til at styrke udlzendingenes op-
fattelse af, at de ikke er serlig velkomne i Dan-
mark og danskernes opfattelse af, at det nok
var bedre, hvis der ikke var s& mange udlen-
dinge, og s4 stiger diskriminationen, og det sy-
nes jeg er farligt i en tid, hvor vi bliver nedt til
at se i gjnene, at Danmark, lige sa langt vi kan
se ud i fremtiden, vil vare et land, hvor flere
kulturer skal leve side om side, og at der kan
ligge en kolossal berigelse i det.

Jeg har et problem, som jeg vil tage op ved
anden lejlighed, men lige neevne her, og det er,
at man ifelge Finansministeriets redegorelse
for fremtiden vil bruge alle de penge, der er sat
af til katastrofebistand, til forsergelse af asyl-
ansogere i Danmark, sddan som jeg leser rap-
porten fra Finansministeriet om den interna-
tionale indsats. Jeg kan se, at hr. Frank Jensen
vil sige noget om det; men séddan har jeg i hvert
fald lest den.

Det allersidste, jeg vil navne, er, at vi i Dan-
mark har en gruppe mennesker, der er flygtet
fra krigstjeneste i Serbien for at undgé at blive
brugt som soldater i de krigshandlinger, der
finder sted i det tidligere Jugoslavien. De soger
asyl. Om de far det, ved jeg ikke, for Flygtnin-
genavnet har endnu ikke behandlet deres sa-
ger. Der er mulighed for, at de far afslag; det
har andre fiet for dem.

Udenrigsudvalget har den 14. oktober
spurgt udenrigsministeren, om han ikke finder
det i modstrid med dansk sanktionspolitik og
FN’s fordemmelse af den serbiske krigspolitik
at sende de flygtede tilbage til serbisk krigstje-
neste. Vi har endnu ikke faet svar.

Retsudvalget har den 28. oktober spurgt in-
denrigsministeren, om hun vil overveje at give
disse mennesker midlertidig opholdstilladelse
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— eventuelt ved at endre i den sakaldte jugo-
slaverlov — hvis de fir afslag p4 asyl. Det er der
heller ikke kommet svar pa.

Nu har jeg til min gleede erfaret, at Europa-
Parlamentet ved to danske Venstrefolk har ret-
tet henvendelse til den danske regering og til
alle andre regeringer i EF-landene om ikke at
sende disse mennesker tilbage, da de er flygtet
fra en krig, som hele verdenssamfundet for-
demmer, og da henrettelse er en almindelig
konsekvens, nar man deserterer i en krigssitu-
ation.

Vi vil i SF folge sagerne neje, og jeg vil op-
fordre regeringen til ogsé at gore det. Jeg ved
ikke, hvordan Flygtningenevnet vil behandle
sagerne — det er der ingen af os der kan vide
endnu — men nar en afgerelse kommer, synes
jeg det er vigtigt, at vi holder et vagent politisk
oje med dem og prover at se pd, om de er ble-
vet behandlet i overensstemmelse med kon-
ventionerne og de beslutninger, som er truffet
udenrigspolitisk i Danmark.

(Kort bemarkning).

Frank Jensen (S):

Jeg skal starte med sterkt at beklage det,
hvis det var sddan, at en del af min ordfererta-
le kunne opfattes, som fru Ebba Strange har
gjort det, nemlig som et udsagn om, at frem-
medhadet er storst i de omrader i vort sam-
fund, hvor der bor mange udlendinge. Det var
faktisk ikke det, jeg forsogte at sige. Jeg forsog-
te at sige, at det, der skaber utryghed i den
danske befolkning ved at have fremmede stats-
borgere i vort land, i hej grad er en katastrofalt
hej arbejdsleshed. Det, der skaber utryghed,
er: Hvor meget bliver der til mig, har jeg mu-
lighed for at komme pé arbejdsmarkedet, sor-
ger man nu for, at der ogsé er penge til, at mine
bern kan fa en uddannelsesplads, serger man
nu for, at der ogsé er mulighed for at tage or-
dentligt vare pa de gamle?

Det er dér, jeg synes, at nogle her i dag, ikke
mindst Fremskridtspartiet, har spekuleret i en
frygt. Og dér har vi pligt til — det foeler vi i hvert
fald i Socialdemokratiet — at give reel informa-
tion om de muligheder, vi faktisk forseger at
skabe ogsa for danske statsborgere i vort sam-
fund. Og det, som hele regeringens byudvalgs-
rapport tager udgangspunkt i, er jo i hej grad
at se disse storbyproblemer ikke som flygtnin-
ge- og indvandrerproblemer, men som sociale

problemer. Det er problemer, som har fiet lov
at hobe sig op, og som ikke er blevet lost, og
det var den indgangsvinkel — og det var jeg sa-
dan set meget glad for — der 14 i fru Ebba
Stranges bemerkninger om det menneskesyn,
der ligger til grund for bade regeringsudvalgets
rapport og statsministerens redegerelse her til
Folketinget i dag.

Det, som Socialdemokratiet anser som det
sterste problem ved den steerke koncentration
af fremmedsprogede borgere, er, at det at tileg-
ne sig det danske sprog bliver langt, langt sva-
rere. Man kommer meget nemt til at isolere sig
sammen med mennesker, som man i forvejen
foler kultursamherighed og sprogsamherighed
med, og det gor, at ens muligheder for at vare
en del af det danske samfund og blive integre-
ret bliver langt, langt darligere. Det, som vi fo-
restiller os, og som regeringsudvalget forestil-
ler sig, er jo ogs4, at vi skaber sd gode rammer i
de byomrader, der i dag har problemet, at der
ogsa vil vaere danskere, der vil flytte dertil. Og
det skal der ikke blot skabes gkonomi til; der
skal ogsa gives.andre tilbud i de byomréder.

(Kort bemarkning).

Helge Adam Meller (KF):

Den, der tier, samtykker, siger et gammelt
ordsprog.

S da fru Ebba Strange sagde, at der var tre
partier i Folketinget — og at et af dem. var Det
Konservative Folkeparti — hvis holdning gik
ud pa at holde s& mange udlendinge ude fra
Danmark som overhovedet muligt, vil jeg godt
sige: Nej, det er det ikke. Vores holdning er —
og den tror jeg at ogsd fru Ebba Strange har, i
hvert fald til at starte med - at Danmark selv-
folgelig ikke kan lose alle de problemer, der er
i verden, heller ikke, nar det drejer sig om
mennesker, der er i ned, eller mennesker, der
er flygtninge; det ma vi erkende. )

Det gor vi pa den ene side. P4 den anden
side siger vi, at vi selvfolgelig ogsd har en mo-
ralsk og menneskelig og etisk forpligtelse til at
hjelpe mennesker i ned i forhold til det, vi nu
kan — landets storrelse og vore skonomiske
muligheder taget i betragtning. Det, der s er
vores grundleggende synspunkt, er, at hvis vi
vil bruge 4 mia. kr., 6 mia. kr. eller 8 mia. kr., s&
lad os blive enige om det og s& sperge: Hvor-
dan sikrer vi os sd, at vi for de 4, 6 eller 8 mia.
kr. opnar storst mulig effekt og hjzlper flest
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muligt mennesker? Det mener vi ikke at den
danske udlendingepolitik gor i ajeblikket. S&
vi mener, at vi skulle modtage ferre i Dan-
mark, nemlig kun dem, der ikke kan hjelpes
andre steder, og s& bruge resten af de midler, vi
for gjeblikket anvender — jeg foreslar ikke, at vi
skal s@tte dem ned — med langt storre effekt
dér, hvor problemerne opstir; sd kunne vi
hjzlpe flere. Jeg synes, det er en vassentlig for-
skel i forhold til den firkantede konklusion, fru
Ebba Strange kom til.

(Kort bemerkning).

Elisabeth Arnold (RV):

Det ligger mig fjernt at polemisere mod 4n-
den og holdningen i fru Ebba Stranges indleg.
Men der var en enkelt detalje, som jeg maske
maé tillade mig at henlede opmearksomheden
pé, og det var om, hvilke lande i Europa der
har indfert visumpligt over for Bosnien-Herce-
govina.

Dér nevnte fru Ebba Strange, at Schweiz
var iblandt dem, der ikke havde indfort visum-
pligt, men af Indenrigsministeriets nyeste ny-
hedsbrev, vedrerende udlendinge i Danmark,
fremgar det af en oversigt, at Schweiz ogsa har
indfert visumpligt over for flygtninge fra Bos-
nien-Hercegovina. Derimod har @strig ikke
indfert den, heller ikke Ungarn, heller ikke Ita-
lien, heller ikke Spanien.

Under alle omstendigheder er det klart, at
krydsogtversen over, hvilke lande i Europa
der har indfert visumpligt over for hvilke re-
publikker i det tidligere Jugoslavien, er depri-
merende og afslgrer, at samarbejdet, den fzl-
les vilje og det feelles onske om at n4 til lesnin-
ger mangler. Blot dette til korrektion.

(Kort bemarkning).

Ebba Strange (SF):

Forst til fru Elisabeth Arnold: Jeg beklager,
at jeg ikke har lest min statistik godt nok. Jeg
synes ellers, jeg leser alle de dér nyhedsbreve;
de bliver tykkere og tykkere. Det er ikke gaet
op for mig, at Schweiz nu ogs4 har indfert vi-
sum. Det beklager jeg, men det konstaterer jeg
sd; jeg tror pd, hvad fru Elisabeth Arnold siger.

Og sé til hr. Frank Jensen: Jeg beklager, hvis
jeg har misforstaet noget, for vi er helt enige i,
at det er arbejdslesheden, der er det storste
problem. Og hvis vi kunne gore mere for at lo-

se det, ville vi ogsé lette en masse af den mis-
stemning, der er mellem danskere og udlen-
dinge, og som jo er gensidig.

S4& er der spergsmalet om, hvordan vi inte-
grerer udlendingene bedst, og hvordan vi
bedst lzerer dem det danske sprog. Det kan vi
jo desveaerre ikke nd at gore sd meget ud af i de
korte bemerkninger, men vi kan forhibentlig
fore den andre steder ogsa, maske i den debat,
som jeg ogsa tager med socialdemokrater ude
pé moderne. Selvfolgelig skal vore udlendinge
veere sammen med danskere, men det, vi pro-
ver at sige, ndr vi siger nej til spredningspoli-
tikken, er, at den grundleggende tryghed, de
oplever — i hvert fald i starten, indtil de selv
onsker at bryde ud af den ved at leve sammen
med nogle af dem, de har kulturfzllesskab og
slegtsfellesskab med - er en god basis for at
integrere sig, den bedste basis for at integrere
sig. Men det kan blive en lang debat, som jeg
ikke kan na at tage her. Selvfolgelig er jeg helt
enig i, at vi skal gare, hvad vi kan for s4 hurtigt
som muligt at f4 dem lart dansk, alle sammen,
unge og gamle — nej, ikke de aldste, det er lige
meget med dem, men bernene og de unge og
de voksne.

Til hr. Helge Adam Maoller: O.k., hvis jeg ik-
ke har ret i min forstéelse af, hvad hr. Helge
Adam Moller har sagt, beklager jeg det selvfal-
gelig. Men den korte bemerkning, hr. Helge
Adam Moller kom med, sagde ikke andet, end
hvad der ogsa fremgik af hans ordfererindlag.
Og det er de kernepunkter, som jeg jo har hert
De Konservative fremfere heroppefra gang pa
gang pa gang i disse debatter: Vi skal ikke bru-
ge s mange penge i Danmark, vi skal bruge
dem ude i verden, og vi skal satte stop for fa-
miliesammenferingerne.

Og det tolker jeg séledes, at det geelder om at
holde s& mange ude som muligt.

(Kort bemerkning).

Jan Kepke Christensen (FP):

Tidligere i dag herte vi, at hr. Frank Jensen
mere eller mindre hetzede imod Fremskridts-
partiet, bare fordi vi nu havde ensket denne
foresporgselsdebat.

Der blev nemlig sagt, »at debatten kun har
¢t formdl, nemlig at skabe angst og utryghed i
befolkningen.« Det var de ord, der faldt fra hr.
Frank Jensen.
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Nu er det jo klart, at der er valgkamp — som
hr. Frank Jensen jo ogsé var inde pd — og det er
maske derfor, man er si hard i sine udtalelser
som hr. Frank Jensen.

Der er en angst allerede i dag, vil jeg sige til
hr. Frank Jensen — en angst og utryghed i be-
folkningen. Det er derfor, vi rdber vagt i geveer
og siger, at sddan nogle ting, som signaleres fra
udlandet: nazistiske tilbgjeligheder osv., hvor
man brender huse af — vi har set nogle uhygge-
lige tendenser i Fredericia — gor, at vi som
Fremskridtsparti er nedt til at gere opmerk-
som p4, at nar de signaler kommer fra befolk-
ningen, nytter det ikke bare at sige som Ven-
stres ordforer: Det ma I ikke! Det hjzlper ikke
noget, for det sker alligevel i dagligdagen. Der-
for er der kun én vej: Det er at ribe vagt i ge-
vaer og stoppe for denne indvandring af flygt-
ninge. Det nytter ikke noget pa en usympatisk
méde at sige: I pisker bare en stemning op. For
vi gor opmarksom pa de problemer, der er, og
siger, at vi skal stoppe for dem.

Det nytter ikke noget bare at lukke ojnene
eller tage skyklapper p4 som hr. Frank Jensen
og tro, at det gér nok alligevel. Den dag, hvor
der virkelig sker storre ting i uhyggelig retning
her i landet, er det bare for sent. Derfor synes
jeg, at hr. Frank Jensen burde lytte til de signa-
ler, der kommer fra befolkningen.

Det er ikke et sporgsmil om, hvor mange
der er i landet, osv. Det er et sporgsmél om,
hvad vi har set indtil nu. Og det er uhyggelige
tendenser, specielt i udlandet. Det skulle vi ne-
dig udsattes for her i landet. Derfor bliver vi
nedt til at stoppe op.

(Kort bemarkning).

Frank Jensen (S):

Nu mé det snart hore op! At Fremskridts-
partiets ordferer stir heroppe og siger, at pd
grund af afbreending af asylcentre i Tyskland
og andre steder i verden skal vi forfalde til at
smide flygtninge ud af Danmark!

Var det ikke det, der var budskabet: at vi
skal lefle for de mest ultrahgjreorienterede
synspunkter, der gor sig geldende i debatten,
at vi skal forfalde til bare at rette os efter dem?
Nej, vil jeg sige til hr. Jan Kepke Christensen,
man skal g& op imod dem! Man skal fastholde
sin humanisme! Man skal fastholde, at nar der
er mennesker, der i perioder af deres liv er for-
fulgt, bliver tortureret, er udsat for at kunne

komme i fengsel pa grund af deres holdninger
og synspunkter eller deres etniske oprindelse,
sd skal man serge for, at der er plads i vores
samfund til at beskytte dem i den periode. Og
det skal man gere sd godt som overhovedet
muligt. Man skal ikke lefle hverken for nazisti-
ske eller andre hgjreorienterede synspunkter.
Velbekomme!

(Kort bemarkning).

Jan Kgpke Christensen (FP):

Jeg er ked af, at hr. Frank Jensen ikke horer
efter, hvad der bliver sagt.

Endnu en gang mé han sld op i de gronne
forhandlinger bagefter. Jeg har ikke p& noget
tidspunkt sagt, at jeg lefler for de mest ekstre-
mistiske bevaegelser i udlandet. Under ingen
omstendigheder!

At hidse sig op pa den méde kunne skyldes,
at man har darlig samvittighed i Socialdemo-
kratiet. Netop derfor! Vi kan jo se af forskelli-
ge undersegelser, at Socialdemokratiets velge-
re faktisk er enige med Fremskridtspartiet i, at
vi ber lytte til de signaler, der kommer fra be-
folkningen. Det var det, jeg netop sagde til hr.
Frank Jensen: Lyt nu efter! Vi ensker ikke pa
nogen mdde, at det skal ske her i landet! Men
det hjelper jo ikke at blive ved med at sige:
Jamen det gar nok alligevel, for de ma lytte til
de signaler, vi sender ud fra Christiansborg, og
vi ma prove at dysse dem ned derude. Det
hjzelper jo desverre ikke, kan vi se. Vi ensker
ikke racistiske tilbejeligheder. Det ved hr.
Frank Jensen. Vi tager afstand fra det pa det
groveste, hvis det drejer sig om vold over for
anderledes tznkende, over for andre politiske
holdninger, over for andre racer. Det tager vi
klart afstand fra.

Men vi m4 lytte til de signaler, der kommer
fra befolkningen. Og det er dér, der er en stor
svaghed i Socialdemokratiet. Det har socialde-
mokraterne stadig vaek ikke lert. Derfor har vi
de problemer mange steder, bl.a. som vi sd det
i Fredericia — en uhyggelig tendens!

Der er jo ogs Thorkild Simonsen og Ishej-
borgmesteren og ikke kun Hvidovresagen; der
er mange socialdemokrater, der har veret
fremme med meldinger her i sommerens lob,
som Fremskridtsfolk er blevet klandret for tid-
ligere. Der er altsd mange fornuftige socialde-
mokrater rundt omkring i landet, som kan se,
at vi ma til at tage dette her alvorligt, s4 disse
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uhyggelige ting, som vi har set andre steder,
ikke opstar. Det er det, jeg opponerer imod
over for Socialdemokratiet: at man ikke lytter
til de signaler, der sdgar kommer fra ens egne
veelgere.

Prov at lytte til Socialdemokratiets veelgere!
Sa vil det hjzlpe kolossalt meget.

(Kort bemarkning).
Mario See (CD):

Hr. Jan Kepke Christensen sagde noget rig-
tigt. Han sagde, at man skal tage hgjretenden-
serne og nynazismen alvorligt, og det kan vi
ikke vaere mere enige i. Men hvad er det for en
indstilling, hvad er det for en holdning at have,
at man bekemper den slags tendenser ved at
reducere antallet af ofre? Vi skal bekeempe ny-
nazismen, ergo skal vi straffe ofrene. Det er
dem, vi skal lukke ude, det er dem, vi ikke skal
give adgang. Hvad er det for en holdning til
lov og ret? Er det ikke forbryderne, der skal
straffes, er det ikke de kriminelle, er det ikke
dem, der over vold, der skal straffes? Er det
virkelig Fremskridtspartiets mening, at det er
ofrene, der skal holdes ude for at undgd den
slags kriminalitet? Jeg synes, det er uhort.

(Kort bemarkning).

Frank Jensen (S):

Jeg tror, jeg taler pa vegne af samtlige social-
demokrater i Danmark, nér jeg siger, at de ikke
onsker at lade sig befamle af Fremskridtsparti-
ets synspunkter pa dette omrade. De onsker ik-
ke at lade sig spa@nde for hr. Jan Kepke Chri-
stensens vogn, det vil de gerne vare fritaget
for. Tal bare om partiets egne valgere, tal om
medlemmerne af Fremskridtspartiet, men lad
veere med at begynde at spende socialdemo-
krater for den vogn!

Og dernast: Det, som Socialdemokraterne
er optaget af, er det stik modsatte af, hvad
Fremskridtspartiet har vaeret optaget af i alle
disse ar, hvor man har rejst debatter om flygt-
ninge- og indvandrerproblemet. Vi er optaget
af at lese de konkrete udfordringer og de kon-
krete opgaver, der er forbundet med at have
udlandinge i vores samfund. Det er det, som vi
og regeringen er optaget af, og det er den opga-
ve, regeringen patager sig, nemlig at gore vores
integrationspolitik langt bedre og serge for, at
ndr vi modtager udleendinge i vores land, gor
vi det godt og ordentligt.

(Kort bemarkning).
Pia Kjersgaard (FP):

Hvis ikke det var, fordi det var en politisk
debat, kunne man nzesten fristes til at have lidt
ondt af hr. Frank Jensen. Hr. Frank Jensen er
trengt, og det store kongelige danske Social-
demokrati er traengt, fordi man ikke evner eller
orker eller magter at komme med en losning
pé de problemer, som det meste af Danmark er
optaget af. Det er synd for hr. Frank Jensen, at
han skal rabe si hgijt her fra Folketingets taler-
stol for at blive hert; hr. Frank Jensen burde
tage den slags debatter ude omkring i landet,
men det tor hr. Frank Jensen ikke.

Og sa vil jeg godt sige til hr. Frank Jensen,
som i den grad nedger sine kommunale parti-
feller, at jeg tror, at hr. Frank Jensen og lige-
sindede i den socialdemokratiske folketings-
gruppe har et stort problem i forhold til de
folk, der betragter partifellerne pa Christians-
borg som en flok betonsocialdemokrater, der
ikke vil laere af de ting, der sker ude i kommu-
nerne. Sa snart der er nogle, der har nogle an-
dre synspunkter, bliver de jo sat pa plads. Jeg
omtalte det tidligere, og jeg kan gentage det
her: Hvad skete der med hr. Hilmar Selund,
som kom til at udtale i sommerens lgb, at det
ikke var nogen naturlov, at man gav de ydelser
til flygtningene, som man ger i dag? Jo, han
blev sat pa plads, for det, han sagde, var noget
udansk, og s& herte man ikke flere udtalelser
fra hr. Hilmar Selund p& det omréde.

Der er andre, der har loftet deres rest i som-
merens lgb, men hvad ger Socialdemokraterne
pa Christiansborg? De nedger dem, haner dem
for deres holdninger og s@tter dem fra deres
bestillinger. Tidligere omtalte hr. Frank Jensen
kultursociolog Eyvind Vesselbo i meget, meget
nedladende vendinger. Jeg skal hilse mange
gange og sige, at i Gentofte Kommune, hvor
jeg selv bor, sad Eyvind Vesselbo som social-
demokratisk byrddsmedlem, indtil han blev
tret af Socialdemokratiet.

(Kort bemerkning).

.Frank Jensen (S):

Jeg skal steerkt beklage, hvis fru Pia Kjers-
gaard ikke kan lide, at man ogsé viser sine fo-
lelser i en debat, for det er jo udtryk for, at man
ogsa har hjertet med i det, man diskuterer, nar
man viser sine felelser.
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[Frank Jensen]

Der blev fremfort det synspunkt, at vi ikke
skal ga ud og lefle for folk, men lytte til signa-
lerne, nar der brendes flygtningecentre af ude
i verden. Nej, vi skal forsage at tale op til folks
forventninger og ikke ned til deres fordomme.
Kunne Fremskridtspartiet ikke prove at skrive
sig det bag eret bare en enkelt gang og forsege
at give bidrag til en reel information? Vi taler
om 180.000 udlendinge i Danmark, inklusive
europeere og nordamerikanere. Lad dog vaere
med at gore 180.000 mennesker til hele Dan-
marks problem, det er det eneste, vi beder om.
Sa skal vi andre nok bevare stemmen i et roligt
leje, hvis det er saddan, at Fremskridtspartiet vil
have en reel diskussion om, hvordan vi ger vo-
res indvandrer- og flygtningepolitik bedre her i
Danmark.

Forste naestformand (Ivar Hansen):
S4 er vi tilbage i ordfererreekken igen.

Tom Behnke (FP):

Eyvind Vesselbo veltede nermest landet, da
han i sommer kunne oplyse, at flygtninge far
mere hjelp end danskere pa grund af den sé-
kaldte jackpoteffekt, hvor en udleending kan fa
ydelser i medfor af flere forskellige paragraffer
i bistandsloven samtidig, hvilket en dansk fa-
milie ikke kan. Mange socialdemokratiske
borgmestre, specielt fra Kebenhavnsomradet,
stattede Vesselbos oplysninger og tal, ligesom
Socialministeriet efter pinlig lang tid matte be-
kraefte de samme tal, som Vesselbo havde va-
ret fremme med, og nar det sdledes er slaet
fast, at flygtninge har en relativt nemmere ad-
gang til ydelserne, burde Folketinget gore det
eneste rigtige, nemlig rydde op i bestemmelser-
ne og fjerne -denne uret. '

‘Det er muligt, at flygtninge bor fi ydelser
efter de samme bestemmelser i bistandsloven
som danskere i samme situation. Men de fakti-
ske tal beviser noget andet, og min idé¢ er, at vi
laver en serlig lov, der kun omhandler udlen-
dinge, hvad enten det er flygtninge, indvandre-
re eller evrige udlendinge. Det kan man pas-
sende gore ved at udvide den eksisterende ud-
leendingelov, séledes at alle relevante forhold
vedrorende udlendinge skal behandles efter
denne lovs bestemmelser. P4 den made er vi
ikke nodvendigvis tvunget til at a&ndre de reg-
ler, der geelder for danskere, nar det viser sig,
at udlendinge far forholdsmassigt alt for me-

get, og samtidig bevirker det, at vi som politi-
kere skal tage politisk stilling til alle punkter i
en sadan ny, samlet lovgivning. Det vil vare
nemmere for alle, og det vil sikre, at debatten
ikke afspores af diskussionen om, hvilke for-
hold danskerne skal have.

Fremskridtspartiet ensker med andre ord en
helt praecis angivelse af de forhold, som alle
udlendinge skal have under ophold her i lan-
det, og Fremskridtspartiet mener, at disse for-
hold skal vaere langt mindre gavmilde end de
nuvarende. .

Et andet omrade, hvor der er en klart urime-
lig forskelsbehandling mellem danske og
udenlandske familier, er i forbindelse med for-
sorgelseserkleringerne. Nar det skal vurderes,
om en udenlandsk garant er i stand til at beta-
le, ses der kun pa garantens ekonomiske for-
hold, men hvis der derimod er tale om en dan-
sker, der soger hjelp fra det offentlige, ser man
pa husstandsindkomsten, og det giver jo nogle
helt andre tal. Det er ikke rimeligt, og det mé
bringes til opher.

Etableringstilskudsordningen er endnu et
omride med forskelsbehandling her i landet.
Efter geeldende regler er det saledes, at en min-
drebemidlet person, der far alt sit indbo ede-
lagt ved f.eks. en brand, kan fa 4.500 kr. fra
kommunen til at genetablere sit hjem, hvis den
pageldende ikke har haft en forsikring. Men
tager vi en enlig flygtning, er tallene helt, helt
anderledes. Her er der tale om, at der gives
mindst 11.000 kr. til etablering plus kekken-,
rengorings- og sengeudstyr osv. osv. osv. — alt-
s& en forskel mellem 4.500 kr., nér det drejer
sig om en dansker, og 11.000 kr. eller mere, nér
der er tale om en udlending. Hvis der er tale
om en flygtningefamilie, gives der desuden et
betragteligt tilskud pr. barn pid mindst 2.200
kr., og derudover far et @gtepar yderligere
3.000 kr.

Nér det forholder sig sddan, er der jo ikke
noget at sige til, at mange danske samfunds-
borgere kan fole misundelsens orm gnave, og
det géir desveerre ud over de fremmede. Det er
ikke de fremmedes skyld, og det er ikke dan-
skernes skyld; det er udelukkende det politiske
flertal her pa Christiansborg, der har skylden,
og derfor skal man heller ikke lade sin harme
g4 ud over de fremmede. Man skal lade sin
harme ga ud over de politikere i dette Folke-
ting, der har skabt disse urimelige tilstande.
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[Tom Behnke]

I Danmark findes der et forelebig ukendt
antal anonyme udlendinge, som ikke vil oply-
se, hvem de er, eller hvor de kommer fra. Vi
ved dog, at der i Kebenhavn er mindst 30 af
disse anonyme udlendinge. De far gratis kost
og logi, ja, de fir endda lommepenge, og det er
ikke engang siledes, at de selv skal gi op og
hente lommepengene. Nej, politiet kerer san-
delig rundt og finder disse anonyme udlendin-
ge og udbetaler pengene. Jo jo, fint skal det
veere, men det er ikke rimeligt, at man pa den
made kan leve flot af offentlige ydelser som
udlending i Danmark, blot fordi man ikke vil
oplyse sin identitet. Det skal have en ende, og
det kan nemmest ske ved, at man satter de pa-
geldende udlendinge til hardt fysisk arbejde,
fratager dem deres lommepenge og skrider ind
med omgaende frihedsberovelse, hvis de begar
kriminalitet. P4 den made far samfundet noget
for det, som det koster at have de pageldende
udlendinge pa kost og logi, samtidig med at
det kunne give de anonyme udlzndinge et in-
citament til at vedstd, hvem de egentlig er.

Lad mig opridse nogle af Fremskridtsparti-
ets krav til @ndringer af udlendingeloven:
Flygtninge skal vende tilbage til det land, de
pégeldende er flygtet fra, nar der ikke leengere
er behov for beskyttelse her i Danmark, og der
skal gribes effektivt ind over for kriminelle
asylansogere. De skal retsforfelges hurtigt og
konsekvent, deres asylansogning skal straks
ferdigbehandles forud for andre sager, og her-
efter skal de udvises af landet. Der har tidlige-
re veret eksempler pa udlendinges omfatten-
de narkotikahandel, f.eks. pd Vesterbro, men
politiet kan ikke gere noget ved det, fordi lo-
ven forhindrer en effektiv og konsekvent ind-
skriden med udvisning til folge.

Asylsagsbehandlingen skal ske langt hurti-
gere, og hovedreglen skal vere, at der kun er
én ankemulighed, og at udvisning skal ske
straks i tilfelde af afslag. Modersmalsunder-
visning skal ikke leengere vaere et tilbud fra det
offentliges side; det er noget, som de fremme-
de selv ma sta for, hvis de ensker at vedligehol-
de deres eget sprog. Ombudsmanden skal ikke
behandle sager vedrerende asylansegninger,
men kun for danske statsborgere, og endelig
mé ingen udlending pad noget omrade have
bedre forhold end danskere. Hvorfor ikke lave
en ekonomisk graense for, hvad udlendinge
kan modtage, f.eks. svarende til det belgb, som
vi mener en folkepensionist kan klare sig for?

Lad mig s& vende tilbage til den budgetana-
lyse, som efterhanden er blevet beromt i lobet
af dagen i dag. Den har ligget lige siden juli
méned, men man har ikke ment, at Folketinget
skulle have lov til at kigge i disse papirer, fordi
der foregik nogle forhandlinger med Dansk
Rede Kors. Jeg har aldrig hert en sa darlig
undskyldning for, at man skal tilbageholde op-
lysninger for parlamentet.

Jeg var lidt forundret over, at rapporten var
fortrolig; jeg kunne ikke rigtig se, hvad det var,
der var sa hemmeligt, at man ikke matte fa det
at vide. Men nar man har last i denne budget-
analyse, falder tioren lige pludselig, og s& kan
man godt forstd, hvorfor den er fortrolig, for
det er jo ikke mindre end en gyser at satte sig
ind i, hvad der stér i denne rapport. Det er for
dérligt og for pinligt, at regeringen ikke vil
vedstd de ekonomiske konsekvenser, dens po-
litik har. Det kunne selvfolgelig veere af takti-
ske &rsager, at man har holdt analysen tilbage
— af hensyn til meningsmélingerne, men hvis
man kigger pd de sidste meningsmaélingstal,
mad vi jo sige, at de ikke kan blive darligere for
regeringen.

Jeg vil her til sidst sperge statsministeren,
om det er muligt for regeringen at &ndre den-
ne budgetanalyse pi en sddan made, at det,
der har med Dansk Rede Kors at gore — vi har
tidligere hert hr. Helge Adam Mgller omtale,
at det drejede sig om halvanden side — bliver
taget ud, og at resten bliver offentliggjort. Den
danske befolkning ma have krav pa at vide,
hvad de skal betale i skat fremover pa grund af
den politik, som regeringen forer.

Meddelelser fra formanden:

Ferste naestformand (Ivar Hansen):

Folketinget har i dag beseg af Ruslands pre-
mierminister, Viktor Tjernomyrdin.

Jeg byder premierministeren hjertelig vel-
kommen her pd folkestyrets arbejdsplads og
udtrykker pa Folketingets vegne habet om, at
det kommende parlamentsvalg i Rusland ma
forlebe fredeligt og demokratisk.

(Medlemmerne paheorte stiende formandens
velkomstord).
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Forhandlingen genoptoges.

(Kort bemeerkning).
Erik B. Smith (S):

Fremskridtspartiets ordferer, hr. Tom
Behnke, fastslar som en kendsgerning, at flygt-
ninge har adgang til ydelser, som danskere ik-
ke har adgang til. Men néar man ved, at hjel-
pen til flygtninge ydes efter bistandsloven, og
at bistandsloven gelder for alle, der opholder
sig i Danmark, synes jeg, at hr. Tom Behnke
skulle oplyse Folketinget om, efter hvilke pa-
ragraffer i bistandsloven flygtninge kan f&
ydelser, som danskere ikke kan fa.

(Kort bemarkning).

Elisabeth Arnold (RV):

Hr. Tom Behnkes indlag var ikke uventet
fyldt med unejagtigheder, usandheder og pro-
vokationer.

Et af hr. Tom Behnkes udsagn var, at der var
mindst 30 anonyme udlendinge i Kebenhavn,
og at de bade fik lommepenge, kost og logi. Jeg
vil gerne sige til hr. Tom Behnke, at det er for-
kert. Der er langt, langt flere end 30 anonyme
udlendinge i Kebenhavn; der er hundredvis,
ja maske tusindvis af anonyme udlendinge i
Kebenhavn, nemlig alle dem, der kommer til
Kobenhavn som ganske almindelige turister
og ikke skal have visum. De kommer fra den
sydlige del af Europa, de har merkt har og bru-
ne gjne, og hr. Tom Behnke kan ikke skelne
dem fra asylsegere fra Mellemosten. Der er
masser af anonyme borgere fra hele verden i

Kebenhavn, og de gir rundt hver eneste dag

og nyder vores dejlige hovedstad.

Men de anonyme udlzndinge, som hr. Tom
Behnke omtalte, var de asylansegere, som fér
kost og logi i Vestre Fengsel og Sandholmlej-
rens lukkede afdeling. Jeg vil gerne have hr.
Tom Behnke til at bekrefte, at det er disse
anonyme udlzndinge, hr. Tom Behnke teenker
p4, altsd dem, der sidder i Vestre Fengsel og i
Sandholmlejrens lukkede afdeling.

(Kort bemarkning).

Lysholm Christensen (KRF):

Hr. Tom Behnke indledte sin tale med at
henvise til en sdkaldt undersogelse af Eyvind
Vesselbo, som gav anledning til en debat i
sommerens hede. Nu ved jeg ikke, om hr. Tom

Behnke betegnede undersogelsen som forsk-
ningsresultater, men sadan fremstod den fak-
tisk, og her vil jeg bare sperge: Hvor er de
forskningsresultater, hvor er de blevet doku-
menteret, og hvor er de publiceret? Jeg har ik-
ke set noget til dem. Vi har faet noget at vide
om, at der skulle komme noget pa tryk i okto-
ber méned, men oktober er gaet, og vi har sta-
dig vk ikke set noget pé tryk fra Eyvind Ves-
selbo.

Jeg synes, det er meget betenkeligt, at hr.
Tom Behnke understotter sine synspunkter
med noget, som ikke er dokumenteret. Det kan
godt veere, at reglerne er sddan, at nogle ud-
leendinge far lidt flere ydelser end danskerne,
fordi de har et ekstra behov, som danskere ik-
ke har, men vi har ikke fiet nogen dokumenta-
tion for, at der sker noget misbrug, eller i hvor
stor udstraekning det finder sted. Jeg synes, det
er lidt beklageligt, at en sommeragurk skal
sette dagsordenen her.

(Kort bemarkning).

Bente Juncker (CD):

Ja, denne debat har jo veret linet godt op til
det kommunalvalg, vi skal have om ganske
kort tid. Nu herte vi altsd Fremskridtspartiets
bud p4, at vi skal have en anden udlendinge-
lov her i landet, som iser skulle dreje sig om
de ydelser, man fir gennem sociallovgivnin-
gen. ~
Jeg er nedt til at sige, at jeg synes, det er et
for smart fif, og jeg er lidt stolt af, at Folketin-
gets evrige partier ikke ryger med pa den gale;j.
Vi ensker da ikke et samfund med to forskelli-
ge lovgivninger, og i ovrigt ved hr. Tom
Behnke jo udmerket, at vi ville bryde interna-
tionale konventioner ved at gore dette.

Og s4 til Vesselbos undersegelse. Det er en
vautoriseret underseogelse, som er samlet op
hist og pist.. Det er da ikke en undersegelse,
som man kan bygge noget pa, og s vidt mig
bekendt har socialministeren ikke godtaget de
tal, der star i Vesselbos undersegelse. Nej, det,
regeringen og socialministeren er i gang med
nu, er at sperge ude i kommunerne og starte en
autoriseret undersogelse af, hvad det egentlig
er, der er galt. Og er der mon noget galt? Jeg
tror, det vil vise sig, at kommunerne handler
ganske fornuftigt efter loven.

(Kort bemarkning).
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Tom Behnke (FP):

Hr. Erik B. Smith spurgte, efter hvilke para-
graffer i bistandsloven udlendinge kan fa
ydelser, som danskere ikke kan fa. Det er ikke
det, sagen handler om, og det understregede
jeg ogsd. Det, der er tale om, er den sakaldte
jackpoteffekt, som bevirker, at udlendinge i
mods®tning til danske borgere kan treekke pa
flere paragraffer samtidig, og der er tale om
paragrafferne 37, 43 og 46.

Som svar til fru Elisabeth Arnold skal jeg
henvise til en artikel i dagbladet B.T. onsdag
den 1. september. Af denne artikel fremgar det,
at der ikke er tale om personer, der er her som
turister eller lige har indgivet deres asylansog-
ning, for sa ville tallet selvfolgelig vere langt
storre. Det er folk, der har fiet behandlet deres
asylansegning, men ikke vil oplyse til myndig-
hederne, hvem de er, eller hvor de kommer fra.
Disse personer sidder ikke leengere i Sand-
holmlejren eller et andet asylcenter, men er
indlogeret pd hoteller og pensionater pa Ve-
sterbro i Kebenhavn. Det er det, der er tale
om.

Jeg vil sige til hr. Lysholm Christensen, at
vedrerende Eyvind Vesselbos oplysninger i 1o-
bet af sommeren gik der ikke lang tid, for soci-
alministeren verificerede tallene. Der gik for
lang tid efter vores opfattelse, og debatten var
ved at brende ud, men ikke desto mindre kom
socialministeren til sidst med nogle tal, der ve-
rificerede de oplysninger, som Eyvind Vessel-
bo var fremkommet med.

Til fru Bente Juncker vil jeg sige, at nar vi
foreslar en saerlig lov for udlendinge, skal den-
ne lov ikke kun omhandle de ydelser, som ud-
lendinge kan fa, men alle relevante forhold
vedrorende udlendinge. Og det vil ikke vere i
strid med international lovgivning, at man har
et sat spilleregler, hvor man hele tiden ved,
hvordan reglerne er for disse udleendinge og
specifikt kan gé ind og @ndre pracis den lov,
hvis det viser sig, at der er behov for det, uden
at man derved kommer til at skade danske bor-
gere, som har et reelt behov for f.eks. statte.

(Kort bemarkning).
Erik B. Smith (S):

Jeg forstod hr. Tom Behnke siledes, at ud-
lendinge har en serlig mulighed pa grund af

denne sakaldte jackpoteffekt for at kunne
treekke pd flere forskellige paragraffer i bi-

standsloven pd én gang. Hr. Tom Behnke
navnte ogsd nogle paragraffer, der, s vidt jeg
husker, indeholder bestemmelser om forbiga-
ende hjelp, uddannelseshjelp og varig hjzlp.

Da uddannelseshjelpen indeholder et for-
sorgelseselement, kan man ikke f& bade forbi-
gdende hjzlp og uddannelseshjeelp samtidig,
uanset om man er udleending eller dansk stats-
borger. Der findes ingen sondring mellem ud-
lendinge og danske statsborgere i bistandslo-
ven; den eneste betingelse for at kunne modta-
ge hjzlp efter bistandslovens regler er, at man
opholder sig i Danmark.

Nar hr. Tom Behnke siger, at der er en s&r-
lig jackpoteffekt, ma jeg sige til hr. Tom
Behnke, at det er det rene vrevl, som vidner
om et fuldsteendigt ukendskab til de faktiske
forhold. Bistandsloven kender ikke til disse
ting, og jeg vil opfordre bade hr. Tom Behnke,
og hvem der ellers matte sidde som Frem-
skridtspartiets repreesentanter i Socialudval-
get, til at fi den myte punkteret. Det er dog det
mindste, man kan gere. Det er rent vrevl, og
jeg haber, at man vil undlade at fremfore sa-
danne pastande en anden gang.

(Kort bemarkning).

Ebba Strange (SF):

Jeg skal gore hr. Tom Behnke opmarksom
pé, at naturligvis kan man indfere serlige reg-
ler om asylansegeres rettigheder i Danmark,
og man kan ogsé indfore serlige regler om ret-
tigheder for de folk, der har midlertidigt op-
hold her. Men i samme gjeblik folk har fast
ophold i Danmark, er det i modstrid med en-
hver bade national og international diskrimi-
nationslovgivning at begynde at operere med
forskellige regler.

Mario See (CD):

CD’s grundleggende principper, nar vi i
dag taler om indvandrere og flygtninge, er de
samme, som vi altid har hdndhavet, nemlig
anstendighed, medansvar og retssikkerhed og
naturligvis den sociale ligestilling, vi har for-
pligtet os til i FN-konventionen.

Vi pastar ikke, at Danmark hverken kan el-
ler skal lose hele verdens flygtningeproblemer
alene; naturligvis skal vi da ikke det, og det
gor vi heller ikke. Faktisk forholder det sig sa-
dan, at langt de fleste lande blandt dem, vi nor-
malt vil sammenligne os med, tager imod langt
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[Mario See]

flere flygtninge, og derfor s& vi gerne i CD, at
der blev etableret et tettere samarbejde med
andre lande i og uden for Den Europ®iske
Union. Men det krever nu engang, at vi forst
og fremmest opfylder vores egne forpligtelser,
og her taler jeg ikke om de juridiske forpligtel-
ser, der er nedfzldet pi et stykke papir — det
veere sig en dansk lov, et EF-direktiv eller en
FN-konvention — jeg taler om vore moralske
forpligtelser over for uskyldige mennesker pa
flugt.

CD kan ikke afvise, at der blandt de menne-
sker, der soger asyl, kan veere enkelte, som ik-
ke er forfulgte, og at nogle seger hertil alene af
den grund, at de onsker at skabe en bedre til-
verelse for sig selv og deres bern. Og hvad s&?
Hvem af os onsker ikke det, er der noget at sige
til det? I den forbindelse vil jeg gerne under-
strege, at ogsa efter CD’s mening skal sociale
asylansegere hjelpes via ulandshjzlpen og ik-
ke via flygtningepolitikken, ligesom vi er enige
i, at vi skal yde s stor en del af hjelpen i hjem-
landene, som det overhovedet er muligt. Men
der er ogsd nogle, som ikke kan hjzlpes pa ste-
det, og vi skal naturligvis tage imod vores an-
del pa lige fod med alle andre.

Danmark har ikke skabt flygtningeproble-
matikken, men vi ma nedvendigvis vere med
til at lese den og vere med til at bare ansvaret,
medmindre vi foretraekker at melde os ud af
verdenssamfundet og sige, at det, der foregér
uden for Danmarks grenser, er ikke vores pro-
blem og kommer ikke os ved.

CD kan heller ikke afvise, at der blandt ud-
leendingene er uheldige elementer, som enten
ikke overholder de danske love eller bevidst
udnytter danskernes gaestfrihed. Den slags
mennesker findes alle steder, savel blandt ud-
leendinge som blandt danskere, og de skal na-
turligvis retsforfelges hurtigt og kontant, dem-
mes og straffes efter preecis de samme regler
som danske lovovertredere. Men de skal ikke
udvises, nir det kan medfore dedsstraf eller
lange fengselsstraffe pa grund af deres politi-
ske overbevisning eller pa grund af handlinger,
som ikke er strafbare herhjemme. CD accepte-
rer nemlig ikke to straffelove, én for danskere
og én for de fremmede; vi skal ikke have ind-
fort apartheid i Danmark, og vi tager pa det
skarpeste afstand fra tankerne om hérdere
straffe og anderledes politik over for disse
mennesker. Vi skal heller ikke have koncentra-
tionslejre i Danmark.

Lad mig s& sige, at vi er sa inderligt imod
den méide, Fremskridtspartiets foresporgsel er
formuleret pa. Det er méaske ikke sd meget sel-
ve ordlyden som det, der stir mellem linjerne,
denne umiddelbart usynlige, men alligevel ty-
delige granse, der bliver trukket mellem dan-
ske borgere og de udlendinge, som Danmark
har givet asyl eller opholdstilladelse med de
forpligtelser og med den retssikkerhed, det
medforer. Det, som Fremskridtspartiet siger
mellem linjerne, og som ogsa er kommet meget
tydeligt til udtryk her i dag fra denne talerstol,
er sporgsmalet: Hvor skal vi danskere bo, hvis
der skal vaere plads til alle de fremmede? Er
der nogen plads til os pa sygehusene, pa pleje-
hjemmene og i skolerne, hvis vi ogsé skal be-
handle og undervise alle de andre?

Som indvandrer kan jeg bevidne, at den
holdning, Fremskridtspartiet giver udtryk for i
sin foresporgsel, ikke nyder opbakning blandt
den langt overvejende del af befolkningen. Det
var ikke den holdning, jeg medte, da jeg kom
hertil for 30 4r siden; jeg madte varme, dben-
hed og gastfrihed. Det var danskerne i en ned-
deskal, og derfor kan jeg forsikre Fremskridts-
partiets valgstrateger om, at de forregner sig,
nar de rejser denne debat umiddelbart for
kommunevalget og tror, at de kan score points
pa en egoisme, som ikke er til stede blandt veel-
gerne. :

Denne foresporgselsdebat handler ikke sa
meget om hverken indvandrere eller flygtnin-
ge, men snarere om, hvordan vi' danskere
tackler vore problemer i relation til sarlig
hérdt belastede boligomrader med eller uden
udlendinge, hvordan vi behandler vore ®ldre
medborgere, danske sdvel som udenlandske,
hvordan vi sikrer plejehjemspladser til alle, og
hvordan vi skal indrette vores uddannelsessy-
stem ligeledes savel for danskere som for de
mennesker, vi_ har taget imod. Denne debat
handler om, hvordan vi vil vaere bekendt at be-
handle hinanden, uanset nationalitet.

Men naturligvis skaber flygtningetilstrom-
ningen problemer; det er vi overhovedet ikke
blinde for i CD. Der er ingen, der har lovet, at
det skulle vare gratis eller nemt at leve op til
vore forpligtelser.

Vi kan godt se, at kommunerne kommer i
noget af et problem, nér de skal huse de mange
flygtninge, der kommer hertil. Det siger- sig
selv, at amter og kommuner er nedt til at til-
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passe deres planl@gning til de nye forhold, og
at de, der kan lase problemerne — de amter og
kommuner, som er i stand til at huse flygtnin-
gene — skal gore det, og de, der ikke kan, om
ikke andet sa skal bidrage skonomisk, sa de
andre ikke barer udgiften alene.

Den planmassige betydning af regeringens
politik er, at stat, amter og kommuner tager
initiativ til en reekke tiltag med henblik pa at
forbedre de socialt hirdest belastede boligom-
rader, ikke alene for udlendinge, men for alle.
Hvis vi forestiller os et omrdde med f.eks. 60
pct. udlendinge, sé vil tiltagene komme os alle
til gode, ogsa de 40 pct. danskere. Regeringens
initiativ sigter ikke kun pa udlendinge; det
sigter pa et samfund, hvor vi alle, danskere si-
vel som udizndinge, kan leve et bedre, trygge-
re og sundere liv. ‘

Med hensyn til indkvartering af eksjugosla-
viske asylansogere — og det er forst og frem-
mest dem, vi taler om her — si er der jo slet
ikke tale om, at de skal indkvarteres i den eksi-
sterende boligmasse. De skal indkvarteres i
centre, og centrene fungerer uden de store pro-
blemer. Og har man forst fiet midlertidigt asyl,
mé kommunerne som en del af den nationale
helhed leve op til det ansvar, vi alle har i det
danske samfund.

Anderledes forholder det sig med dem, som
har fiet permanent asyl og over ar bliver til
indvandrere. Hvad dem angér, har vi for det
forste endnu en gang FN-konventionen at
overholde, og desuden viser undersogelser jo,
at det slet ikke er dem, der volder de helt store
problemer. Vi behaver kun at se pa Vesterbro —
eksemplet har varet nevnt tidligere i dag —
hvor den overvejende del af befolkningen net-
op er udlendinge, og hvor man slet ikke ken-
der til de store udlendingeproblemer. Vi har
sociale problemer pa Vesterbro. Men de har
ikke ret meget med udlendinge at gare, for de
lever — som regel i hvert fald — i bedste harmo-
ni med danskerne.

Vi er ogsd opmarksom p4, at flygtninge og
indvandrere skal sikres plejehjemspladser og
hospitalssenge, nir de har behov for det. Men
ma jeg minde om, at udleendinge har tradition
for selv at tage sig af deres egne aldre, og at
der derfor, som jeg allerede sagde i formid-
dags, ikke er ret mange udlendinge p4 de dan-
ske plejehjem.

Naturligvis er vi da ogsa opmerksom pé de
problemer, der skabes pa skolerne, is®r i stor-
byerne. Hvad det angir, er det CD’s klare
holdning, at der skal ofres flere midler pa
danskundervisning for alle elever, danske s&-
vel som udenlandske, og at modersméalsunder-
visningen skal finde sted, s& lenge det har et
samfundsmaessigt peedagogisk sigte. Man kan
ikke tilegne sig et nyt sprog, hvis man ikke som
udgangspunkt behersker sit eget.

Men vi kan ikke acceptere, at borgere, som
har faet opholdstilladelse, betragtes som en
byrde for det danske samfund, sddan som
Fremskridtspartiet mere eller mindre antyder i
forespergslen, nar man for eksempel giver ud-
tryk for, at regeringens flygtninge- og indvan-
drerpolitik vil medfere en forringelse af under-
visningen.

Lad mig sluttelig selv stille et kort retorisk
spergsmaél.

Farste nestformand (Ivar Hansen):
Meget kort!

Mario See (CD):

Hvis der — hvad ingen af os haber — skulle
ske en katastrofe i Danmark, hvis vi var nedt
til at flygte, og hvis vore velhavende nabolande
i Europa sagde: Her kan I ikke vare, I ma fin-
de et andet sted! Hvordan ville vi sa selv fole
det?

(Kort bemzrkning).

Tom Behnke (FP):

Jeg skal dvele ved et enkelt punkt, som hr.
Mario See var inde pd. Det var Vesterbro og
dette, at der ikke skulle veere nogen problemer
dér pé grund af udlendinge; det er hovedsage-
lig sociale problemer, der er pa Vesterbro. Sa
vil jeg gerne here, hvordan hr. Mario See vil
forklare, at beboerne pd Vesterbro etablerer
sdkaldte teeskehold mod udlendinge. Ikke for-
di de er udlendinge, men pd grund af den me-
get omfattende narkohandel, der er pa det in-
dre Vesterbro blandt udlendinge.

(Kort bemarkning).
Mario See (CD):

Jeg ved ikke rigtig, hvordan hr. Tom Behnke
vil karakterisere lige netop det problem, han
skitserer, hvis ikke det er et socialt problem.
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(Kort bemarkning).

Bente Juncker (CD):

Jeg vil gerne sige til hr. Tom Behnke: Der
skal ikke herske nogen tvivl om, at CD ikke
accepterer narkohandel. Vi accepterer heller
ikke taskehold, hverken for udlaendinge eller
for danskere. Sddan er det. Det er en holdning,
som vi har helt klart.

Elisabeth Arnold (RV):

Det er blevet sagt flere gange i tidligere de-
batter og ogsa pa et tidligere tidspunkt i dag,
jeg tror af fru Pia Kjersgaard, som har rejst
foresporgslen, at emnet udlendinge i Dan-
mark har vaeret og stadig vek er et tabuemne.
Det kan jeg ikke forstd. Det er i s& fald det
mest gennemdiskuterede og gennemdraeftede
og gennemtzrskede tabuemne, jeg nogen sin-
de har medt. Vi har takket veere Fremskridts-
partiet i hvert fald otte debatter om éret, hvor
vi diskuterer udlendingepolitik her i Folketin-
get; der er intet tabu over dette emne. Det Ra-
dikale Venstre deltager hver gang og med stor
energi og med stor forngjelse i disse debatter,
bl.a. fordi der er ting, der ikke kan siges tit nok,
og det er bl.a. de grundprincipper, vores ud-
lendingepolitik bygger pa.

Vi har altid syntes, det ikke alene var vigtigt,
men ogsd nodvendigt at tale om flygtninge og
indvandrere, fordi der er ting, der sker om-
kring os, og der er emner, der optager befolk-
ningen. Men det optager ogsa os. Vi ser overalt
i verden omkring os nye problemer: Nationa-
lisme i det Europa, der nu er blevet frit —i en
grad, der forer til etniske udrensninger. Grup-
peringer pa den yderste hejrefloj, desvaerre og-
s& i Danmark, som bekender sig til rendyrket
racisme. Danske borgmestre, der gor indvan-
drere og flygtninge til syndebukke for sociale
problemer.

Emnet er altsa ikke tabu. Det har varet dis-
kuteret og diskuteret igen. Men hvad er det s
for et omfang af emnet, vi taler om, hvad er det
for et omfang, det drejer sig om?

Siden 1985 har antallet af personer uden
dansk statsborgerskab, der opholdt sig fast i
Danmark, varet jevnt stigende, ikke springvis
stigende, som nogle méaske skulle tro, men gan-
ske jevnt stigende. Som en afspejling af den
sgede internationalisering. Som en afspejling
af greensernes abning rundt omkring i verden,
iseer i Europa. Som en afspejling af, at vi alle

sammen rejser mere, mgder hinanden og kom-
mer i hinandens lande. Der er intet, der tyder
p4, at denne tendens vil eendre sig. Der er intet,
der tyder p4, at denne stigning vil aftage.

Desuden har vi si de internationale vilkér
med uro, med krig, med borgerkrig, med flygt-
ninge, som kommer til os fra Europa. Det er et
vilkér, vi har.

Der er ogsa andre vilkar: befolkningseksplo-
sionen i den tredje verden. Det sger det ydre
pres. Og dér mé det maske veare pa sin plads at
sige til Fremskridtspartiet, at det skal efter vo-
res mening beke&mpes ved ondets rod, dér,
hvor problemerne opstar, ved en oget ulands-
bistand, ved en oget hjelp og bistand til de
lande, hvor problemerne opstar. Men dér er
det jo sorgeligt at se, at Fremskridtspartiet
konsekvent stemmer imod egede ulandsbevil-
linger og oget hjelp til den del af verden.

Hvis ikke vi hjelper dér, kommer befolk-
ningspresset selvfolgelig efterhdnden op gen-
nem Europa og nar ogsa vores der en dag. Det
er altsé et vilkar, vi har, og det kan vi ikke &n-
dre pa ved blot at lukke vore graenser eller ved
at lave @ndrede regler for bistandsydelser til
udlendinge i Danmark.

Der er endnu et vilkdr, som jeg ogsa synes
jeg vil nevne her, fordi vi senere i dag har en
debat om de @ldres vilkdr, og det er, at vi i
Danmark selv har endret pd nogle af de vilkar,
vi far i vort fremtidige samfund, nemlig den al-
dersforskydning, som vores egen befolkning er
i fuld gang med at gennemfore: Vi far flere og
flere @ldre, sunde og raske @ldre ogsd, heldig-
vis; men vi far ogsa farre og ferre born til at
lofte den forsergerbyrde, det er at have @ldre i
befolkningen.

S4 vi er godt i gang med at se et fuldstendig
&ndret samfund i ejnene, og det synes jeg ikke
der er nogen grund til at skjule for befolknin-
gen. Men vi kan ikke @ndre det, vi kan ikke
zappe os bort fra de problemer, der er rundt
omkring i verden, og fra de problemer, vi 0ogsa
har skabt for os selv.

Men der er forsommelser i den danske ud-
lendingepolitik og i den danske integrations-
politik. Forsemmelsen i integrationspolitikken
er fortrinsvis den, at vi indtil sidste &r overho-
vedet ikke har haft nogen. Der har ikke varet
nogen velformuleret integrationspolitik. Det
har veret en af de rigtig store forsemmelser. Vi
har i virkeligheden overladt det til kommuner-
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ne helt alene at fore deres egen, hver for sig
private integrationspolitik. Vi har ikke fra an-
svarligt politisk hold givet dem nogen som
helst anvisninger pa, hvad den ansvarlige inte-
grationspolitik gik ud pé; det métte de selv ro-
de med. Og det blev ogsa derefter: Masser af
kommuner kunne ikke finde ud af at handtere,
hvordan de skulle fa flygtninge eller udlendin-
ge integreret i deres skoler, og hvordan de
skulle f4 udlendinge integreret i deres bolig-
omrader.

Resultaterne har vi set, iseer her i sommer,
hvor vi har haft debatten om Hvidovre Kom-
mune og alle de kalamiteter, der kom af det.
Byudvalgets nedsattelse var en lettelse, og
byudvalgets resultater i forste omgang var ogsa
et rigtigt skridt pa vejen. Jeg tror, det er gode
tegn, at vi omsider far taget fat pa den integra-
tionspolitik, vi i virkeligheden skulle vere star-
tet pa for 10 ar siden.

Hvad er der egentlig at veere bange for? Hor
her, hvad nogle unge andengenerationsind-
vandrere, altsa bern, der er fodt i Danmark af
foreldre, som er indvandret, siger. De siger:

»Vi vil fortelle om vores virkelighed, den
virkelighed, at Danmark ogs4 bestar af menne-
sker, der er anderledes, men som alligevel er
en del af dette samfund. Vores virkelighed be-
star af mere end bander, kriminalitet, ghettoer
og bistandsklienter. For os er det flerkulturelle
hverdagen. Det er en ny made at veere dansker
pa. Vi er ikke fremmede, men vi bliver gjort til
fremmede.«

Det er jo det alvorlige ved vores handtering
af udlendinge i Danmark. Vi ger dem til frem-
mede, selv om de ikke er det.

Jeg kunne ogsa nzvne den polske roearbej-
derske, der sad pa et plejehjem pa Lolland og
havde sin danske familie i Danmark, men som
stadig vaek i stille stunder leste i sin polske bi-
bel. Hvad i alverden kan vi have imod, at den
slags mennesker pa fuldstendig normal vis gar
ind i det danske samfund og ogsd far pleje-
hjemspladser, som danskere gor?

En anden forsemmelse i den danske udlan-
dingeintegrationspolitik er oplysningspligten.
Det har vaeret sveert at fa seerlig mange oplys-
ninger frem om, hvor mange udlendinge der
var i Danmark, og hvad det var for nogle, og
Jjeg vil gerne pé dette tidspunkt rose indenrigs-
ministeren for den massive oplysningsindsats,
der i gjeblikket foregar fra Indenrigsministeri-

et. Nyhedsbrevet om udlendinge i Danmark
er en guldgrube for os allesammen. Der er in-
gen oplysninger, vi ikke kan fa, og det er fanta-
stisk rart at have alle disse kontante oplysnin-
ger, nér vi er ude at diskutere disse emner.

En af de oplysninger, som bliver nzevnt gang
pa gang pé gang, er, at i Danmark er der under
4 pct. udenlandske statsborgere. Under 4 pct.
Og alligevel ter vi os, som om vor velferd, vor
kultur og vor identitet var afgerende truet. Det
kan vi ikke vaere bekendt; det er ude af propor-
tioner, og det er ikke et veloplyst samfund veer-
digt.

Vi mé sperge os selv, om vi efterhdnden er
kommet dertil, hvor humanisme er blevet et
skaldsord, hvor tolerance er blevet upassende,
og hvor menneskerettigheder er noget, der kun
gelder for os selv. De 4 pct., som vi altsd ikke
engang har i Danmark, er dbenbart for meget
for nogle. De 4 pct. skal dbenbart ned til 3 eller
2 eller 1 eller helst ned pa 0. Angsten for de 4
pct. demonstrerer dremmen, den utopiske
drem, om det homogene samfund, den farlige
drem om det homogene samfund, hvor alle,
der er anderledes, og alle, der ser lidt forkerte
ud, skal smides ud. Det homogene samfund er
et farligt samfund. Det er et samfund, hvor to-
lerancen ikke trives, hvor ingen accepteres,
hvis de er anderledes. I virkeligheden er det
homogene samfund det samfund, man straeber
efter dér, hvor man udferer etniske udrensnin-
ger. Lad os hébe, at vi aldrig nogen sinde far
sddant et samfund i Danmark.

Der er kommunalvalg om 14 dage, og derfor
er denne foresporgsel selvfalgelig udmeerket ti-
met til det. Et af det danske samfunds udmer-
kede regler er, at udlendinge, der har haft fast
ophold i Danmark i 3 ar og derover, har stem-
meret til kommunalvalget. Jeg vil gerne ved
denne lejlighed opfordre alle udlendinge i
Danmark, som har stemmeret til kommunal-
valget, til at bruge deres stemmeret og til i
hvert fald ikke at stemme pd Fremskridtsparti-
et; sd er jeg stort set ligeglad med, hvem de
ellers stemmer pd, men i hvert fald ikke pa
Fremskridtspartiet. Risikoen er nok heller ikke
sé stor.

Til sidst skal jeg blot sige, at Det Radikale
Venstre ikke kan stette Fremskridtspartiets
dagsorden.

(Kort bemarkning).
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Tom Behnke (FP):

Nu er det jo heldigvis saledes, at der er ud-
leendinge her i landet, som ogsa en gang imel-
lem tager bladet fra munden og giver udtryk
for de samme tanker, som Fremskridtspartiet
har, nemlig at den udlendingepolitik, der fo-
res, rent faktisk ikke er til gavn for de fremme-
de, vi har i landet.

Nar fru Elisabeth Arnold siger, at man pro-
ver at gore det til, at udlendingepolitikken
skulle vaere et tabuemne, og s& samtidig frem-
haver, at vi diskuterer det i hvert fald otte gan-
ge arligt her i folketingssalen takket vare
Fremskridtspartiet, se, sd er vi jo netop ved sa-
gens kerne, for havde det ikke veeret for Frem-
skridtspartiet, s& havde man ikke diskuteret
det her sa ofte i Folketinget.

Jeg mé henlede opmarksomheden pé de 3-4
gange arligt, hvor vi behandler lovforslag om
tildeling af statsborgerskab til udlendinge,
hvor der er ca. 1.000 udlendinge pa hver gang.
Hvis ikke det var for Fremskridtspartiet, sa vil-
le der overhovedet ikke blive sagt noget under
forhandlingerne af de lovforslag. Sa ville de
glide igennem i al tavshed. Og jeg kan godt
forstd, at man gerne vil have dem kert igennem
i tavshed, for det er lidt pinligt, at man i den
grad giver statsborgerskab bl.a. til kriminelle
udlzndinge.

Fru Elisabeth Arnold roste indenrigsmini-
steren for nyhedsbrevet. Det vil jeg ogsd meget
gerne have lov til. Jeg synes, det er et godt ny-
hedsbrev; det er seriost, og indholdet kan i den
grad bruges til noget fornuftigt, specielt de
mange gode statistikker. Der er ikke tilstraek-
keligt med statistikker, men vi har dog trods alt
i dag betydelig flere statistikker, end vi tidlige-
re har haft. Det skal med.

Lad mig s ogsa sige, at Fremskridtspartiet
egentlig ikke har noget imod, at der er udlen-
dinge her i landet. Det, vi har noget imod, er,
at man ser igennem fingre med, at de kan begd
kriminalitet her i landet, endda grov kriminali-
tet, uden at der sker noget konsekvent over for
dem. Vi er ogsd imod, at man har indvandrere
her i landet, som i vaesentlig grad lever af of-
fentlige overforselsindkomster. Det er vi imod.
Hvis vi fjernede de to elementer og vi havde
nogle udlendinge her i landet, som kunne op-
fore sig ordentligt, og som kunne klare sig selv,
s& havde vi heller ikke noget imod, at de var
her.

(Kort bemearkning).

Elisabeth Arnold (RV):

Hr. Tom Behnke fremhavede, at Frem-
skridtspartiet ofte satte disse debatter p4 dags-
ordenen, og at det var derfor, vi fik dem. Ja-
men vi far jo ogsd debatterne, nr indfedsrets-
forslagene skal fremszattes — ogsd uden Frem-
skridtspartiets hjelp. Og det var ikke nogen
kritik af Fremskridtspartiet. Jeg sagde bare, at
det ikke kan vere rigtigt, at det er et tabuemne.
Vi diskuterer det s& meget herinde, at vi slet
ikke kan g4 med til beskyldningen for ikke at
ville diskutere tingene. Det er si tit oppe, og
hvis Fremskridtspartiet ikke havde rejst det,
var der sikkert andre, der havde gjort det; det
er jeg helt overbevist om.

‘Det var sdimand bare det, der var mit rin-
de.

(Kort bemarkning).

Ebba Strange (SF):

Nu er hr. Tom Behnke jo foruden at vare
folketingsmedlem ogsa ansat i politiet. Jeg vil
godt sperge, hvordan i alverden det kan vere,
at der ikke sker noget i forhold til kriminelle
udlendinge i Danmark. Det kommer da helt
bag pa mig. Kan det vare rigtigt, at kriminelle
udlendinge i Danmark bare far lov at gd? Det
sagde hr. Tom Behnke. Det skete der ikke no-
get ved. Det fatter jeg ikke en lyd af.

Efter min opfattelse er al kriminalitet for-
budt her i landet, og den bliver retsforfulgt,
uanset hvem der har begaet den.

(Kort bemarkning).

Tom Behnke (FP):

Der er ingen tvivl om, at hvis mian f.eks. som
udlending bliver taget for narkohandel, sé far
man selvfolgelig ogsd en baede for det. Men sa-
gen er, at natkohandelen fortsatter uhindret
som folge af den begransede indsats, som po-
litiet er i stand til, fordi politiet altsd har de
begrensede ressourcer, som det har — bl.a. tak-
ket veere SF.

Det, man ger, er, at man giver dem nogle
latterligt sm& beder for den kriminalitet, de be-
gar. Boder, som de nemt kan betale via deres
pvrige kriminelle adfeerd. De kan hente penge-
ne hjem ad den vej.

Det, man skulle gare over for den slags ud-
l&endinge, var, at man skulle sige til dem: Keere
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venner, I har fiet lov til at komme til Dan-
mark, da I enskede at fa sikkerhed her i landet.
Sé& er det ikke rimeligt, at I kvitterer for den
gestfrihed ved at udeve kriminalitet i Dan-
mark. Og s& ber man tage konsekvensen og si-
ge til dem: I er ikke lengere velkomne i dette
land, hvis ikke I kan finde ud af at opfere jer
ordentligt.
Det var den pointe, jeg ville frem til.

(Kort bemerkning).

Elisabeth Arnold (RV):

Hr. Tom Behnke sagde, at nar en udlen-
ding, som havde overtradt narkotikalovgivnin-
gen, fik en bede, sa skete der ikke mere ved
det, og narkohandelen fortsatte usendret. Ja-
men skrider politiet da ikke ind over for dan-
ske narkohandlere, eller er det sddan, at man
kun lader alle de udenlandske narkohandlere
g4 og sd ikke tager sig af de andre? Eller hvor-
dan er det egentlig, det h&nger sammen?

Hr. Tom Behnke ma forklare sig lidt narme-
re, for det henger ikke sammen, det, hr. Tom
Behnke siger.

(Kort bemarkning).

Ebba Strange (SF):

Jeg har faktisk veeret retspolitisk ordferer for
SF i ganske mange ar. Den straffelov, der gel-
der i Danmark, glder for alle — udlendinge
og danskere. Og politiets opgave er at efterfor-
ske, uanset om det er danskere eller udlaendin-
ge, man skal efterforske hos.

Med hensyn til strafniveauet er det pracis
det samme, nér det er danskere, og nar det er
udlendinge, der har begdet kriminalitet, og
ndr de bliver pagrebet og demt. Den eneste
forskel, der er, er, at derudover regulerer ud-
lendingeloven, at udlendinge kan udvises,
ndr de har begéet kriminalitet, efter det, vi i
gamle dage i 1983 kaldte elevatormodellen. Jo
l&engere man har veret her, des mindre er risi-
koen for at blive udvist. Det er realiteten om-
kring de sager. _

Jeg ved jo ogsa, at hr. Tom Behnke er rets-
politisk ordferer for Fremskridtspartiet, og jeg
synes, det er pinligt, at hr. Tom Behnke kan st
pa Folketingets talerstol og lade som om, der
gelder en anden straffelov for udlendinge end
for danskere og forskellige efterforskningsreg-
ler hos politiet for udleendinge og for danske-
re.

Lysholm Christensen (KRF):

Flygtningeproblemet er kommet til os ude-
fra. Arsagerne hertil ligger i de urocentre, som
vi har alt for mange af ude omkring i verden i
disse ar. Det er et stort problem for verdens-
samfundet som helhed. Som ansvarligt land,
som ansvarlig nation i verdenssamfundet, er vi
i Danmark parat til at hjelpe pa det problem.
Vi er ansvarlige, nar det gelder overholdelse af
de konventioner, vi har tiltradt pa omradet. Vi
er parat til at lose vores del af opgaven pa fel-
tet.

Jeg kunne godt teenke mig at tage udgangs-
punkt i et flygtningeprogram, som Kristeligt
Folkeparti har vedtaget i sin hovedbestyrelse
her for ganske nylig, for ligesom at sl et par
ting fast omkring vores grundsyn pé dette om-
rade.

For det forste baserer vi vores flygtningepo-
litik og vores indvandrerpolitik pé et kristent
menneskesyn og pad nastekarlighedsbudet.
Det er vigtigt for os at sl& det fast. Dermed er
jeg ogsd kommet med en lille bemeerkning til
hr. Frank Jensen, som i sit indleeg sagde, at de
fire regeringspartier bygger pa humanisme.
Det er ikke for at veere polemisk, jeg navner
dette, men for mig at se er humanisme en ide-
ologi, som tager sit udgangspunkt i mennesket,
og som har det menneskelige som et formal i
sig selv, hvor vi gerne vil hente nogle verdier
udefra. Der er noget, der er os dbenbaret. Det
er kommet til os udefra og er ikke menneske-
tanker, og dermed er der selvfelgelig en for-
skel.

Men nér det er sagt, vil jeg selvfolgelig ogsa
sige, at vores grundholdning er, at vi skal vare
humane, og at vi skal behandle vore flygtninge
pd en human madde; tiden er selvfolgelig ikke
til en idépolitisk debat her. ‘

Vort forhold til udlendinge skal veere pree-
get af gaestfrihed og tolerance. Vi mener ikke,
at det er hverken muligt eller enskeligt at lade
grenserne vare helt 4bne og have ubegrenset
adgang til landet, hvilket jo heller ikke er til-
feeldet. Vi har faktisk en ret restriktiv flygtnin-
gepolitik i landet i ojeblikket.

Det er vigtigt, at vi skelner mellem flygtnin-
ge og indvandrere. Selv i denne debat har det
ikke veeret helt klart, at det er to helt forskelli-
ge kategorier, vi dér taler om. Vores flygtninge-
politik er i hoj grad bygget pa flygtningekon-
ventionen af 1951, som er vedtaget i FN. Det er
vaesentligt, at vi har dette faste grundlag og ud-
gangspunkt for vores flygtningepolitik.
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Danmark skal fortsat give opholdstilladelse
efter ansegning til personer i tilfeelde af, at der
er tungtvejende grunde til at antage, at de pa-
gxldende, hvis de bliver sendt ud af landet, ri-
sikerer at blive forfulgt eller p4 anden made
lemlastet, nar de kommer hjem. Der er behov
for et lille supplement til FN’s flygtningekon-
vention pa dette punkt, for der er nogle, som
kan risikere liv og lemmer, hvis de bliver sendt
hjem. "

Jeg vil nevne et par ting, som indgar i vores
flygtningepolitik, for lige at praecisere nerme-
re, hvad vi mener med det.

Forst asylproceduren. Den skal vaere sé kort
som muligt. Det er vigtigt, at vi setter de res-
sourcer ind, der er nedvendige, for at anseger-
ne kan fa si hurtig en behandling som muligt
af deres sag, uden at retssikkerheden bliver sat
over styr. Det er maske ogsd pé sin plads at
sige i denne forbindelse, at der faktisk er ret
mange, som bliver afvist. De opfylder ikke be-
tingelserne for asyl og bliver sendt hjem igen.

Integrationsprogrammet, som Vi satter i
veerk for de flygtninge, der far opholdstilladel-
se, skal indeholde undervisning i dansk sprog
og danske samfundsforhold. Vi mener ogsa,
det er vigtigt, at man tilbyder noget beskafti-
gelse, som kan gavne dem ogs4 i relation til en
mulig hjemvenden til deres hjemland, altsé at
de far holdt deres ferdigheder, deres uddan-
nelse, ved lige, s de har mulighed for bedre at
kunne klare sig, nar de forh&bentlig kan vende
hjem igen.

Og s4 skal vi sege at mindske ghettodannel-
ser. Det er vigtigt, at kommunerne bliver til-
skyndet til at medvirke til lesning af boset-
ningsproblemerne. Det gor de fleste kommu-
ner ogsé, og det lykkes stort set at f& dette kla-
ret pa en fornuftig made.

Efter integrationsprogrammet bliver der tale
om en mere varig bosattelse. Dér er det vigtigt
at fastsld, at nar forst man er ndet dertil, har
man de samme rettigheder og pllgter som dan-
skere.

Og for lige at komme tilbage til den debat,
der var her for lidt siden om denne jackpot-ef-
fekt, som nogle kalder den, sa kan det da godt
vere, at der er nogle, der far nogle ydelser,
som danskerne ikke far. Men det er jo sd net-
op, fordi de har nogle serlige behov, som skal
tilgodeses. Det er ikke, fordi man svindler med
midlerne.

Repatriering er ogsé et punkt, som vi mener
er vigtigt i flygtningepolitikken. Det skal vere
muligt at vende hjem til sit hjemland, nar der
er blevet mere stabile forhold igen. Og dér me-
ner jeg, det er helt fint, hvis vi yder gkonomisk
tilskud til sddan hjemvenden.

S4 vil jeg naevne familiesammenforingerne,
som jo er et af de traditionelt folsomme omra-
der i debatten, hvor der ogsa er megen misfor-
staelse og mange forkerte oplysninger i omleb
mange gange. Det er ikke sa stort et problem,
som nogle vil gore det til. Antalsmaessigt er det
ikke serlig mange, der kommer hertil i kraft af
familiesammenforingsreglerne. Men reglerne
skal naturligvis veere skruet sammen pi en ma-
de, s& ordningerne ikke misbruges. Dér vil jeg
gerne citere fra det program, vi netop har ved-
taget. Det er maske lidt strammere end regerin-
gens politik pa det punkt, men det er altsd, som
vores hovedbestyrelse netop for nylig har ved-
taget det:

»Indvandrere skal kunne forenes med deres
familier i Danmark inden for visse lovfestede
rammer, under forudsztning af at familiefor-
holdet fandtes ved afrejsen fra hjemlandet. En
flygtning i Danmark skal fortsat have ret til at
fa sin egtefaelle til landet, hvis begge egtefal-
ler er mindst 18 4r. Og hvis en udlending, som
ikke er flygtning, og som hverken kommer fra
EF eller Norden, indgér &gteskab med en ud-
lending og denne gnsker opholdstilladelse i
Danmark, ma den pageldende som hovedre-
gel forinden have erhvervet dansk statsborger-
skab.

Dette onsker Kristeligt Folkeparti for at give
mulighed for at hjzlpe flere flygtninge og sam-
tidig sikre folkelig forstaelse for flygtningepo-
litikken.«

Det sidste punkt er'som sagt strammere end
regeringens politik, men sddan har vi vedtaget
det for nylig, og det vil vi gerne fremme.

Der er ogsa sket en hel del pa dette omrade i
denne regerings tid. Jeg vil nevne byudvalgets
rapport, som peger pd en raekke initiativer,
som skal tages i den kommende tid; jeg tror
virkelig, det kan vere med tll at lose nogle af
problemerne

S4 vil jeg lige vende tilbage til formuleringen
af selve foresporgslen. Forespergerne har for-
muleret sig meget fyldigt og har forsegt at ko-
ble flytningepolitikken sammen med visse
gkonomiske, boligmessige og uddannelses-
massige problemer i samfundet, og ogsa ho-
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spitals- og plejehjemspladser er inddraget. Det
ligger underforstdet som en pastand, at servi-
cen for danske borgere pa disse omrader bliver
forringet pd grund af de fremmede, men det er
en noget utidig sammenblanding. Man kunne
med lige s& stor ret inddrage andre budget-
punkter fra finansloven og sige, at det er pa
grund af f.eks. forsvarsudgifterne, at man ikke
har réd til at bygge plejehjem, eller hvad ved
jeg. Det er en hables diskussion at sige, at det
er pd grund af en anden udgiftspost i statsbud-
gettet, at der opstar problemer pa disse omréa-
der, og derfor vil jeg ikke g& nermere ind pa
den péstand, men bare gleede mig over, at det
ikke er indgdet sarlig steerkt i debatten i dag,
at drsagen til problemer andre steder i samfun-
det skyldes flygtningene.

Til sidst vil jeg sige, at forebyggelse ogsé er
et negleord i forbindelse med flygtningepro-
blemet, og her legger vi stor vegt pa, at vi ogsa
internationalt bidrager til at mindske de spen-
dinger, der er i landene. Vi bidrager selv fra
dansk side med et pant beleb over vores ud-
viklings- og katastrofebistand, og det skal vi
fortszette med. Vi ma tilskynde andre lande til
at yde mere pa dette punkt, saledes at vi far
forebygget nogle af drsagerne til flygtningepro-
blemerne.

Forebyggelsen skal selvfolgelig ogsd gelde
den indenlandske politik, s vi forebygger den
spending, der kan opstd imellem de fremmede
og danskerne. Vi mé bruge alle vore kraefter pé
at mindske risikoen for racisme og fremmed-
had, som der desvarre er optrzk til nogle ste-
der i vort samfund.

Vibeke Storm Rasmussen (S):

Hjemme hos os i Kabenhavns Amt, hjemme
i min boligblok og i en lang reekke andre bolig-
blokke er vi bekymret over udviklingen. Jeg
bor lige over halalslagteren, koranlsningen
og kortspilklubben; jeg har tre tyrker, der hol-
der klub i min opgang, si indvandrerpolitik-
ken er ikke teori for mig, men konkret hverdag.

Hvad er det sd, der bekymrer? Det er ikke
halalslagteren — det er ikke for at reklamere,
men det er lige ved, at han har byens bedste
lammekoteletter — og det er heller ikke koran-
leesningen. Det er dejligt at here de glade bor-
nestemmer, og beorn er dejlige, men antallet af
bern i skolerne bekymrer, fordi der bliver sa
mange born, at de ikke far de chancer, de skal
have, hvis de skal klare sig i det danske sam-
fund.

Det er ikke kortspilklubben i sig selv, der be-
kymrer, men at alle de tyrkiske mand ikke har
andet at lave end at gé i kortspilklubben; de er
arbejdslese som utallige danskere i vores om-
rade.

Det er heller ikke, at de tre unge i opgangen
er tyrker. Det kunne sdmend lige si godt veere
danskere, men det er det, at s4 mange unge ik-
ke har en chance p& det almindelige arbejds-
marked, og her er indvandrerne skubbet laen-
gere ud end alle andre.

Vi er i hovedstadsomréadet bekymret over ar-
bejdslesheden, bekymret for vores boligomra-
der med mange ledige og for fremtiden med
stor ledighed og mange fremmede, fordi eks-
emplerne ude fra verden skreemmer.

Analysen af arbejdsmarkedet i Storkeben-
havn mod ar 2000 - jeg vil habe, at flere i dette
Ting vil give sig tid til at ogsa at laese den; den
er rimelig saglig — siger, at selv om vi far en
stor vaekst i hovedstadsomradet, vil vi, hvis ik-
ke vi forer en malrettet politik, have omréder,
der klarer sig vaeldig fint, men ogsd omrader
med forslumring og ghettodannelse.

Der er blot det at sige til det, at vi hverken
inde i Kebenhavn eller p4 Kgbenhavns vest-
egn vil have et hovedstadsomriade med slum
og ghettoer. Regeringen har da ogsd erkendt,
at der md gores noget. Byudvalget har arbej-
det, de forste forslag skal i gang med at virke,
og byudvalget skal arbejde videre. Vi, der ken-
der de omrader, der er i klemme, getter pé re-
sultatet af byudvalgets videre arbejde. Vi ser
meget frem til de faktuelle beskrivelser af for-
holdene, som vi kender sd godt, men vi ser
selvfolgelig forst og fremmest frem til forslage-
ne, fordi vi ikke vil have et hovedstadsomrade
som skitseret i rapporten om arbejdsmarkedet
ar 2000, og det far vi, hvis ikke vi handler, og
heldigvis er der taget initiativ dertil, men det
haster ogsa.

Statsministeren (Nyrup Rasmussen):

Jeg takker for en debat, hvor jeg synes, at vi
overvejende har prevet at bruge krafter pa at
finde lesninger pa de problemer, vi ved, der er
i hverdagen, men problemer, som ikke skyldes
- og det var jeg glad for blev praciseret af bade
fru Ebba Strange og fru Elisabeth Arnold - at
vore flygtninge er problemet, men at der stadig
er asylcentre, integrationsspergsmal og dansk-
undervisningsspergsmal, der skal tages fat pa
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pé en bedre méde end tidligere. Derfor en tak
til de to ordferere, jeg har navnt.

Jeg synes i det hele taget, det er vigtigt — som
ogsé hr. Frank Jensen var inde pé i sin ord-
veksling med Fremskridtspartiets ordforere —
at skelne mellem at tage fat pd lesninger af
praktiske sporgsmadl, vi ved optager befolknin-
gen i hverdagen, og at have holdninger; der er
klare. Som hr. Frank Jensen si rigtigt sagde,
ma man, nar man meder tendenser til at appel-
lere til de uheldige egenskaber, vi mennesker
jo har i alle mulige kombinationer, gore op
med det. Jeg deler hr. Frank Jensens under-
stregning af, hvor umadelig vigtigt det er, at
flest mulige politikere pa Christiansborg, helst
alle partier — men det ligger nok uden for livets
realiteter — har den felles grundholdning, som
hr. Frank Jensen og regeringen har understre-
get.

Hvis vi alle havde den felles grundholdning
og ikke lagde skjul pd den, havde det danske
folkestyre taget et stort, stort skridt fremad i en
tid, hvor det er sa nemt at appellere til mangel
pa tolerance, appellere til frygten, appellere til
alt det, som vi daglig meder pa arbejdsplad-
sen, i boligomréaderne og alle steder i alminde-
lige menneskers hverdag.

Jeg vil til hr. Tom Behnke og andre, som en
overgang i debatten ville gore Finansministeri-
ets rapport til en stor hemmelig rapport, som
ingen matte se, bare gere nogle enkelte be-
merkninger:

Finansministeriet har udarbejdet sin analyse
af udgifterne til asylanseggere og flygtninge i de
kommende fire ir. Rapporten danner grundlag
for en rekke forhandlinger her som pa andre
omrader mellem pa den ene side indenrigsmi-
nisteren og pa den anden side Dansk Rede
Kors og Dansk Flygtningehjalp. Det er der ik-
ke noget mystisk eller hemmeligt i, men nar
man forhandler om budgettal, m& man natur-
ligvis tage forbehold. Det indgar i selve for-
handlingsopgaven at tage forbehold for de tal,
der er indeholdt i den rapport, jeg omtaler. Det
har veret det afgerende for at anmode Folke-
tingets Retsudvalg, der har faet rapporten, om
at behandle den nu under den fortrolighed,
som selve forhandlingsforlgbet tilsiger; mere
dramatisk er det simand ikke.

Rapporten er tilsendt Retsudvalget. For at
fjerne enhver form for dramatik eller forsag pa
at padutte regeringen hemmelighedskrammeri

vil jeg sige, at vi for en sikkerheds skyld vil
drage omsorg for, at alle mediemmer af Folke-
tinget far tilsendt den meget omtalte rapport,
men det vil naturligvis ske med den samme be-
grensning som for Retsudvalgets medlemmers
vedkommende, nemlig at rapporten indehol-
der oplysninger, som vi ngdvendigvis ma om-
give med fortrolighed for at varetage vasentli-
ge hensyn til offentlige interesser.

Hr. Tom Behnke spurgte mig; om det vil ve-
re tilladt for Folketingets medlemmer at citere
fra rapporten. Hertil m4 jeg svare, at Folketin-
gets mediemmer i lighed med alle andre er om-
givet af tavshedspligtbestemmelserne i straffe-
lovens § 152, og inden for disse graenser kan
Folketingets medlemmer naturligvis citere fra
indholdet af rapporten — men jeg understreger
— inden for disse graenser. =

Jeg har fuldt og helt tillid til, at Folketingets
medlemmer selv kan udeve dette skeon og finde
den nedvendige balance. I ovrigt er det helt
sedvanligt, at regeringen ved fremsendelse af
dokumenter til Folketinget ger opmarksom
p4, hvis dokumentet indeholder oplysninger,
der mé anses for fortrolige. Sddan er den hi-
storie skruet sammen, og jeg haber, at Frem-
skridtspartiet nu ikke gor et storre nummer ud
af en sd enkel sag, for det kan den ikke beare.

S4 vil jeg gerne om Fremskridtspartiets
dagsorden kort sige, at den kan regeringen ik-
ke tage, og det er der mange grunde til. Den
forste og vigtigste grund for mig er, at den
holdning, der beerer Fremskridtspartiets dags-
ordensforslag, er regeringen dybt uenig i.
Fremskridtspartiet forseger derudover at give
indtryk af, at regeringen i forbindelse med ud-
lendingepolitikken velter yderligere byrder
over pa amter og kommuner. Det er ikke tilfzl-
det, og jeg gentager for god ordens skyld, da
der nu er stor interesse for vores debat i dag, at
det ikke er tilfeeldet. Jeg vil gerne gentage, at
staten deekker langt hovedparten af de samle-
de udgifter i forbindelse med den danske flygt-
ningepolitik. Jeg kunne forestille mig, at det
var vasentligt at f4 sliet fast, da jeg ved, at der
er andre partier, der abenbart lagger vagt pa
at f denne debat i dag eller i hvert fald for den
16. november. Staten dakker altsd hovedpar-
ten af de samlede udgifter i forbindelse med
den danske flygtningepolitik, og det geelder
modtagelse og underhold af asylansegere, in-
tegrationsfasen for flygtninge og ogsa flygtnin-
geindsatsen uden for Danmarks granser.
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Gennem bloktilskud og refusioner til kom-
munerne dekker staten en stor del af de samle-
de udgifter i forbindelse med flygtninge og
indvandrere i den sdkaldte kommunefase, og
jeg understreger, at det glder bade for og ef-
ter den 16. november.

Udligningsordningerne indebarer, at kom-
muner med mange flygtninge og indvandrere
far kompensation for merudgifter.

Oven i kebet forbedrer regeringen nu kom-
munernes situation. Som foresldet i regerin-
gens byudvalg vil der nu blive taget initiativ til
en yderligere forbedring af udligningsordnin-
gerne, s kommunerne far deekning ikke alene
for de direkte, men ogsa for de indirekte om-
kostninger, der folger med indvandrerne.

- S& er der et omrade, som ligger mig person-
ligt meget pa sinde, og det er undervisnings-
omradet.

Undervisningsministeren har allerede rede-
gjort herfor ved en tidligere lejlighed, da byud-
valgets rapport blev offentliggjort, men jeg vil
gerne understrege, at regeringens mange initi-
ativer pd undervisningsomradet, i forhold til
omsorgen for @ldre og svage og i forhold til
antallet af hospitals- og plejehjemspladser ta-
ler deres eget tydelige sprog. Initiativerne vi-
ser, hvilken prioritet regeringen tillegger net-
op disse omrader, og jeg skal derfor gentage, at
regeringen bade for og efter den 16. november
arbejder for forbedringer for vore ®ldre, i ho-
spitalsvasenet og for undervisningen af vore
bern uanset baggrund. Det er en linje, der ikke
er i modstrid med vores udlendingepolitik og
vores flygtninge- og indvandrerpolitik. Det
harmonerer fint, og nir man derfor prover at
give det indtryk, at pengene kun kan bruges en
gang, sd er mit svar, at det er regeringen fuld-
steendig enig i, og derfor er det udtrykkelig for-
udset i regeringens finanslov og hele udgifts-
politiske planlagning. Der er nemlig styr pa
det, og derfor er der afsat penge bade til aldre,
hospitaler, service via kommunerne og direkte
til, at vi kan fere en rimelig og ordentlig flygt-
ninge- og indvandrerpolitik i Danmark.

Af alle disse grunde kan regeringen ikke ac-
ceptere Fremskridtspartiets dagsordensfor-
slag, som vi derfor mé indstille til forkastelse.

M4 jeg slutte, som jeg begyndte. Jeg tror, at
det er vigtigt for den, der ligesom har lidt svaert
ved at f sit menneskesyn ud over teenderne, at
fa givet udtryk for det. Det ville vare s befor-

drende for en mere jordner debat, at man en
gang imellem ogsa beskeftigede sig med de re-
elle problemer frem for at prave at appellere til
frygten i befolkningen. Gjorde man det, havde
man ogsa ydet et positivt bidrag til, at volden
og uroen omkring andre landes asylcentre ikke
vil forekomme i Danmark..

Undskyld mig, men jeg mé i gvrigt tilfoje, at
vi har et meget vigtigt beseg fra udlandet i dag.
Jeg har derfor bedt indenrigsministeren og mi-
ne ministerkolleger om at tage sig af de opfol-
gende spergsmdl, der matte komme, men jeg
har sikret mig, at der er forstaelse for, at jeg ma
pitage mig opgaven med det udenlandske
statsbesag.

Justitsministeren (Erling Olsen):

Fru Birthe Reonn Hornbech spurgte til stati-
stikken over asylsogeres kriminalitet. Jeg kan
oplyse, at vi for 1993 vil offentliggere en stati-
stik baseret pa de indberetningsskemaer, som
den tidligere justitsminister Hans Engell i no-
vember 1992 lod udarbejde, og som nu indsen-
des fra forskellige embeder til Rigspolitiche-
fen. Denne statistik vil dog ikke veere umiddel-
bar sammenlignelig med statistikken over dan-
skeres kriminalitet. For 1994 omlzgges hele
kriminalstatistikken, og vi gér over til edb, og
vi far da for 1994 en statistik, der skulle mulig-
gore en hel anderledes nejagtig sammenlig-
ning af asylsegeres og danskeres kriminalitet.

Indenrigsministeren (Birte Weiss):

Hr. Jan Kepke Christensen sagde flere gan-
ge under debatten, at han betragtede det som
sin pligt at rdbe vagt i geveer, og det gjorde han
med henvisning til tildragelser i Tyskland, bl.a.
afbrending af asylcentre.

Der er ikke tale om at rdbe op og rabe vagt i
gever. Det, der er tale om fra Fremskridtspar-
tiets side, er, at man bevidst og ogs& — tror man
—vel timet puster til ilden, fordi der er kommu-
nevalg. Jeg vil ikke komme med mange eks-
empler fra debatten pd det, men et par stykker.

Hr. Tom Behnke kom med nogle taloplys-
ninger, som jeg har haft lidt svert ved at fa
identificeret, men jeg skrev ned, at der blev
sagt, at Danmark var det land, der uden sam-
menligning tog flest asylansegere, at vi tog 68
pr. 10.000 indbyggere, og at Frankrig var nr. 2,
og dér mener jeg at tallet 32 pr. 10.000 blev
navnt.
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Det har jeg meget vanskeligt ved at fa til at
stemme med de eksisterende taloplysninger.
Lad os bare tage vores to nabolande. I Sverige
modtog man i 1992 95 asylansegere pr. 10.000
indbyggere. I indeveerende ar drejer det sig for
Sveriges vedkommende om 40 asylansogere
pr. 10.000, og Danmark modtog i 1992 28 asyl-
ansegere pr. 10.000, og pd nuvarende tids-
punkt i 1993 er vi ndet op pa nogenlunde det
samme antal.’

Jeg neevner det blot som et lille eksempel pa,
at der ingen grund er til at forsege at snakke
sig veek fra virkeligheden. Hvorfor dog ikke
diskutere disse ting ud fra de tal, der rent fak-
tisk eksisterer, i stedet for at forsege at bilde
befolkningen nogle andre ting ind.

Et andet eksempel fra debatten var hr. Poul
Nodgaards udtryk om, at flygtningene ville
veelte det danske velferdssamfund. Har man
virkelig s lidt tiltro til alle de veaerdier, som vi
selv bygger vores samfund pa? Man herer ogsi
indimellem i debatten, at det bade er vores kul-
tur og vores religion og alt muligt andet, der
star for fald. M4 jeg dog efterlyse lidt mere til-
lid til alle de veerdier, vi bygger pd i vores sam-
fund. Det er de veerdier, der er baggrunden for,
at vi faktisk er blevet et forbillede for en lang,
lang rekke andre demokratier rundt om i ver-
den. S& den jammer med, at de sméd 3 pct. af
befolkningen i Danmark, der er fremmede,
skulle kunne fa det hele til at velte omkuld,
mener jeg er udtryk for en undselighed, som vi
danskere overhovedet ikke behover at ligge
under for.

Hr. Jan Kopke Christensen sagde i evrigt
ogsa noget andet, som jeg har sveert ved at fi
til ‘at passe med virkeligheden, nemlig at der
var en stribe S-borgmestre, som i sommerens
leb havde argumenteret for, at der skulle kom-
me fzrre flygtninge. Hvem er det? Det har jeg
da ikke hort noget om. Der har vaeret en debat
om udlendingepolitikken, men jeg vil gerne
have navne pa de S-borgmestre, der har sagt,
at der skulle komme ferre flygtninge til Dan-
mark. Jeg har tveertimod forstdet det pd den
made, at f.eks. Thorkild Simonsen, som man
navnte i debatten, meget steerkt har understre-
get, at Danmark har nogle internationale for-
pligtelser pa dette omride, og at vi ikke skal
smyge os uden om dem - og tilsvarende med
de ovrige navne, man har nzvnt i dag.

S4 vil jeg godt kommentere et par ting i hr.
Helge Adam Mellers indleg. Der blev f.eks.
sagt, at vi skal gribe effektivt ind over for kri-
minelle asylansogere. Naturligvis skal vi det,
og der bliver i dag grebet mere effektivt ind
end under den tidligere regering. Justitsmini-
steren har tidligere under en debat i Folketin-
get tilkendegivet, at man vil serge for, at der
sker en hastebehandling af de kriminelle sager,
der har med asylansegere at gere, og jeg har
ved samme lejlighed tilkendegivet, at asylan-
sogere, der er kriminelle, far deres asylanseg-
ning hastebehandlet. Det er netop for at gribe
effektivt ind over for den kriminalitet, der selv-
folgelig findes blandt asylansegere, hgesom
den findes blandt danskere.

Om asylansegernes kriminalitet vil jeg godt
sige, at den har den meget negative effekt, at
den er med til at kaste et ubehageligt skaer over
en samlet gruppe, og specielt nér det er sddan,
at man forseger at generalisere, sidan som
Fremskridtspartiet gor det.

Der var i gvrigt en ting ved hr. Helge Adam
Mollers indleg, der undrede mig. Da vi talte
om asylansogere og flygtninge, blev det gjort
til en gang talgymnastik. Jeg savnede en eller
anden form for engagement i det indleg eller
blot et lilie bitte udtryk for forstaelse for, at
grunden til, at det er nogle storre tal i dag, er,
at der er krig i Europa i gjeblikket. Jeg savnede
faktisk ogsd en slags tilkendegivelse af, at det
ogsa gor et lille indtryk pd Det Konservative
Folkeparti, at deri ejeblikket foregar et etnisk
mareridt i det tidligere Jugoslavien, og at det
derfor ikke er muligt at diskutere disse ting ale-
ne ud fra statistikker og talsterrelser. Der er
derfor en meget god forklaring pé, at antallet
af fremmede i Danmark steg fra midten af
1992, for det var pa det tidspunkt, at det for
alvor begyndte at g los nede i det tidligere Ju-
goslavien. Der er ikke nogen i den nuverende
regering, der kunne dromme om at klandre
VK-regeringen for, at antallet steg, og det er
simpelt hen udtryk for, at vi tager vores huma-
nistiske forpligtelse alvorligt, men jeg synes, at
der er en manglende sammenhzng i den méde,
hr. Helge Adam Meller argumenterer pé.

S& var der ogsd nogle synspunkter om fami-
liesammenforingsreglerne, og man sagde, at de
skal vaere strammere. Jeg vil godt minde om, at
den seneste stramning, der blev gennemfort pa
dette omrade, allerede er sldet meget, meget
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steerkt igennem. Hvis vi tager de familiesam-
menforinger, der er sket til udleendinge, der ik-
ke er flygtninge — jeg gar ud fra, at familiesam-
menforing til flygtninge, altsd &gtefellesam-
menforing til flygtninge vil ogsd Det Konser-
vative Folkeparti opretholde — var der i det
forste halvar af 1993 346 familiesammenforin-
ger til udlendinge, og jeg synes, at vi bliver
nedt til at spille med s& abne kort over for hin-
anden, at vi ogs4 stiller spergsmélet: Er det i
virkeligheden en fuldsteendig lukkethed, et
fuldstendigt forbud imod, at udlendinge kan
gifte sig med udlendinge og fa ophold i Dan-
mark, man vil argumentere for, for stramnin-
gen virker allerede sa hérdt, at det pa et halvt
ar kun blev til 3467

Hr. Helge Adam Magller var ogsé inde pé be-
hovet for hurtig asylsagsbehandling, og det har
folketingsmedlemmerne gang pd gang bekreaf-
tet hinanden i, at det skal vi gere alt, hvad vi
kan for at fa — ikke blot sat pa dagsordenen —
men ogsé effektiviseret.

S& kom der et, jeg ved ikke rigtig, om jeg
skal kalde det komisk, men i hvert fald et inter-
essant synspunkt fra Det Konservative Folke-
parti: Det er for svagt, at regeringen ikke alle-
rede i sidste folketingssamling tog konsekven-
serne af Per Serensen-udvalgets betenkning.
Jeg har lige vaeret nede og slé efter, den kom
den 15. juni, og Folketinget sluttede den 25.
juni. Havde hr. Helge Adam Mogller forestillet
sig, at vi i lebet af de sidste 10 dage i Folketin-
get skulle fabrikere et lovforslag om et s vig-
tigt emne pd baggrund af det, der i ovrigt kun
er en delbetenkning, og at vi i lebet af de 10
meget travle dage, hvor Folketinget diskutere-
de skattereform og arbejdsmarkedsreform og
alt det dér, skulle kunne fa det vedtaget? £Erlig
talt, hvad er det for en made at forsege at spre-
de mistenkeliggorelse pa?

Jeg vil for god ordens skyld pé regeringens
vegne bekrafte, at den enighed, der har veeret i
Folketinget om en mere effektiv asylsagsbe-
handling, fortsetter. Der stir i lovprogrammet,
at der kommer et forslag i lebet af dette efterar,
og at vi stiler efter, at der kan vedtages beslut-
ninger i denne folketingssamling.

I ovrigt sagde hr. Helge Adam Maoller ogsa,
at vi skal hjelpe de mest nedstedte. Det tror
jeg heller ikke vi kan komme ret meget i dis-
kussion om, men jeg vil godt minde om, at det
pracis er det, der er baggrunden for den ord-

ning, vi har indfert, da vi lavede visumpligten i
forhold til Bosnien-Hercegovina, nemlig at vi i
stedet gor en indsats direkte i omradet. Det var
dog ogsa et initiativ, som Det Konservative
Folkeparti stemte for, og jeg var meget glad
for, at der var sa bredt et flertal for det i Folke-
tinget. Tag dog det som et eksempel p4, at filo-
sofien om at maélreite hjelpen barer den nu-
vaerende regerings indsats.

Fru Birthe Renn Hornbech havde et fortrin-
ligt indlaeg, som jeg godt vil takke for - fortrin-
ligt, fordi det i modsetning til det forrige, nem-
lig Det Konservative Folkepartis, var nuance-
ret og gav en god fornemmelse af, at det, der i
gamle dage blev kaldt for »hgjskolevenstre«,
stadig vaek eksisterer.

Hvad mener jeg s med »hajskolevenstre«?
Jo, det er den del af den liberale beveegelse,
som bygger pa bade diskussionslyst og aben-
hed. Lige pracis de to kvaliteter preegede fru
Birthe Ronn Hornbechs indleg og havde et
fuldstendigt fraveer i Det Konservative Folke-
partis. Derfor er jeg glad for, at vi ogsa fik den
anden side af oppositionens tankegang repree-
senteret igennem indlegget fra fru Birthe
Renn Hornbech.

Det fremgik af det indleeg, at man selviolge-
lig ogsa skal tage diskussionerne ude lokalt,
ogsa her under den kommunale valgkamp, om
flygtninge og indvandrere, og til det kan jeg
kun sige: Ja, hvad ellers? Det manglede dog
bare andet. Selvfolgelig skal vi da kunne dis-
kutere disse spergsmal pa precis samme abne
og ligefremme méde, som vi diskuterer alle an-
dre spergsmal. Derfor har jeg heller aldrig for-
stiet de gentagne ytringer her i Folketinget ~
forst og fremmest fra Fremskridtspartiet — om,
at dette her har vaeret et omrade, der var tabu.

Det er et af de emner, som man béde herin-
de og ude folkeligt, har sat p4 dagsordenen pa
stort set hvert eneste offentlige made. Neesten
vanset hvad det er for et emne, der er pa dags-
ordenen, kommer man ogsd til at diskutere
flygtninge og indvandrere. Det synes jeg at vi
alle her i salen skal have det helt fint med, for
der er ingen, der kan vere tjent med, at man
ikke ogsd tager tornene med disse sporgsmal,
der er en lille smule besveerlige.

Men — ma jeg bede — lad os dog fa det pa
baggrund af facts og ikke pd baggrund af det,
der er ren propaganda.
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Fru Ebba Strange n®vnte i sit indlaeg en sag,
som jeg gerne vil forfelge en lille smule, nemlig
et tilfeelde, hvor en dansker, der var pa SU, pa
baggrund af den seneste stramning, der var
sket af forsergelsesreglerne, ikke var i stand til
at fa sin agtefelle hertil.

Jeg vil opfordre fru Ebba Strange til at sende ‘

dette tilfeelde til socialministeren. Jeg synes, vi
skal prove at se pa, hvordan det kan gé til, og
jeg vil gerne begrunde, hvorfor jeg synes vi
skal gi det nermere efter i sammene.

Den stramning, der er sket af forsergelses-
reglerne, bygger ganske rigtigt, som det blev
sagt i indlaegget, pd, at man i princippet skal
kunne forserge sin @gtefelle. Men det er ikke
det eneste princip, der gelder, ndr man skal
tage stilling til, om man har retten til familie-
sammenforing.. Der er nemlig ogsd et andet
kriterium, og det er, om man har en serlig til-
knytning til Danmark. Det er klart, at man har
en serlig tilknytning til Danmark, hvis man er
p4 SU, for SU far man kun, hvis man er under
uddannelse i Danmark.

Derfor synes jeg, vi skal benytte lejligheden
til at bruge fru Ebba Stranges eksempel til at
kontrollere, om der er noget her, der ikke fun-
gerer helt efter den hensigt, der er med det, og
derfor min opfordring.

Der var ogsd et synspunkt fra fru Ebba
Strange om, at vi skal holde et s®rlig vagent
gje med det, som har spillet en rolle ogsa i den
offentlige debat pé det sidste, nemlig de serbi-
ske militernaegtere, der i ojeblikket har deres
sager til behandling i Flygtningen®vnet. Jeg
tror, at alle, der interesserer sig for disse
spergsmdl, i forvejen holder et vigent oje med
det, men nar der ikke er politiske kommentarer
til det, er det naturligvis, fordi vi jo har et
Flygtningenevn, der er et frit arbejdende dom-
stolslignende organ, og som ikke skal modtage
nogen politiske direktiver fra Folketinget, fra
ministre eller fra andre. Derfor synes jeg, det er
langt det fornuftigste at afvente resultatet af de
forste sager, der kommer fra Flygtningenav-
net, som er afgorelser pa sager om de serbiske
militernagtere.

I ovrigt vil jeg i den forbindelse minde om,
-at det jo ikke er én stor ensartet gruppe. I den
gruppe er der nogle, der er bosniske serbere,
der er nogle, som er det, man nu i daglig tale er
begyndt at kalde for serbiske serbere, og der-
udover er der mennesker, som er flygtet pa for-

skellige tidspunkter, hvilket ogsa i vore nabo-
landes behandling af deres sager kan spille en
vis rolle, altsd om det var for eller efter, der var
en egentlig krigssituation dernede. Og der kan
veere en lang raekke andre forhold, der spiller
en rolle.

Derfor vil jeg naturligvis gerne give tilsagn
om, at vi skal folge det ganske ngje, men jeg
mener ikke, at vi skal gore det i form af et poli-
tisk patryk, og sddan opfattede jeg heller ikke
indholdet af fru Ebba Stranges indlaeg.

Fru Elisabeth Arnold sagde noget, som.jeg
er ganske enig i, nemlig at det ikke mé veare
sddan, at humanisme gir hen og bliver et
skaeldsord. Men det mener jeg bestemt heller
ikke er tilfeeldet i Danmark.

Nar jeg ser pa den meget positive modtagel-
se, som man langt de fleste steder rundt om-
kring i landet har givet asylansegere, nr man
har fiet nye naboer ude i lokalsamfundene,
mener jeg, at det bygger pa det, jeg vil kalde en
god, hverdagsagtig humanisme, hvor der i lo-
kalsamfundene har vist sig at veere masser af
kreefter, der gerne ville veere med til at indgd i
en eller anden form for udveksling af bade kul-
tur, af gleeder; og ogsé af bekymring pa grund
af den situation, som asylansegerne er i, og at
det langt de fleste steder er lykkedes at skabe
en fortrinlig dialog imellem lokalsamfundene
og beboerne péd asylcentrene.

Jeg siger ikke, at det foregar perfekt, og der
vil altid veere masser af problemer knyttet til
dette her. Men i forhold til det skreekbillede,
som Fremskridtspartiet ved en hvilken som
helst lejlighed forseger at tegne af samlivet
mellem danskere og krigsflygtningene fra det
tidligere Jugoslavien, ma jeg sige, at jeg ikke
kan genkende det fra det, jeg meder, nar jeg er
ude omkring, fra den beskrivelse, som borgme-
stre giver af, hvordan de har forsegt at fa tinge-
ne til at fungere, eller fra de beskrivelser og
nogle af de oplevelser, som jeg ogsa selv har
deltaget i i forbindelse med kulturarrangemen-
ter, hvor der har veret badde asylansogere og
fastboende fra lokalsamfundet.

Sa dette at humanismen lever og har det
godt i Danmark, ogsé nar det gelder dette om-
rade, synes jeg egentlig er en meget god kon-
klusion at drage p& denne debat.

Selv-om det ikke er alle udsagn, jeg har vee-
ret lige enig i, har den gennemgéende linje ve-
ret, at dette Folketing ikke har tenkt sig at
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sparke til asylansegerne. Vi mener fortsat her i
Folketinget, at det ville veere udansk at smaek-
ke deren i for mennesker, der kommer eksem-
pelvis fra det tidligere Jugoslavien. Og det er
nu engang ogsé en god dansk tradition, som vi
kan se igennem hele dette 4rhundrede, at nar
der har veret krig i Europa, har vi ikke sagt
»nej, adgang forbudt hos os«.

Vi har gjort det i erkendelse af, at vi kun kan
lgse et lille hjorne af problemet. Det gor vi sa.
Og vores forpligtelse er at finde de mindst rin-
ge losninger pa en meget ringe situation, som
det at veere flygtning nu engang er.

Pia Kjersgaard (FP):

Da ministeren var forvirret over nogle tal,
som Fremskridtspartiets retsordferer pa et
tidspunkt havde laest op fra talerstolen, og ikke
kunne finde ud af, hvor de tal var kommet fra,
vil jeg gerne sige til ministeren, at de stammer
fra Folketingets Retsudvalg. Og hvis ikke mi-
nisteren selv kan finde ud af at f fat pa dem,
vil jeg godt vere behjelpelig.

Det hang faktisk sddan sammen, at Frem-
skridtspartiet under en af de mange foresporg-
selsdebatter, vi har rejst, blev anklaget for at
have uret i nogle tal, som vi fremforte her fra
talerstolen. Jeg tror, jeg i lobet af et halvt ar
forsegte at fa de samme tal igennem Retsud-
valget. Det holdt hardt. Men tallene foreligger
altsd her, sort pa hvidt, for, hvor mange flygt-
ninge hvert land har pr. 10.000 indbyggere i
EF-landene - og det er dem, vi har forholdt os
til, for det var dem, vi tog frem i den debat. Det
forholder sig sidan ifelge tallene fra Folketin-
gets Retsudvalg, at Danmark ligger pa en an-
denplads, og det vel at maerke inden Tyskland
begyndte at stramme sine regler. Det er de helt
konkrete tal. Jeg mangler tal fra Grekenland
og Storbritannien, som ikke har villet oplyse
tallene, men uden at kunne dokumentere det
tror jeg ikke pa, at det er de to lande, som ville
fore an i statistikken, hvis man kunne finde
frem til tallene.

Dernast vil jeg sige til justitsministeren, at
jeg synes, det lyder godt med kriminalstatistik-
ken. Jeg skal henvise til, at justitsministeren
faktisk p4 et tidspunkt i september maned sag-
de, at der 14 en meget stor opgave i at forklare
asylansegere, at Danmark ikke kan acceptere
haleri og butikstyveri, og at det har konse-
kvenser for dem selv.

Det var, efter at der kom en opgerelse fra
Justitsministeriet, der viste, at asylansegere i
fjor stod bag 5-25 pct. af samtlige anmeldte bu-
tikstyverier i 15 ud af 54 politikredse. Derfor
synes jeg, det ville veere godt, hvis vi langt om
lenge kunne f4 noget mere statistik pa dette
omride. Og det, jeg lige sagde nu, er ikke pole-
misk sagt, mé jeg sige til justitsministeren; jeg
synes, det var fornuftigt sagt.

Fru Elisabeth Arnold sagde her til sidst, at
hvis ikke Fremskridtspartiet rejste disse debat-
ter, var der sdmand nok nogle andre partier,
der ville. Hvem? — ma jeg sperge fru Elisabeth
Arnold. Det Radikale Venstre? SF eller Social-
demokratiet? Eller for den sags skyld De Kon-
servative og Venstre? Nej, det tror jeg ikke et
gjeblik pa. Det er nemlig aldrig nogen sinde
sket. Vi har haft nogle forslag om detaljer, som
den nuverende eller den daverende regering
har fremlagt, og vi har ogsd haft nogle redege-
relser. Men vi har faktisk aldrig haft de rigtig
store debatter, medmindre Fremskridtspartiet
har rejst dem. Det vil vi altsd fortsatte med,
uanset om det er for et halvt 4r siden, om det er
pé nuverende tidspunkt, eller om der gar et
halvt &r igen, for vi synes, at det er pa sin plads
at rejse en debat.

Indfedsretssager, naevnte fru Elisabeth Ar-
nold, blev jo ogsa debatteret i folketingssalen.
Ja, det er de begyndt at blive, efter at Frem-
skridtspartiet har taget det frem til debat; el-
lers ville de jo aldrig nogen sinde vere blevet
debatteret. Det er blot en iskold kendsgerning,

Hvad angar dagsordenen, har jeg fiet nogle
enkelte — ikke for mange — meldinger, men min
antagelse er, at alle andre partier stemmer
imod. Man siger, at det er, fordi man ikke vil
blande tingene sammen, at vores udlendinge
og de deraf folgende udgifter ikke har noget
som helst at gore med, hvordan vi behandler
andre grupper i dette samfund. Jamen det er jo
netop en kendsgerning, som man konstant for-
seger at se bort fra. Det er en kendsgerning, at
nir man yder stor gkonomisk hj&lp til en fak-
tisk meget stor gruppe mennesker, er der an-
dre, der m4 undveere. Jeg kan alts3 ikke f4 tin-
gene til at gd op pa anden méde. Eller ogsa kan
man selvfolgelig stramme — og det er den nu-
vaerende regering jo ogsa god til — skatteskruen
en ekstra gang. Den bergmte s@tning, at pen-
gene fosser ud af statskassen, er jo ikke nogen
usandhed, for at sige det pant.
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Jeg synes ikke, man kan sammenligne, som
jeg tror det var hr. Lysholm Christensen der
gjorde, med forsvarsudgifterne. P4 langt de fle-
ste omrader har vi jo i Folketinget en samlet
overordnet politik. Det tager vi os god tid til at
diskutere, det er vi ikke bange for at diskutere,
men der er desvarre en tilbgjelighed hos poli-
tikerne i Folketinget til ikke at ville tage kon-
kret fat pa dette spergsmal. Man ter ikke. Man
far bevillinger igennem i Finansudvalget i ste-
det for, fordi man synes, det er meget nemme-
re, i stedet for at leegge det ned til &ben debat
eller tage en overordnet diskussion. F.eks. bur-
de man, hver evig eneste gang finansloven skal
vedtages, ogsé tage en diskussion om, hvad vi
vil med vores udlendingepolitik i Danmark.

Jeg vil gerne sige til fru Vibeke Storm Ras-
mussen — og det er nasten helt uvant for mig,
for jeg har indtryk af, at socialdemokratiske
folketingspolitikere helst ikke vil have, at
Fremskridtspartiet siger noget som helst til
dem, slet ikke hvis det er bare en lille smule
pent — at jeg synes, det var en god lille forsig-
tig tale, fru Vibeke Storm Rasmussen holdt.
Jeg vil ikke antyde, at det er, fordi vi stir foran
et amts- og kommunalvalg, sdédan som fru Vi-
beke Storm Rasmussens kolleger har varet
meget flittige til' at antyde er grunden til, at
Fremskridtspartiet har rejst forespergslen.
Men det med; at det haster, er jeg enig i, og det
ma fru Vibeke Storm Rasmussen jo rejse in-
ternt og meget kraftigt paA Socialdemokratiets
gruppemede og over for regeringens ministre.
Det skal i hvert fald veere min opfordring.

Derefter vil jeg gerne komme lidt tilbage til
den meget omtalte rapport. Jeg ved ikke, hvad
de tre ministre, der nu gav Retsudvalgets med-
lemmer rapporten i gar, havde tenkt sig med
at give den til os i gir eftermiddag. Var grun-
den, at man havde regnet med, at der sd ikke
ville komme debat om det i folketingssalen i
dag? I sa fald har man sandelig forregnet sig.
Tror man virkelig, at man ved at udlevere den
rapport en eftermiddag, inden vi skal have en
udlendingedebat i salen, til medlemmerne af
Retsudvalget derved har forhindret, at der
kommer en debat om, at man far den rapport,
som man i evrigt skal holde hemmelig?

Jeg kan simpelt hen ikke tage mig af de be-
dovende ligegyldige udtalelser, som landets
statsminister kom med om den rapport. Og det
er den statsminister, som offentligt er gdet ind

for Abenhed og demokrati, som er géet ind for
abenhed og nerhed i forvaltningen, uanset om
det var i Danmark eller i Bruxelles! Man far en
rapport fra Finansministeriet, som ligger og
simrer i 4 méneder, og s udleverer man den til
Retsudvalgets medlemmer og beder stadig vek
med alvorsmine medlemmerne om at holde
den inden for Retsudvalgets vagge. Jeg har al-
drig nogen sinde hert noget sa tabeligt, og der
skal efterhdnden noget til. Nu ved jeg godt, at
statsministeren er gdet, men maske kan inden-
rigsministeren, som er en af de ministre, der
star bag den rapport, fortelle, hvornir den bli-
ver frigivet. Hvornar kan vi begynde at disku-
tere den i dbenhed og i offentlighed? Det mé
ministeren da kunne give et svar pa. Er det en
rapport, vi bare skal leegge ind pa hylden?

Nu kan jeg forsta, at Folketingets medlem-
mer godt kan f4 den udleveret, hvis de ringer
til Retsudvalget, eller hvis de her fra talersto-
len i dag har sagt, at de gerne vil have den.
Men jeg vil hbe, at statsministeren har skrevet
navnene ned. Hvad er det dog for en gang bu-
reaukrati? Hvad er det dog for noget besynder-
ligt noget, som regeringen endnu en gang for-
soger at lokke Folketinget ud i?

Nér indenrigsministeren taler s& meget om
flygtninge fra eks-Jugoslavien og appellerer til
— og det var i hej grad henvendt til Det Kon-
servative Folkeparti — om man dog ikke havde
forstaelse for, at disse flygtninge befandt sig i
en katastrofal situation, er det noget, ministe-
ren kan sige til et enigt Folketing, for jeg tror
faktisk, at alle Folketingets medlemmer synes,
det er en forferdelig situation, borgerne i det
tidligere Jugoslavien befinder sig i. Der er ikke
nogle, der er mere hardhjertede eller kolde el-
ler kyniske end andre i Folketinget, selv om
ministeren forseger at give det udseende af
det. Nej, meningen er, at Socialdemokratiet
iherdigt inden den 16. november forseger at
fortelle, at de er pi borgernes side, og efter
den 16. november er det hele glemt igen. Hvad
med de flygtninge, der stadig veek kommer fra
Somalia? Endvidere er der statslgse palasti-
nensere, irakere, gambiere og russere. Det er jo

_ dem, vi modtager sidelebende med flygtninge-

ne fra det tidligere Jugoslavien; dem omtaler
ministeren ikke serlig meget.

Til sidst vil jeg gerne sige til ministeren, som
omtalte humanismen, at man selvfolgelig skal
udvise humanisme — og det tror jeg ogsé langt
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de fleste danskere gor — men man skal si san-
delig ikke misbruge ordet humanisme til ikke
at ville stramme en tdbelig udlendingelov op
og bruge humanisme som et skjold, man gem-
mer sig bag, for det er det, ministeren gor.

Jeg vil gerne fastsla, at ministeren ikke er
mere inderlig eller varm eller forstiende end
mange andre af Folketingets medlemmer, selv
om ministeren prover at fa det til at se sddan
ud. Jeg synes ganske enkelt, det er topmaélet af
hykleri, at man vil gemme sig bag ordet huma-
nisme for at afslutte denne debat.

Indenrigsministeren (Birte Weiss):

Det var nu ikke for at diskutere humanisme,
at jeg bad om ordet; det var blot det med tal-
oplysningerne, som jeg ville vende tilbage til.

Nér jeg havde lidt vanskeligt ved at f& det,
som Fremskridtsordfererne bragte frem, og
det, som jeg synes er det relevante at diskutere,
til at haenge helt logisk sammen, er det, fordi
det, vi diskuterer, vel er, hvor mange asylanse-
gere der kommer i dag, og ikke antallet af men-
nesker, der er blevet anerkendt som flygtninge,
og det var det, som jeg anfagtede.

I den forbindelse vil jeg gerne gentage, at
der for Sveriges vedkommende i 1992 er kom-
met 95 pr. 10.000 indbyggere og i 1993 40 asyl-
ansegere pr. 10.000 indbyggere. For Danmarks
vedkommende drejede det sig om 28 i 1992 pr.
10.000 og et tilsvarende antal i den nu forlebne
del af 1993. Det ma dog veere det, der er ud-
gangspunktet, nar vi diskuterer, hvorvidt man
skal stramme eller slappe i forhold til flygtnin-
gestremmen, og ikke det andet tal, der angar
mennesker, der er blevet anerkendt.

(Kort bemzarkning).

Ebba Strange (SF):

Jeg skal bare meddele, at SF naturligvis vil
stemme imod Fremskridtspartiets dagsorden.
Vi er uenige i stort set hver eneste pind, der
star i den, s& det har ikke varet nogen sver
beslutning.

Derudover vil jeg anholde, at fru Pia Kjars-
gaard én gang til, efter at utallige ordforere har
gjort hende opmarksom pa det modsatte, star
heroppe og pastar, at vi ikke ter diskutere
flygtninge- og indvandrerpolitik. Jeg indledte
med at forteelle, hvorndr vi sidst havde haft en
stor debat, og at vi siden dengang havde haft
adskillige debatter pa lovforslag. Det er helt

urimeligt, at fru Pia Kjersgaard skal efterlade
det indtryk. Tvaertimod har Fremskridtspartiet
gjort, hvad de kunne, for at tage tiden fra den
debat, der kommer bagefter, og som maske in-
teresserer mindst lige s& mange mennesker i
Danmark.

Frank Jensen (S):

Jeg skal sterkt beklage, at jeg begik en fejl
tidligere p4 dagen, nemlig at tage Fremskridts-
partiets onske om at debattere flygtninge- og
indvandrerproblemer og integrationsproble-
mer i Danmark alvorligt, for debatten har jo
vist, ogsd med fru Pia Kjersgaards afsluttende
bemerkninger her, at det ikke har varet for-
mélet. Det eneste formél har veeret at forsoge
at hvirvle lidt stev op i forbindelse med det fo-
restiende kommunevalg og sa i evrigt forsege
at udstille os andre, som om vi ikke er i stand
til at tage en @rlig debat. Det har vi vaeret. Jeg
synes, at de andre partier har udvist en utrolig
stor forstdelse for at diskutere de reelle vanske-
ligheder, der er forbundet med at lave integra-
tion af mennesker fra andre lande i vores sam-
fund.

Regeringen har taget teten ved at fremsatte
sine forslag. De kommer nu som en lind strem
béde i form af administrative forandringer i
forvaltningen og som konkrete lovforslag, der
bliver behandlet her i Folketinget.

Det primere ogsd for mennesker uden for
dette hus er, at der nu bliver taget hind om
losningen af problemerne, og s& kan Frem-
skridtspartiet fortsat fa lov til at buldre p4 de
tomme tender.

Derfor skal jeg ogsd med ganske fa ord sige,
at Socialdemokratiet pd ingen made kan stotte
det foreliggende forslag om motiveret dagsor-
den af Fremskridtspartiet.

Helge Adam Meller (KF):

Indenrigsministeren havde ikke uventet et
par bemarkninger til mit indleg. Indenrigsmi-
nisteren savnede en forstdelse hos Det Konser-
vative Folkeparti for, at der er krig i Jugoslavi-
en, og at den krig selvfolgelig har nogle konse-
kvenser ogsa for Danmark i form af flygtninge-
problemet.

Jo, vi har stor forstaelse for det, men vi har
ikke forstdelse for den méide, hvorpa man pre-
ver at hjelpe de ulykkelige mennesker, som er
pa flugt — og det er vel omkring 2 millioner.
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Ministeren kan da ikke bortforklare, at mi-
nisteren selv ivaerksatte en undersogelse i for-
aret, som viste, at over 9.000 af alle de flygtnin-
ge eller asylansagere, der var kommet til Dan-
mark fra eks-Jugoslavien i lgbet af vinteren og
fordret og forsommeren — det var mere end
10.000 — havde opholdt sig uden for krigsom-
radet under sikre forhold i en gennemsnitlig
periode pé 8 méneder. De mennesker, vi mod-
tog her i foraret, og som vi troede kom direkte
fra krigshelvedet, var altsd flygtet engang i
sommeren 1992 og havde derefter boet under
sikre forhold i 8 méaneder. S& dem finder vi det
altsa ikke rigtigt at hjeelpe pa den méde, vi gor
her i gjeblikket.

Dernast vil jeg gerne citere fra den rapport,
der har veret meget omtalt i dag, for nu sagde
statsministeren jo for en halv time siden, hvor-
dan vi matte bruge den, og hvad vi matte cite-
re. Der star bl.a. pa side 10:

»Endvidere er det interessant, at den sken-
nede enhedsudgift ved hjelp til flygtninge i
naromradet er ca. 6 gange lavere end udgiften
ved indsatsen her i Danmark.«

Sagt med andre ord kunne vi altsd, hver
gang vi hjelper 1.000 i Danmark, i stedet for
have hjulpet 6.000 i neromradet.

Om situationen i Jugoslavien ...

Formanden:

Det kan godt vere, at ogsd medlemmerne
synes, det er lidt irriterende, at formanden er
nodt til at pakalde ro og orden. Men det er
altsa ikke, fordi formanden har lyst til det.

Helge Adam Megller (KF):

... star der direkte i rapporten:

»En mere maélrettet og resultatorienteret
hjelp i neeromridet ville kunne resultere i, at
flere mennesker kunne blive hjulpet, end til-
feldet er i dag.«

Det Konservative Folkeparti og jeg har fak-
tisk gennem maneder gjort os til talsmaend for,
at vi ber anvende langt flere ressourcer dér, og
nu star der altsé ord til andet det samme i den
fortrolige rapport. Det er dér, vi synes regerin-
gen har fejlet. Lad os bruge nejagtig det antal
millioner kroner — eller det er jo milliarder kro-
ner — til at hjelpe eks-jugoslaver, men lad os
anvende dem sdledes, at vi kan hjzlpe flest
muligt og ikke kun nogle fa tusinde.

Indenrigsministeren ironiserede meget over,
at man skulle have fremsat lovforslag p4 bag-
grund af Per Serensen-udvalget, der jo forst
kom med sin betenkning den 15. juni, hvoref-
ter Folketinget havde 10 dage tilbage. Jamen
nu havde Indenrigsministeriet og mange andre
ministerier jo et hav af embedsmand siddende
i det udvalg. Man vidste vel mindst 14 dage
for, hvad konklusionerne blev; ellers kender
jeg da ikke noget til udvalgsarbejde. Vi kunne
haste over 60 lovforslag igennem pa nogle fé
uger. Kunne der sa ikke veere kommet et enkelt
lovforslag, der var sa simpelt? Det var jo alle-
rede stort set udarbejdet af udvalget. Og hvis
det ikke kunne lade sig gore, s& har ministeren
nu haft 4% maned, og der er stadig vaek ikke
kommet noget lovforslag. Det er simpelt hen
for tyndt. Det er for darligt.

Til sidst vil jeg gerne sige, at Det Konserva-
tive Folkeparti ikke kan stemme for dagsorde-
nen, og det er der tre grunde til.

Hvad angér indledningen, er jeg meget enig
med fru Birthe Ronn Hornbech fra Venstre i,
at det er forkert og ubehageligt, at man spiller
samfundsgrupper ud mod hinanden.

Dernest er der seks helt konkrete opfordrin-
ger til regeringen. De fire af de seks opfordrin-
ger er vi ganske enige i: nr. 1, or. 2, nr. 3 og nr.
6. Men nr. 4, hvor der star, at alle kriminelle
udlendinge skal udvises straks, er jo et brud
med internationale konventioner. Det kan og
vil vi ikke tiltreede. Men at reglerne skal stram-
mes op, er vi helt enige i. ‘

I det sidste punkt, som er nr. 5 — det med
dansk statsborgerskab — star der, at ansogerne
skal veere straffri. Nej, s& langt vil vi ikke ga.
Hvis en 30-&rig mand eller kvinde soger stats-
borgerskab i Danmark efter at have levet her
hele sit liv, men har begdet et eller andet haer-
verk eller noget andet som 18- eller 20-arig,
skal det ikke veere det, der forhindrer det.

Det kan efter vores mening heller ikke vare
rigtigt, at man skal kunne beherske det danske
sprog. Man skal efter vores opfattelse kunne
tale og skrive et forstaeligt dansk. Men at be-
herske det vil sige, at man kan det i hver en
detalje. S4 er det umuligt at blive statsborger.

(Kort bemarkning).

Vibeke Storm Rasmussen (S):
Jeg vil sige til fru Pia Kjarsgaard, at nér
man som jeg har flere &rs baggrund og en ret
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stor indsigt at tale ud fra pa indvandreromra-
det, sa bliver man altsa forsigtig — forsigtig og
steedig, vil jeg sige.

Verden skal selvfolgelig &ndres, nar der er
ting, man synes er forkerte, og man skal treekke
i dem. Jeg har deltaget i denne debat i over 10
ar. Og én ting har jeg i hvert fald lert af den
debat, ikke mindst ved at lytte til Fremskridts-
partiet, og det er, at mere viden og indsigt er
pakravet. Det var derfor, jeg anbefalede at 1z-
se om hovedstadsomridets problemer i den
analyse, som er udgivet af Arbejdsmarkeds-
navnet.

De problemer skal kendes til bunds, hvis
man eonsker at operationalisere. Ellers kan
man kun holde taler.

Indenrigsministeren (Birte Weiss):

Den eneste grund til, at jeg tager ordet igen,
er, at hr. Helge Adam Magller, hvad han har
gjort ved flere tidligere lejligheder, narmest
bebrejdende har sagt til regeringen: Jamen der
kom jo nogle flygtninge hertil, som havde fun-
det en eller anden relativ form for beskyttelse i
naboomréderne til det tidligere Jugoslavien.
Det er korrekt. Vi lavede en underseagelse i In-
denrigsministeriet, men ikke nok med det, vi
tog ogsa konsekvensen af den. Vi gjorde nem-
lig det, som den tidligere regering ikke var i
stand til: vi fik en ordentlig debat om det i en
bred kreds af partier her i Folketinget, hvoref-
ter vi indferte visumpligt. Skulle det virkelig
veere noget, der kunne fremfores i det dér be-
brejdende tonefald, si synes jeg, at logikken
holder op.

(Kort bemerkning).

Helge Adam Mesller (KF):

Indenrigsministeren siger, at man gjorde
det, den tidligere regering ikke var i stand til:
man indferte visumpligt. Hvem var det, der
forhindrede den tidligere regering i at gere
det? Det var Socialdemokratiet med den nu-
vaerende indenrigsminister i spidsen.

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning

Forslag om motiveret dagsorden nr. D 9 af
Pia Kjarsgaard (FP) (se foran)

forkastedes, idet 7 (FP) stemte for, 106 (S, KF,
V, SF, CD, RV og KRF) imod.

Hermed sluttede forespergslen.

Den sidste sag p4 dagsordenen var:

9) Foresporgsel nr. F 4:

Foresporgsel til socialministeren:

»Hvad agter regeringen at foretage sig for at
forbedre de eldres vilkar?«

Af Lilli Gyldenkilde (SF) m.fl.

(Foresporgslen anmeldt 7/10 93. Fremme af
forespargslen vedtaget 14/10 93).

Formanden:

Nar der bliver ro i salen, far fru Lilli Gyl-
denkilde ordet.

Begrundelse
Lilli Gyldenkilde (SF):

Foresporgslen om ldres vilkar i Danmark
er sat pd dagsordenen, fordi eldres vilkar i
Danmark ubestrideligt ligger i den bedste ende
af skalaen sammenlignet med andre lande, nar
man betragter aldres vilkdr bredt.

For det andet er @ldres vilkar hovedsagelig
et kommunalt anliggende, nar der vel at mar-
ke ses bort fra pensionsvilkirene; men det be-
tyder ikke, at Folketinget og regeringen ikke
har et ansvar for, at &ldres vilkar her i landet
er, som vi synes, de skal veere. Folketinget har
det ansvar at serge for, at regeringen leegger en
politik til rette, s& kommunerne far optimale
muligheder for at betrygge de @ldres vilkar.
Det er baggrunden for ensket om at tage de-
batten i dag.

Der er problemer, der skal tages op. De om-
fatter forst og fremmest de svageste ®ldre, de
syge, der venter pa plejehjemsplads, og dem,
der har boet for laenge i eget hjem, fordi der
ikke er plejehjemspladser eller beskyttede bo-
liger nok, og det omhandler den daglige bi-
stand i hjemmet, der efterhdnden mange steder
er nedsat til personlig omsorg, mens rengoring
og tid til en kerlig snak over en kop kaffe er
blevet skéret vek.

Det handler ogsa i hej grad om de senilde-
mentes vilkdr bade i eget hjem og pa pleje-
hjem: deres behov for megen personlig om-



