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[Svend Aage Jensby]

rer. Det er utrolig mange retsmeder, der:ma
aflyses, fordi de tiltalte trods korrekt tilsigelse
- selvfolgelig, ellers kan man ikke tale om ef-
fektiv udeblivelse — udebliver fra vores retsmo-
der. Det mé dog vere et falles mél, at vi i for-
ening i Folketinget kan fremskynde sagsbe-’
handlingen inden for hele justitsvasenet.:

. Jeg har ligesom hr. Tom Behnke set — men
kun i pressen, og det kan vere forkert refereret
— at det, ministeren. har tanker. om at-komme
med, er, at man ved udeblivelse skal kunne
idemme straffe op til 30 dage. Jeg mener virke-
lig ikke, at det loser vores. problem Der afsiges
talrige betingede domme i ganske ukomplice-
rede.sager, hvor den pégaeldende har tilstdet,
eller hvor der findes bevis i form af ﬁngeraf-
tryk eller andre ting i sagen. Jeg haber sande-
lig, at forslaget bliver formuleret sdan, at det
ogsd opfanger den store gruppe.og, naturhgv1s
spiritussager osv., for hvis vi kun holder os til
‘en frihedsstraf pa 30. dage - og jeg har ikke
engang set, om det skulle veere betinget eller
ubetinget — batter det altsé ikke rigtig noget
_ Jeg mener, det er fuldt forsvarligt at give

udeblivelsesdomme under de konditioner, som

lovforslag nr. L 100 lagde op til, hvoraf frem-

gik, at den tiltalte person skulle veere underret-,
tet, skulle have beskikket en advokat, at anke’

skulle std ham abent, at han skulle have en
storre genoptagelsesmullghed og at'retten ik-
ke fandt, at den tiltaltes tllstedev&relse var
nadvendlg

Hvis vi bygger det op pa disse retningslinjer,
imodeser jeg med glede ministerens forslag.

Hermed sluttede fo_rhandli‘ngen.
Afstemning

Forslagets overgang tll anden (sidste) be-
handling .

vedtoges uden afstemning. -

Fjerde nzstformand (Kirsten Jacobsen):

Jeg foreslar, at forslaget til folketingsbeslut-
ning henvises til Retsudvalget. Hyis mgen gor
indsigelse mod dette forslag, betragter jeg det
som-vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget.

Den sidste sag pa dagsordenen var:

9) Forste behandling -af beslutmngsforslag nr. B
40: :

Forslag til folketmgsbeslutmng om cendring af
straffe- og " retsplejeloven. (Forsteerket mdsats
mod indbrudskriminalitet).

‘Af Svend Aage Jensby (V) og Helge Adam
Moller (KF) m.fl. =

(Fremsat 3/12 93).

' Forslaget sattes til forhandling.
'Forh'aﬁ;dli‘/ng(

Justltsmmlsteren (Erlmg Olsen)

1 beslutmngsforslaget fra medlemmer af Det -
Konservative Folkeparti og Venstre opfordres
jeg til at tage initiativer til en forsteerket indsats
mod iser indbrud i private hjem, herunder
fremsztte lovforslag om at skarpe-straffen for
indbrud og herverk i private hjem.

Desuden skal der indsattes en bestemmelse
i retsplejelovens § 762, stk. 1, hvorefter der kan
ske varetegtsfiengsling i alle tilfelde, hvor en
sigtet er pagrebet under udforelsen af lovover-
treedelser eller pa friske spor, og hvor der er
grund til at tro, at han har begéet andre tilsva-
rende lovovertraedelser. :

Jeg er helt enig i-det hovedsynspunkt som
barer beslutningsforslaget, nemlig at de man-
ge indbrudstyverier er et alvorligt samfunds-.
problem. - Indbrudstyverierne - medferer. ikke
blot. tab af ekonomiske veerdier, men ogsi en
krenkelse af enkeltpersoners og familiers -fo-
lelse. af tryghed i hJemmene og tillid til sam-
fundsordenen.

Dette er baggrunden for at’ ]eg den 14: sep-
tember sidste- 4r nedsatte en initiativgruppe.
Initiativgruppen har forberedt en handlings-
plan om bekempelse af indbrudstyverier, som
jeg netop i gar har offentliggjort og samtidig
sendt til Folketingets Retsudvalg :

Selv om jeg saledes er enlg i beslutnmgsfor—
slagets hovedsigte, kan jeg ikke stotte de to
konkrete forslag, som det indeholder.. -

.Forslaget om en oget adgang til varetagts-
fengsel retter sig ikke specielt imod indbruds-
tyve og vil saledes efter min opfattelse kunne
fa: alt for vidtr&ekkende konsekvenser.

Der er i avrigt tale om et forslag, som stam-
mer fra en 20 4 gammel betenkning, nemlig
betankning nr. 728 fra 1974. Forslaget fra be-
teenkningen blev ikke gennemfort, da Folketin-
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[Justitsministeren]

get @ndrede reglerne om varetegtsfengsling i
1978. Heller ikke i dag er der efter min opfat-
telse sagligt grundlag for en sidan generel ud-
videlse af adgangen til varetegtsfengsling.

Forslagsstillerne ensker, at straffen for ind-
brud skarpes, og tager som navnt i den for-
bindelse uden n@rmere at begrunde det her-
veerk i private hjem med.

Jeg tror, det er for enkel en tankegang, at
skaerpede straffe i sig selv vil vere i stand til
markant at nedbringe indbrudstyverierne. Det,
der skal til, er en mangesidet indsats, og her er
opdagelsesrisikoen og tempoet i efterforsknin-
gen af storre betydning end strafniveauet.

Endvidere er det vigtigt med praeventive for-
anstaltninger savel af generel art som rettet
mod potentielle gerningsmeend,

Det er baggrunden for, at handlingsplanen
peger pa en rckke foranstaltninger for at styr-
ke kriminalpreevcntionen, efterforskningen og
retsforfelgningen samt bistanden til ofrene for
indbrudstyverier. B

Jeg vil ogsa i denne forbindelse fremhave
den skrpede indsats over for haelerne. Uden
hzlerne ville der kun blive begaet fa tyverier,
og alt tyder p4, at netop halernes opdagelses-
risiko har varet faldende i de seneste ar. Det
ma Vi gere noget ved, og derfor laegges der i
handlingsplanen op til en serlig indsats mod
haelerne. ) ‘

Sammenfattende kan jeg saledes ikke stotte
beslutningsforslaget. Jeg er enig i dets hoved-
sigte, men ikke i de midler, som forslagsstiller-
ne gér ind for. Der skal geres en langt mere
bredspektret indsats, og den er allerede igang-
sat med handlingsplanen mod indbrudskrimi-
nalitet. : S
Holger Graversen (S):

‘Socialdemokratiet ser naturligvis meget al-
vorligt p4 indbrudskriminaliteten, idet det er et
alvorligt samfundsproblem, som ogsa justits-
ministeren gjorde opmearksom p4, og som vi
ved er dybt krenkende over for de personer,
det gér ud-over. Indbrud og tyveri udger des-
vaerre ca. halvdelen af al kriminalitet herhjem-
me. . .

Alligevel kan vi ikke stotte dette,- synes vi,
fantasilese forslag fra Venstre og De Konser-
vative om at- forsterke indsatsen mod ind-
brudskriminalitet. Venstre og De Konservative
ensker meget enkelt straffen skerpet og at ud-
vide muligheden for at varetegtsfengsle.

Nar jeg kalder det fantasilost, er det, fordi
der intet belag er for at tro, at hejere straf ned-
setter antallet af indbrud. Trods Venstres og
De Konservatives pastande om det modsatte
er der intet belaeg for, at straffen i sig selv vir-
ker forebyggende. :

Venstre og De Konservative tager ikke stil-
ling til det egede ressourceforbrug og et oget
antal fengselspladser. Vil man bygge flere
feengsler eller nedsette straffen pa andre om-
rédder? Man har heller ingen tanker om konse--
kvenserne af gget varetegtsfengsling.

- Sidst, men ikke mindst er det skuffende at fa
endnu et forslag fra Venstre og De Konservati-
ve uden spor af forebyggende foranstaltninger:
Ikke mindst Venstres ordferer ber vide, at bed-
re forebyggelse er det eneste, der nytter noget.
Vi har i Danmark masser af eksempler, ogsa i
hr. Svend Aage Jensbys politikreds, pa, at et
godt samarbejde om forebyggelse mellem poli-
ti og andre relevante parter nytter noget. Vi
kan bl.a. konstatere det pa reveriomradet, hvor
antallet af reverier er faldet markant efter for-
skellige forebyggende indsatser i pengeinsti-
tutter, pd servicestationer og andre stedere. Vi
har heldigvis ogsa konstateret en nedgang i
kriminaliteten blandt de helt unge, bl.a. efter
en massiv og malrettet indsats i skoler, i SSP-
regi m.v. I 1981 var syv af 100 unge involveret i
en form for kriminalitet, i 1992 var antallet fal-
det til ca. fem af 100; i Alborg har politiet bl.a.
haft et godt resultat af malrettede aktioner
mod vold, mod biltyve og netop nu ogsd mod
indbrud. ,

Men samlet set er der desvarre i tidsrummet
1991-92 sket en lille stigning i antallet af ind-
brud, der ellers har veret konstant siden 1986,
ja, 11986 var det endda hajere. I Kebenhavns-
omradet ser man oven i kebet et fald i anmel-
delserne i perioden 1982-92. o

Mest udsat ved vi er fritliggende villaer,
sommerhuse og erhvervslokaler. I Alborg var
der saledes i 1992 i alt 1.530 indbrud i private
hjem, men 2.168 i erhvervslokaler, og vagtsel-
skaber kan oplyse, at antallet af erhvervsind-
brud sagtens kunne mindskes, hvis ikke bru-
gerne slesede sd groft med afldsning, med at
sl& alarmer til osv. Antallet af indbrud i de en-
kelte politikredse afheenger meget af, hvor stor
en forebyggende indsats der finder sted.

Da indbrud er et stort samfundsproblem,
har justitsministeren i samarbejde med bl.a.
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[Holger Graversen]

Det Kriminalpraeventive Rad og politiorgani-
satiofierne udarbejdet en handlingsplan om
bekempelse af indbrudstyverier.-Denne plan
blev- offentliggjort i gar og har fiet en-velbe-
grundet rosende 'modtagelse Det er en god op-
folgning af regeringens antivoldspakke.
Den nye plan bygger pa en decentral indsats
med en forsteerket og malrettet bekeempelse af
indbrud i de enkelte politikredse. I hver politi-
kreds skal der udarbejdes en plan med den lo-
kale mals@tning pa omradet og de midler, der
tenkes anvendt. Som i antivoldspakken er ho-
vedvagten lagt pa det forebyggende, som bl.a.
er en bedre indsats i skolerne, en langt bedre
indsats mod halere, mere. patruljering, flere
landsdazkkende og lokale kampagner, mere
‘radgivning og vejledning til borgerne om ind-
‘brudssikring, nabohjelp, merkning og foto,
belysning og tekniske sikringer som bedre lase
og beslag m.v. Det skal overvejes at give til-
skud til tyverisikring, og der skal indferes ser-
lige sanktioner over for unge indbrudstyve, der
gir pa en hurtigere indgriben og eventuelle
ungdomskontrakter. Der skal ogsa vere bedre
overvagning af lesladte tyve, som man ved har
en lang kriminel lebebane bag sig, og her har
man gode erfaringer bl.a. fra Glostrup. Sa skal
der veere en hurtigere opfelgning af indbruds-
sager, 08 ofrene skal hjzlpes bedre med rad-
givning om forebyggelse.

Det er vaerd at understrege to forhold. Det
Knmmalpraeventlve Rad har siden 1971 lo-
bende gjort en god indsats med hensyn til
kampagner, OBS-tv-udsendelser, nabohjelp,
mearkning m.v., og det er det arbejde, der on-
skes styrket i samarbejde med lokale myndig-
heder og politi. Man skal ogsd huske at be-
merke, at flere politikredse allerede har lavet
malrettede indsatser pa det omréade, bl.a. i Ko-
benhavn og Alborg.

Vi afviser alts& forslaget og ser frem til et
godt samarbejde om regeringens handlings-
plan pa omradet. ' '

Helge Adam Meller (KF):

Socialdemokratiets - ordforer gjorde med

fuld ret meget ud af forebyggelsen, og hr. Hol-
ger Graversen ironiserede en smule eller kun-
ne i hvert fald ikke forstd, at forslagsstillerne
ikke havde skrevet et eneste ord om det. Men
det har vi faktisk, for det forste element iselve
beslutningsforslaget er, at vi beder justitsmini-

steren om at tage initiativ til en forsteerket ind-
sats, og jeg har i hvert fald ikke fantasi til i
dagens Danmark at forestille mig en justitsmi-
nister, uanset om det er den nuvarende eller
han matte komme fra et borgerligt parti; som
ikke i en forstaerket indsats mod kriminalitet
altid ville have forebyggelse og oplysning som
et vaesentligt element. Det er vi vel efterhdnden
alle sammen enige om, og det kan vi ogsa kon-
statere i den pakke, som mmlsteren lagde frem '
i gar. ,
Lad mig ellers s1ge, at der efter vores memng '
er behov for en forsterket indsats mod ind-
brudskriminaliteten af i hvert fald tre grunde :

For det forste fordi der er ‘sket en markant -

stigning i de senere ar i antallet af indbrud i
private hjem. Jeg kan bare nzvne parcelhuse
eller villaer, hvor antallet af indbrud er mere
end fordoblet over 10 ar. Den anden arsag er,
at det er betydehge personllge og samfunds-
massige vaerdier, der mistes ved alle disse ind-
brud. Den tredje og ikke den mindst vigtige
grund til, at vi ber gore en storre indsats, er .
hensynet til dem det gar ud over, altsd den fa-
milie, der bor i den lejlighed eller det hus, der
bliver udsat for indbrud. Det er en utrollg ube-

hagelig oplevelse, som jeg tror man skal have

oplevet selv eller i hvert fald have neer famllle

der kan beskrive, at komme hjem til et hjem,
der er raseret, et hjem, der er krenket, hvor
alle éns gemmer og personlige ejendele er ro-.
det igennem, og selv om de fleste familier har
en forsikring, er.det langtfra altid, at ejendele—

ne kan erstattes. Selvfolgelig kan man fa et nyt
fjernsyn eller en video, men drejer det sig om

noget, man har faet i dabsgave eller arvet gen-.
nem generationer, er det mistet, og man far det

aldrig igen. Derfor er det en meget ubehagellg‘ .

oplevelse, og det er ogsa derfor, jeg tror, at: vi

.alle er enige om, at-der skal geres noget. .

Sporgsmalet er s&, hvad der skal gqres.' Vi~
foreslar tre konkrete ting. Den forste er, at ju-.
stitsministeren tager initiativer, og dér kan jeg
med stor glede konstatere, at det har ministe-
ren-allérede gjort i gar. Jeg har lest den store
gule plan igennem, og jeg synes, det er en god
og hensigtsmessig plan, og Jeg gleeder mig til
den evaluering, der kommer, jeg tror, det er i-
februar 1995. Jeg hiber, at man mindst nir det
mal, man forelgbig har sat sig, med at — for nu
at tage et andet populert udtryk — kurven skal
knakkes, og den skal ligesom i andre tilfzlde



4941

14/1 94: 1. beh. af f. t. beslutn. om forsterket indsats mod indbrudskriminalitet

4942

[Helge Adam Maoller]

knzkkes i nedadgdende retning med mindst 10
pct. Jeg haber, det lykkes, og at vi kan fortsstte
i den retning, men jeg tvivler nok lidt pa det,
for jeg mener, at de to andre elementer, vi har
med i vores forslag, helt klart vil medvirke til,
at det gar i den rigtige retning.

Den anden ting — og den savner jeg at mini-
steren og Socialdemokratiet ogsé kan tilslutte
sig — er, at kriminelle, der begar indbrud eller
over hervark i private hjem, kan straffes stren-
gere end i dag. Det vil i hvert fald ege den pre-
ventive effekt og klart markere samfundets af-
standtagen til den type kriminalitet.

Det tredje element, vi har i vores forslag, og
som jeg ogsd savner, er, at der bliver mulighed
for at varetaegtsfeengsle en indbrudstyv, som
gribes pé fersk gerning eller pa vej vak fra ger-
ningsstedet, og hvor der er grundlag for mis-
tanke om, at han har begaet flere indbrud. Det
ville lette politiets arbejde, det ville give mulig-
hed for at efterforske sagerne langt hurtigere,
og man ville kunne opfylde det mal, som rege-
ringen ogsé4 har om at f4 afsagt en dom og ind-
lede en afsoning langt hurtigere, end nar tyven,
som hovedreglen er i dag, er pa fri fod. Kan
der ikke skaffes flertal for det i dag, haber jeg,
vi kan na det pa et senere tidspunkt.

(Kort bemaerkning).

Tom Behnke (FP):

Béde ministeren og Socialdemokratiets ord-
forer var inde p4, at den formulering, man vil
bruge i punkt 4 til § 762 i retsplejeloven, ikke
kun handler om indbrudstyverier. Bestemmel-
sen vil dekke enhver form for kriminalitet, der
har en strafferamme pa mere end 1Y% éar.

Jeg vil hore, om forslagsstillerne er opmark-
som pé det, og om man er indstillet p4, at det
skal have de vidtreekkende konsekvenser, som
man har foreslaet i forslaget.

(Kort bemarkning).

Holger Graversen (S):

Vi kan takke den konservative ordferer for
en positiv modtagelse af regeringens hand-
lingsplan, men det kan ikke have varet ube-
kendt for hverken Venstre eller De Konservati-
ve, at en sddan handlingsplan var undervejs.

Hr. Helge Adam Magller mener altsa, at de to
elementer i VK-forslaget skulle afhjelpe pro-
blemet yderligere. Jeg er s& nedt til at sperge

en gang mere: Hvilket beleeg har man for det?
Hvilke organisationer mener, at hejere straf pa
omrddet ville hjelpe pid problemet? Vi kan
henvise til — men det ndede jeg ikke for — at i
det, vi har vedtaget i vores antivoldspakke, er
der ogsé en raekke elementer, som selvfolgelig
ogsa vil virke forebyggende over for dette pro-
blem, ikke mindst indsatsen i skolerne, i bela-
stede byomrader osv.

Jens Thoft (SF):

P4 vor ordferers, fru Ebba Stranges, vegne
skal jeg helt firkantet afvise forslaget.

Ma jeg ikke for egen regning sige, at SF er
modstander af disse fantasilese forslag om me-
re feengsling og lengere straffe, og der er ikke
noget som helst, der tyder p4, at den berigel-
seskriminalitet, som for halvdelens vedkom-
mende begds af narkomaner, overhovedet vil
formindskes med et eneste tyveri ved at vedta-
ge beslutningsforslag nr. B 40.

Efter min opfattelse opfatter forslagsstiller-
ne tilsyneladende definitionen af tyveri pa den
made, at tyveri er, nir man begarer sin nastes
ejendom s intenst, at man ikke har tid til at
stifte et aktieselskab, malke en kreditforening
eller afvente overskydende skat. Der var ma-
ske mere brug for at interessere sig for hardere
straffe for skrivebordskriminalitet, for dér ty-
der alt nemlig pa, at det hjzlper, men pa det
omrdde er lovgrundlaget sedvanligvis sa
uklart, at det er sveert at ramme den.

Ogsa i forbindelse med dette forslag vil jeg
fremkomme med et stort hjertesuk over, at et
forslag, der er fremsat af to s4 store partier, er
sa tyndt og usammenhangende begrundet, nar
man tager i betragtning, at det trods alt er vidt-
giende @ndringer, der leegges op til. Ja, det
bringer mig Fealles Kurs’ mange forslag i erin-
dring. Et forslag, der er si gennemgribende
@ndrende i vores straffe- og retsplejelov, og
som har bemarkninger pa storrelse med en al-
mindelig dedsannonce i Politiken, kan man ik-
ke vaere bekendt.

(Kort bemarkning).

Helge Adam Meller (KF):

Hr. Holger Graversen troede ikke pa den
preventive effekt af lengere fengselsstraffe og
savner nogle mennesker, der tror pa det. Nu
kan jeg henvise til hr. Jens Thoft, som i hvert
fald tror pd det, for han sagde fra talerstolen
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for et minut siden, at han mener, at det i hvert
fald hjelper over for den kriminalitet, som han
kaldte skrivebordskriminaliteten. Dér hjalp
lengere fengselsstraffe, og hvis man har den
opfattelse, at det er fuldstendig ligegyldigt,
hvor lang eller hvor kort fengselsstraffen er,
matte den logiske konsekvens. for Socialdemo-
kratiet vél vare, at - man sagde, at s afskaffede
man alle fengselsstraffe, eller sagde, at de al-
drig skulle veere over 14 dage. Hvorfor seren
skulle vi have alle de pladsproblemer i fangs-
lerne, hvis det ikke-hjelper, om.det er ét ar
eller otte ar? S4 lad os dog sige, at der er ingen,
der szttes i fengsel i mere end 14 dage. Sa
markerer. vi, at det er faangsel men sﬁ heller
ikke mere. - : .

Men der mé da vere én t11 der tror pé det
ogsa, for jeg kan se her i bilag 2 til den redego-
relse, som- justitsministeren kom med i gir —
det er politidirektorens strategi til bekampelse
af indbrud — at man dér siger; at man skal sik-
re, at de falder.mindst 10 pct. i 1994, og under
det allerforste punkt om metoden star der:

. ved at politiets indsats koncentreres om
at forhmdre de fa, men meget aktive kriminel-
le, der tegner sig for en meget stor del af tyverl-
erne, i fortsat at begé indbrud.«

Hvordan forhindrer man dem i fortsat at be-
g4 indbrud? Ja, det gor man forst og bedst og
mest effektivt. ved, at de sidder i fengslerne!

(Kort bemarkning).
Holger Graversen (S):
. Jeg har lyst til at preecisere, at vi i Socialde-
mokratiet selvfolgelig ikke er s& naive, at vi
tror, vi helt kan undvare feengsler, men man
kan godt have en lidt forskellig opfattelse af,
hvordan de virker rent preventivt.

Det er klart, at de, der sidder i fengsler, ikke
begir nogen kriminalitet, mens de er der, men
preventionen kan man diskutere, og det har
‘man ogsé erfaringer for sammenlignet med al-
le andre lande.

Sa vil jeg sige, at faengselsstraffene nu altsi
ikke er s sma pa omrédet. Man kan gé helt op
til fire 4r, hvis det er kriminalitet af serlig grov
karakter — altsa det kunne godt veere indbrud —
og med hensyn til h&lere kan man gé helt op
til seks ar.

Det er andre ting, vi skal have fat pﬁ det er
klart, f.eks. problemet med narkomaner. Vi
ved, at maske helt op til halvdelen af indbrud-

dene begés-af narkomaner. Der kommer en re-
degorelse om dette i naeste uge, har jeg forsta-
et, fra sundhedsministeren, og vi kan sé tale
om det spe01elle problem :

Tom Behnke (FP):

Jeg kan veere meget enig med hr. Jens Thoft
i, at dette forslag et meget tyndt. Det kunne
man maske undskylde fra forslagsstillernes si-
de med, at man ikke har haft tid til at gere for-
slaget bedre. Men det, man s& i det mindste
kunne gore: fra for'slagsstillernes side, var at
blande sig lidt mere i debatten ogs svare pé de
sporgsmal, der kommer.

Jeg stillede et spergsmél for, som ikke er ble-
vet.besvaret endnu; men o.k., det kan vere, at
man ikke er alt for interesseret i at fa forslaget
gennemfart Det er jeg lidt ked af, for det v1lle
vi da gerne medvirke til.

. Indbrudstyverier er steget markant, det viser
enhver statistik. Der er behov for, at der bliver
gjort en aktiv indsats, som det er nevnt, og den
skal gores nu. I den forbindelse skal jeg ogsé
rette en tak til ministeren for de initiativer, mi-
nisteren allerede har taget. Det er nogle gode
og flotte initiativer, der bliver taget dér. Men
jeg mener ogsa pa linje med den konservative
ordfarer, at det er for lidt. Der skal noget mere
til, og det er dér, det forslag, vi nu behandler
kommer ind i billedet.

Jeg er meget enig i, at straffen for indbruds-
tyveri skal skarpes, men ikke nedvendigvis
ved, at man laver en hajere strafferamme, for
strafferammen er allerede i dag pa fire &r, og
det vil sige, at strafferammen faktisk ‘er til-
strekkelig. Men det kunne vaere andre skruer,
man vrider pa i retssystemet for at skarpe
straffen. Jeg ved ikke, hvad det er, forslagsstil-
lerne vil med deres forslag, men det kan vare,
at det kan ‘blive rabet over for os andre her.

Vores holdning til dette er, at vi ogsé pa det-
te omrade skal have gennemfoert hurtigere be-
rammelse af sagerne, en hurtigere berammelse
af retsmeder, og vi skal have hurtigere domsaf-
sigelser. Der skal ga kortere tid fra dom til af-
soning, helst skal man keres direkte fra doms-
afsigelsen‘til afsoning. Det ville i hvert fald vz-
re noget,; som indbrudstyvene kunne merke,
og noget, der har en:konsekvens. Men man
skal ogsﬁ'gﬂre en storre indsats mod haleriet,
for det er jo korrekt, som ministeren ogsé oply-
ste, at det er p& grund af* haelerlet at meget af
tyveriet foregar. -
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[Tom Behnke]

S& mener jeg ogsd, at vi skal have et andet
element ind, og det er det, der hedder mere po-
litipatruljering, for jeg tror faktisk, det er et af
de fé virkelig preventive midler, man kan bru-
ge her: mere patruljering i de serligt belastede
omréader.

Men et element, som for mig er meget va-
sentligt, og en ting, jeg har staet uforstdende
over for, lige siden jeg begyndte at stifte be-
kendskab med hele retssystemet, er de enorme
meangderabatter, der bliver givet til dem, der
har begaet flere kriminelle handlinger. Jeg tro-
ede egentlig i min naivitet, for jeg stiftede be-
kendtskab med hele det juridiske omrade, at
hvis man havde begéet to forseelser, der hver
isar ville give ét ars fengsel, sa fik man to 4rs
feengsel. Det gor man ikke. Det er darligt nok,
at man fir mere end ét ars fengsel, selv om
man har begdet flere kriminelle- handlinger,
der hver iser ville berettige til et ars fengsel.
Og det er ikke rimeligt, for det signal, man sen-
der, og det incitament, man giver, er: Har du
eén gang begdet en kriminel handling og du er
blevet afsloret, sd se at fa lavet nogle flere,
mens tid er, for det koster ikke noget, det er
gratis fra nu af! '

Jeg er enig i, at vi skal have mulighed for at
varetegtsfeengsle, men jeg vil igen sperge: Har
vi ikke den mulighed allerede i dag efter de
geldende regler? Hvad er det for &ndringer,
som forslaget legger op til? Hvad er det, der er
utilstrekkeligt ved de nuverende bestemmel-
ser om varetaegtsfangsling?

Og lad mig sa sperge til de syv dage, man
har sat ind som en maksimumgrznse for vare-
teegtsfengslingens periode. Hvorfor setter
man en maksimumgranse pa? Det er der ikke i
dag. Jeg har talt med Dansk Kriminalpolitisk
Forening, og de har oplyst over for mig, at hvis
man skal have en series mulighed for at efter-
forske sidanne sager, taler man om varetzgts-
feengsling i ti dage. Det afskarer man altsa po-
litiet muligheden for. Hvorfor ikke lade det
vaere dommeren, der afger, hvor lang tid vare-
tegtsfengslingen skal vare, fuldstendig som
dommeren gor det i dag?

Men uanset udfaldet af spergsmalet om va-
retegtsfengsling stotter Fremskridtspartiet
forslaget, og vi gér positivt ind i udvalgsbe-
handlingen, hvor vi haber, at vi kan f4 en mere
grundig afklaring af hele spergsmalet om vare-
taegtsbestemmelserne.

Sonja Albrink (CD): -

Som det allerede har veret navnt nogle gan-
ge, fremkom justitsministeren i gar med en
handlingsplan med regeringens forslag til en
indsats mod indbrudskriminaliteten.

Ligesom tilfeeldet er med det forrige beslut-
ningsforslag om udeblivelsesdomme i straffe-
sager, er der dbenbart bred enighed om, at der
skal gores en indsats for at bringe indbrudskri-
minaliteten ned. Men enigheden er desvearre
ikke helt sa stor pa dette omrade, som den var
under behandlingen af det for omtalte forslag.
Forslagsstillerne fokuserer efter min opfattelse
for meget p4 muligheden af at bekeempe ind-
brudskriminaliteten med straf. At der kan ligge
noget kriminalpraventivt i en udsigt til en aget
straf, vil jeg slet ikke afvise, men straffen bliver
jo kun en realitet, hvis indbruddets gernings-
mand bliver fanget, s han kan stilles for en
domstol.

Jeg tror derfor, at det i forste omgang er
langt vigtigere at bringe politiets opklarings-
procent op pé et hgjere niveau end i dag, for
det vil i langt hejere grad virke kriminalprae-
ventivt end udsigten til en hejere straf, hvis
gerningsmanden altsa bliver fanget.

Jeg har i den forbindelse nogle gange tidli-
gere brugt den vending, at ogs& indbrudstyve
arbejder kun under gode erhvervsvilkar. Er ri-
sikoen for opklaring af tyveriet for stor, er er-
hvervsvilkarene ikke gode, og indbrudstyven
vil da n@&ppe vare si aktiv.

Lad os se resultaterne af justitsministerens
handlingsplan. Hvis de ikke er tilstrekkelige,
kan vi maske gé ind i en droftelse af behovet
for eendringer af reglerne i straffeloven og rets-
plejeloven,

Elisabeth Arnold (RV):

Ogsa Det Radikale Venstre er bekymret over
den voldsomme stigning, der er sket i ind-
brudskriminaliteten i de forlebne 10 ar, og vi
er ikke uinteresserede i at fi foretaget en del
initiativer for at f forebygget den fortsat vold-
somme stigning i indbruddene. Men vi tror ik-
ke, at netop de to enkeltelementer, der er
nevnt i forslaget her fra Venstre og De Kon-
servative, vil hjelpe serlig meget.

Det er navnt af flere tidligere ordferere, at
strafferammen i forvejen er ganske hej, og va-
retegtsfengsling forudsatter jo altsa, at der al-
lerede er sket en del opklaringsarbejde, eller at
vedkommende er grebet pa fersk gerning.
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[Elisabeth Arnold]

Det, som vi tror er noget af det vigtigste, er —
som ordfereren for Centrum-Demokraterne
nevnte det — opdagelsesrisikoen. Hvis opda-
gelsesrisikoen er storre, neds®ttes aktiviteter-
ne fra indbrudstyvenes side ogsd, for sd kan
det simpelt hen ikke svare sig, s4 er det ikke s&
let, som det var for. ‘

Ingen af de to enkeltelementer, der er nazvnt
her, nemlig de hgjere straffe eller den udvide-
de adgang til varetegtsfengsling, ville have
hjulpet mig eller min familie i forbindelse med
de efterhanden temmelig mange indbrud, vi
har haft. Jeg kan kun bekrafte, at det er ubeha-
geligt, det er kreenkende, det er modbydeligt at
komme hjem til et hus, der er gennemrodet.

Jeg kan til gengeeld ogsé sige, at der er andre
elementer end netop det strafmaessige, opda-
gelsesrisikoen og det forebyggende arbejde,
der skal ses pa — og det haber jeg at justitsmini-
steren vil se pa og diskutere med os, nar vi ndr
frem til behandlingen af indbrudskriminali-
tetshandlingsplanen — og det er politiets egen
rolle. Disse forbrydelser skal opprioriteres i
politiets arbejde, og det skal de for det forste
ved at intensivere overvigningen af de kendte
indbrudstyve, men ogsd ved, at man aktivt
stotter de personer, der prover at forebygge
indbrud i deres eget hjem. Jeg kan referere
ganske enkelte ubehagelige episoder med poli-
tiet i forbindelse med indbrud, f.eks. hvis poli-
tiet, nar man efter et indbrud i sit hjem sper-
ger, hvad man skal gere for at forhindre det,
slar ud med armene og lakonisk siger: Ja, hvis

de vil ind, s4 kommer de ind! S& er man jo ikke

meget hjulpet. ,

En anden episode: Man har haft indbrud og
ringer efter politiet, og politiet siger: Det kan
vi ikke tage os af, det er smating. Det ma ikke
ske. Borgerne skal veere klar over, at politiet er
til for at beskytte dem mod overgreb og for at
opklare forbrydelser. Derfor synes jeg, at vi ik-
ke blot skal se pa alle de smukke hensigter om
forebyggelse og oplysning i skolerne og i nabo-
lagene, vi skal ogsa se pa politiets egen handte-
ring af disse sager. Vi venter spendt pa debat-
ten om ministerens handlingsplan, og vi kan
ikke stotte i hvert fald de to forslag, der er
nazvnt her, men selvfolgelig den forebyggende
indsats og i evrigt indsatsen for en foraget op-
dagelsesrisiko.

Lysholm Christensen (KRF):
Der er ganske rigtigt en alarmerende stig-

ning i antallet af indbrudstyverier. Nar man
selv har provet at fi huset ryddet, er man pa
alvorlig vis blevet mindet om, at dette er et
problem i vort samfund, og derfor er det natur-
ligvis noget, der skal gores noget ved.

Men sporgsmalet er, om det — som det er fo-
resldet i beslutningsforslaget her — nytter noget
at forheje strafferammerne, at give mulighed
for varetaegtsfangslinger osv. Jeg er ikke sikker
pa, at det er dér, der skal s®ttes ind. Jeg tror
ikke, det vil f en nevneveerdig virkning i ret-
ning af et lavere antal indbrud; der skal en
flerstrenget indsats til. Alene den kendsger-
ning, at stigningen i antal indbrud meget ngje
folger stigningen i misbruget af narkotika i de
senere 4r, siger noget om, at her er et omrade,
hvor man ber satte ind. Det er sdledes, at hvis
en narkoman trenger til at fi nogle stoffer, er
det et s& patreengende behov for denne nar-
koman, at hverken udsigten til opklaring eller
hejere straf, eller hvad ved jeg, kan forhindre
denne narkoman i at skaffe sig midler til keb af
narkotika. Der er kun ét at gore, og det er at
sette ind pa narkotikaomradet;, at f4 denne
narkoman under ‘behandling og afvenning.
Det ma veere det forebyggende, der skal til pd
det punkt — og jeg tror meget vaesentlige punkt
— ndr det gelder indbrud.

Sa skal jeg sige, at vi hilser med stor tilfreds-
hed, at justitsministeren har taget initiativ til at
gore noget i forhold til hzlerne. Det er natur-
ligvis ogsd et omrade, hvor det er vigtigt at fa
sat ind, sa det venter vi os en hel del af.

S& kunne jeg egentlig godt teenke mig efter
den sidste ordforers indleg at komme med et
lille forsvar for politiet. Det er egentlig para-
doksalt, at det er sddan, at hvis politiet en nat
far ferten af, at der er en, der med et koben er
pé vej ind i et hus, ma de ikke engang gd hen
og forhindre denne mand i at braekke ind i hu-
set. De skal vente, til de kan tage ham helt p
fersk gerning. De ma ikke engang forhindre
ham i at foretage dette indbrud. Det var maske
noget, man burde gore et eller andet ved. Jeg
ved godt, at dér har vi ogsé et retssikkerheds-
problem, men det er egentlig paradoksalt, at
den vagne politimand ikke engang mé forhin-
dre et indbrud.

- Jeg skal slutte med at sige, at vi naturligvis
ikke kan stotte dette forslag, men vi medvirker
gerne til en rekke initiativer, som kan forebyg-
ge indbrud.
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Svend Aage Jensby (V):.

Jeg vil starte med at takke for justitsministe-
rens redegorelse fra i gir. Jeg har ogsé niet at
lese den. ,

M4 jeg dernast vende mig til forslaget fra
Venstre og De Konservative. Nu er det frem-
heevet af hr. Helge Adam Moiller, at der i linje
4 i forslaget star ordene »herunder«. Det bur-
de efter vores opfattelse vare soleklart, at vi
naturligvis ikke tror, at en kriminalitetsbe-
kempelse alene kan finde sted ved strafferetli-
ge eller retsplejemaesmge indgreb og @ndrin-
ger.

Der er jo pd landsplan den dag i dag gen-
nemfert en overordentlig vidtgiende indsats
pa det preventive omrade. Det skeri alle poli-
tikredse, det kraever ingen loveendring. Det, vi
laegger op til her, det er lovendring, fordi en
lovendring er pakravet. Det, vores beslut-
ningsforslag leegger op til, er kun et enkelt ele-
ment af mange, der skal anvendes i kriminali-
tetsbekempelsen. Vi er fuldkommen — langt
hen ad vejen i hvert fald — enige i en rekke af
de initiativer, der navnes i ministerens redego-
relse vedrorende det praventive, herunder og-
s& hvad der kan geres med hensyn til at oplyse
om indbrudssikring og lignende. Men det gar
det bare ikke.

Vores beslutningsforslag retter sig ikke — jeg
kunne forstd, at hr. Holger Graversen havde
misforstdet det — mod enhver form for ind-
brud; der blev f.eks. naevnt indbrud i virksom-
he}der. Det, vi koncentrerer os om, er specielt
indbrud og harveerk i private hjem. Vi siger, at
der er sket en markant stigning i netop disse
former for forbrydelser, og vi siger, disse ind-
brud i private hjem, lejligheder, villaer, eller
hvad ved jeg, virker dybt, dybt kraenkende p4
de mennesker, det gir ud over. Det vil i en fa-
milie, maske med mindre bern, der kommer
hjem fra en ferie og finder deres hjem — alts&
det hjem, bernene vokser op i, og som skal ve-
re deres trygge base — fuldstendig terroriseret
og gennemrodet, skabe, maske specielt hos
bornene, en ganske sarlig og velbegrundet
frygt. Det samme gelder for &ldre mennesker,
og der er intet juridisk galt i at fokusere pa det
strafferetlige omrade, det retsplejemassige
omréde for visse typer af forbrydelser. Det gor
vi jo i vidt omfang. Vi har forbrydelser, hvor
angrebet pd et bestemt objekt gor, at straffene
bliver strengere, herunder bl.a. det, ministeren

for kort tid siden lagde op til, nemlig vold mod
serlig udsatte grupper, f.eks. taxachaufferer.
Her retter vi os imod angreb pé en serlig base,
nemlig éns eget hjem, som skal kunne foles no-
genlunde sikkert.

Vi tenker her ikke pa indbrud i et virksom-
hedsomréde, for det er jeg enig i at man kan
sikre langt hen ad vejen, og kan man ikke det,
sker der tab af gkonomiske vardier, men ikke
tab af menneskelige veerdier, og der skabes ik-
ke den samme frygt, sd det er det, der ligger
bag det.

Vi har jo ogsa, hvis vi tager skattelovgivnin-
gen, dér en markant afgrensning mellem det
almindelige, simple skattefusk i skattekontrol-
lovens § 13 og den grove, organiserede skatte-
svig reguleret i straffeloven, og sidan kan man
nevne en rekke omrader, hvor vores lovgiv-
ning tager hojde for, at objektet for forbrydel-
sen er et bestemt. Det er det, der ligger bag
tanken.

Vi har forestillet os, at man f.eks. kunne ®n-
dre straffelovens § 80, som jo n@vner de mo-
menter, der skal tages hensyn til, nr man ud-
maler straffe. Det er f.eks. dér nzvnt, at hvis
forbrydelsen er begiet af flere i forening, er det
en skerpende omstaendighed. Vi har ikke
navnt den i beslutningsforslaget, fordi vi vil la-
de det vare op til den hejere jura pa Slotshol-
men at vurdere, om det kunne vere en farbar
vej at foje ind her: »begéet af flere i forening«
eller: »har rettet sig mod private hjem«. Sddan
er den juridiske tankegang bag det.

Vi har ogsa sondringen i paragrafferne 285
og 286 i straffeloven, hvor der navnes, at hvis
tyverierne er af serlig grov beskaffenhed pa
grund af forskellige forhold, kan straffen fast-
seettes til fangsel i 4 4r. Méaske kunne man og-
sa her foje ind: »eller har rettet sig mod private
hjem«. Det er altsd det, der ligger bag, og det
skal kun opfattes som ét af mange momenter.

Men hvis regeringen og de ovrige regerings-
partier ikke kan stette dette her, ma jeg jo er-
kende, at s4 er det udtryk for en holdning, og
det ma vi respektere i Venstre og Det Konser-
vative Folkeparti. S4 kan vi ikke gore noget
ved det, som Folketinget er sammensat nu.
Men vi havde bare habet, at vi i forening her i
Folketinget p4 dette omréde, som virkelig er et
samfundsproblem — ministerens tal viser jo og-
sd, hvordan stigningen har veret — kunne sige,
at vi ogsd gerne vil veere med til at tage de par
momenter ind, som der her laegges op til.
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[Svend Aage Jensby]

S4 skal jeg med hensyn til faengslingsbe-
stemmelsen i forslaget sige, at det er ganske
korrekt, som ministeren navner, at det er ikke
nogle tanker, som er grebet ud af luften. Det er
taget fra beteenkningen om anholdelse og vare-
teegt, hvor man foreslog nejagtig sddan en be-
stemmelse forst og fremmest mentet pa ind-
brudskriminalitet. Der kan vare sket meget i
de sidste 20 ar, og der er sket meget, bl.a. at
behovet for denne fzngslingsbestemmelse er
foroget ganske voldsomt. Det er s& hermed og-
sa et svar til hr. Tom Behnke, som jeg havde
opfattelsen af for kort tid 51den havde forladt
politiskolen.

Forholdet er det i dag, at hvis polltlet anhol-
der en indbrudstyv, der kommer ud fra en vil-
la, og han tilstar — det m& han nedvendigvis —
bliver han lesladt. Der findes ikke i den gel-
dende lovgivning nogen fengslingsbestemmel-
se. Der er ingen flugtfare, der er ikke i ger-
ningsmandens fortid noget, der tyder pé, at
han vil fortsaette sin kriminalitet, der er heller
ingen opklaringshensyn der kan begrunde
feengsling, og dermed er efter den gaeldende
lov fengsling udelukket. -

Men det, udvalget i sin tid sagde, var: Det
kan veere nedvendigt, hvor politiet fanger no-
gen pa fersk gerning — og det er jo det, der lig-
ger i ordene »under udevelsen« — hvis man har
mistanke om, at den pageldende ved anven-
delse af en s&rlig fremgangsmade osv. har be-
giet tilsvarende lovovertreedelser, at man fir
en kort tid til at sammenligne med andre ger-
ningssteder, afthere om disse andre forhold.
Men det kan man ikke i dag, hvis han tllstﬁr
det ene indbrud, han bliver taget i.

Jeg har fra Ugeskrift for Retsvasen og andre
oplysningskilder et utal af disse eksempler, og
jeg haber, ministeren, som jo i anden sammen-
hzng er min chef, maske fra politikredsene
kunne indsamle oplysninger om de situatio-
ner, jeg har i tankerne, hvor man anholder pa
fersk gerning og m4 leslade. Disse mennesker
kommer ud og fortsaetter deres aktiviteter. De
siger: Der sker ingenting. De bliver. simpelt
hen ikke revet ud af en kriminel cyklus. Derfor
siger vi, at det kun skal vare syv dage, sd kan
vi 4 de sociale myndigheder kert ind pé sporet
og gore andre ting, s& vi kan fa opklaret en se-
riekriminalitet. Det er det, der ligger bag det.

Det, hr. Holger Graversen sagde med straf--

ferammerne, har jeg sddan set svaret pa. Det er

jo overhovedet ikke det, sagen drejer sig om.
Det drejer sig om fra samfundets side at mar-
kere en sarlig afstandtagen til bestemte former
for forbrydelser

S4 vil jeg sige til hr Tom Behnke med hen-
syn til begrundelsen for de syv dage — det forer
for vidt at komme ind pa det, den kan hr. Tom
Behnke lese meget mere om i betznkningen
om varetagt — at det naeppe skulle vere for at
fremskynde sagsbehandlingen, at man satte
fristen s hardt, men fordi disse kyndige men-
nesker, der afgav. den betenkning, dengang
skennede, at syv dage var nok til at opklare
seriekriminaliteten. . ..

Hr. Lysholm Chrlstensen var mde pa at hvis
vi bare kunne gore noget for alle narkomaner-
ne, var alle problemer lost. Det vidner i den
grad om en mangel pa erkendelse af livets re-
aliteter. Det er jo desveerre andre end narko-
maner, der begar indbrudstyveri, og d_et er me-
get, meget ofte organiseret. Og jeg ma sigé, at
jeg stotter fuldsteendig det, der legges op til
med en hardere indsats over for heleriforbry-
delserne. Man skal altsd ogsa bare veere klar
over, at mange, mange halere far deres sager
afgjort med betingede domme, s det praeven-

- tive idet - Jeg Ved ikke rigtig, hvad jeg skal 51ge

til det.’

Sa vil j jeg vende mig kort — for tiden nermer
sig, hvor jeg skal slutte — til det, ministeren i
ovrigt leegger op til i handhngsplanen Vi skal
have styr p4 volden herhjemme. Vi skal ogsa
have styr pa vores gkonomiske. kriminalitet,
for den tager til med de indre grensers oplos-
ning osv., og samtldlg skal vi have styr pa dette
her. Vi kan ikke opfylde ‘den plan, som der her
legges op til. Politiet kan ikke folge den. Det
kan man gere et stykke tid og med nogle fa. Vi
kan ikke tage alle ud og . holde dem under ob-
servation.

S& der er altsa behov for ogsa at pmve at se
pa andre elementer, og det var det, vi habede
pé at vi ogsé under udvalgsbehandlmgen kun-
ne fa lidt forstéelse for

‘(Kort bemarkning).
Holger Graversen (S): 7 .

Det, der.fik mig herop, var  hr. Svend Aage
Jensbys udtryk om, at vores afvisning af de to
forslag kunne opfattes som en bestemt hold-
ning.
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[Holger Graversen]

Jeg héber ikke, der ligger noget serligt i det.
I hvert fald skal det ikke opfattes, som om vi
har en holdning i retning af, at vi ikke anser
indbrudstyveri for et -alvorligt samfundspro-
blem. Det gor vi. Det er bare noget med, at vi
tror, at det ikke rigtig er sagen med hensyn til
den praventive virkning, at vi hellere vil bruge
ressourcerne . pd en anden made. Men selvfal-
gelig anser vi det for dybt alvorligt, og vi ved,
at det er meget kraenkende for de mennesker,
det gér ud over. Det skaber utryghed i de hjem,
hvor det sker.

Jeg spurgte hr. Helge Adam Maller, om man
har belag for pistandene om, at det skulle vir-
ke preeventivt at forheje straffene. Det har jeg
ikke faet svar pd. Maske kan hr. Svend Aage
Jensby give mig svar p4 det.

Jeg vil ogs& gerne have svar p4, hvordan
man vil klare det ressourcemessigt. Hr. Svend
Aage Jensby kom ganske vist til sidst i en ind-
skudt bemeaerkning ind p4 politiets ressourcer.
Jeg synes nok, at vi, nar det nuvarende politi-
forlig er udlgbet, kan tage det op og se pa det.
Og dér tror jeg sdmend ogsa at vi maske vil
vise os at vaere positive, for vi legger vaegt pa
den positive indsats ogsa fra politiets side, alt-
sd med hensyn til patruljer og den slags ting.

Men hvordan man Klarer sig med de nuva-
rende ressourcer inden for. faengselsvaesenet
de mindre arresthuse osv., hvis vi skullé udvi-
de varetaegtsmuhghederne det vil j Jeg egentlig
ogsid gerne have et svar pé.

Justitsministeren (Erling. Olsen):

En del af argumentationen frem og tilbage
ma jo fortsaette under udvalgsbehandlingen,
men jeg vil blot sige til hr. Svend Aage Jensby,
at det, hr. Svend Aage Jensby pipegede med,
at mere og mere kriminalitet blev organiseret,
falder meget godt i trdd med vores indtryk og
derfor med opfoelgningen af tenkearbejdet i
Justitsministeriet. Vi startede med noget om
vold og kommer nu frem til noget om indbrud,
s& vivil bruge det naste halve 4r til at analyse-
re den organiserede kriminalitet og komme
med en rekke forslag pa det omrade. S4 jeg er
helt i overensstemmelse med hr. Svend Aage
Jensby, nér det drejer sig om at veere bekymret
for, hvor organiseret kriminaliteten efterhan-
den bliver.

Ogsé nér det galder indbrud, er det jo fak-
tisk et mindretal af indbrudstyvene, der begér

et flertal af dem, og vi har, om jeg s& ma sige,
dels disse narkokriminelle, hvor det maske er
mere sporadisk, og hvor vi m4 se hen til sund-
hedsministerens redegerelse om, hvad vi skal
gore her, som hr. Lysholm Christensen var in-
de pa. Men s4 har vi altsé ogsa den mere pro-
fessionelle, jeg havde ner sagt kommercielt or-
ganiserede kriminalitet, og den vil vi beskeefti-
ge os'med i det naste halve 4rs tid, sa vi har et
ordentligt debatgrundlag, nar Folketinget trze-
der sammen til oktober. :

« (Kort bemerkning).

Tom Behnke (FP):

Jeg stér lidt uforstdende over for, at jeg skul-
le skoses sidan, da jeg [ er den eneste, der
egentlig har stottet forslaget. Men o.k.; det kan
vere, forslagsstlllerne vil skubbe den s1dste til-
hanger fra sig, s4 man kan sta helt alene med
forslaget, og det har méske en eller anden po-
pulistisk vinkel; det ved jeg ikke.

Jeg statter forslaget. Det har jeg sagt indtil
flere gange, og jeg forstar ikke, at jeg skal sko-
ses for, at jeg-har veeret pa politiskolen. Der er
ikke noget kriterium om, at man skal vare ju-
rist for at sidde i Folketinget, og nar man frem-
s@tter et beslutningsforslag, ma det dog vare
et krav, at beslutningsforslaget er formuleret
pé en sddan made, at folk kan forsta det, her-
under folk, der har varet pa politiskolen. Men
det har man ikke gjort, det er derfor, jeg stiller
nogle sporgsmal til det, og si far man et eller
andet flabet svar fra forslagsstillerne i stedet
for et svar pa, hvad det her gir ud pa.

Det bliver sagt, at i dag er det ikke muligt at
varetagtsfengsle, hvis den sigtede tilstar det
kriminelle forhold. Jamen ger forslaget op
med det? Det mener jeg ikke; jeg mener ikke,
det fremgar af forslagets tekst, at det gor op
med de tilfelde, hvor vedkommende tilstar.
Det, at man ikke kan varetegtsfengsles, hvis
man tilstar, er jo en retspraksis, der er udviklet
efterhdnden, og ikke noget, der stir anfort i §
762 i retsplejeloven, sa jeg ved ikke, hvordan
det her henger sammen. Men det ma forslags-
stilleren  jo kunne argumentere for.

Hr. Svend Aage Jensby siger, at problemet
er, at hvis man ikke har mulighed for at vare-
teegtsfaengsle personen — hvis de kriterier, der
er nevnt i § 762, ikke er opfyldt — kommer po-
litiet i den situation, at de er nedt til at.loslade
vedkommende, og sd kan det vare svert at
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sammenholde sagen. med andre sager, hvor
fremgangsmaden f.eks. har veret den samme,
og dermed hefte gerningsmanden sammen
med andre forbrydelser. Jamen hvorfor skal
gerningsmanden vere varetegtsfengslet i den
periode? Det er jo informationer, som politiet
allerede har liggende i dag pa edb i deres mo-
dus operandum, s& der er ikke noget til hinder
for, at gerningsmanden kan veere pa fri fod,
mens man sammenkader sagerne og henger
gerningsmanden op pé andre sager. Hvad er sd
argumentet for, at vi skal varetegtsfengsle
personen? Jeg er ikke uenig i forslaget, slet ik-
ke, men hvor er argumenterne fra forslagsstil-
lernes side? o

Svend Aage Jensby (V):

Hr. Holger Graversen efterlyser, hvor vi har
beviserne for, at der bliver en preeventiv effekt,
hvis vi fik vores forslag gennemfert. Ja, siden
begyndelsen af 1970’erne er dansk retspolitik
og kriminalpolitik gdet ensidigt i én retning,
nemlig at lempe forholdene for de kriminelle
‘og gore det bedre for de kriminelle, mens ofre-
ne hanger derude. 1 disse ar, hvor man har
nedsat strafferammerne; skerpet reglerne for
isolation og skarpet betingelserne for vare-
tegtsfengsling, er kriminaliteten steget eks-
plosivt, s& vi tror, der er noget generalpraven-
tivt i, at man marker, at hvis man ger noget
kriminelt, fir man altsd en over fingrene. Det
er det ene.

Men sé ligger der ogsd et andet vaesenthgt
element bag vores ensker om en stramning, og
det er retsfolelsen. I dag oplever befolkningen
jo, at de bliver genstand for indbrud pa ind-
brud, og si kan de lese i deres lokale avis, at
gerningsmanden igen er losladt, s& de snart far
besog af ham igen. Der er da ogsé et hensyn at
tage til den almindelige retsfolelse hos ofrene,
sa det er ogsa det, der ligger til grund for det.

Med hensyn til plads i fengslerne vil jeg si-
ge, at vi kan jo gennemgé, hvor mange menne-
sker der egentlig skulle sidde i vores fengsler,
men som. er pa orlov. Der gives jo forskellige
former for orlov, og sidste &r var over .61.000
mennesker ude pa orlov i leengere eller kortere
tid, s& hvis vi administrerer det ordentligt, er
der i sig selv mange pladser. Og dernast vil jeg
sige, at Venstre gerne vil veere med til at skaffe
penge til det; men hvis vores kriminalpolitik
skal styres af, om vi har plads i fengslerne eller

¢j, er viikke med, for sa vil vi hellere veere med
til -at bev1lge nogle penge. . .

S4 vil jeg sige til hr. Tom Behnke at jeg ha-
ber ikke, hr. Tom Behnke folte, han blev sko-
set. Det var sidan lidt muntert-ment. fra min
side, fordi hr. Tom Behnke:i sit ferste indleg,
da han efterlyste en forklaring pa 7-dages-reg-
len, sagde, at det var vel, fordi man ikke ville
have sit . forslag gennemfﬂrt og derfor kunne
jeg tillade mig at -give lidt igen til hr. Tom
Behnke pa denne made. Jeg skal forklare, at -
forholdet er sidan i dag, at der ikke kan ske
varetegtsfengsling, hvis den pagaldende ind-
brudstyv tilstir. Det.er sagen. Som jeg sagde
for, ville det veere overordentlig onskveerdigt,
‘hvis man kunne tage en sddan ung eller &ldre
kriminel ud af en cyklus. Det kunne man opné
inden for de 7 dage, for si kan man n at fa
indsamlet materiale fra-andre politikredse eller -
andre omrader i en by, koordinere og sammen-
holde indbrudsmetoder osv. og foreholde den
pageldende det; og'sa vil man se, at en langt,
langt sterre del af forbrydelserne bliver opkla-
ret. Det er altsé det, der er tanken bag det.

Helge Adam Maller (KF) ,

Jeg V11 kun tage et enkelt emne op her i an-
den omgang, nemlig noget fra den redegﬂrelse
justitsministeren kom med i gar. Jeg har be-

“meerket med stor glaede, at der adskillige ste-

der star noget om, at der skal geres en serlig -
indsats over for unge, bade under og over den
kriminelle lavalder, hvis de slar ind pa tyveri-
banen, og det mener jeg ogsd er berettiget. Kan
vi stoppe kriminaliteten, mens folk er 12,13, 14
eller 15.4r, er det jo langt bedre, end hvis det
sker senere; forebyggelse er bedre end helbre-
delse.

Ministeren skriver. ogsé flere steder at man
legger op til noget udvalgsarbejde og nogle
overvejelser i ministeriet- og-andre relevante
myndigheder. Det er jeg selvfcalgehg meget

spaendt pa, og jeg vil godt komme med nogle

ideer, tanker eller forslag: Jeg vil godt advoke-
re for, at vi i hvert fald fra konservativ side sy-
nes, at det vil veere en god idé, hvis man over-
vejer at lave nogle specielle sanktioner rettet
bade mod dem, der er lige over den kriminelle
lavalder, og dem, der:er lige under. Vi er til-
hangere af at bevare 15-4rs-gr@nsen, men vi er
ogsé tilhengere af, at der bliver ferre tiltale-
frafald for de 15-16-17-arige, og at de hurtigere
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marker en konsekvens, ikke ved at blive puttet
i feengsel, men nogle alternative sanktionsfor-
mer.

Tilsvarende for de 12-14-arige, som vi- jo i
ojeblikket slet ikke kan straffe. Det gnsker vi
heller ikke andret, men vi ensker nogle sank-
tionsformer, eksempelvis ved at de et antal
weekender kunne lave noget samfundsnyttigt
arbejde p& den lokale brandstation eller politi-
station; de kunne f.eks. vaske nogle biler eller
gore noget andet i 4, 6 eller 8 weekender i ste-
det for at veere ude sammen med kammerater-
ne. Vi tror, at det virkelig kunne vaere.med til at
forteelle: I har gjort noget galt, og det far en
konsekvens for jer, men vi putter jer selvfolge-
lig ikke i feengsel. Vi héber, at sidan nogle
overvejelser ogsd vil indgd i arbejdet.

Justitsministeren (Erling Olsen):

Lad mig meget kort sige, at da vi havde de-
batten om voldspakken, var hr. Helge Adam
Maeller inde p4, at der kunne ske det, at nogle
personer sagde: Haha, vi er under den krimi-
nelle lavalder, der sker os ikke noget. Hr. Hel-
ge Adam Moller navnte ogsa nogle tilfzlde,
hvor man bare sagde fy til folk 7-8 gange, og at
der ellers ikke skete noget. Det har sammen
med forskellige andre ting ogsd veret inspire-
rende for det, der stir om, at der skal vere en
konsekvens for indbrudstyve, men det betyder
ikke, at de skal ind i et feengsel og lzre, hvor-
dan man i ovrigt uddanner sig kriminelt. Det
bestér i, at de skal fole, at her har de altsa gjort
noget galt, og de m4 sla ind pa en anden ve;j.
Det ligger ogsé i bilag 2, som er udarbejdet af
politidirektoren i Kebenhavn: Fat i dem med
det samme, snak med forzldrene, snak med
SSP, og hvem der ellers métte vare, f4 dem ind
pd en anden made at leve pi. Det er helt
oplagt, at det er vi meget enige om.

(Kort bemarkning).

Holger Graversen (S):

Jeg synes ikke rigtig, jeg fik nogen beviser
for, at det hjzlper med hejere straffe, men jeg
vil godt her fra talerstolen rose hr. Svend Aage
Jensbys egen politikreds. Her har man gode er-
faringer med, at det netop nytter at gribe hur-
tigt ind over for de helt unge, ja, ogsa bern, nar
man begér tyverier, og det er fint.

S4 vil jeg godt sperge om noget med hensyn
til nedsatte strafferammer. Jeg kan ikke huske,

hvornar man har nedsat strafferammen i Dan-
mark og pé hvilke omréder, men jeg kan hen-
vise til, at kriminaliteten i Danmark ligger me-
get, meget lavt i sammenligning med de fleste
andre landes. Hvis man skulle bruge en argu-
mentation om, at det maske skyldes, at man
lempede straffen pa visse omrader pa et tids-
punkt — jeg kan ikke huske hvornar — kunne
jeg jo sige, hvis jeg méske skulle veere lidt grov,
at grunden kunne ogsa veere, at vi har haft en
borgerlig regering i 10 r, for det er i den perio-
de, at kriminaliteten er steget voldsomt. Jeg vil
gore opmarksom pd, at i 1986 var antallet af
indbrud sterre end i dag. Der var faktisk 1.000
feerre indbrud i 1992 end i 1986, s jeg synes
altsd ikke, at argumentationen holder.

Og sé vil jeg sige, at der da heldigvis er sket
en udvikling inden for retsomradet, ogsa med
hensyn til straffe. Gér vi leengere tilbage, var
straffen en ren og skar havn, samfundets
havn. I dag har man heldigvis faet @jnene op
for, at det er bedre at forebygge og pa anden
madde forhindre, at der sker kriminalitet, og jeg
synes ogsé, at det pd mange omrader er lykke-
des. Det er bedre at forebygge, det er mere pro-
gressivt.

(Kort bemarkning).

Svend Aage Jensby v):

Jeg kan love, at det skal blive den sidste, og
at den bliver kort.

Jeg vil sige til hr. Holger Graversen, at man
senkede strafferammerne i to tempi, nemlig i
1973 og i 1982. Sidste gang var alts3 lige for
den borgerlige regering kom til, i hr. Ole Es-
persens tid som justitsminister. Senkningerne
kom i to tempi, og de var et keempesignal til
vores domstole. Man sagde ved begge lejlighe-
der, at man skulle give nogle flere betingede
domme og nogle lavere straffe. Man sa@nkede
straframmerne, og sddanne meldinger gor na-
turligvis — og det skal de ogsd — indtryk pa
domstolene.

Det har altsa betydet, at mens kriminaliteten
er steget eksplosivt, er sanktionerne faldet eks-
plosivt, og de borgerlige regeringer, vi har haft
siden 1982, har ikke haft politisk flertal for
stramninger. Det er altsa historien, og jeg skyl-
der beviset for, at det preventive arbejde hjzl-
per, for hvordan skulle jeg kunne skaffe det?
Det er teknisk umuligt.
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Hermed sluttede- forhandlingeén.
Afstemning

Forslagets overgang til anden (sidste) be-
handling 4 ‘
vedtoges uden afstemning.

Den fg. formand (Ingrid Rasmussen):

Jeg foreslar, at forslaget til folketingsbeslut-
ning henvises til Retsudvalget. Hvis ingen gor
indsigelse mod dette forslag, betragter jeg det
som vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget.

Meddelelsei fra formanden:
\ |

Den fg. formand (Ingrid Rasmussen):
Der er ikke mere pa dagsordenen.

Der er foretaget aendrmger i falgende ud-
valg:

Arbejdsmarkedsudvalget (13/1 94):
Udtrader: Peter Duetoft (CD)
Nyt medL:

Det Energipolitiske Udvalg (13/1 94):

Udtrzder: Peter Duetoft (CD)
Nyt medl.: Bodil Melgaard Haakonsen (CD)

Finansudvalget (13/1 94)
Udtraeder: Peter Duetoft (CD)

Nyt medl.: Bodil Melgaard Haakonsen (CD)

Markedsudvalget (13/1-94):
Udtreder: Peter Duetoft (CD)

Bodil Melgaard Haakonsen (CD) -

Nyt medl.: Bodil Melgaard Haakonsen (CD)

Det Politisk-@konomiske Udvalg (13/1 94):

Udtreder: Peter Duetoft (CD) -
Nyt medl.: Bod11 Melgaard Haakonsen (CD) :

Udenngsudvalget (1371 94):-

Udtreder: Peter Duetoft (CD) -
Nyt medl.: Bodil Melgaard Haakonsen (CD)

Forskningsudvalget (13/1 94):
Udtrzder: Jette Pors (CD)
Nyt medl.: Bod11 Melgaard Haakonsen (CD)

Kirkeudvalget (13/ | 94)

Udtreder: Jette Pors (CD)
Nyt medl.: Bodil Melgaard Haakonsen (CD)

Kulturudvalget (13/1 94): -

Udtreder: Jette Pors (CD)
Nyt medl.: Bodil Melgaard Haakonsen (CD)

Uddannelsesudvalget (13/1 94):

Udtrader: Jeite Pors (CD) )
Nyt medl.: Bodil Melgaard Haakonsen (CD)

Folketmgets naste ‘mede: afholdes tlrsdag
den 18 _]anuar 1994 kl 13.00.

" Angédende dagsordenen skal Jeg henvise til
den dagsorden der er opsléet i'salen.

Med hensyn til de ovrige meder i den kom-

- mende uge skal. Jeg henvise til den omdelte

ugeplan

Mefdet havet kl. 14.44



