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hold i aftalen om den konkrete puljeordning.
Der er ikke nogen tungtvejende grunde til, at
det ikke er med, ikke andet. Foreligger der
eventuelle indtegter, kan man drefte, hvordan
de skal indgd. Det har altsa ikke vaeret med pa
noget tidspunkt, og jeg har ikke set nogen
grund til at tage det med.

(Kort bemerkning).

Tom Behnke (FP):

Tak for ministerens svar. Det forekommer
mig at veere en uholdbar situation for institu-
tionerne, hvis det er sddan, at man skal droefte
tilfeelde, hvor der foreligger seerlige indtegter i
forbindelse med puljeordningerne, inden disse
indtagter erhverves. Derfor vil jeg foresld mi-
nisteren, at man, hvis der ikke er seerlige argu-
menter for, at man ikke har taget det med,
overvejer at tage det med, for der ma da veere
nogle argumenter for at tage det med, sdledes
som jeg har gjort opmeerksom pa det her, og de
ma kunne std op imod hinanden. Jeg kan se, at
ministeren nikker, sd jeg glader mig til, at vi
under udvalgsbehandlingen fir det uddybet
nermere, sa vi kan f4 stillet nogle 2ndringsfor-
slag.

Hermed sluttede forhandlingen.
Afstemning
Lovforslagets overgang til anden behand-
ling
vedtoges uden afstemning.

Formanden:

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til Soci-
aludvalget. Hvis ingen gor indsigelse mod det-
te forslag, betragter jeg det som vedtaget.
(Ophold). Det er vedtaget.

Jeg skal her udsaztte moadet. Det genoptages
i dag kl. 13.00.
Maedet udsat kl. 11.48

Madet genoptaget kl. 13.00

Den neste sag pa dagsordenen var:

9) Forste behandling af beslutningsforslag nr. B 2:

Forslag til folketingsbeslutning om bornepas-
ningsgaranti og afvikling af ventelisterne til dag-
institutioner og dagpleje.
~ Af Hanne Thanning Jacobsen (SF) m.fl.

(Fremsat 7/10 93).

Forslaget sattes til forhandling.
Forhandling

Socialministeren (Karen Jespersen):

Det kan vist ikke komme bag pa nogen, nér
jeg erklerer mig i allerhgjeste grad i overens-
stemmelse med hensigten i det beslutningsfor-
slag, vi nu skal behandle, nemlig at vi skal sigte
imod, at der er en plads i en daginstitution til
bern af foraeldre, der onsker at fA deres bern
passet. Men vi ved jo -ogsa godt, at det er en
stor opgave, vi star over for. .

Man kan altid diskutere frem -og tilbage,
hvor lange ventelisterne er lige nu til vugge-
stuer, bernehaver og andre pasningstilbud, og
det er mit sken, at der er godt 21.000 bern pa
ventelister i gjeblikket. Det er under alle-om-
stendigheder ikke acceptabelt, at s& mange
born ikke kan blive passet, fordi det skaber
nogle meget usikre forhold for de forzldre, der
stir og mangler et pasningstilbud, ligesom det
skaber meget uensartede forhold kommunerne
imellem, hvor der jo nogle steder er en pas-
ningsgaranti — man kan fa passet sit barn, nar
man har brug for det — mens man andre steder
skal vente endog meget lenge: halvandet &r og
mere:

Derfor har regeringen ogsa sagt, at vi har et
mal pa dette omréde. Vi gnsker en pasningsga-
ranti, der betyder, at alle bern i alderen fra 1 til
5 ar ved udgangen af 1995 kan faen plads ien
daginstitution.

Men nar det drejer sig om, hvordan vi kom-
mer videre med -at fa indfert sidan en pas-
ningsgaranti, er der jo ikke helt overensstem-
melse, idet regeringen mener, at den rigtige vej
er at g over forhandlinger med kommunerne,
mens der jo er lagt op til i beslutningsforslaget,
at man skal pdlegge kommunerne en pas-
ningsgaranti gennem lovglvmng :

Jeg er fuldt tryg ved, at vi kan né frem tll en
pasningsgaranti gennem forhandlingerne, ogsé
nar man ser pi den utrolig store alvor, kom-
munerne gér til denne opgave med. Vi har jo
vidst fra prognoserne for 1993, at der var bud-
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getteret med et meget stort antal pladser, og
det ser nu ud til, at der bliver endnu flere plad-
ser, ndr vi far den endelige opgerelse fra 1993,
nemlig at det bliver i sterrelsesordenen 35.000
nye pladser.

Billedet ser ud til at blive det samme i 1994,
hvor vi jo nermest fra dag til dag far nye mel-
dinger om, hvad kommunerne budgetterer
med, nér det geelder daginstitutionspladser og
man kan i hvert fald sige, at der for de tal, jeg
har opereret med, er budgetteret med :30. 000
?nye pladser i labet af 1994, og nu ser det ud til,
‘at det tal kan blive endog endnu hejere. Derfor
er jeg heller ikke i tvivl om, at vi kan f4 lest den
opgave gennem forhandhnger med kommu-
neme

"Regeringen har allerede foretaget sig for-
skellige ting, der got det mere overkommeligt
for kommunerne at udbygge daginstitutions-
kapaciteten. Man kan séledes nedbringe ven-

telisterne dels ved at pavirke udbudet af plad-

ser, dels ved at pavirke ventelisterne, efter-
spergslen. Udbudet har vi jo forsegt at pavirke
pa den méade, at vi forst og fremmest glver et
lontilskud til at ansette mere personale i 1994,
sa man kan sige, at driftsudgiften bliver mere
overkommehg for kommunerne, hvis de bru-
ger den pulje, der er afsat, pa 400 mio. kr. til
bade bernepasning og xldreomsorg, og hvor
kommunerné jo kan f& 30 pct. af lenudgiften
refunderet over den pulje inden for visse ram-
mer.

Der er ogsd visse muligheder for lén der
forst og fremmest kan anvendes til leje til dag-
institutioner i eksisterende bygnmger og ende-
lig er der en pulje p& 150 mio. kr. afsat i 1994
og 1995 til forbedrede barnepasmngsmuhghe-
der. o

Efterspmgslen bllver pavirket pa den méde
at der nu bliver indfert en ny form for forel-
dreorlov fra januar 1994, der gor det muligt for
foreldre at tage op til et-ars foraeldreorlov og
det forste halve &r er som bekendt en ret. Det
har jo allerede vist sig, at der er meget stor in-
teresse for den forzldreorlov.

Det er pd den baggrund — altsa en vurdermg
af' udbygningsplanerne, hvad regeringen alle-
rede har gjort, der kan nedbringe ventelisterne,
og hvad der er de overkommelige rammer,.vi
kan gore det inden for — vi har sagt, at vi leg-
ger op til den pasningsgaranti, jeg begyndte
med at omtale, altsd man skal i hvert fald have

en garanti for at kunne fa passet sit barn imel-
lem 1 og 5 ar.

Vi vil nu i lgbet af fordret 1994 bede kommu-
nerne om at udarbejde en status over, hvor
langt de egentlig er med en pasningsgaranti i
de enkelte kommuner. Og i begyndelsen af
1994 vil vi ogsé have det endelige overblik over
kommunernes samlede udbygningsplaner i
1994

- P4 det grundlag kan vi 51ge at vi gér til for-
handlingerne med kommunerne i foraret om
kommunernes okonomi i 1995 og derunder
inddrager pasningsgarantien som et spergs-
maél, der skal leses inden for de okonomiske
rammer, der bliver aftalt med kommunerne.

I beslutningsforslaget er der nogle sporgs-
mal; der bliver omtalt, bl.a. om der er én rime-
lig fordeling mellem kommunerne af byrderne
ved at have mange smabarnsforeldre i kom-
munerne. Det er faktisk sddan, at der er sket en
eendring i bade 1992 og 1993 af den veegt, hvor-
med de 0-6-arige indgéri de udligningsordnin-
ger. Vaegten af smabern er altsé sat op i de to
ar, nér udligningssystemerne er fastlagt. Jeg vil
heller ikke afvise, at der kan ske en fortsat til-
pasning af bernetallet i 4rene fremover.

For sa vidt angdr spergsméalet om, hvorvidt
der er det tilstraekkelige‘personale til at passe
bernene, hvis vi skal have en pasningsgaranti,
er det fuldsteendig rigtigt, at det er vigtigt, at vi
serger for, at der er uddannede paedagoger
nok. Jeg kan i den forbindelse oplyse, at jeg er
i tet kontakt med undervisningsministeren,
der jo har ansvaret for peedagoguddannelser-
ne, og med de berorte organisationer, der har
lagt et meget stort og serigst .analysearbejde
frem med hensyn til behovet for uddannet per-
sonale.

I gjeblikket afventer vi ogsé tilbagemeldin-
gerne fra praktlkudvalgene rundt. omkring i
landet med deres bud pé, hvad behovet er, og
s vil vi tage stilling ud fra de indberetninger,
der kommer ude fra landet.

Det er min vurdering, at den mest presseren-
de opgave i forbindelse med baernepasning er
at. f sikret en tryg garanti og et nogenlunde
ensartet niveau over hele landet, nar det gel-
der pasningsmuligheder. Derfor vil jeg ogsé i
denne omgang satte det at fi gennemfert en
pasningsgaranti over det at forheje friplads-
grenserne, sidan som det ogsa bliver foreslaet
i beslutningsforslaget.
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Alt i alt kan jeg altsd give udtryk for en stor
enighed og sympati med formalet.med forsla-
get, men md afvise det, fordi det forst og frem-
mest vil lose problemet gennem en lovgivning i
. stedet for gennem forhandlinger.

Jan Petersen (S)

Ventelister til dagtilbud eller pasnmgsord-
ninger, som det jo populeart kaldes, er-uaccep-

table. Derfor er Socialdemokratiet enig.med

SF i, at ventelisterne skal afskaffes.

‘Men det er ventelisterne da ogsa-reelt i en
rekke kommuner, og i mange af dem. er de
endda suppleret med offentligt. vedtagne
pladsgarantier eller pasningsgarantier — med

variation.i metoden, med variation i vilkarene."

Der er saledes grund til at sige, at der er lys

" for enden af tunnelen. Det er bevist, at kom-

muner kan overkomme opgaven, nér der er po-

litisk vilje til det, og nér der er skonomisk mu-
lighed for det.

Nu er det sadan, at kommuner i Danmark,

faktisk ér forskellige — det har vi jo faet illustre-
ret senest i gar. Der er forskel i storrelsen, der
er forskel i befolkningssammensatningen, der
er mange forskelle. Der er ogsé forskel i, hvad
man onsker, og hvilke behov man har. .

Derfor vil der ogsé vare forskel i det udbud,
kommunerne Vll glve nar det drejer 51g om
dagtllbud og pasning af bern. Der vil i ovrigt
ogsa vare forskel p4, hvor mange der alene
skal optages pa baggrund af et ‘pasningsbehov,
og hvor mange der skal optages, fordi der er
sociale og paedagoglske grunde til det. Lad det
veere navnt ogsd, fordi denne diskussion
handler om at f4 plads til dem der har et eller
flere af de tre behov.

" Det er vores udgangspunkt i denne debat, og
derfor kan vi nok veere enige i SF’s mél, men
ikke i det hovedmiddel, SF peger p4, og vi sy-
nes ogsé, der er nogle problemer med hensyn
til en rekke af de konkrete instrumenter, SF
omtaler.

Realiteterne i at afskaffe ventelisterne er ik-
ke bare at vedtage det herinde. Realiteterne er
at seette sig ned og aftale, hvordan dette her
skal foregd med kommunernes organisation
og s& fa aftalt metoder, som passer til den vari-
ation, der er i kommunerne.

Det mal har statsministeren ogsé opstlllet i
abningstalen pa regeringens vegne, og her er
malet sat til, at problemet skal vare lost 1nden
udgangen af 1995. »

Det forstar vi sddan, at vi ikke skal vente til
udgangen af 1995 med at fa lost.problemerne,
men at det pa det tidspunkt skal vaere lost .de
sidste steder. -

Derfor er derikke megen relevans jat dlsku-
tere en.fire maneders forskel, sidan som den
optreder i SF’s forslag, hvor man forventer, at
problemet skulle vaere lost senest 1. september.
Det afgorende er nemlig, at vi har noget at ha-
ve denne pasmngsgarantl i,

Socialministeren har omtalt regermgens hid-
tidige indsats, og den er vi-overbevist om firen
merkbar effekt pa ventelisterne ud over alt det
andet gode, der i ovrigt er forbundet med den.
For det farste er der stor interesse for foraldre-
orloven, og vi forventer, at en hel del vil udsky-
de det tidspunkt, ‘hvor de eftersporger et pas-

: mngstllbud og for det andet sker der rent fak-

tisk i kommunerne en udvidelse, som vi ikke
tror bliver reduceret af den efterspeﬁrgsel der
er. Og sé er der selvfolgelig for det tredje den
variation af supplerende ordmnger, som Vi i
ovrigt ogsé har bidraget med i den folketings-
samling, vi har overstéet, og den, vi nu har ind-
ledt. Denne variation er vigtig at respektere,
nar vi skal udforme pladsgarantien, sddan at
man tilrettelagger udbudet efter det, der er lo-
kalt behov for.

Der er nogle af SF’s beslutnmgsforslags en-
keltpunkter som jeg lige vil knytte et par sup-
plerende kommentarer til i forhold til det, som
socialministeren sagde. SF ensker lanebe-

‘kendtgerelsen @ndret, sd kommuner kan opta-

ge l1an til opferelse af dagmstltutloner Det
kunne vaere verd at overveje; men vi kan ikke
afgive noget lofte. Det andet er, at SF onsker
kommunal kompensation som felge af pas-
ningsgarantien. Det vil veere mest anstendigt
at tage stilling til den slags i forbindelse med
de forhandlmger med kommunerne, som er
det operative i regermgens position pé det her
punkt. Og det tredje, som er nevnt, er SF’s an- .
ske om at forhoje frlpladsgraenserne Jeg synes,
det skal understreges, at.ndr vi skal lgse denne .
opgave trin for trin, er det nedvendigt at prio-
ritere, 'og nu. er det ventelisterne, der stir
gverst; si kan der vere andre gode, relevante
diskussioner og behov, som vi ma tage bagef-
ter. Vi'har ikke zkonomlske kraefter til at gﬂre
alt pa én gang. - -

Derfor skal jeg afslutmngsws fakusk afv1se
SF’s beslutmngsforslag, men sympatlen er til
stede. Lo
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Pia Christmas-Mgller (KF):

Bortset fra en enkelt justering i hastigheden,
hvormed ventelisterne skal afvikles, er dette
SF-forslag en uaendret genganger fra sidste fol-
ketingsdr, hvor det blev stemt ned af samtlige
Folketingets ovrige partler

Den ene @ndring i forhold til forslaget fra
sidste ar er tilsyneladene kun medtaget for at
drilte Socialdemokratiet, hvis ordferer kom for
skade at klandre SF for at have et for lavt am-
bitionsniveau.. Den slags anklager kan SF
abenbart ikke have siddende pa sig, slet ikke
op til et kommunalvalg. Det slagsmal hverken
vil eller kan Det Konservatlve Folkeparti del-
tage i.

Pa den baggrund kunne j jeg nejes med at re-
ferere til, hvad jeg sagde under forarets debat,
med en kort henvisning til spaltenumrene i
Folketingstidende. Det vil jeg imidlertid ikke,
og det skyldes, at det vaesentlige problem, sa-
gen drejer sig om, nemlig de alt for lange ven-
telister, ikke er blevet mindre i mellemtiden.
Det er et problem, som fortjener en langt mere
serigs behandling end den, forslagsstillerne
denne gang selv har lagt op til, og det virker,
som om SF forst og fremmest har villet overby-
de Socialdemokratiet i den kommunale valg-
kamp.

Vi fra konservativ side er meget optaget af at
fa afviklet de alt for lange ventelister. Vi deler
altsd den overordnede intention bag SF’s for-
slag. Vi mener, at det er en vigtig forudsatning
for et velfungerende familieliv i de smaberns-
familier, hvor begge foraldre er udearbejden-
de, at bornene kan blive passet pa en for bade
foreldrene og bernene tllfredsstlllende og for-
svarlig made.

Ifolge bistandsloven har kommunerne til
opgave at serge for det nedvendige antal dag-
institutionspladser til bern. Det gor kommu-
nerne ogsé et stort arbejde for at leve op til.
Det er vores indtryk, at bernepasning priorite-
res meget hejt i kommunerne, og at man ger,
hvad man kan, for at tenke i nye og kreative
baner for at etablere et tilstreekkeligt udbud.

Mange kommuner har allerede indfert pas-
ningsgaranti. Det synes vi fra konservativ side
er fint, og vi-ser gerne endnu flere kommuner
med pasningsgaranti. Netop fordi langt de fle-
ste kommuner har lagt sig i selen, er det lykke-
des at have dekningsprocenterne ganske be-
tydeligt, men der ma mere til, hvilket kommu-
nerne ogsé selv er klar over.

Mange kommuner oplever, at de hindres i
nytenkning af de af Folketinget centralt fast-
satte regler. Kommunernes Landsforening har
derfor bedt om at blive lost fra de snerende
regler og forbud, der i dag virker som en brem-
seklods.

F.eks. har kommunerne bedt om at fa lov til
at give foreldrene et tilbud om et kontant til-
skud til selv at finde en pasningslesning som
alternativ til de offentlige daginstitutionsplad-
ser. Allerede mens vi sad i regering, kom vi
med et lovforslag, der ville give kommunerne
og foreldrene denne mulighed. Et flertal afvi-
ste vores forslag. P4 samme méade blev vi stemt
ned af den nye flertalsregering, da vores for-
slag var til behandlmg endnu en gang her i for-
aret.

Det er altsd brandasrgerligt, at et flertal her-
inde ikke vil lytte til, hvad der rerer sig blandt
forldrene, og hvad der rorer sig ude i de man-
ge kommuner, som ved, hvad det handler om i
det daglige. I stedet kommer man i den bedste
vi alene vide-stil med nye centralistiske for-
slag, som endnu en gang ensidigt favoriserer
én bestemt pasningslesning, nemlig de offent-
lige daginstitutioner, denne gang med intet
mindre end en hel milliard kroner. Man tilsi-
desxtter fuldstendig de mange forzldre, som
gerne vil ofre lidt statussymboler for at passe
deres egne bern, men som har brug for en lille
handsrekning for at fi familieskonomien til at
henge sammen. ‘

“Bag det hele gemmer sig tilsyneladende en
grundleggende mistillid til, at kommunerne
og foreldrene er i stand til at vurdere, hvad der
er de bedste lasninger. I Det Konservative Fol-
keparti har vi ikke denne mistillid. Tvertimod
mener vi netop, at foreldrene er de bedste til
at finde ud af, hvilken pasningsform der passer
deres familier, og vi mener, at kommunerne er
narmest til at vurdere det samlede lokale be-
hov.

De overordnede intentioner i SF’s forslag er
altsd gode, og dem stotter vi fra konservativ si-
de, men SF’s midler duer ikke. I Det Konser-
vative Folkeparti mener vi, at kommunerne er
taettest pa og derfor bedst kan finde de konkre-
te lgsninger, man har brug for lokalt. Kommu-
nerne skal have kompetencen, og de skal ogsa
have ansvaret. Familierne skal have valgfri-
hed, og de skal have reelle muligheder at vaelge
imellem. Det har de ikke i tilstrlaekkeligt om-
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fang i dag. Det vil vi meget gerne fra konserva-
tiv side bidrage til bliver bedre i fremtiden. Vi
‘mé afvise SF’s forslag nu, som vi gjorde det
sidste gang.

Eva Kjer Hansen (V): ‘

De lange ventelister har gjort bernepasmn-
gen til et vigtigt politisk emne, og vi vil i Ven-
stre meget gerne vre med til at. fjerne ‘venteli-
sterne.

Men politikerne rundt omkrmg 1 kommu-

nerne ved jo ogsé godt at det er et posmvt ele-

ment i kommunens polltlk at kunne give en

barnepasnmgsgarantl ‘Nér begge forzldre er

udearbejdende, ja, s er det afgarende at finde -

en god pasningsordning til bernene, vel at

merke en pasningsordning, hvor bernene
samtidig kan leere noget, udv1kle sig og veere
sammen med andre born.

Gennem de seneste 4r er der kommet en
storre fleksibilitet i bernepasningen i Dan-
mark. Forzldre har fiet indflydelse via forel-
drebestyrelser, og pnvate initiativer som pulje-
ordninger — som vi behandlede tldhgere idag—
og andre pasningsordninger ‘har vundet ind-
pas. Der er ogs4 andre interessante nyskabel-
ser i form af pasningsordninger, hvor bernene
er ude i naturen det meste af dagen og benytter
en hytte, et spejderhus- ‘eller andre steder som
tilholdssteder. -

Men trods disse forandringer er bernepas-
ningen stadig utilfredsstillende for mange ber-
nefamilier, og det skyldes, at foreldrene i dag
ikke reelt har mulighed for at valge mellem
forskellige pasningsordninger. Nar man benyt-
ter de kommunale dagtilbud, er foreldrebeta-
lingen pd maks. 30 pct. af driftsudgiften, og
hvis man har flere bern i pasning, opnir man
en sgskenderabat pé en tredjedel. Forzldrebe-
talingen star siledes slet ikke mal med, hvad
en plads egentlig koster, og hindrer dermed
private alternativer, der forholdsvis vil vere alt
for dyre. Resultatet er naturligvis, at de fleste
soger de offentlige pasningsordninger, og det
giver lange ventelister.

Ordningen er selvfolgelig helt fin for dem,
der har og gerne vil have en plads i den offent-
lige pasningsordning, men hivis foreldrene on-
sker noget andet; ma‘de selv betale hele udgif-
ten. Der er ogsé nogle forzldre, der har skeve
arbejdstider, som simpelt hen gor det umuligt
for dem at benytte de offentlige pasningsord-

ninger; her er det maske en bedre lgsning at

ansette en til at passe bernene derhjemme.

Andre vil méske gerne selv passe bernene nog-
le ar, mens de er sma, men s4 er der altsi ingen
hjelp at hente fra offentlig side.

Jeg synes, at redkloverregeringen svigter
disse familier ved ikke: at ville veere med til at
give alle et tilskud til bernepasningen, og ak-
kurat det samme gor SF'med dette beslutnings-
forslag. SF foreslar bl.a., at der skal gives 1an
til opfarelse af daginstitutioner og der skal sik-
res en rimelig fordeling mellem kommunerne
af de kommunale byrder med en bmnepas-
ningsgaranti.

Det betyder sd, at de kommuner, der ikke
har lest opgaven endnu; skal tilgodeses ser-
ligt. De kommuner, der har ladet sti til - og
det er is@r de store socialdemokratisk styrede
kommuner, som-det jo fremgar af PMF’s un-
dersogelse fra augist méned — skal nu belen-
nes i form af sa@rlig gunstige ordninger. Og de
kommuner der selv har finansieret alle udgif- .
ter, og som ikke har ventelister p& bernepas-
ningsomrédet, ja, de skal straffes. Det er kon-
sekvensen af SF’s forslag, akkurat som det og-
sa er konsekveénsen, nar regeringen gennemfo-
rer en ordning med refusion af lenudgifter i
forbindelse med anszttelse af personale inden
for bﬁrnepasnmgsomrédet Der er der ngjagtig
den samme urimelige forskelsbehandling: man
tilgodeser de kommuner, der har svigtet.

Og man starter'i evrigt et opger med bloktil-
skudsmodellen, fordi man vil gi ind og styre
de kommunale udgifter. Friere lineadgang,
ogede statstilskud og mindre. snerende ram-
mer for de kommunale udgifter, det er SF’s tra-
ditionelle svar pa, hvordan man kan gere en
bedre indsats pd bernepasningsomridet. Og s&
hopper SF ellers let og elegant hen over de
gkonomiske beregninger af, hvad dette her
egentlig kommer til at koste, og dermed und-
gar SF jo altsé ogsé at skulle anvise, hvor man
overhovedet vil hente pengene til at finansiere
alle disse forslag.

I Venstre mener vi 1kke dette er vejen til at
afvikle ventelister. Vi mener simpelt hen, det er
gkonomisk uansvarligt. Masser af kommuner
har bevist, at de sagtens kan fjerne ventelister-
ne, hvis de prioriterer det. Derfor ber vi i ste-
det for give kommunerne en storre frihed til at
tilrettelegge bernepasningen, som man. nu lo-
kalt ensker, at man' vil have bernepasningen
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indrettet; og det gor vi bedst ved at tage fat pa
en @ndring af finansieringsreglerne og ved at
lade pengene folge barnet. ; .

(Kort bemaerknmg).

Jan Petersen (S):

Der var flere ting i det, fru Eva Kjer Hansen
fremforte, som jeg kunne have lyst til at kom-
mentere, men det rackker en kort bemarkning
vel ikke til.

For det forste fik vi gentaget den pastand,
som Venstre har bétjent sig af under den kom-
munale valgkamp, at de sdkaldt store socialde-
mokratiske kommuner har ladet st til. Jeg gar
ud fra, at man henviser til det yderst tvivisom-
me dokumentationsmateriale, som Venstre har
udgivet.

" Nar nu fru Eva Kjer Hansen har studeret
tingene si neje, ma fru Eva Kjer Hansen jo
ogsd kunne se; at der kan vare grunde til, at
der er forskelle i personalenormeringen. Der
kan vere grunde til, at man har ventelister,
som ikke nedvendigvis skyldes manglende po-
litisk vilje eller gkonomisk formden. Der er
padagogisk set en tungere opgave i f.eks. ko-
benhavnske daginstitutioner, end der er i dag-
institutionerne i Nerre Djurs Kommune. Der
er simpelt hen flere born placeret af pedagogi-
ske og sociale grunde. Den sammenhang ma
man anerkende, og det giver en forskel i udgif-
terne. Det giver ogsd en forskel i den kraft,
man har til at nedbringe ventelisterne.

Det skal vere et forsvar for kommuner, som
har tungere opgaver end nogle af dem, fru Eva
Kjer Hansen formodentlig teenker pé. Jeg tror,
at fru Eva Kjer Hansen og hendes partifeeller i
den kommende tid kommer til at lytte lidt me-
re til, hvad der rent faktisk sker ude i de kom-
muner, som de pastar at de reprasenterer, for
jeg tror ikke, der er helt overensstemmelse
mellem det, fru Eva Kjer Hansen fremforer, og
det, der foregér ude i de kommuner, hvor fru
Eva Kjer Hansens parti har ansvaret.-

Det andet, jeg vil nevne, er en fejlagtig pa-
stand, der kom frem Der blev sagt direkte:
Der er ingenting at hlente til foreldre, som on-
sker ‘anden hjelp til pasning. Jo, det ‘er der!
Regeringen har foresldet og faet gennemfort, at
der i serlige situationer kan ydes et kommu-
nalt tilskud til at kebe hjeelp til at f& passet sine
bern hjemme. Men hvis fru Eva Kjer. Hansen
har andre forslag, som kunne hjelpe skifte-

holdsarbejdere m.fl., s& herer vi gerne narme-
re om det: Lad os gerne here om det. Det kun-
ne jo vere, vi-kunne finde et par Venstrekom-
muner, som har nogle modeller for det; jeg gad
vide, hvad det er for nogle.

(Kort bemarkning).
Jorn Pedersen (S):

Man rores jo nzsten til tdrer, ndr man her i
Folketinget herer fru Eva Kjer Hansens be-
kymring for regeringens fejlagtige politik i for-
hold til kommunerne. Det gelder jo to omra-
der: Det gezlder ®ldre, og det galder bern.

Jeg er nedt til at minde fru Eva Kjer Hansen
om, at det, regeringen har gjort for at hjelpe
kommunerne, er at yde tilskud til, at man an-
satter flere til at passe bern. Det undrer mig
sére meget, at man fra Venstres side skal hore,
at det er en darlig ting at gere.

Venstre siger, at kommunerne skal gore tin-
gene frivilligt. Netop, det her er jo en frivillig
ordning. Regeringen agter ikke at tvinge en
eneste kommune til at benytte sig af dette her
tilbud, tveertimod, men vi synes, det er et godt
tilbud, og det har da gleedet os meget, at mange
kommuner har taget imod det. Jeg har da ogsa
med glaede konstateret, at selv Venstrekommu-
ner har syntes, at det var en god idé, og har
benyttet sig af denne mulighed for at fa ansat
nogle flere mennesker og fa statstilskud til det.

Men jeg synes, fru Eva Kjer Hansen og Ven-
stre ma vealge i denne sag, for hvis det er sa-
dan, at man menstrer en mangfoldighed, en
stor vifte, nar vi taler barnepasning og garanti
for den, er- man ogsad nedt til at acceptere, at
der er mange muligheder for at yde tilskud. Jeg
er spendt pé at here, om fru Eva Kjer Hansen
er enig i dette synspunkt, for sa er der en gene-
rel modsatning til de synspunkter, der for ny-
lig er blevet givet udtryk for her fra Folketm-
gets talerstol.

Hvis der er skred i Venstres holdning pé det-
te tidspunkt, vil det glede mig utrolig meget.
Det kan maske have noget at gore med, at Ven-
stre havde et godt kommunevalg forleden dag;
ansvarets byrder bevirker méske, at man er
mere forstdende over for nogle saglige syns-
punkter.

(Kort‘ bemarkning).
Eva Kjer Hansen (V): -
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Vi gleeder os skam meget i Venstre over det
gode valgresultat, vi opndede i tirsdags, men
jeg synes, at vi ogsa skal serge for at give kom-
munalpolitikerne ude omkring nogle opgaver,
som de har ansvaret for, nogle opgaver, som de
skal lase, fordi de nu engang er de bedste til at
lgse dem.

Jeg kan ikke forsté, hvorfor regeringen — nar
regeringen nu gerne vil give kommunerne 400
mio. kr. til at ansette mere personale inden for
&ldreomridet og berneomradet — ikke giver de
400 mio. kr. over bloktilskuddene, som er den
normale finansieringsmodel. Men nej, redkle-
verregeringen vil styre de kommunale udgifter.
Roedklaverregeringen vil bestemme, hvordan
kommunernes politik skal veere pa disse omra-
der, og derfor laver man en refusionsordning i
stedet for at benytte bloktilskudsmodellen. Det
er direkte styring af kommunerne.

Til hr. Jan Petersen skal jeg sige, at den un-
dersagelse, jeg henviste til, er den, der hedder
»Bern i Ko«, og den er bl.a. lavet af Pedago-
gisk Medhjalper Forbund. Jeg benyttede bare
- anledningen til at understrege, at jeg synes, det
er bemaerkelsesvardigt, at de ti kommuner, der
havde de lengste ventelister, alle sammen — i
hvert fald indtil i tirsdags — var socialdemokra-
tisk styrede. Det synes jeg er veerd at bemeerke.

Jeg har tidligere veeret inde pd, hvad vi gerne
vil i Venstre: Vi vil gerne skabe frihed for ber-
nefamilierne, s& man er gkonomisk ligestillet,
uanset hvilken made man ensker at fa sine
bern passet pi. Der er f.eks. mange familier,
der ikke kan gore brug af de offentlige pas-
ningsordninger, fordi de ikke har dbent pa det
tidspunkt, hvor familierne har et pasningsbe-
hov - det geelder f.eks. sygeplejersker, chauffe-
rer og andre, som arbejder pa andre tidspunk-
ter, om aftenen og natten og i weekenderne —
og de er fuldsteendig overladt til sig selv. Hvis
man lod pengene folge barnet, ville ogsa de fa-
milier f4 del i de offentlige tilskud til bernepas-
ning og kunne dermed lave den bernepas-
ningsordning, der nu passer dem bedst. Jeg
kan ikke forsta, hvorfor redkleverregeringen,
nér den nu s& gerne vil tilgodese bernefamili-

erne, har valgt nogle grupper ud, der overho-

vedet ikke mé fd del i de offentlige tilskud. Jeg
kan ikke forsta, hvorfor foreldre f.eks. ikke mé
f4 lov til selv at passe deres bern med et tilskud
fra det offentlige, nar de nu gerne vil.

Formanden:

Formanden kan somme tider have lidt svaert
ved at forstd, at man ikke ved, hvornér der er
géet 2 minutter, med den lampe der lyser sé
tydeligt!

(Kort bemarkning).
Bente Juncker (CD):

Jeg kan ikke forsta, at fru Eva Kjer Hansens
hukommelse er s& kort. Jeg synes, det er en
umédellg klog made, regeringen har givet de
400 mio. kr. til kommunerne pa, nemlig til oge-
de personaleudgifter, for enhver, der sad i So-

cialudvalget dengang, husker, hvordah de 280 -

mio. kr., der skulle gives til de @ldre, blev
brugt. De blev ikke brugt til de &ldre, de blev
brugt til alt muligt andet, og de blev netop ydet
over bloktilskuddene. . Derfor er det utrolig
klogt, som man har gjort det denne gang, nem-
lig malrettet pengene. '

‘(Kort bemarkning).
Jan Petersen (S): ‘

Fru Eva Kjer Hansen navnte, at de 10 kom-
muner med de langste ventelister havde en be-
stemt politisk sammensetning, som jeg skulle
have et loyalitetsforhold til — sddan blev det
ikke udtrykt, men siddan var det vel ment. Jeg
ved ikke, om fru Eva Kjer Hansen ville gore
Folketinget og offentligheden den' ulejlighed
s& ogsa at oplyse, hvorledes dekningsprocen-
ten er i de pageldende kommuner. Det kunne i
gvrigt’ veere interessant at studere narmere,
hvilken sammensztning der s er af born i de
samme kommuner.

Jeg leegger altsé op til, at vi tager en saglig
debat, for jeg mener ikke, at pastanden holder,
og det vil fru Eva Kjer Hansen erkende, efter-
handen som ansvaret for det kommunale ar-
bejde bliver lidt storre. Det holder ikke at dis-
kutere ventelisteproblemer si firkantet, som
Venstre har forsegt sig med.

Nu har jeg selv fornejelsen af at have provet
at leve i og betjene mig af de offentlige pas-
ningstilbud i sdvel en stor socialdemokratisk
kommune med problemer som en lille Venstre-
kommune. Det kunne jo vere en vasentlig
vinkel, -at man faktisk har prevet det pa sin
egen krop. Den oplevelse har fru Eva Kjer
Hansen maske til gode.
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Det andet, jeg vil gore opmaerksom pﬁ er, at
nar nu fru Eva Kjer Hansen peger pé, at pen-
gene ber folge barnet, kunne det veere interes-
sant at fa at vide, hvilket tilskud fru Eva Kjer
Hansen mener at kommunerne skal have ad-
gang til at give. Hvor stort skal belebet vaere?
Lad os fa at vide, hvilke belob det skal vare,
og hvorledes fru Eva Kjer Hansen vil sikre, at
pengene gar til familier, som har et pasnings-
behov. Det kunne vere interessant, for det har
at gore med, hvad det koster. -

Endelig vil jeg sige, at ndr det drejer sig om
at have abent, nir der er pasningsbehov, er
der, s vidt jeg husker, kommuner, der har pro-
vet det ogsd pa utraditionelle tidspunkter, og
det er der dbenbart ikke eftersporgsel efter. Jeg
synes, det er spendende, at man prover at lave
en abningstid, der tilgodeser foraldrenes be-

hov. Er fru Eva Kjer Hansen bekendt med

nogle kommunale ordninger eller eventuelt
nogle virksomhedsordninger, som forzldrene
rent faktisk eftersporger? Jeg ma arligt tilsta,
at jeg tror, at foreldrene gor det maksimale for
at undga pasningsordninger pa de skeve tids-
punkter;-men vi er &bne over for en overvejelse
af, hvordan vi kan hjzlpe med det.

(Kort bemarkning).

Eva Kjer Hansen (V):

Jeg vil gerne takke fru Bente Juncker for
hendes meget klare bemarkning her fra taler-
stolen. Vi har si faet understreget, at der er
enighed i regeringen om, at man vil g ind og
styre kommunerne. Det synes jeg er en god
melding at give de nye kommunalpolitikere, at
regeringen, hvis den ikke synes, at opgaverne
bliver lost rigtigt, vil &ndre bloktilskudsmodel-
len og ga ind med direkte refusion for at styre
de kommunale udgifter. Jeg synes, det er godt,
at vi har faet klarhed over det i dag og over, at
det ogsd er CD’s politik.

Til hr. Jan Petersen skal jeg sige, at vi jo fra
Venstres og Konservatives side har veret frem-
me med et lovforslag om at give kommunerne
mulighed for at give et tilskud til familier, uan-
set hvordan de indretter deres bernepasning,
simpelt hen give kommunerne en ny styrings-
mulighed, give dem mulighed for at indrette en
fleksibel bernepasningspolitik og dermed give
familierne mulighed for at fa tilskud, uanset
om de veelger de offentlige pasningsordninger
eller ej. Det er et helt konkret forslag, som vi

fremsatte i Folketinget i sidste samling, men
som vi jo desvaerre 1kke kunne fa opbakning
til.

- Jeg skal da ogsa sige, at jeg er enig med hr.
Jan Petersen i, at der selvfolgelig er forskelle i
behovet for pasning, alt efter hvor man métte
bo men det er dog bemarkelsesvardigt — hvis
Jeg mé navne nogle af de 10 kommuner fra
listen i undersogelsen »Born i ko« — at det ikke
bare er Kobenhavns Kommune og Arhus
Kommune, men det er ogsé byer som Esbjerg,
Kolding, Helsingor, Koge, Hvidovre, Nastved
og Horsens. Dér er vi si henne i andre kom-
munestorrelser og andre kommunetyper, hvor
man klart burde have lost problemerne, og
hvor man altsa i andre kommuner har form4et
at lgse opgaven.

Men det, det handler om, er at give kommu-
nerne frihed til at lave mere fleksible berne-
pasningsordninger, sd vi bade far lost venteli-
steproblemerne og tager hensyn til de familier,
der gerne vil noget andet end modtage det of-
fentlige pasningstilbud.

(Kort bemarkning).

Inger Stilling Pedersen (KRF):

Jeg synes, at der nemt opstar nogle misfor-
stielser, ndr man taler om, at der er nogle
born, der har et pasningsbehov. Efter min op-
fattelse har alle smabern et pasningsbehov.
Man kan nu ikke .overlade smabern, hverken
spedbern eller lidt storre bern, til sig selv; alle
skal pa en eller anden made passes.

Vi onsker ogsé, at alle born skal passes godt;
vi ensker ogsd, at der skal vare pedagoger
nok i institutionerne. Vi gnsker det bedste for
bernene, og jeg er enig med De Konservatives
og Venstres-ordferere i, at vi har meget, der er
godt, og det skal ogsa vaere der, men det, vi
mangler, er at sporge de forskellige bernefami-
lier, hvad deres pasningsbehov er, altsd om
man selv —-eller andre private — vil passe bor-
nene eller man ensker kommunale pasnings-
ordninger.

Hr. Jan Petersen var inde pd, hvor meget
man skal have. Jamen hvis der f.eks. er en fa-
milie med 2, 3, 4 smabarn, som ensker at {4 et
eller andet belob for at klare sin situation, sd
skal man have lov til det. Jeg mener ikke, det
behover at veere det KV-forslag, som aldrig har
faet flertal herinde, men det, jeg ensker at vi
sammen skal se pd,er, om vi har nogle mulig-
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heder for at tilgodese de familier, som af gko-
nomiske grunde ikke kan gere det, de gerne
vil. Og det er utrolig besvaerligt at skulle have
s& mange bern op og ud og ind og hjem og pa
arbejde og alting. Det er jo det, det drejer sig
om.

- Men jeg vil gerne slé fast, at har man institu-
tioner, s skal der ogsa vaere det fornedne per-
sonale til at tage sig af bernene; det er simpelt
hen nedvendigt.

Formanden:

84 er det hr. Jorn Pedersen for en kort be-
merkning om et emne, der ikke er allermest
centralt i forhold til det konkrete forslag.

(Kort bemerkning).

Jorn Pedersen (S):

Ihukommende formandens bemarkning
skal jeg sige, at min korte bemarkning drejer
sig om pasningsgaranti og tilbud, som vi dis-
kuterer her. Det er fru Eva Kjer Hansens for-
ltolknmg af det punkt, der far mig pé talersto-
en

Fru Eva Kjer Hansen sagde tidligere, at re-
geringen gnsker at styre kommunerne. Jeg un-
derstregede — og jeg er nedt til at understrege
det igen i hab om, at fru Eva Kjer Hansen for-
star, hvad det drejer sig om - at pengene er
afsat som et tilbud til kommunerne. Jeg kan i
ovrigt forstd, at nar det drejer sig om kommu-
nernes tilbud til borgerne, er det noget godt,
men ndr det drejer sig om regeringens tilbud til
kommunerne, er det altsd noget darligt. Det
har jeg svert ved at se sammenhangen i. -

Jeg er nedt til i forlengelse af fru Bente
Junckers korte bemerkning heroppefra at
minde om, at hvis fru Eva Kjer Hansens hu-
kommelse havde varet lidt lengere, ville erin-
dringen om, hvad der skete med de 280 mio.
kr., som et enigt Folketing via regeringens for-
handlinger stod bag omkring @ldrepolitikken,
bestd. Dengang matte vi erkende, at nogle af
de penge, vi havde bevilget til bedre ®ldreser-
vice, eksempelvis var gaet til nye veje. Jeg ma
sporge fru Eva Kjer Hansen direkte: Synes fru
Eva Kjer Hansen, at det er bedre, at vi sikrer,
ndr vi taler bernepolitik, kommunerne penge,
som de frit kan bruge til nye veje, nar Folketin-
get har ment, at de skulle bruges til bgrnepas-
ning? S& enkel er problemstillingen faktisk.

Denne regering har ikke i forhandlingerne
med kommunerne angrebet princippet bag
bloktilskuddet og, s& vidt jeg husker, heller ik-
ke angrebet selve det beleb, der er tale om til
bloktilskud. Det, der er tale om her, er en eks-
tra bevilling, som man giver som et tilbud til
kommunerne netop for at afhjelpe den situ-
ation, vi diskuterer i dag, med ventelister pé
bgrnepasnmgstllbud : :

(Kort bemaarkning)

Bente J uncker (CD):

ch er faktisk dedtret af at h;z:re at denne
regering vil styre kommunerne. ,Denn_e rege-
ring gor pracis det samme ved kommunerne,
som den forrige regering gjorde. Hvad er det
nemlig, vi gor? Vi laver nogle rammelove her-
inde, hvori vi leegger et niveau, og s kan kom-
munerne selv fylde ud; det er det ene punkt.
Det andet punkt er, at denne regering som tid-
ligere regeringer laver nogle skonomiske afta-
ler med kommunerne. Jeg husker tydeligt, at
den sidste regering var meget stram — det er
denne her regering ogsd — nar der skulle laves
okonomiske aftaler. .

Og sé det sidste: De 400 mio. kr., det hand-
ler om, er jo en ekstrabevﬂlmg, og hvis man
har styret s& godt ude i kommunerne, at man
ingen ventelister har, hvis man har-pasningsga-
ranti og man har det hele og man ikke har brug
for de egede lonudgifter, s& kan man jo bare
lade veere med at bruge af puljen ‘

(Kort bemaerknmg)

Jan Petersen (S)

Det med. valgfriheden var si central en del
af fru Eva Kjer Hansens indlzg, at jeg bliver
nedt til at sperge lidt mere til det — mere sddan
af interesse — for at forstd, hvad det egentlig
gér ud pé. Jeg gar ogsa ud fra, at den kommu-
nale styrke, som Venstre har faet, vil betyde, at
vi vil mede et stigende pres fra nogle af de
hverdagsvenstremend og -kvinder, der sidder i
kommunalbestyrelserne, men jeg har ikke per-
sonlig medt det endnu, og derfor tror jeg, der
er lidt afstand. mellem fru Eva Kjer. Hansens
synspunkter og deres; men lad det nu vare.

Er tilskuddets storrelse fuldstendig fri eller
f.eks: — og sd kan man jo bekrefte, om det er
sddan noget, man taenker pa - 40.000 kr. pr.
barn? Jeg bliver ogsd nedt til at sperge, om
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man ikke fra Venstres side vil legge en be-
grensning pd, hvem der kan haeve de 40.000
kr. i en kommune. Skal kommunen fuldstan-
dig frit kunne sende det ud til dem, den indivi-
duelt skonner skal have det, eller skal der veere
en generel adgang til at fa tilskuddet? Det er
lidt interessant, for hvis der er en generel ad-
gang til at give tilskud, vil der vere nogle kom-
muner, der fir nogle enorme udgifter, som de
skal have daekket. Dakningsprocenterne i en
typisk Venstrekommune ligger jo til tider vee-
sentligt under procenterne i en socialdemokra-
tisk styret kommune, og det betyder, at Ven-
strekommunerne far nogle ganske kraftige ud-
gifter til forzeldre, der ikke eftersperger pas-
ningsordninger.

(Kort bemerkning)..

Pia Christmas-Mgller (KF):

‘Under det forrige punkt pa dagsordenen
stillede jeg hr. Jan Petersen et spergsmal, som
han undlod at besvare, og nu vil jeg give hr.
Jan Petersen chancen for at svare pa spergs-
malet. ‘ ‘

Sporgsmalet er: Hvorfor vil Socialdemokra-
tiet og hr. Jan Petersen ikke give kommunerne
lov til selv at beslutte, om de vil tilbyde famili-
erne et kontant tilskud 'til bernepasning?
Hvorfor har Socialdemokratiet en si indgroet
mistillid til, at kommunerne er sig deres ansvar
bevidst pa det omrade? Hvorfor tror hr. Jan
Petersen ikke, at kommunalbestyrelserne, som
netop er blevet valgt pa folkets' mandat for 2
dage siden, er lige s& ansvarlige, ja, méske
oven i kebet mere ansvarlige, end vi er herin-
de? Hvorfor mener Socialdemokratiet, at Fol-
ketinget bedre er i stand til at vurdere, hvilke
familier der skal have hvilke pasningstilbud?

Jeg forstar det ikke, og jeg mener, at hr. Jorn
Pedersen tidligere 1 debatten har understreget,
hvor glad man er i Socialdemokratiet over, at
man pa andre omréder har givet kommunerne
nogle nye valgmuligheder. Hvorfor vil man sé
ikke give kommunerne denne afgerende ad-
gang til selv at beslutte, om familierne skal ha-
ve et tilbud, som de kan.sige nej eller ja til?
Der er ikke nogen tvang i det forslag,-som De
Konservative og Venstre har fremlagt.

Og s m4 jeg ogsa svare pd hr. Jan Petersens
spergsmail, om der overhovedet ikke skal vere
noget loft over det belgb, kommunerne kunne
give i-kontanttilskud. Nej, der skal ikke fast-

settes noget loft fra os her i Folketinget. Kom-
munerne er jo ansvarlige, sa derfor eser de ik-
ke penge ud til hajre og venstre. Det har de
simpelt hen ikke rad til, de finder et naturligt
niveau, som passer til de lokale omkostninger.
Der er ikke de samme huslejer i Skagen som i
Kebenhavn, og det vil kommunerne forsta at
afpasse.

Formanden:

Jeg er nok nedt til at minde om, at dette
punkt pa dagsordenen er et SF-forslag om en
bestemt made at indfere bernepasningsgaranti
i kommunerne pa. ' ‘

(Kort bemzrkning).

Eva Kjer Hansen (V):

Nar jeg tager ordet, er det for at svare pa
nogle af de spergsmal, der er blevet rejst.

Jeg skal sige til hr. Jorn Pedersen, at jeg sav-
ner stadig et svar pa, hvorfor regeringen — nér
man nu sa gerne vil give kommunerne 400 mio.
kr. ekstra til en storre indsats — ikke giver dem
over bloktilskudsmodellen. Jeg husker udmer-
ket de 280 mio. kr., som vi blev enige om til en
forsterket indsats pd eldreomrédet; men her
havde vi jo eksempler pd kommuner, som forte
verdens bedste @ldrepolitik, fordi de havde
prioriteret aldreomradet, og til gengeeld for-
semte andre omréder. Vil det sa virkelig vere
rimeligt at g& ud og sige, at nir der kommer en
ekstra bevilling, skal pengene bruges pa &ldre-
omradet frem for pa de omrader, hvor man har
spinket og sparet netop for at fore en god l-
drepolitik?

Jeg synes; det er utidig indblanding fra Fol-
ketingets side, nar vi pa den made vil gi ud og
styre de kommunale udgifter. Jeg synes, vi skal
holde fast i bloktilskudsmodellen og erkende,
at kommunalpolitikerne er langt de bedste til
at lase opgaverne, bade nér vi snakker om l-
dresektoren og om bernepasning. De er langt
de bedste til det, fordi de kan indrette politik-
ken efter de lokale ensker og de lokale behov.

Og det forer mig over i en kommentar til hr.
Jan Petersen. Jeg kan ikke forstd, hvorfor Soci-
aldemokratiet er s bange for at give kommu-
nerne storre rdderum. Jeg ma opfordre hr. Jan
Petersen til at leese Venstres og De Konservati-
ves lovforslag nr. L 82 fra sidste samling, hvor-
af det klart fremgér, hvad vi ensker. Vi ensker
at give kommunerne en generel adgang til at
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give tilskud til alle former for bernepasning. Vi
skal ikke blande os, men vi skal give kommu-
nerne en mulighed, s de, der onsker noget an-
det end de offentlige pasningsordninger, far
mulighed for det, f.eks. dem, der gerne selv vil
passe deres bern eller pd grund af unormale
arbejdstider ikke har chancen for at benytte de
kommunale tilbud. Jeg forstar ikke, hvorfor re-
geringen ikke vil veere med til at give kommu-
nerne den handlefrihed.

Tom Behnke (FP):

Kommunalt selvstyre er en god ting; det
skal vi fastholde, og det skal vi stotte, s& leenge
kommunerne er i stand til at styre sig selv, og
hvis kommunerne ikke kan det pa nogle punk-
ter, skal vi ga ind og hjelpe dem. Men bgrne-
pasningsomrédet er ikke et af de punkter, hvor
det er nedvendigt for Folketinget at gribe ind
og hjelpe kommunerne.

SF’s forslag er stort set en genfremsattelse
fra sidste samling, hvorfor jeg skal henvise til,
hvad jeg sagde ved den lejlighed, og til gen-

geeld gore indlegget i dag lidt kortere. Jeg kan

ogsa se, at alle andre partiers indstilling er, at
man gnsker at stemme imod SF’s forslag, fuld-
steendig som man ogsa gjorde i sidste samling,
og i hvert fald har Fremskridtspartiet teenkt sig
at stemme imod forslaget. S4 langt sa godt.

Men det er ogsé tydeligt at hore pa den de-
bat, der har udviklet sig i dag, at der er et fler-
tal i Folketinget, som ensker at tage nogle af de
initiativer op, som star i SF’s forslag; man vil
bare ikke give SF @ren for dem, nej, det skal
veere regeringspartierne, der fir aren, og der-
for fremsatter man sine egne forslag. Det er
lidt rystende, og det er specielt rystende, at vi
skal til at have nogle debatter, der gér i den
retning.

For mig at se er det ikke en selvfolge, at det
offentlige skal passe baernene. Barn er og bliver
og skal vaere foreldrenes ansvar, og det samme
galder bernepasning. Hvis man vil have andre

til at passe sine bern, md man ogsa betale den

fulde pris for, hvad det koster. Det vil give en
reelt fri konkurrence mellem det offentlige og
det private, og det vil betyde, at vi far lavere
priser pa hele institutionsomrédet. Vi fir ogsa
en bedre kvalitet, nar der bliver en reel kon-
kurrence.

Forslaget fra SF foreskriver, at man regner
med, at der skal afsattes ca. | mia. kr. ekstra til

kommunerne, si de kan leve op til-de forplig-
telser, der star i SF’s forslag. Men -hvad betyder
det, at man giver kommunerne 1 mia. kr. mere?
Det betyder, at ‘skatten igen skal stige; det be-
tyder, at foreldrene skal betale mere i skat og
skal arbejde endnu mere for-at kunne overleve
efter at have betalt en tdrnhgj skat; det bety-
der, at foraldrene far endnu sterre behov for at
fa passet deres born, og det betyder igen storre
udgifter. Og sd er mrklen sluttet — den onde
cirkel for mig at se: '

Fremskridtspartiet har teenkt sig at gere no-
get andet. Vi vil snart fremsatte forslag — hvis
det ikke allerede er indleveret — om at give et
fradrag til de forzldre, som undlader at benyt-
te offentlige pasnings- eller stotteordninger.
Det skal altsa ikke vere et tilskud, for det bety-
der, at det offentlige forst skal krave pengene
op, administrere dem og lade en del af dem gé
til spilde ad den vej og endelig dele pengene
ud til de samme mennesker igen. Men nir man
giver et fradrag, vil det give forzldrene okono-
misk mulighed for alternative pasmngsordmn-
ger eller for selv at passe bernene, specielt nar
vi samtidig vil fremsatte et forslag om et sé-
kaldt familiefradrag.

Vores intention er at lave et forslag om, at
foreldrene kan udnytte bernenes uudnyttede
bundfradrag. I virkeligheden bliver vi jo fedt
med et personfradrag, men det er de farreste,
der begynder at bruge det, for de nar opien
15-16-4rs-alderen. Lad dog familierne udnytte
dette fradrag, som bornene egentlig har féet til-
delt. Det 'vil give et samlet . fradrag pé
50.000-60.000 kr., og det betyder ogsa, at for-
&ldrene har gkonomisk mulighed for selv at
varetage pasningen af barnene eller serge for,
at bornene bliver passet et andet sted. -

Fremskridtspartiets -mal med alt dette er
selvfelgelig at fi bernene hjem i nogle trygge
rammer. Vi har set, hvor galt det gar, nir man
institutionsplacerer born i stigende omfang. Vi
har set den udvikling, der er sket, og vi har set,
hvordan det gér; nar bernene skal veere i det,
jeg vil kalde »kolde og stressede institutio-
ner«. Det er ikke noget, der er fremmende for
bernenes udvikling. :

Samtidig vil disse forslag give foraeldrene
frihed til selv at tilretteleegge deres familieliv
stedet for at vaere tvunget ind i praecis de for-
mer og normer, som et flertal her i Folketinget
nu engang har vedtaget vil veere bedst for bor-
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gerne, for forzeldrene og bernene. Det er jo ik-
ke sikkert, at det er det bedste for alle. Den
frihed har familierne ikke i dag, og den frihed
vil familierne slet ikke f4 med SF’s forslag;
men den frihed ensker vi til gengeeld at give
familierne og foraeldrene.

Bente Juncker (CD):

CD er meget enige i den hen31gt som llggerl
SF’s beslutningsforslag, men det siger jo sig
selv, at da regeringen har barslet med en pas-
ningsgaranti, kan vi selvfoelgelig ikke stemme
for SF’s forslag. Men vi er enige i, at det drejer
sig om, at der skal vaere en pasningsgaranti for
de forzldre, der er pa arbejdsmarkedet. Man-
ge kommuner har det allerede, og ved udgan-
gen af 1995 vil alle kommunerne have det.

Vi er enige med regeringen i, at der skal for-
handles med kommunerne, og at det skal ga
den slagne vej. Vi er ogsd opmarksomme p4,
at der skal uddannes nogle padagoger. Vi far
nok et babyboom — det ser det da ud til lige i
gjeblikket — og her skal vi vaere meget oppe pé
dupperne, sa vi far rigeligt med paedagoger og
nogle gode ordninger for de bern, der skal pas-
ses.

Vi har talt meget.om de forskellige ordnin-

ger, og jeg er altsd nedt til at sige, at jeg synes,
at det forrige forslag, vi behandlede, gav sa ri-
ge muligheder med valgfrihed for foreldrene,
at de mest kreative nok kan finde en ordning,
som kan passe ind i deres familiemenster. Det
behever jo ikke at vere vuggestue og berneha-
ve det hele.

. Sa forstér jeg ikke det, De Konservatlve si-
ger om, at vi skal give dem, der skal passe de-
res egne bern, en hindsrekning. Jo, men .det
mé vel forst og fremmest vaere dem, der skal ud
pé arbejdsmarkedet eller skal studere, og som
star med problemet, fordi de ikke kan fa passet
deres bern. Det er et gedemarked, de ma.ty til
sorte pladser nogle gange, og det synes jeg ikke
er rimeligt.

Vi er ogsé opmearksomme p4, at de, der pas-
ser deres egne bern, skal have rimelige -vilkar,
og her kan jeg henvise til, at det kunne man
gore over skattelovgivningen. ,

S& navner Venstres ordferer de foreldre,
som har skave arbejdstider. Ja, men det er
kommunerne da herre over. Der er mange
kommuner, der har daginstitutioner med sene
abningstider, nogle er endda dbne om natten,

og jeg tror, at hvis foraldrene stiller nogle krav
til deres kommunalbestyrelse, kommer de ting
ogsd pa plads.

Jeg skal sige, at vi er stort set enige i alt det,
SF skriver; men vi har et hensyn at tage, og vi
kan selvfolgelig ikke stemme for beslutnings-
forslaget.

Dorit Myltoft (RV):

Bornepasning herer under det kommunale
selvstyre, og det vil jeg indledningsvis gerne
sl fast endnu en gang. Folketinget kan vedta-
ge love, der giver kommunerne de bedste mu-
ligheder for at leve op til det ansvar, der ligger
i det princip, og lovforslaget om de private
bernepasningsordninger, som er blevet be-
handlet her i Folketinget tidligere i dag, anser
jeg for et godt eksempel p4, at man giver kom-
munerne mere fleksible méider at lgse proble-
merne pad. Men at udstede en egentlig pas-
ningsgaranti er et kommunalt anliggende og
skal fortsat vaere det.

Jeg ser med glede, at flere og flere kommu-
ner rent faktisk har bernepasningsgarantier, sa
jeg ma konstatere, at det gar den rette vej, idet
ogsd Det Radikale Venstre betragter det som
noget vigtigt at sikre, at der er pasningsmulig-
heder til alle. Det er der da ogsa radikale kom-
munalbestyrelsesmedlemmer der vil arbejde
for.

Jeg er enig med socialministeren i, at det er
gennem forhandlinger, vi skal nd malet, og vi
vil se frem til at fa en opgerelse over, hvordan
det ser ud i det kommunale landskab pé dette
omrade. Det vil veere et godt grundlag for de
kommende forhandlinger. '

"Det Radikale Venstre ma afvise det beslut-
ningsforslag, vi behandler i dag.

Lysholm Christensen (KRF):

SF har stillet et beslutningsforslag om at
gennemfore en lovgivning om pasningsgaranti
for smabern og afvikling af ventelister. Loven
skal forpligte kommunerne til at lase dette pro-
blem inden for en skitseret tidsramme pa 1%
ar.

Jeg er enig med forslagsstillerne i, at forel-
drene skal have en mulighed for at fi deres
bern passet; det er helt oplagt, den mulighed
skal de selvfolgelig have. Men her horer enig-
heden ogsa op, for pasningsproblemet kan jo
loses pé flere forskellige mader, og det skal jeg
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ikke komme na@rmere ind pa; vi skal jo holde
os til dagsordenen.

Mange kommuner har jo faktisk allerede
etableret en pasningsordning, og jeg synes, det
er gladeligt, nar man ser rundt i landskabet, at
der er kommuner, der har lagst problemerne
helt af egen drift og pa eget initiativ, uden at
staten har blandet sig i det overhovedet. Det er
et godt og smukt resultat af det lokale selvsty-
re, at man har prioriteret den opgave og faet
den lost.

Der er selvfolgelig nogle kommuner tilbage
endnu, og.det er jo nok iser de store kommu-
ner, der har en tung opgave pa dette omréde.
Og her vil jeg sige i forleengelse af det, jeg hid-
til har sagt, at vi ma ogsa respektere det lokale
selvstyre, ndr den opgave skal lgses, og derfor
er det uheldigt, hvis staten skal gribe ind og
gennemtvinge en bestemt lgsning. Det kom-
munale selvstyre p4 omrédet skal respekteres,
og derfor ser vi frem til, at staten efter forhand-
ling med kommunerne soger at lgse problemet.

Vi afviser altsd beslutningsforslaget.

Inger Stilling Pedersen (KRF):

Det er ikke, fordi jeg skal blande mig i vores
ordferers tale, som jeg er helt enig i. Men nar
socialministeren skal svare om lidt, kunne jeg
godt enske, at hun méaske vil komme lidt ind
pd, hvilket behov der vil veere, og om man har
haft nogle vurderinger af, hvad foraldreorlo-
ven vil betyde i retning af behov for farre plad-
ser. Jeg tenker pd, at man méske kan komme

til at foretage nogle investeringer i kommuner- .

ne, som der reelt ikke bliver behov for, fordi
det méske viser sig, at der er sa stor interesse
for foreeldreorloven, at man ad den vej far nog-
le flere pladser.

Sa vil jeg selvfolgelig ogsd gerne legge op
til, at nr man skal forhandle med kommuner-
ne, ber man maske ogséa lytte noget til kommu-
nernes ensker. Venstre og De Konservative var

inde p4, at man har haft nogle lovforslag, men.

det kunne egentlig ogsa vere meget spaenden-
de at fa noget at vide i de forhandlinger. Hvad
siger kommunerne ude omkring? Hvor stort
behov er der, og hvor stort pres har man haft
fra foreldrene for at fi orlov eller en anden
mulighed for at blive tilgodeset?

Nér jeg navner det, er det pd grund af de
mange, mange breve, jeg har fiet fra smé-
bernsforaeldre. Mange er utrolig dérligt stille-

de rent ekonomisk, og nar en familie ikke en-
gang har rad til at sende barnet i en legestue,
fordi man har prioriteret anderledes, fir man
at vide fra kommunen, at man kun har én mu-
lighed, nemlig at lade sig skille, for s& far man
4.000 kr. Jeg synes, det er lidt forkert, at man
ikke kan give et mindre belob til f.eks. legestue
eller andre ting, og jeg vil sddan set gerne lag-
ge op til, at man under de forhandlinger med
kommunerne prever at fa et reelt blllede af be-
hovet og gnskeme

Formandeli: .

Jeg skal maske lige for en ordens skyld min-
de om, at det ikke er socialministerens forslag.
Socialministeren kan naturligvis fa ordet, hvis
hun ensker det, men socialministeren skal ikke -
svare pd sporgsmal om SF’s beslutningsfor- -
slag. Det skal ordfereren for forslagsstillerne,
som nu far ordet. :

Hanne Thanning Jacobsen (SF):

Tak, hr. formand.

Jeg vil gerne starte med at takke bade mini-
steren og ordfererne for denne debat. Af érets
abningstale kunne vi jo med glade konstatere,
at regeringen havde taget forslaget om en beor-
nepasningsgaranti-sa alvorligt at det.faktisk
fik nogle ord med pé vejen i statsmmlsterens
tale. -

Det er jo ngtlgt som bade fru Pia Chrlst-
mas-Megller og fru Eva Kjer Hansen noget iro-
nisk fremhavede, at SF de foregdende 2 ar har
fremsat forslag om nedvendigheden af at ska-
be den tryghed for smabernsfamilierne, som
for os at se ligger i en garanti for, at der er. et
dagtilbud til rddighed, nar arbejdet genoptages
efter ‘barsel- eller foreldreorlov. Det er be-
grundelsen for, at vi'i slutningen af september
fremsatte dette forslag for tredje gang, men det
skyldes selvfolgelig ogs4, at der for os at se lig-
ger nogle problemer i den made, regeringen
har tenkt sig at gere det, og Jeg v11 kort ridse -
disse problemer op. :

Vi har nu igen haft en 11v11g debat béde un-
der behandlingen af dette og det foregdende
forslag, om de private pasningsordningér. Det
er afgerende for os, at pasningsordninger ikke
mé veere discountlgsninger, der skaber' usik-
kerhed og utryghed. Det er sd nedvendigt,-at
der er sikkerhed og tryghed, nar forzldrene
skal passe deres job, og derfor skal alle de for-
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mer for tilbud, som bliver budt foraeldrene ve-
re kvalitetsmessigt i orden.

Vi har i dag féet at vide, at BUPL har lavet
en undersogelse pad basis af 245 kommuners
1994-budget. Resultatet er, at- kommunerne
planlagger at etablere 35.000 institutionsplad-
ser i det kommende ar, og jeg synes,.der er al
mulig grund til at benytte denne lejlighed til at
give kommunerne en stor ros for, at de har ta-
get de senere drs diskussion om-de mange tu-
sinde manglende pladser helt, helt alvorligt.
Men ikke desto mindre mener vi fortsat i SF, at
vi skal gribe chancen nu, hvor kommunerne
har hjulpet s& godt til, ved at tilfore omrédet
nogle statslige midler.

Jeg ved godt, som flere ordferere ogsé har
fremhaevet, at regeringen har afsat 400 mio.
kr.; men som det ogsé er fremgdet af debatten,
er de for det forste gremarkede og gir udeluk-
kende til lﬂnudgift‘er(lp‘é bade berne- og ldre-
omradet. For det andet gar jeg ud fra, at kom-
munerne har disponeret over disse penge alle-
rede i 1994, og sé er vi utrygge ved, hvad der
kan ske de efterfolgende ar. Selv om vi erken-
der veerdien af de tiltag, der er sket i 1993, og
dem, der vil ske i 1994, har vi en angst for, at
puklen vil vokse igen.

Jeg er ogsd opmarksom p4, at der er afsat
150 mio. kr. pé finansloven til én sdkaldt ber-
nefamlllepul_]e Ministeren navnte den ogsé,
men jeg kan ikke se af de ordinzre &ndrings-
forslag til finansloven, hvad disse penge skal
bruges til. .

84 vil jeg gerne sige til de ordferere, der un-
drer sig lidt over, at vi er gaet s hejt op i
sporgsméilet om léneﬁnansnermg og lanebe-
kendtgoerelsen, at bortset fra forsegspuljens
kun 30 mio. kr. har kommunerne -altsd ikke
mulighed for at l&nefinansiere nybyggeri. Det
er.baggrunden for, at vi tager fat i problemet
og ansker at 22ndre ldnebekendtgerelsen, sa 13-
nefinansiering kan-finde sted pa normale vil-
kér, hvad enten der opferes nye bygninger el-
ler nyindrettes eksisterende lokaler.

Niér jeg ser pa de tal, BUPL har lagt frem i
dag, synes jeg, at jeg kan se, at ventelisterne
bliver kortere — meget kortere, det vil jeg gerne
medgive — men de forsvinder ikke, og jeg tviv-
ler ogsé staerkt pd, om udbygningen kan fast-
holdes i 1995 efter 2 ars voldsom satsning fra
kommunernes side, som jeg allerede har kvit-
teret for. Jeg kan frygte, at de nye kommunal-

bestyrelser vil blive modt med krav om andre
prioriteringer efter 2 ars voldsom satsning pa
dette omrade. )

Dette er ogsé baggrunden for, at vi mener, at
Folketinget og regeringen ber treede til med en
gkonomisk indsprejtning, som vi har skitseret
her, sé vi har sikkerhed for, at vi nu virkelig far
has pa de sidste tusinder pa ventelisterne. Jeg
er sikker p4, at der vil blive draget et lettelsens
suk landet over, hvis man ger garantien mur-
og nagelfast nu i stedet for at give en lgs hen-
stilling til kommunerne og gé ind i en forhand-
ling, som méaske kan treekke ud, hvorefter vi i
1995 ma konstatere, at kommunerne segner
under kravet.

Det er altsd baggrunden for at vi har ensket
en fornyet debat om spergsmalet. Vi mener, vi
ber tage chancen nu, hvor kommunerne har
gjort sa stor en indsats, og hjelpe dem det sid-
ste stykke ad vejen. -

Socialministeren (Karen Jespersen):

Jeg vil godt sige til forslagsstilleren, fru Han-
ne Thanning Jacobsen, at jeg under alle om-
stendigheder er glad for, at der er sd bred
enighed om behovet for at f styr pa det omra-
de, der handler om at sikre bernepasning..

Fru Hanne Thanning Jacobsen efterlyste, at
regeringen meldte klarere ud, ogsd med hen-
syn til, hvor mange penge vi vil bruge pa omra-
det. Men det er jo en dérlig forhandlingstaktik
at begynde at love en hel masse som udgangs-
punkt. Pengene hanger som bekendt ikke pa
traeerne, og det viser sig jo rent faktisk, at kom-
munerne har ressourcer til at gore meget, ogsa
inden for de skonomiske rammer, der er aftalt.

Jeg synes uomgangeligt — og det er ogsa et
svar til fru Inger Stilling Pedersen — at det er
det rigtige at sige: Nu gor vi det, at ndr budget-
terne er lagt for 1994, begynder vi det nye ar
med for det forste at bede om en oversigt over
de kommuner, der allerede har en pasningsga-
ranti, oplysninger om, hvad denne garanti in-
deholder, og hvilke betingelser der skal opfyl-
des. For det andet beder vi om en oversigt over
behovet, og sa ved vi noget om det gkonomi-
ske pres pd kommunerne og behovet for de
nedvendige padagoger. S& har vi nogle meget
klare og meget bedre rammer at arbejde videre
ud fra.

Fru Inger Stilling Pedersen spurgte ogsa,
hvor mange forazldre vi regner med vil bruge
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muligheden for at tage foreldreorlov. Det kan
jo kun blive et forelgbigt geet, en prognose, for-
di ordningen forst treeder i kraft i januar 1994,
men de beregninger, der er lavet, taler om
10.000-12.000° personer- pa arsbasis. Hvis vi
regner med Y2 dr i gennemsnit pr. person, ope-
rerer vi alts& med, at godt 20.000 vil tage foreel-
dreorlov i 1994.

~ Jeg tror ikke, man skal vare bekymret for, at
‘der bliver. bygget for meget; jeg tror, kommu-
nerne selv er den allerbedste sikkerhed for, at
det ikke sker. Men jeg har ogsé medt nogle go-
 'de méader ude i kommunerne at imedegd pro-
blemerne pa:-ved at skabe nogle elastiske ram-
‘mer. F.eks. s jeg i Stenlese Kommune, at man
havde bygget alle institutioner siddan, at der
var 10 m? pr. vuggestuebarn, selv om man efter
de gamle retningslinjer faktisk kun behgvede 6
m? pr. barn, og det vil sige, at her havde man
en slags elastik, en buffer.

Stenlgse Kommune er en af de kommuner,
hvor der er en pasningsgaranti, og her kunne
de altsd imedekomme sterre behov inden for
nogle absolut acceptable rammer i de institu-
tioner, de allerede havde. Det er bare en af mé-
derne, man kan gere det pa, der er ogsa andre
‘mader; men det viser noget om den omtanke,
hvormed det bliver handteret ude i kommuner-
ne.

Omkring 50 kommuner har indtil videre ta-
get beslutning om, at de vil give de suppleren-
de tilskud til foreeldreydelsen, men mange flere
er pa vej. Jeg har kun hert om ganske fa kom-
muner, der har besluttet, at man 1kke vil give
det tilbud.

Jeg vil sige, at den helt grundlaaggende tanke
med det kommunale selvstyre er, at man ude
omkring — rent lokalt — er bedst til at vurdere
behovet, bade nér det handler om, hvor meget
man mangler og med hensyn til, at der ikke
ma bygges for meget. Det ligger‘bédst ude i
kommunerne, men jeg tror ogsd, det vil vere
‘godt, at vi tager en forhandling med dem for at
fa fastslaet, hvor vi vil hen, og hvor hurtigt det
skal g&. Og jeg synes 0gsd, der er ret gode ud-
sigter til, at vi kan opfylde en fornuftlg pas-
mngsgarantl inden for en snaevrere tidsramme.

Jan Petersen (S)

Jeg tager kun ordet i anden omgang, ford1
jeg skylder fru Pia Christmas-Mgller et svar.

Sa vidt jeg fik noteret, gir spergsmélet pa,
hvorfor Socialdemokratiet ikke vil give forael-
drene kontante tilskud — underforstiet stotte.
Det forslag har vi tidligere stemt imod, i hvert -
fald i sidste. samling, og det kan vi godt fa en
meget lang debat om. Men det mest fair vil i og
for sig-veere at sperge fru Pia Christmas-Maol-
ler, om forslaget bliver genfremsat, for sé far vi

jo lejlighed til nok en gang at drefte problem-

stillingerne og se, om der kan findes sagligt be-
leeg for at skifte mening. Det lover jeg ikke,
men det forudsatter da, at vi far et konkret for-
slag i denne. samling, som vi kan tage stlllmg
til.

Nu vil jeg nojes med at sige, at hvis j Jeg skal
forklare, hvorfor vi er imod det, er det vel
egentlig dybest set, fordi vi ikke kan'lide den '
skjulte dagsorden forslaget indeholder. Det er
udtrykt klarere i partiet Venstres linje om, at
pengene skal folge borgeren i en reekke offent-
lige ydelser, fordi der dbenbart skal opbygges
et sakaldt frihedsbegreb i den forbindelse. Vi
har ikke dreftet det s& detaljeret i vores grup-
pe, men jeg tror personlig, at der er. nogle, der
vil bruge det til at sveekke kvaliteten i de of-
fentlige tilbudsordninger. Det tror jeg, og der-
for ensker vi ikke at medvirke til det. Det vil s&
kunne opfattes, som om vi ikke er‘fofdomsfrie
over for det, for vi har samtidig sagt — ogsi i
denne debat — at vi er med p4 at lave et supple-
ment til en rekke offentlige pasningsordnin-
ger, men dybest set er det den skjulte:dagsor-
den, som ikke mindst Venstre forer mere og
mere klart frem, vi ikke vil vere med til.

Derfor bliver det en stor, grundleggende
idépolitisk debat, vi far om, hvordan velferds-
samfundet skal se ud i fremtiden. Den tager vi
gerne, og det er jeg ogsd sikker’ pﬁ at vi far lej-
lighed til fremover.

Den anden del af det, det 11dt mere prakti-
ske, er s, at jeg har meget svert ved at finde
ud af, hvor greensen for, hvad det offentlige
skal udbyde og hvad det offentlige skal stotte;
gér, og jeg synes ikke, det er blevet klart besva-
ret i det forslag. fra sidste samhng, 1 henv1ser
til.

Det.mest ansteendige over for de andre par-
tier i Folketinget og over. for offentligheden, er,

. at I genfremsetter forslaget med de nuancer og

maske den sammenhzng og det opger med
velferdssamfundet, 1 ensker. Det kunne da
vere spendende, men jeg er ikke sikker pa, at
vi kan klare det for nerverende. .
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Formanden: -

Jeg vil komme med to bemerkninger. Den
ene er, at jeg ikke synes, det er hensigtsmassigt
at genoptage -en diskussion, jeg troede vi var
ferdige med for i dag, om et emne, der ikke er
pé dagsordenen — specielt ikke, nar der opfor-
dres til, at det foregér pé et andet og senere
tidspunkt. -

Det andet er, at det ikke hedder I i folke-
tlngssalen '

(Kort bemerkning).

Pia Christmas-Msller (KF): L

Jeg vil naturligvis tage formandens bemaerk-
ninger til efterretning, men det, vi diskuterer i
dag, er jo netop spergsmalet om, hvordan vi
kan fa afviklet ventelisterne. Det er det sporgs-
mal, SF har sat pd.dagsordenen. Og dér er det,
at'vi i Det Konservative Folkeparti og Venstre
mener, at vores forslag fra foraret vil hjelpe
med at fa afviklet ventelisterne — simpelt hen
fordi der bliver rdd til at give flere en pasnings-
mulighed.

Forslaget gik ud pa, at kommunerne skulle
have ret til at beslutte sig for, om de ville give
forzldrene et tilbud om et kontant tilskud. Det
var altsd ikke noget med, at vi skulle give for-
@ldrene et kontant tilskud; det. var en mulig-
hed, kommunerne skulle have blandt mange
andre. Og der er bestemt ikke noget enske om
at forringe kvaliteten pa dagpasningsomradet,
overhovedet ikke, men vi har altsa ikke helt
den mistillid til det lokale selvstyre og foral-
drene, som Socialdemokratiet dbenbart stadig
vaek roder rundt med.

Jeg vil kvittere for den opfordring, Socialde-
mokratiets ordferer kom med til os om at gen-
fremsatte lovforslaget. Det kan jeg love at vi
vil gere, og vi hdber, at der si er sket noget i
det store Socialdemokrati med hele .dets bag-
land osv., sa vi kan fa en endnu mere konstruk-
tiv diskussion om de ideer, der ligger i forsla-
get. Vi er &bne for nye forbedringsforslag, som
matte komme fra Socialdemokratiet, men vi.vil
altsd meget gerne kvittere for den opfordring
og holde Socialdemokratiets ordferer fast pa
at overveje tanken endnu en gang, nar den tid
kommer.

M4 jeg sa ikke sige, at debatten om SF’s for-
slag i @vrigt jo har vist, at man her i Folketinget
bredt er optaget af ventelisteproblemerne, og
at vi bredt er glade for de initiativer, man har

taget ude i kommunerne til at lose problemet.
Men det ser jo ogsé ud til, at SF p4 ingen made
har noget, der bare ligner et flertal for de mid-
ler, SF foreslar taget i anvendelse, og det er jeg
glad for.

Formanden:

Jeg synes, at der er ekstra grund til at gere
opmarksom pa, at der altsd er anmeldt en ge-
nerel debat pa et senere tidspunkt om dette
emne, og at det, der er pa dagsordenen nu, er
et SF-forslag om bernepasningsgaranti pé en
ganske bestemt made.

Hanne Thanmng Jacobsen (SF):

Jeg vil vende mig til udgangspunktet, SF’s
forslag, hvor jeg tror, at socialministeren mis-
forstod den efterlysning, jeg havde. Jeg er da
helt enig med socialministeren i, at det ville
vere en uendelig elendig forhandlingstaktik at
spille sine skonomiovervejelser ud et halvt ars
tid, for forhandlingerne skal optages. Det var
nu heller ikke det, jeg efterlyste; men jeg kun-
ne se, at der pé finansloven var afsat 150 mio.
kr. til, hvad der i teksten optreder som en ber-
nefamiliepulje. Og sa har jeg kigget pa de ordi-
nzre endringsforslag til finansloven, og dér
kan jeg faktisk ikke se, hvad regeringen har
tenkt at disse penge skal bruges til. Det var
det, jeg spurgte om, og bestemt ikke det andet.

Hermed sluttede forhandlingen.
Afstemning

Forslagets overgang til anden (sidste) be-
handling

vedtoges uden afstemning.

Formanden: ,

- Jeg foresldr, at forslaget til folketingsbeslut-
ning henvises til Socialudvalget. Hvis ingen
gor indsigelse mod dette forslag, betragter jeg
det som vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget.

Den naste sag pa dagsordenen var:

10) Forste behandling af lovforslag nr. L 11:

. Forslag til lov om cendring af lov om social
bistand. (Udvidelse af reglerne om plejevederlag
m.v. ved pasning af doende).



