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Beslutningsforslag nr. B 14. Fremsat den 26. oktober 1993 af Helge Adam Magller (KF), Grove (KF), Inge
Dahl-Serensen (V), Tom Behnke (FP) og Pia Kj@rsgaard (FP)

Forslag til folketingsbeslutning

om maskeringsforbud

Folketinget opfordrer regeringen til inden
den 1. januar 1994 at fremsatte forslag til &n-
dring af straffelovens § 134 med den virkning,
at det bliver strafbart i forening med andre per-
soner at feerdes pa offentligt sted med ansigtet
helt eller delvis tildekket med hatte, maske,

bemaling eller lignende pa en made, der er g
net til at hindre identifikation.
Maskeringsforbudet skal ikke gaelde en til-
daekning af ansigtet, der er foretaget for at be-
skytte mod vejrliget, eller som tjener andet
anerkendelsesvaerdlgt formal. ‘
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Bemcerkninger til forslaget

Formadlet med dette beslutningsforslag er at gore
det sveerere for dem, der vil nedbryde og edelzgge
samfundet, og samtidig lette myndighedernes arbej-
de med at anholde og at demme de kriminelle, der
groft overtraeder samfundets regler, men som i dag of-
te undgar straf, fordi de ikke kan identificeres.

Baggrunden for beslutningsforslaget er erfaringer
for, at det i praksis i forbindelse med BZ-uroligheder
og tilsvarende viser sig, at tildekning af ansigtet med
maske, hatte eller lignende virker fremmende for del-
tagernes tilskyndelse til at forstyrre den offentlige or-
den for eksempel ved hervaerk og vold og for efterfol-
gende at kunne unddrage sig strafforfelgning. Det
kan navnlig vere vanskeligt at fore bevis for den en-
keltes andel som gerningsmand eller medvirkende til
de begdede lovovertradelser, fordi maskeringen gor,
at den enkelte lovovertrader ikke kan identificeres.

Forslagsstillerne finder, at et maskeringsforbud vil
veere et egnet middel til at gore indsatsen mod sddan-
ne uroligheder og lovovertreedelser mere effektiv.

En kriminalisering af selve det forhold, at man er
maskeret, vil indebeare, at en hettekladt eller maske-
ret person, der pagribes, vil kunne straffes for maske-
ringen som sddan, uanset at der ikke kan fores bevis
for, at den pagxldende forud for pagribelsen har be-
géet eller medvirket til anden kriminalitet.

Til fordel for et maskeringsforbud kan navnlig an-
fores, at selve den straftrussel, der ligger i kriminali-
seringen, mé antages at ville medfere en reduktion i
antallet af maskeringer, der er omfattet af forbudet.
Hyvis forbudet ikke respekteres, vil kriminaliseringen
som sddan endvidere give mulighed for, at der fra po-
litiets side vil kunne gribes forebyggende ind, for situ-
ationen har udviklet sig til optejer. Dette svarer i
princippet til det praventive sigte, der ligger til grund
for det knivforbud, der blev gennemfert ved lov nr.
861 af 23. december 1987.

Hertil kommer, at det for et overveldende flertal af
borgere opleves som noget naturligt, at man i forbin-
delse med demonstrationer og lignende stir ved,
hvem man er. Dette m4 vare et rimeligt krav, nir man
vil fremfore sine synspunkter offentligt. Den bevidste

tilsloring af identiteten tjener i den sammenhang
normalt ikke noget anerkendelsesveerdigt eller legi-
timt formal.

Forslaget er ikke i strid med den grundlovssikrede
ytrings- og forsamlingsfrihed. Det er almindeligt an-
taget, at disse grundlovssikrede rettigheder ikke er til
hinder for, at lovgivningsmagten fastsatter regler,
der blandt andet tager sigte p&, hvad der foretages i
en forsamling. Det vil saledes kunne forbydes for-
samlingsdeltagere at bzre masker eller andre be-
kledningsgenstande, der skjuler den enkeltes identi-
tet.

Ifelge beslutningsforslaget omfatter forbudet ikke
tilfelde, hvor tildekning af ansigtet foretages for at
beskytte mod vejrliget, eller hvor tildekning tjener
andet anerkendelsesveerdigt formal.

Dette betyder blandt andet, at forbudet for eksem-
pel ikke omfatter muslimske kvinder, der barer slor,
karnevalsdeltagere, roligans m.v. Forbudet vil heller
ikke geelde i tilfzlde, hvor identitetstilslering under
en demonstration i sig selv kan antages at tjene et
anerkendelsesvaerdigt formal. Som eksempel kan
nevnes flygtninges demonstration mod brutale
magthavere i hjemlandet eller AIDS-ramte patienters
demonstration for at gere opmarksom pa deres pro-
blemer, alts& en identitetstilsloring, der anvendes for
at undgd repressalier eller andre ubehageligheder.

Forslagsstillerne finder ikke, at det vil volde politi-
et og domstolene nevnevardige problemer at udskil-
le de lovlige fra de ulovlige maskeringer. P4 grundlag
af de konkrete omstandigheder vil det sdledes i de
enkelte tilfeelde i almindelighed vaere muligt at afge-
re, om maskeringsforbudet er segt omgéet, for eks-
empel ved at deltagerne lader en aktion fremtrede
som et gadeteater eller karneval, eller om maskerin-
gen i den givne sammenh&ng mé siges at tjene et
anerkendelsesvaerdigt formal.

Beslutningsforslaget er en uendret genfremseattel-
se af B 103 fra folketingsdret 1992-93. Se Folketingsti-
dende 1992-93, forhandlingerne sp. 10711 og tilleg A
sp. 10609.



