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minalitetsbefeengte omréder i verden, hvor selv
skolebegrn har skydevaben, og hvor man i gje-
blikket diskuterer, hvordan man skal fa fjernet
alle skydevében fra skolebusserne. Det er altsa
en glidebane at komme ud pd at begynde at
sige, at alle vaben er gode til forsvar, og s& mi
vi ogsd tillade dem. Jeg haber ikke, det var det,
hr. Tom Behnke mente; jeg tror det ikke.

Inger Stilling Pedersen (KRF):

Kristeligt Folkeparti stetter lovforslaget.

Nér man slér ned serlig pé skytteforeninger
frem for private hjem, haenger det vel sammen
med, at man dér opbevarer flere viben, og at
det kan vare oplagt for kriminelle netop at
bryde ind sddan nogle steder. Derfor synes jeg,
at det er helt i orden, at man har en effektiv
kontrol og har mulighed for at gribe ind. Jeg
behgver ikke her at udpensle alle de skader,
der kan ske, ndr kriminelle fir fat i vibnene.

Vi tilslutter os forslaget.

Justitsministeren (Erling Olsen):

Jeg takker for stotten til forslaget. Jeg skal
ikke blande mig i debatten om, hvad der er an-
grebsviben, og hvad der er forsvarsviben. Jeg
har dog aldrig set mennesker, der solgte viben
uden at forklare, at de var til forsvar:

Der var to spergsmal, som fortjener at blive
besvaret her, og resten mé vi drefte i udvalget.
Dér skal vi nok levere den argumentation, som
man maitte efterlyse.

Det forste spergsmal er: Hvorfor skal politi-
et kunne komme, uden at der forst skal forelig-
ge en retskendelse? Det er et godt spergsmal,
for vi har det efterhdnden i en rekke serlove,
og jeg kan godt forstd, at man siger: Gar det nu
ikke for vidt ud fra en retssikkerhedsbetragt-
ning? Dertil er at sige, at efter det for mig oply-
ste er det skytteforeningerne selv, der har on-
sket det for at stive deres almindelige anseelse
af. De har sagt: Vi ensker faktisk, og offentlig-
heden skal vide, at de mangder. af vaben, vi
har liggende, er under absolut kontrol, og frem
for at have en masse papir frem og tilbage og
forsinkelser mener vi, at offentligheden skal
have den tryghed, at den ved, at politiet kan
komme nér som helst. Det er, om jeg s mé
sige, den forklaring, jeg har faet, og den synes
jeg egentlig er meget god.

S4 blev der spurgt, hvad de dér elektriske
vében var for nogle. Der tenkes i forste om-

gang pa de sdkaldte kreaturstave. Det er noget,
landmend har. Nir der kommer en olm tyr el-
ler et andet dyr, som de kan have lidt sveert ved
at klare saddan lige med den ene hand, har de
altsd sddan en stav, der kan blende, lamme
osv. Og det er i orden, at disse landmaend, der
passer tyre osv., har sddan én, men derimod er
det ikke i orden, at de tager den med i byen,
ndr de skal pa vertshus. Det er det, der ligger i
denne del af forslaget.

Hermed sluttede forhandlingen.
Afstemning

Lvaorslagets'overgang til anden behand-
ling
vedtoges uden afstemning.

Den fg. formand (Ingrid Rasmussen):

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til Rets-
udvalget. Hvis ingen ger indsigelse mod dette
forslag, betragter jeg det som vedtaget. (Op-
hold). Det er vedtaget.

Den sidste sag pd dagsordenen var:

10) Forste behandling af beslutningsforslag nr. B
13:

Forslag til folketingsbeslutning om forbud
mod kob eller besiddelse af borneporno.

Af Helge Adam Maller (KF) og Inge Dahl-
Serensen (V) m.fl.

(Fremsat 14/10 93).

Lovforslaget sattes til forhandling.
Forhandling

Justitsministeren. (Erling Olsen):

Det beslutningsforslag, som medlemmer af
De Konservative og Venstre har fremsat, gar
ud pé, at det skal gores strafbart at kebe eller
besidde berneporno. Som det fremgar af be-
merkningerne, er baggrunden for beslutnings-
forslaget et enske om i videst muligt omfang at
sikre bern mod seksuelie overgreb.

Lad mig allerede nu sige, at jeg er helt enig
med forslagsstillerne i, at vi ma gore alt, hvad
der er muligt, for at bern kan beskyttes mod
overgreb pa sjal og krop; herom skal der ikke
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herske nogen som helst tvivl. Men nér det er
sagt, sd finder jeg, at det er vaesentligt at fa sla-
et fast, at vi jo-i dag ikke star uden strafferetligt
varn imod sddanne overgreb. Som bekendt vil
selve optagelsen af bernepornografiske bille-
der efter omstendighederne kunne rammes af
straffelovens bestemmelser om bluferdigheds-
krenkelse.

Den seksuelle handhng, som optagelsen an-
gar, vil desuden, naturligvis afthangigt af de
konkrete forhold, kunne rammes af straffelo-
vens bestemmelser om samleje eller anden
konslig omgang end samleje med et barn un-
der 15 ar. Ogsa andre personer end aktgrerne —
producent, instrukter, fotograf osv. — vil i givet
fald kunne straffes for medvirken til disse al-
vorlige forbrydelser. ’

Herudover danner straffelovens § 235 et ve-
sentligt veern imod seksuel udnyttelse af bern.
Efter denne bestemmelse er ikke blot det er-
hvervsmessige salg eller andre former for ud-
bredelse strafbart, .ogsd keb eller besiddelse i
ovrigt af bernepornografisk billedmateriale er
strafbart, safremt kobet eller besiddelsen er
kommet i stand med forset til erhvervsmaessigt
videresalg eller anden form for udbredelse.

Bestemmelsen bygger pa den grundtanke, at
det navnlig er den kommercielle udnyttelse af
bgrnepornografien, der ber rammes, nir be-
skyttelsen af bern mod seksuelle overgreb skal
gores effektiv. Det er sdledes muligt at ramme
en producent eller forhandler af berneporno-
grafi, ogsé selv om den pagaldende ikke bevis-
ligt har padraget sig et medvirkningsansvar for
selve optagelsen. Det forhold, at producenten
og forhandleren nedvendigvis md henvende
sig til andre i forbindelse med markedsfering
og afsetning af pornografien, muligger des-
uden en mere effektiv efterforskning og eger
opdagelsesrisikoen.

I ovrigt er der jo heller ikke tale om et nyt
problem eller uudforskede omrader. Det har
tidligere veeret genstand for indgaende droftel-
ser. Jeg vil erindre om, at man ikke her i Tin-
get, hverken da § 235 blev indsat i straffeloven
i 1980, eller da strafferammen blev skaerpet i
1989, satte spoergsmaélstegn ved den foretagne
afgraensning af bestemmelsen til alene at ved-
rore producenterne og forhandlerne af borne-
porno. ‘Belert af erfaringerne fra 1960’erne,
der forte til billedpornografiens frigivelse,
valgte vi at rette straftruslen mod disse grupper

og dermed mod den erhvervsmassige udbre-
delse af bernepornoen.

Dengang som nu var der opméerksomhed
omkring nedvendigheden af at kunne hand-
have et strafpabud effektivt og ogsa at beskyt-
te borgernes privatliv og personlige integritet.

Nar man séledes.er veget tilbage for at straf-
belegge selve besiddelsen af bernepornografi
hos den minoritetsgruppe, der aftager- den,
skyldes det forst og fremmest, at man som
nazvnt neppe derved bidrager n‘aavncv,aard_lgt
til beskyttelsen af barn mod seksuelt misbrug.
Der er ikke grund til at tro, at en lille gruppe af
personer, der for alvor efterspmger denne
form for pornografi, reelt vil lade sig afskraek-
ke af strafpabud rettet mod besiddelsen af ber-
neporno. Opdagelsesrlslkoen for den prlvate
besiddelse af barneporno Vil desuden veere rin-
ge og have tllfaeldlghedens karakter. Det vil sa-
ledes iser veere i forbindelse med efterforsk-
ningen af andre former for lovovertradelser, at
politiet som et tilfaeldighedsfund'opdager' at
den mistenkte er i be51ddelse af borneporno- :
grafi.

Kriminaliserer .man den isolerede private
besiddelse af berneporno, vil politiets efter-
forskning skulle koncentreres om oplysninger
om forhold, der er af privat karakter og griber
ind i den private livssfere. Sagt med- andre
ord: Hvis handhevelsen af et sddant forbud
ikke skal vaere af helt tilfeeldig karakter, vil den’
nedvendiggere, at politiet bringer efterforsk-
ningsmetoder i anvendelse, som ingen af os
kan lide. Og et forbud, som ikke lader sig
handhave effektivt, kan ingen vel vare interes-
seret i at indfere. Det vil alle gode intentioner
til trods nemt blive et slag i luften. -

Nir jeg saledes ikke kan anbefale, at det fo-
religgende beslutningsforslag vedtages, er det
ikke udtryk for, at jeg mener, at vi skal forhol-
de os passive pd dette omrade. Der er grund til
at styrke savel den praventive som den efter-
forskningsmessige . indsats mod seksuelle
overgreb over for bern béde her i landet og i
udlandet. '

Hvad angar det praeventive, kan jeg oplyse
at Det Kriminalpreventive R4d i 4r har udgi-
vet en 129 sider lang hindbog om forebyggelse
af overgreb mod bern. Handbogen skal bidra-
ge til den nedvendige debat om berns levevil-
kar og samtidig give inspiration til ivaerksat-
telse af lokale initiativer med henblik pé fore-
byggelse af overgreb mod bern.
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Pa efterforskningssiden har rigspolitichefen
desuden styrket det internationale samarbejde
mod den sdkaldte sexturisme. I den forbindel-
se kan det naevnes, at der jo er udstationeret en
nordisk forbindelsesofficer i Thailand, og at
der herigennem er sket en styrkelse af mulighe-
den for at retsforfolge danskere, der tager til
Thailand for at begi overgreb mod bern,

For sd vidt angir efterforskningsindsatsen
mod dem, der fremstiller og udbreder berne-
pornografien, synes jeg ogsd, at der kan vare
grund til at tage yderligere skridt. Jeg vil derfor
anmode rigsadvokaten om i samarbejde med
bl.a. rigspolitichefen og politikredsene at bely-
se, i hvilket omfang politiet i praksis finder
bernepornografi. Jeg vil desuden bede rigsad-
vokaten om pa denne baggrund at kortlagge
og beskrive, hvilke efterforskningsaktiviteter
der i praksis ivaerksattes ved fundet af sddan
bernepornografi, herunder efterforskningsak-
tiviteter med henblik p4 at finde distributeren
af barnepornografien og efterforskningsaktivi-
teter med henblik pa at pagribe de personer,
der har begaet eller medvirket til den seksuelle
forbrydelse, der afbildes i det pornograﬁske
materiale.

Endelig vil jeg bede rigsadvokaten om, si
vidt det er muligt, at identificere og redegaere
for generelle efterforskningsskridt, savel eksi-
sterende som nye, der kan bidrage til en effek-
tivisering af retsforfelgning af de navnte ger-
ningsmand. Denne redegerelse skal tjene som
vejledning til politiet for derigennem at styrke
retshandhaevelsen pa dette felt.

Det er sledes min opfattelse, at overvejelser
om at kriminalisere keb eller besiddelse af bor-
neporno under alle omstendigheder ber af-
vente resultatet af de undersogelser og overve-
jelser, som rigsadvokaten vil foretage, og‘ sam-
menfattende kan jeg derfor ikke i dag glve min
stotte til beslutmngsforslaget

(Kort bemarkning).

Pia Christmas-Meller (KF):

Jeg var meget bedrevet over at here justits-
ministerens kommentarer til det konservative
forslag. ~

Ministeren sagde pé et tidspunkt, at et for-
bud mod besiddelse af bernepornografisk ma-
teriale kunne medfore en krankelse af privatli-
vet. Det ma i sa fald veere en kraenkelse af de
voksnes privatliv, ‘ministeren her tenker pé

uden skelen til, hvilke kreenkelser der overgér
de stakkels bern, som bliver udnyttet til pro-
duktionen af disse pornografiske film og bille-
der.

Jeg synes, det er en. lidt mmrkehg vagtning
af de forskellige hensyn, som man naturligvis
mé foretage i en sddan sag, og jeg kan ikke for-
std, at justitsministeren mener, at en hindhz-
velse af et sddant forbud alene vil medvirke til,
at vi far kraenket privatlivets fred generelt frem
for at ege vores muligheder for at spore de
egentlige bagmand. Jeg mener det sidste, og
jeg vil meget gerne, om justitsministeren vil
udbygge de bemasrkninger, han kom med ved-
rerende det manglende bidrag til en oget efter-
forskningsindsats.

Justitsministeren (Erling Olsen): .

Hvad jeg sagde — eller i hvert fald hvad jeg
mente, for nu at holde mulighederne dbne -
var, at hvis efterforskningen skal blive effektiv,
kan man nemt blive tvunget til at tage midler i
brug, som vi ikke bryder os om. Der er slet in-
gen tvivl om, at det er meget afgerende at tage
hensyn til bernene, som det her gir ud over.

Det, der s kommer ind i billedet, er: Vil det
her blive effektivt? Hvis vi indferer forbud, vil
det sa betyde, at disse afvigere i vaesentligt om-
fang vil holde sig tilbage med hensyn til at an-
skaffe sig bernepornografi? Vil det betyde, at
vi ud over det mere tilfeeldige kan efterforske
besiddelsen af bernepornografi? Og betyder
det, at vi skal gore det s effektivt, at vi skal se,
om folk har postkort i lommen, skal vi ind og
rode i deres skabe og skuffer? Hvor gir gran-
sen? Det er den afvejning, der er tale om. Det
er et spergsmal om effektivitet i efterseogningen
og midlerne i efterforsknmgen Det var det, jeg
kommenterede.

(Kort bémarknipg). ’
Pia Christmas-Mseller (KF):

Jeg takker ministeren for svaret, men jeg er
ikke blevet overbevist om rigtigheden i syns-
punktet.

Jeg vil gerne here justitsministerens be-
merkninger til, at vi jo har et forbud mod be-
siddelse af euforiserende stoffer. Vil det ikke
pa samme méade medfere risiko for kraeenkelse
af privatlivets fred m.v., hvis man skal sikre en
effektiv efterforskning? Jeg mener, det bliver
handteret ganske fint og korrekt af landets po-
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- 1iti. Jeg mener ikke, at vi har noget som helst
grundlag for at ophave forbudet mod besid-
delse af euforiserende stoffer, og derfor kan jeg
ikke se, hvorfor ministeren vil gore en undta-
gelse pa bernepornoomrédet.

Justitsministeren (Erling Olsen):

To bemerkninger til fru Pia Christmas-Mgl-
ler. Den forste er, at der er logik i fru Pia
Christmas-Mpllers argumentation. Man siger:

Vi forbyder besiddelsen af euforiserende stof- .

fer, hvorfor gor vi det sd ikke her? Dertil ma
man sige, at vi jo ikke har haft det store resul-
tat af at forbyde besiddelse af euforiserende
stoffer, ogsd fordi der er graznser for, hvor
mange visitationer vi kan foretage, og hvor me-
get vi i evrigt kan gere. Det er rigtigt, det er
ulogisk. Det, der er mit argument, er, at der er
greenser for, hvor mange slag i luften vi skal
lave.

Lissa Mathiasen (S):

Socialdemokratiet betragter det som vearen-
de meget veesentligt meget klart at fa sagt, at vi
onsker at gore, hvad der overhovedet er muligt
for at beskytte bern imod dette modbydelige
misbrug og mishandlingen af dem. Det er sa
grimt, det er s& uhyggeligt, at nogle mennesker
— her som i andre lande — overhovedet kan fin-
de pé at udnytte, at misbruge og at mishandle
born.

Det har ogsé veeret grunden til, at vi fra So-
cialdemokratiets side har stemt for de stram-
ninger, der sdvel i 1980 som i 1989 blev vedta-
get, det vil sige forbudet mod forhandling og
distribution samt skarpelse af straffen. Det var
ting, vi fandt effektive, metoderne var gode —
alt sammen noget, som tilgodesd bernene.

Dermed vare ogsa sagt, at det for os er vig-
tigt, at vi hele tiden neje overvejer, hvilke mid-
ler der skal bringes i anvendelse, sé vi sikrer, at
bornene bedst muligt forhindres i at blive ud-
sat for denne modbydelige form for mishand-
ling.

I den forbindelse vil jeg gerne tilkendegive
min enighed med Venstres retspolitiske ordfe-
rer, fru Birthe Renn Hornbech, der ved flere
lejligheder i forbindelse med denne sag har til-
kendegivet, at vi ikke blot skal lovgive for lov-
givningens skyld, men sikre os, at den enskede
virkning opnas.

Vi kan i Socialdemokratiet stotte de under-
segelser, som justitsministeren her fra talersto-
len netop for et @jeblik siden har meddelt. vil
blive ivaerksat. Vi tror, det er den rigtige vej at
g4. Kun pa den méde fér vi sikkerhed for, at
lovgivningen ogsa fremover vil tilgodese vores
onske om bedst mulig beskyttelse af bernene
mod misbrug og mishandling. Vi er faktisk gla-
de for, at de unders'agelser bliver sat i veerk.
Det vil ogsa give os et godt grundlag at se
spergsmalet ud fra.

Jeg har savnet lidt dokumentation for de op-
lysninger, der er i lovforslaget, men det kan da
veere, vi hgrer mere om det fra forslagsstiller-
ne. Jeg kan i evrigt forstd, at det ikke er Ven-
stres og Konservatives folketingsgrupper som
sadan, der fremsztter dette forslag, men kun
visse personer, idet bl.a. Venstres retspolitiske
ordforer ikke er medforslagsstiller. Men det
kan vi méske ogsé fi bekreftet.

Som jeg har sagt her: Vi ser med forventning
frem til den undersegelse, der nu vil komme.
Vi synes, det er godt at f4 de mange sporgsmél
belyst. Vi synes, det er vaesentligt, og vi vil me-
get gerne se pd, hvad der bedst muligt kan be-
skytte bernene, men pé det foreliggende
grundlag ma vi sige, at Socialdemokratiet ikke
kan stette det fremsatte forslag.

Pia Christmas-Mgller (KF):

Der findes. vel ikke noget mere vederstygge-
ligt end seksuelt misbrug af bern. Mange af de
born, der har vaeret udsat for.seksuelt over-
greb, bliver edelagt for livstid. Seksuel udnyt-
telse af bern er da ogsa forbudt. Alt andet ville
vaere udtryk for afstumpet berneforagt og der-
med et umenneskeligt menneskesyn.

Men det er i dag ikke forbudt at besidde
bernepornografiske billeder og film, selv om
alle og enhver ved, at disse kun kan fremstilles
ved netop at udnytte og misbruge bern seksu-
elt. Det er, hvad jeg vil kalde et hyklerisk para-
doks, som hviler pa en ufattelig og utilstedelig
dobbeltmoral.

Vi ved alle sammen, hvor sterke markeds-
krefterne.er. Vi ved, at dér, hvor der er en ef-
tersporgsel, vil der ogsa vare et udbud. Det er
en stzrk mekanisme, som vi har glaede af pa
langt de fleste omrader. Men den er altsd ogsa
steerk dér, hvor vi under ingen omstandighe-
der vil have en vareudveksling. Og pracis. si-
dan et omrade er det, vi har med at gere, nér
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det gelder narko, bernepornografi og seksuel
misbrug af bern.

P4 narkotikaomradet har man taget den ful-
de konsekvens ved bade at forbyde udbud og
besiddelse..Samme konsekvens ikke bare efter-
lyser, men kraever faktisk Det Konservative
Folkeparti bliver taget, nar det drejer sig.om
berneporno. Derfor har vi fremsat dette be-
slutningsforslag, som pélegger regeringen at
gore det strafbart at kebe eller besidde berne-
pornografisk materiale.

Vi har helt bevidst undladt at leegge os fast
pé, hvordan selve strafferammen skal udfor-
mes, idet vi er meget dbne over for en dialog
med ministeren og andre, som vil g konstruk-
tivt ind i sagen. Vi er ogsi meget abne over for
at kombinere et forbud med en oplysningspligt
for folk, der er i besiddelse af bernepornogra-
fisk materiale. Det vil uden' tvivl kunne med-
virke til at sikre en mere effektiv sporing og
efterforskning tilbage til bagmandene.

At der er behov for et lovindgreb, er et fak-
tum, som ogsd understottes af bl.a. det svenske
Red Barnet. Jeg star her med et brev fra det
svenske Red Barnet stilet til bl.a. justitsmini-
strene i Finland, Sverige og Danmark, som
varmt og indtrengende opfordres til at forby-
de besiddelse af bernepornografisk materiale.
Brevet henviser til FN’s bernekonventions ar-
tikel 34, hvorefter alle stater forpligter sig til at
tage de nedvendige skridt til at sikre bern mod
seksuel udnyttelse og misbrug, herunder berns
udnyttelse i pornografisk gjemed. Red Barnet
henviser videre til Menneskerettighedskom-
missionens handlingsprogram vedrerende fo-
rebyggelse af bernesalg, berneprostitution og
bernepornografi, hvor det i punkt 53 hedder:

»Stater, der endnu ikke har kriminaliseret
béde produktion, distribution og besiddelse af
bernepornografisk materiale, tilskyndes her-
til.«

Jeg kunne sikkert citere en rzekke andre ele-
menter fra brevet, men vil her nejes med at
nevne, at det svenske Red Barnet fremhaver,
at netop den meget liberale lovgivning i Sveri-
ge og Danmark omkring besiddelse af berne-
porno har medfert, at de to lande er blevet en
slags distributionscentral for hele verden. Nor-
ge har forbudt besiddelse, Tyskland har netop
tilsluttet sig et forbud i juli. Lad Danmark hur-
tigst muligt komme med i det selskab!

Jeg anbefaler varmt en effektiv og positiv
udvalgsbehandling.

(Kort bemarkning).

Inger Stilling Pedersen (KRF):

Det er egentlig dejligt, nér der er nogen, der
begynder at vigne op. Man har jo haft store
muligheder, ogsa i den tidligere regering, ogsa
den, Kristeligt Folkeparti har veret medlem
af, for at gore noget. Jeg er helt enig i mange af
de argumenter, der er kommet frem, men hvor-
for kommer man med forslaget precis lige nu?
Hvorfor kom man ikke med det sidste efterar?
Er man ikke opméarksom p4, at den eneste ju-
stitsminister, der faktisk har foretaget sig no-
get, er den nuvarende justitsminister?

Jeg siger ikke dette for at drille eller for at
erklere mig uenig, for det er jeg ikke; jeg synes
faktisk, at forslaget er godt. Men spergsmalet
er, om man maske ogsa skulle tenke lidt pa,
hvilke muligheder man selv har haft, hvad man
egentlig har gjort, og hvorfor man ikke har lagt
mere op til, at tidligere justitsministre skulle
gribe ind over for dette her.

(Kort bemerkning).
Helge Adam Mpgller (KF):

Det var jo et meget klart og et meget beretti-
get sporgsmdl, fru Inger Stilling Pedersen stil-
lede: Hvorfor har jeg, som er ordferer for for-
slagsstillerne, og for den sags skyld ogs& andre
i de to folketingsgrupper ikke fremsat forslaget
tidligere? Det kan jeg godt svare pd. Det var,
fordi jeg og, tror jeg, det store flertal af alle
andre i de to folketingsgrupper ikke anede, at
dette ikke var forbudt, for debatten startede i
foraret.

Ja, jeg siger det ligeud, fordi sddan var situ-
ationen. Jeg vidste godt, det var forbudt at szl-
ge det, det var forbudt at producere det, det var
forbudt at tjene pa det, men jeg dromte ikke
om, at det ikke var forbudt at eje det, fuldstaen-
dig som med euforiserende stoffer. Derfor er
jeg forst nu blevet opmearksom pa det, og jeg
kan bare konstatere, at da jeg talte med adskil-
lige andre, viste det sig, at deres viden var lige
sd lille. Det kan man beklage, men man kan
ikke reagere, for man bllver klar over, at der er
et problem,

(Kort bemearkning).

Pia Christmas-Meller (KF):

Jeg kan helt tilslutte mig hr. Helge Adam
Mollers besvarelse af spergsmalet, men jeg vil
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gerne sporge Kristeligt Folkeparti, om Kriste-
ligt Folkeparti var opmarksom pé dette. pro-
blem, og hvorfor Kristeligt Folkeparti sa ikke
fremforte det, da partlet var med i ﬁrklgverre-
germgen
For mig var det ogs4 fuldstzndig nyt, da de-

batten dukkede op for et lille halvt &rs tid si-
den, at der ikke var et forbud mod besiddelse
parallelt med forbudet mod be51ddelse af eufo-
riserende stoffer.

_ S& det er baggrunden for, at vi forst nu kom-
mer med forslaget.

(Kort bemerkning).

Elisabeth Arnold (RV):

Det er en bemerkning til hr Helge Adam
Moller.

Jeg anerkender, at hr. Helge Adam Moller
ikke har vidst, hvordan den faktiske retstil-
stand var pd dette omride, men jeg mé bare
sige, at det har dog op igennem 1980’erne ve-
ret diskuteret adskillige gange. Der har ogsa
veeret lovgivning p4 omridet s& sent som i
1989. Pa det tidspunkt var hr. Helge Adam
Moller medlem af Folketinget og formodentlig
ogsé medlem af Retsudvalget, sd jeg synes sim-
pelt hen, at det er for darligt.

(Kort bemarkning).

Inger Stilling Pedersen (KRF):

Nu bebrejdede jeg ikke hr. Helge Adam
Moller, at han ikke vidste noget, jeg talte om
landets justitsminister, og jeg sagde, at vi ogsa
selv havde veaeret medlem af regeringen i en pe-
riode.. -

Det hele startede netop med, at vi i Kriste-
ligt Folkeparti i 1970’erne fik salget forbudt,
og det holdt hardt. Der gik adskillige 4r og ad-
skillige fremseettelser, for det lykkedes at kom-
me sa langt. Vi ville gerne vaere gdet meget
lengere dengang ogsd, men kunne ikke kom-
me til det, s sandheden har vel nzrmest varet
den, at uanset hvilke regeringer der er tale om,
har der veret nogle problemer; maske fordi
der er en lille gruppe mennesker herhjemme,
som man pa en eller anden made skulle prove
at tage hensyn til.

Jeg ansker, at vi far en v1rke11g god og sagllg'

debat, for det er meget alvorligt, og det er me-
get vigtigt, at vi opndr nogle resultater og ikke
bare en demonstration i dag. Derfor er jeg me-

get glad ‘for, at justitsministeren har vaeret s&
ovenud positiv med hensyn til at se pa, hvilke
muligheder der er for et forbud; om vi kan gere
det, og hvad der kraves. Derefter, ndr vi ved
noget mere om det, har vi mulighed for at vur-
dere det. Jeg synes, vi alle’'sammen her i Folke-
tinget uanset partifarve skal prove at ga ind i
sagen med den indstilling, at vi ensker, at der
sker noget pa det her punkt.

Men altsd — landets justitsministre ma dog
have vidst, hvordan loven var.-

(Kort bemarkning).

Helge Adam Mgller (KF):

- Det er rigtigt, at jeg har veret medlem i lidt
over ti 4r, men pé trods-af det har jeg ikke laest
alt, hvad der er sket i Folketinget, og jeg tror
ikke, der er noget folketingsmedlem, der kan
sige, at han eller hun er inde i alle de sager, der
har vaeret behandlet, heller ikke hvis man i en
periode har veret suppleant i et udvalg, hvor
sagen tidligere har vaeret behandlet. S4 omfat-
tende er arbejdsmaengden

Men jeg er.igen meget enig med fru Inger
Stilling Pedersen. Det, der vel er det vigtigste,
er lige nu at forholde sig til det forslag, der fo-
religger,.og forholde sig til de meldinger, der
kommer fra minister og partier.

Og.sa er der jo altsd sket noget, siden det
blev behandlet sidst. Lad mig bare nzvne, at
Menneskerettighedskommissionen sa sent som
sidste 4r har vedtaget en meget kraftig henstil-
ling om, at man ger det, som forslaget laegger
op til. Interpol har pd et stort symposium i
Lyon med alle europaiske politimyndigheder
opfordret til det samme si sent som i april
1992. Sa der er altsd sket noget, siden man
sidst havde debatten i Folketinget, og sddan er
det jo indimellem. Vi bliver klogere, eller sam-
fundet udvikler sig pd en made, sdledes at det,
der méaske ikke var rigtigt eller rimeligt for 5,
10 eller 15-4r siden, godt kan vaere det i 1993.

Inge Dahl-Sm'ensen v):

Blot for en god ordens skyld t11 fru Lissa
Mathiasen: Det er faktisk undertegnede, der er
retspolitisk ordferer for Venstre.

Naér det er strafbart at fremstille bernepor-
no, ber det ogsa veare strafbart at kebe og at
besidde berneporno. Vi ensker at kriminalise-
re det- forhold, ‘at .personer eftersperger en
ydelse, som kun kan frembringes gennem et
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ulovligt forhold, nemlig seksuel udnyttelse af
mindreérige. Problemet med lovgivningen i
dag er, at nar et ulovligt produceret produkt
forst er erhvervet af en privatperson, bliver
produktet lovligt.

Uanset hvilke argumenter der fremferes af
kriminologer, pedofile og andre, der vil argu-
mentere imod en kriminalisering af keb og be-
siddelse af berneporno, @ndrer det ikke ved
det forhold, at der er en inkonsekvens i den
nuverende lovgivning. Nar vi gnsker, at det
skal vare ulovligt at kebe og besidde berne-
porno, forestiller vi os ikke, at dette forbud
skal handh&ves ved dynelofteri. Men i de til-
felde, hvor politiet gennem en. efterforskning
finder bernepornografisk materiale hos priva-
te, skal besidderne kunne straffes.

Modstandere af dette forslag har hgeledes
haevdet, at bernepornografiske film kun cirku-
lerer i lukkede kredse af seksuelle afvigere.
Men man ma sperge, om dette betyder, at bor-
nene lider mindre overlast. Uanset til hvilket
formal og blandt hvilke grupper disse film cir-
kulerer, er det grove forbrydelser, der bliver
begéet mod de bern, der bliver brugt i filmene.
Vi mener derfor, at vi skal gere det ulovligt at
kebe og besidde film, der er fremstillet ved
misbrug af bern. Sé lenge det er lovligt at kebe
disse film, er der en delvis accept af misbruget.

Nogle har ment, at et forbud kun vil ramme
en lille gruppe af seksuelle afvigere. Det lyder
nermest, som om denne gruppe skal have sar-
lige rettigheder, fordi det er en minoritetsgrup-
pe. Men vi vil ikke acceptere misbrug af bern.

I debatten har vi fiet oplysninger fra repree-
sentanter i politiet om, at det er meget svert at
f4 oplysninger i sager om bernepornografi,
netop fordi filmene cirkulerer i lukkede kred-
se. S4 lenge det er straffrit at besidde filmene,
kan man jo heller ikke forvente, at keberne af
disse film vil hjzlpe politiet med efterforsknin-
gen med henblik pa at finde producenterne og
fa straffet disse. En-ulovliggerelse af kab og
besiddelse af berneporno vil efter vores opfat-
telse gore det nemmere for politiet at efterfor-
ske disse sager, netop fordi besidderne af fil-
mene kunne afhores vel vidende, at de selv
kunne blive straffet. .

Vi haber, at regeringen vil slutte op om dette
forslag, som vi mener vil vise mere respekt for
ofrene og ikke medfelelse med forbryderne.
Jeg er meget tilfreds med, at ogsd medlemmer

af Kristeligt Folkeparti har givet udtryk for
disse holdninger. Vi héber, at Kristeligt Folke-
parti kan fa indflydelse i regeringen, s der kan
blive bred opbakning til gennemforelse af et
sadant forslag.

(Kort bemerkning).

Lissa Mathiasen (S):

Ja, sa fristes man til at sp@rge fru Inge Dahl-
Serensen: Néar der bliver sagt, at vi vil ikke, vi
kan ikke acceptere osv., hvem tegner fru Inge
Dahl-Serensen sa? Taler fru Inge Dahl-Seren-
sen pa den samlede gruppes vegne? Det synes
jeg ville veere interessant at f& at vide.

Og sa formoder jeg, at fru Inge Dahl-Seren-
sen kan bekrefte, at fru Birthe Renn Horn-
bech ogsé er Venstres retspolitiske ordforer.

Sa vil jeg gerne sporge fru Inge Dahl-Seren-
sen, om det egentlig ikke ville vaere rart, om det
ikke ville vere godt, om det ikke ville veere den
mest serigse made, hvorpé vi overhovedet kan
foretage os noget herinde — ogsa set i relation
til dette spergsmal — at vi har en saglig doku-
mentation for det, vi foretager os.

(Kort bemzrkning).

Inge Dahl-Serensen (V):

Vi har i Venstre kun én retspolitisk ordferer.

Jeg forstar sddan set ikke rigtig fru Lissa
Mathiasens sporgsmal. Hvor vil man hen med
det, man sperger om?

(Kort bemerkning).

Lissa Mathiasen (S):

Jeg kan forstd, at mit sporgsmél ikke blev
stillet tydeligt nok, si lad mig preve en gang
til.

Jeg vil gerne hgre, om fru Inge Dahl-Seren-
sen kan bekrafte, at dette forslag er fremsat pa
den samlede gruppes vegne. Nar jeg sperger,
er det selvfolgelig, fordi vi synes, det er interes-
sant ‘at vide, om det er partierne eller enkelt-
personer, der har fremsat dette forslag. Néar jeg
stiller spergsmaélet, er det, fordi vi har set — det
tror jeg vi alle har — at fru Birthe Renn Horn-
bech adskillige gange, ogsa for nogle fa dage
siden, klart har markeret sin-inderlige mod-
stand mod, at man lavede denne form for lov-
givning. -

Og sa synes jeg egentlig, jeg savner at fi et
svar pa det sidste speorgsmadl, jeg stillede, om
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ikke fru Inge Dahl-Sgrensen synes, det kunne
veere rart mere serigst at f4 dokumentation, for
man griber til lovgivning, for at sikre sig, at det
er den korrekte vej, vi gér, hvis lovgivningen
skal @ndres, for at sikre bedst muligt, at vi
undgar de ubehagelige ting, der rent faktisk
overgdr bern en gang imellem. Jeg synes, at vi
skylder hinanden og ikke mindst bernenes
tarv, at vi fir det mest serigse grundlag, vi
overhovedet kan fi. Derfor synes vi, at det er
en god idé, at ministeren laegger op til at f&
disse undersogelser foretaget.

(Kort bemarkning).

Inge Dahl-Serensen (V):

Ligesom i mange andre sager end den, vi ta-
ler om i dag, star vi i Venstre frit. Det kan godt
vere, at der er f4 i gruppen, som ikke er enige i
holdningerne omkring dette her.

- Men uanset det undrer det mig nu lidt, at fru
Lissa Mathiasen kan komme frem med, at her
star vi over for noget ganske vanskeligt. Det
eneste, jeg i gjeblikket teenker pé, er bernene.

(Kort bemzrkning).

Pia Christmas-Mgller (KF):

Jeg synes erlig talt, det er lidt beskeemmen-
de, at regeringspartierne udelukkende forhol-
der sig til nogle tekniske sider af denne sag, om
et parti har én eller flere ordferere, eller hvor-
for lovforslaget ikke blev fremsat i den tidlige-
re regerings tid, i stedet for at forholde sig til
substansen i forslaget.

Fru Lissa Mathiasen spurgte, om det ikke
var rimeligt, at vi ventede pé at fa et ordentligt
grundlag, inden vi lovgav p& omradet. Jeg ma
sporge fru Lissa Mathiasen, hvad et ordentligt
grundlag er. Er det ikke et ordentligt grundlag,
nar FN’s bernekonvention lagger op til, at og-
s& besiddelse skal forbydes? Tror fru . Lissa
Mathiasen ikke, at der forud for de vedtagel-
ser, som vi i evrigt ogsa har sanktioneret her i
Folketinget; er gdet et meget grundigt arbejde?.
Jeg vil gerne vide, hvilke yderligere oplysnin-
ger fru Lissa Mathiasen beder om. Jeg skal
minde Socialdemokratiet om, at Socialdemo-
kratiet og de ovrige regeringspartier selv har
vaeret med til at ratificere konventionen om
berns rettigheder, sé jeg forstar arlig talt ikke,
hvad der er indholdet i fru Lissa Mathiasens
efterlysning af yderligere undersegelser. Vi har

vedtaget det én gang, en stribe lande har gen-
nemfert det, Danmark halter bagud, hvorfor
skal vi- s& vente pd yderligere papirdynger?

(Kort bemaefkning).

Lissa Mathiasen (S): -

Lad det veere sagt meget klart og tydeligt, at
vi naturligvis star fuldt og helt bag konventlo-

. nen om berns rettigheder.

Det, jeg efterlyser, er, om ikke ogsé forslags-
stillerne synes, det kunne vére interessant og
nyttigt og faktisk ogsa rimelig serigst at fa disse
undersogelser foretaget, som der netop er lagt
op til fra justitsministerens side.

Vi har sagt meget klart, at vi gerne vil vere
med, hver gang man overhovedet kan komme
et godt, sagligt skridt videre i denne forbindel-
se, men vi savner dokumentation for, hvordan
det virker. Det kunne maske have hjulpet lidt
pé det, hvis man, som det rent faktisk var afta-
len i starten af 1980’erne, da man lavede en
endring af loven, havde fulgt det op igennem
1980’erne. Det kunne da godt vare, at vi mé-
ske havde stéet lidt bedre rustet i dag, hvis de
respektive borgerlige ministre, der har haft Ju-
stitsministeriet som ressort, havde sorget for at
lave de undersegelser, som vi var. enige om
dengang, sa vi havde veret fri for det. Som det
er nu, synes.vi faktisk, at serigsiteten og berne-
ne fortjener, at det er et ordentligt arbejde, vi
gor, og det er grunden til, at vi siger: Lad os nu
fa disse undersegelser lavet! :

(Kort bemzrkning).

Pia Christmas-Msller (KF):

Jeg synes, det havde varet konsekvent, om
Socialdemokratiet i s fald havde taget forbe-
hold for ratificeringen af FN’s bernekonven-
tion, artikel 34, og jeg synes ogsd, det havde
kladt Socialdemokratiet, om man havde taget
forbehold over for handlingsprogrammet, som
skal folge artikel 34 op. Det handlingsprogram
er adopteret af Menneskerettighedskommis-
sionen, og det hedder deri, at stater, der ikke
allerede har taget skridt hertil, forpligter sig til
at. kriminalisere bade produktion, distribution
og besiddelse ‘af pornografisk materiale. Jeg
synes altsd, at Socialdemokratiet skulle have
meldt ud om sine forbehold ved de lejligheder;
jeg herte ikke et eneste forbehold af den art fra
Socialdemokratiet, da vi behandlede konven-
tionen. :
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(Kort bemerkning).

Elisabeth Arnold (RV):

Jeg er lidt forundret over den til tider meget
aggressive tone, De Konservatives og Venstres
ordferere anvender pé dette omrade. Hvorfor
har vi ikke set forslag fra den tidligere konser-
vative justitsminister vedrorende dette omra-
de? Indholdet af bernekonventionen har veret
kendt siden 1989; der har ikke varet noget
som helst, der har hindret en tidligere konser-
vativ justitsminister i at fremsatte forslag af
denne art. :

Sa vil jeg godt sige til de to ordferere, fru
Inge Dahl-Serensen og fru Pia Christmas-
Moller, der taler meget om ofrene, at der gar
hundredvis, maske tusindvis, af ofre rundt i
Danmark, nemlig alle de kvinder, der har ve-
ret udsat for incest. De sidste tre &r har et alter-
nativt flertal i Folketinget provet at fa skaffet
midler til stettecentre for incestofre, f.eks. i ho-
vedstadsomrédet, men der har ikke varet no-
gen som helst stotte at fa fra den borgerlige si-
de af salen. Hvem interesserede sig for ofrene?
I hvert fald ikke den borgerlige side, for der nu
pludselig er en nyvunden interesse for en inter-
essant sag, som man kan drille regeringsparti-
erne med. Jeg synes, det er udmerket, man far
denne sag frem, men der har ikke veeret vilje til
at hjelpe ofrene.

(Kort berriaérkhing).
Ebba Strange (SF):

Den sidste bemarkning fra fru Pia Christ-
mas-Moller var dog det mest fantastiske, jeg
har hert, nar jeg tenker pa, hvad vi brugte af
tid i dette Folketing p4 at diskutere ratifikatio-
nen af FN’s bernekonvention, fordi der var
problemer i den med hensyn til feengsling af
bern.

Vi havde store diskussioner med den davz-
rende konservative justitsminister om, hvor-
dan vi skulle kunne klare at tilslutte os FN’s
bernekonvention, og s er det pludselig de da-
vaerende oppositionspartier, der skal have be-
brejdelser, fordi de ikke var opmeaerksom p4, at
der skulle have veeret taget forbehold.

Hvor var forslagsstillerne til dette forslag
henne, dengang vi i ugevis — méanedsvis — dis-
kuterede FN’s bernekonvention? Det kunne
jeg godt lide at vide, og hvor var regeringen,
der bestod af Venstre og De Konservative pa
det tidspunkt?

(Kort bemarkning). .
Pia Christmas-Meller (KF): ;
Meget kort og pracist svar til fru Ebba
Strange: Vi var pé plads! Vi havde ikke noget
problem med bernekonventionen pé dette om-

rade, sa derfor er der overhovedet ikke noget
grundlag for efterlysningen.

(Kort bemazerkning).
Ebba Strange (SF):

Det betyder i den sprogbrug, jeg plejer at
bruge i forbindelse med konventioner, at De
Konservative pa det tidspunkt mente, at al
dansk lovgivning var i overensstemmelse med
konventionen. B :

Den fg. formand (Ingrid Rasmussen):

Sa gar vi tilbage til ordfererreekken, og det
er fru Ebba Strange.

Ebba Strange (SF):

Sa kan jeg jo fortseette.

Nu siges det, at den danske lovgivning altsa
ikke mere er i overensstemmelse med konven-
tionen, men det var den for 2 4r siden; det er
lidt mystisk, eftersom lovgivningen ikke er &n-
dret siden. ‘

Jeg vil godt sige, fordi vi dbenbart i dag skal
sld hinanden oven i hovedet med, hvem der er
ivrigst efter at beskytte vores born, at i SF er vi
enige om, at seksuel udnyttelse af bern herer
til de allergroveste forbrydelser, man overho-
vedet kan forestille sig. Jeg selv synes, det er
veerre end handel med narkotika, fordi berne-
ne er vaergelese ofre for voksnes overherre-
demme, hvorimod de, der kober narkotika, da
kan sige nej, hvis de ikke vil have det stads, og
de kan melde sig til en afvaenning, hvis de sy-
nes, at det nu kan vare nok. Bernene kan in-
genting, for de som voksne melder sig som in-
cestofre. Ingen tvivl om det!

Derfor laste jeg ogsd med interesse det
fremsatte beslutningsforslag, og sjeldent har
jeg set noget sd overfladisk som de bemerk-
ninger, der er knyttet til det. Ikke en lyd om,
hvad det er for undersegelser, der ligger til
grund for, at den lovgivning, vi har vedtaget i
1980’erne til bekeempelse af misbrug af bern,
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nemlig forbudet mod fremstilling, salg og dis-
tribution af berneporno, har sldet fejl, om, at
der ikke er blevet forsket, s& det fortsatter,
som det plejer.

Der star simpelt hen ikke noget i de be-
merkninger, som man som ordferer kan bruge
til noget. Nu har fru Pia Christmas-Moller s&
forsynet os med en hel masse andre ting i lebet
af debatten, men hvis forslagsstillerne vil have
en serigs debat af et forslag, skylder de at for-
syne det med nogle bemarkningér, som virke-
lig for alvor uddyber, hvorfor det er, at vi skal
vedtage denne lovendring, og det fremgﬁr ik-
ke.

Derfor- havde j jeg besluttet, da jeg forberedte
mig, at slutte mit indleeg med at bede justitsmi-
nisteren om at foretage en reekke undersogel-
ser af, hvordan det egentlig er gaet.

Nu var justitsministeren meget hurtig, og jeg
kan slet ikke huske alle de undersogelser, han
ville stte i gang, men det kan jeg sl efter, nar
jeg far fortrykket af forhandlingerne. Men i
hvert fald var jeg meget tilfreds, for jeg tror,
det er helt nedvendigt, at vi fAr noget ordent-
ligt materiale som grundlag for at beslutte, om
vi skal g4 videre med det, som efter SF’s me-
ning er meget, meget alvorligt, nemlig at ga ind
i folks hjem og se, hvad de har af bager, film og
video i reolerne, hvad de lzser, og hvad de ser.
Det er et sa alvorligt mdgreb i prlvathvet at jeg
skal veere meget overbevist om, at det har en
fantastisk effekt pa det, vi vil opna. Begynder
man forst at sende politiet ind at se, hvad der
stér i folks reoler, hvor skal de sa s&ite gren-
sen?

Vi er nogle, der kan huske hele pornodebat-
ten i 1960’ere, og hvad fortsetter det si med,
ndr vi nu er startet med, at der ikke ma veare
utugtige billeder, hvorpd bern optreder?
Hvad bliver det neeste? Man ma selvfelgelig si-
ge, hvad man vil fra denne talerstol, men hvis
jeg harer, at jeg ikke vil beskytte barnene, vil
jeg 51ge at det passer ikke. Jeg vil gore alt,
hvad jeg kan, for at beskytte bernene, men jeg
vil vide, at det, jeg ger, ogsa er effektivt, og det
er der intet i dette forslag der overbeviser mig
om.

(Kort bemarkning).

Pia Christmas-Meller (KF):

Jeg synes altsd, debatten bliver mere og me-
re forstemmende, efterhdnden som den skrider

frem, for det er virkelig de reaktionzre kraefter
i-Folketinget, der har sldet sig sammen.

Argumenter som »det plejer vi ikke«, »vi
har ikke haft en lovgivning pa dette omrade,
hvorfor s& nu?«, »hvad er baggrunden for, at
emnet tages op nu?«, og »hvorfor tog de bor-
gerlige partier ikke emnet op, da de sad i rege-
ring?« fyger om os. Det er abenbart komplet
uacceptabelt, at nogle regeringspartier er ble-
vet opmerksom pé et problemfelt og gor noget
ved det lige pracis pd det tidspunkt, hvor de
bliver opmaerksom pa det. Det synes jeg er lidt
trist.

Fru Ebba Strange fors«agte ‘at fa mig til at
indremme, at vi skulle have ratificeret FN’s
bernekonvention i strid med vores opfattelse
af eksisterende lovgwmng Det er ikke tilfzl-
det. Der star i bernekonventionen, at de for-
skellige lande, som ratificerer konventionen,
tilskyndes til at forbyde ogsa besiddelse af por-
nografisk materiale, og det er da en opfor-
dring, man kan tage og fole pa. At vi si var
nogle i den konservative gruppe, som troede,
at vi rént faktisk havde et sidant forbud, ber
da ikke hindre, at vi nu far rettet op pé proble-
met: Lad os nu komme ned pa jorden!

‘M4 jeg ikke sige til fru Elisabeth Arnold,

som syntes, det var en lidt mearkelig tone, der
var blevet bragt ind i debatten, at det vist var
fru Elisabeth Arnold, der selv startede de lidt
mere barske bemarkninger her fra talerstolen.
Fru Elisabeth Arnold sagde, at Det Konserva-
tive Folkeparti og Venstre ikke var hjemme, da
man skulle stette ofrene for incest. M4 jeg for-
teelle fru Elisabeth Arnold, at vi sidste r med 1
mio. kr. stottede et projekt for incestofre i
Danmark, hvilket vi tilsluttede os i bred enig-
hed med de ovrige forligspartier. Jeg synes alt-
sd, det var et lige lovlig luftigt angreb, fru Eli-
sabeth Arnold kom med dér.

(Kort bemwrkning)

Ebba Strange SH: - :

Jeg har ikke sagt noget om, at vi 1kke »ple-
jer«. Selvfolgelig skal Folketinget kunne &n-
dre lovgivningen, og det gor vi hver dag hele
aret rundt. Jeg har bare advaret imod, at man
endrer lovgivningen pé for spinkelt et grund-
lag uden at vide, hvilken effekt det kan fa pa et
s& emtéleligt omrdde som indgreb i folks ret til
at laese, hvad de gerne vil lese, og se de bille-
der, de gerne vil have i deres eget hjem. Det
var dét, jeg reagerede imod.
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(Kort bemzrkning).

Inger Stilling Pedersen (KRF):

-Ma4 jeg ikke godt ganske stilfeerdigt sperge
den konservative ordferer, fru Pia Christmas-
Mogller, om dette forslag skal vere en demon-
stration, eller om det skal give resultater.

Der hersker ingen tvivl om, at Kristeligt Fol-
keparti i det samarbejde, vi har i regeringen,
virkelig har haft en meget positiv dreftelse for
at finde ud af, hvad vi kan fa realiseret, og vi
har medt megen velvilje.

Jeg vil gentage, hvad jeg har sagt for, nemlig
at jeg ikke er i tvivl om, at hvert eneste folke-
tingsmedlem vil gore alt, hvad der kan gores,
for at forhindre misbrug af bern. Lad os dog
alle sammen g4 positivt ind i dreftelsen af det.

Der er ingen, der er i tvivl om, at jeg er me-
get enig i mange af de synspunkter, der kom-
mer frem, men jeg synes somme tider, at man
tackler dem forkert. Hvad er der ved, at der
bliver afgivet nogle stemmer for et forslag, som
s& falder, hvis vi méske i et bredt samarbejde
kunne opné nogle resultater og fa noget frem,
der virkelig beviser, at besiddelsen af berne-
porno er af det onde, og at vi ma have gjort
noget ved det?

Jeg synes, at alle ligesom lagger op til, at
man gerne vil undersoge det, og lad os si se,
hvad der kommer ud af det. Men er det et re-
sultat, man ensker, eller er det en demonstra-
tion?

(Kort bemaerkning).

Elisabeth Arnold (RV):

Hvis fru Pia Christmas-Mgller kunne se de
noter, jeg havde skrevet til den ordferertale,
jeg skal holde om et stykke tid, ville hun kunne
se, at jeg har lagt op til en meget venlig og for-
sonlig tone, og at jeg haber, at vi fir en saglig
og ordentlig debat, hvor vi ikke raber ad hin-
anden.

Men der har veret anvendt en tone af nogle
af de ordferere, jeg har omtalt tidligere, som
narmest har gjort os andre til medskyldige i de
overgreb, der sker pa bern, og det er en ten-
dens, som jeg gerne med det samme vil sige at
vi ikke vil finde os i.

Om bernekonventionens ratifikation vil jeg
sige, at ndr man i et nationalt parlament ratifi-
cerer en international konvention, er det den
pagaeldende justitsministers og hans embeds-

mands opgave at gennemgd konventionen
punkt for punkt for at se, hvor der er brug for
lovgivning, om der er uoverensstemmelse med
dansk lovgivning, eller hvor der mangler no-
get. Justitsministeriet har netop embedsmeend
til at gennemgd det punkt for punkt, sé jeg sy-
nes ikke, det er fair at sige, at der ikke var no-
gen, der pd det tidspunkt vidste noget om,
hvordan lovgivningen rent faktisk var.

Til sidst vil jeg sige om finanslovbevillingen
til stettecentret, at stettecentret fuldsteendig
forgaeves henvendte sig til den davaerende
sundhedsminister fra Venstre, til den daveren-
de socialminister fra Venstre og til adskillige
andre ministre. Forst p4 det tidspunkt, da man
presenterede finansministeren for et alterna-
tivt flertal, der stottede den pageldende bevil-
ling, blev det medtaget i finanslovforliget fra
sidste 4r.

(Kort bemarkning).

Helge Adam Mpgller (KF):

Det er en enkelt kommentar til fru Ebba
Strange, som beklagede sig lidt over, at be-
markningerne til lovforslaget burde have ve-
ret mere fyldige, da det ville have givet en end-
nu bedre debat — men forhdbentlig ikke leenge-
re. Det tager jeg ad notam, men nér fru Ebba
Strange sé siger to gange, at hun finder det me-
get betaenkeligt, at man skal g4 ind i folks hjem
og kontrollere, hvad det er for beger, de leser,
mé jeg sige, at det fremgér dog trods alt meget
klart af bade forslagets tekst og bemerkninger,
at det er der ingen der dremmer om. Forslaget
handler overhovedet ikke om, hvad man le-
ser; det er udelukkende billeder, video og film,
vi vil forbyde besiddelsen af, og ikke beger,
der indeholder bernepornografi. Der er altsa
ikke tale om at censurere, hvad folk leser.

(Kort bemaerkning).

Pia Christmas-Meller (KF):

Fru Inger Stilling Pedersen spurgte, om det
er et resultat eller en demonstration, vi gar ef-
ter i dag. M4A jeg sige helt klart, at det er et
resultat; vi vil meget gerne have gennemfort et
forbud p& det her omrade.

Jeg sagde i min ordferertale, at vi meget ger-
ne ville i dialog med ministeren og de gvrige
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partier i Folketinget om eventuel strafudma-
ling osv., og vi vil da heller ikke prove at bloke-
re for, at man far nogle yderligere undersagel-
ser og de her papirdynger, som Socialdemo-
kratiet sd gerne vil have. Det er ikke det, det
drejer sig om; vi vil bare gerne have, at vi be-
vaeger os i den rigtige retning.

S4 jeg ma pd det kraftigste understrege over
for Kristeligt Folkeparti, men ogsd over for
Folketinget i ovrigt, at vi gar efter et resultat.
Jeg blev bare temmelig forstemt, da jeg havde
hert de forste ordferere for regeringspartierne,
fordi deres taler meget gik pa form, teknik, tak-
tik, pd, hvorfor vi ikke selv tidligere havde
fremsat forslaget, hvem der var ordferer for
Venstre, osv., og ikke ret meget pa substansen.
Det synes jeg var lidt @rgerligt, nir de eneste
egentlige argumenter imod forslaget var, at vi
ikke har haft en sddan lovgivning for. Nej, net-
op, og derfor fremsetter vi forslaget!

Fru Elisabeth Arnold synes, at vi forer en
meget uforsonlig tone fra forslagsstillernes si-
de, og at vi n@rmest padutter regeringspartier-
ne at veere medskyldige i overgreb pd bernene.
Det har jeg ikke sagt, det har jeg ikke ment, og
det spogelse skal fru Elisabeth Arnold hurtigst
muligt f4 gemt af vejen, for det er simpelt hen
ikke rimeligt, at vi har sddan nogle farende
rundt i debatten. Men hvis fru Elisabeth Ar-
nold senere selv leser udskrift af debatten, tror
jeg, at hun vil blive opmerksom p4, at hun selv
var blandt de forste, der anvendte de ret sé kla-
re og skarpe ord. Lad det vere!

Ma3 jeg sige til incestsagen, at fru Elisabeth
Arnold lige sa godt som jeg ved, hvordan sé-
dan nogle forhandlinger foregir. Regerings-
partierne kommer med nogle forslag, og oppo-
sitionen kommer med nogle forslag. Vi skulle
sidste ar for forste gang fordele satspuljen, og
det er korrekt, at det var den davaerende oppo-
sition — jeg mener i gvrigt, at det var SF, men
lad det ligge — der forst fremsatte forslaget om
stotte til et incestcenter. Jeg vil gerne sige, at vi
i hvert fald fra konservativ side, og jeg mener
ogsa fra regeringens som helhed, tog meget po-
sitivt imod forslaget. Det indgik i den samlede
forhandling. Vi havde ogsa nogle ting, vi gerne
ville have med, og det kom altsd ogsd med i
slutresultatet. S4 lad os nu vere en lille smule
rimelige over for, hvordan s&dan nogle for-
handlinger foregér, og ogsa over for det efter-
folgende resultat.

(Kort bemarkning).

Ebba Strange (SF):

En klar undskyldning til hr. Helge Adam
Maoller. Jeg er helt klar over, at forslaget kun
handler om billeder. Nar jeg naevnte boger, var
det, fordi der i min reol stir adskillige boger,
hvis hovedindhold er billeder; derfor betragter
jeg ogséd dem som billedmateriale. ,

Tom Behnke (FP)

Nar man sidder og venter p4, at man skal op
og holde sin ordferertale, og folger debatten
med alle disse korte bemerkninger, kan man
nemt fa det indtryk, at det her mere er en ind-
byrdes kamp i Folketinget, end det er en falles
kamp imod de misbrug af og overgreb pd-bern,
der finder sted. Det synes jeg er lidt synd, for
jeg kunne ogsé here pa det, der blev sagt, at vi
alle sammen er enige om, at vi skal gore, hvad
vi kan, for at undgd disse ubehagelige overgreb
og misbrug. Der er ingen tvivl om, at overgreb
pa bern er noget af det mest afskyelige, man
overhovedet kan finde pa. »

Der er heller ingen tvivl om, at Fremskridts-
partiet tager al mulig afstand fra, at der over-
hovedet er nogen, der kan finde pé at misbruge
og udnytte bern. Det er helt utroligt, at man
kan finde pa at gere det. Jeg vil sige det der-
hen, at med den forretningsorden, vi har i Fol-
ketinget, er det egentlig svert at give udtryk
for, hvad man erligt mener om det; det dbner
forretningsordenen ikke mulighed for.

Jeg synes ogs4, der er et andet omrdde, som
er lige s& afskyeligt, nemlig hele incestomra-
det. Det har veeret svagt berert, men det er nok
et omrade, hvor der er langt flere ofre, og et
omrade, som Folketinget burde tage sig lidt
mere alvorligt af. Jeg tror, det er et forsemt
omréde, som vi skal have kigget p4, og jeg ha-
ber, at vi pa en eller anden méde kan fa taget
den debat op.

Mange har i hvert fald set de forfeerdelige
billeder, som man pa et tidspunkt kom til at
vise i Danmarks Radios tv, og jeg ved, at selv
herdede politifolk udtalte, at synet af den
slags overgik alt andet, hvad de havde set i de-
res karrierer som politimend. Der er ikke no-
get, der er s ubehageligt og si afskyeligt, og
jeg ser gerne, at man forhgjer straffen for at
producere og distribuere den slags materiale.
Jeg har ladet mig fortelle, at straframmen er et
halvt ars fengsel, og det er ikke meget i den
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forbindelse; det kunne veere en mulighed, at vi
fik den forhgjet.

Hyvis det forslag, der ligger pa bordet i dag,
har en effekt, og hvis en sddan lov kan hand-
heeves og bruges til noget fornuftigt, gr Frem-
skridtspartiet positivt ind i det her, men
sporgsmalet er, om en sddan stramning vil fa
en effekt. Vil den kunne hdndhaves og bruges?
Jeg tvivler lidt pa det efter det, der er sagt tidli-
gere. Selvfolgelig kan loven bruges dér, hvor
man i evrigt har mistanke om, at der er nogle,
der forhandler begrneporno. Sa vil man kunne
ransage og selvfolgelig beslaglegge det materi-
ale, der maétte findes, selv om vedkommende
ikke har til hensigt at handle med det, alene
fordi materialet i sig selv er ulovligt. Jeg er ikke
sikker p& andet, end at det vil man ogs& kunne
med den eksisterende lov, men det kan vere,
ministeren kan oplyse det.

Sagen er jo, at bevisbyrden er sardeles tung
at lofte i disse sager. Nir man far mistanke om,
at en person har billedmateriale, film eller vi-
deo liggende, og man ransager boligen, ved
man jo ikke, hvis materiale det sd er. Er det
faderens, moderens, bornenes? Er det under-
visningsmateriale fra skolen, tilhorer det ven-
ner, der har varet pa besog og har lavet en el-
ler anden happening med at lagge et billede
bag reolen, eller er det noget, der har ligget pa
pulterkammeret eller pa loftet fra de tidligere
beboere, noget, som man aldrig har niet at fa
ryddet op i? Kan man s& straffes for det, og
hvem skal straffes? Hvordan vil man finde ud
af, hvem der er gerningsmanden, og hvordan
vil man bevise et forsat til at ville overtraede
bestemmelsen? Det er det, jeg gerne vil have
belyst. ;

Hvis dette lovforslag kan bruges i forbindel-
se med opklaring af sddanne sager, er det mé-
ske et positivt skridt og noget, vi kan bruge.

Jeg kan se, at tiden er ved at vere giet, men
jeg vil sé slutte af med et andet sporgsmal. Alle
medlemmer af Retsudvalget har i dag modta-
get en skrivelse fra en doktor, hvis navn jeg
ikke lige kan huske, som skriver, at et forbud
méske vil have den modsatte effekt, og det vil
jeg godt here forslagsstillernes kommentar til.
Denne doktor péstér, at hvis de padofile bli-
ver tilfredsstillet ved billedmateriale, far de de-
res lyst styret og gar derfor ikke ud og foreta-
ger nye overgreb pd bern. Hvis det er rigtigt,
vil forslagets gennemforelse méske fore til, at

vi far endnu flere overgreb pa bern, og det er
jo ikke det, der er meningen med det. Har man
med i sine overvejelser, hvad det er, der fore-
gér i hovedet pd de mennesker, som har dette
behov? Mit forslag er, at vi tager ministerens
ord til efterretning, skriver en beteenkning over
dette forslag og ser den redegorelse. eller det
notat, som Rigsadvokaten vil udarbejde pa mi-
nisterens anbefaling. '

(Kort bemarkning).

Pia Christmas-Mgller (KF):

Hr. Tom Behnke spurgte konkret, om for-
slagsstillerne havde overvejet, hvordan virk-
ningen ville blive, og om vi havde overvejet,
om der kunne vere tale om, at de padofile i
stedet for at dyrke deres sarlige seksualbehov
via billederne ville gd ud og forgribe sig pa
bern. Vi har overvejet det, men hvis man gar
ind pa den tankegang, begynder man altsa og-
sa at undergrave det faktum, at vi har et forbud
mod selve fremstillingen af disse pornografi-
ske billeder, for forudsztningen for at opfylde
de pzdofiles behov er jo, at der er nogle born,
der bliver misbrugt og udnyttet, og det er vi
imod.

Jeg har ikke hort Fremskridtspartiet tale for
en ophavelse af det forbud, og vi har overvejet
den side af sagen. Vi har et forbud mod pro-
duktion, og selv om vi godt er klar over, at der
er nogle, som har brug for dette materiale, er vi
ret kompromislese her.

Ma jeg sé sperge hr. Tom Behnke om Frem-
skridtspartiets holdning til forbudet imod be-
siddelse af narkotiske stoffer. Jeg er godt klar
over hr. Tom Behnkes personlige holdning,
men mener Fremskridtspartiet som helhed, at
det er et slag i luften at have et forbud mod
besiddelse af narkotiske stoffer, som vi har
hert fra anden side?

(Kort bemarkning).

Tom Behnke (FP):

Nu skal jeg af flere arsager ikke pabegynde
en narkopolitisk debat her.

For det forste: Efter hvad vi har hert og ifel-
ge det tilgengelige materiale, vi har pd nuve-
rende tidspunkt, udger de personer, der ejer
disse film, videofilm eller billeder og bruger
dem, en begraenset gruppe. For det andet har
vi faet at vide, at materialet er meget begrenset
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af omfang, og at det hovedsagelig er kopier af
gammelt materiale, som stadig cirkulerer; og
lad mig i den forbindelse fremhave, at det
stammer fra et tidspunkt, hvor det var tilladt at
vare i besiddelse af den type materialer.

Hvis man gennemforer dette forslag, vil det
vare et forslag med tilbagevirkende kraft, for
hvordan vil man ellers finde ud af, hvilken da-
to man har skaffet sig materialet? Er det fra for
eller efter den dato i 1970, hvor det blev fuldt
tilladt, eller er det fremstillet efter, at en kom-
mende lov bliver vedtaget? Hvordan vil man
lave en afgrensning af det tidspunkt, hvor et
billede er blevet taget, eller gdr man ud fra det
gjeblik, man er i besiddelse af det? Det kunne
jeg godt teenke mig at here noget om, specielt
pé baggrund af, at det er et serdeles begranset
antal film og billeder, vi taler om.

Elisabeth Arnold (RV):

Da jeg ikke er medforslagsstiller til dette for-
slag, vil jeg kun sige, at de spergsmaél, hr. Tom
Behnke netop har stillet, vil vi med interesse
bearbejde videre i udvalget, og jeg synes, det er
en glimrende anledning; vi nu har til at fa nog-
le yderligere vurderinger fra Justitsministeriet
af disse spergsmal, som er meget relevante.

Det har varet sagt af hver eneste ordferer i
dag, og det bliver ogsé sagt af mig, at formalet
med dette beslutningsforslag formentlig vil
vaere at afskaffe, begrense og bekampe et-
hvert seksuelt misbrug af bern. Det er et for-
mal, som vi alle ber prove at opfylde, men det
er klart, at midlerne er mange og meget for-
skellige, og de er ikke alle sammen lige anven-
delige.

Jeg synes nok, at nogle af de debatter og
ordvekslinger, vi har haft tidligere i dag; be-
krafter, at der kan vare mange problemer for-
bundet med blot uden videre at indfere et for-
bud mod at besidde berneporno. Vi har bade
straffelovens forskellige bestemmelser, og vi
har ogsd den indsats mod sexturisme, der er
begyndt nu - for sent kan mange méske synes,
men som dog trods alt er begyndt — og desuden
det, som har varet fremhavet tidligere, nemlig
den internationale indsats med konventioner,
som vi kan fa flere og flere lande til at tilslutte
sig og forsege at f flere og flere lande til at
overholde og tage alvorligt. '

I den forbindelse er der selvfolgelig nogle
lande, som har s®rlige problemer, nemlig de

lande, hvor sexturismen iser blomstrer — altsa
visse lande i @sten — og det er derfor med stor
glede, at ogsd vi kan se, at ministeren har ind-
ledt et samarbejde med de ovrige nordiske lan-
de pa omradet.

Vi er ikke overbevist om, hvor de rlgtlge md-
satsomrdder ligger, hvis man vil afskaffe mis-
bruget af bern, men det er helt sikkert, at vi
skal foretage en jevnlig, hyppig og vedvarende
vurdering af, om den indsats, vi har foretaget,
er den rigtige, eller om vi skal &ndre kurs.

Derfor vil jeg blot tilsige, at ogsa jeg vil ga
serigst ind i diskussionen i Retsudvalget. Jeg
vil kigge seriost pd de undersggelser, ministe-
ren kan praesentere os for, og jeg vil ogsa kigge
serigst pa alle muligheder for at forhindre, at
misbrug af bern fortsetter og opstir. Det er
ikke nogen let sag, og jeg synes ikke, vi skal
tage det let eller gore det til et slagsmal mellem
partierne. Hvis der tidligere har veaeret noget,
der har kunnet give anledning til det, vil jeg fra
min side da ogsd gerne undskylde og sige, at
der er ingen grund til, at vi skal rive hovederne-
af hinanden i denne sag. Vi skal have en or-
dentlig og serigs debat, og vi skal ogsa helst
have et resultat. Det er resultaterne, der teller,
og sddan ber det veere for os alle sammen.

Det Radikale Venstre vil afvente udvalgsar-
bejdet og kan ikke stotte. beslutmngsforslaget
som det forellgger her, men vi er naturligvis
interesseret i at f4 nogle resultater.

Inger Stilling Pedersen (KRF):

Kristeligt Folkeparti synes, det er meget nyt-
tigt, at vi har fiet denne debat, og at beslut-
ningsforslaget er kommet frem. Det er meget
vigtigt at f4 undersogt alle muligheder for det,
man kan gere for at bekeempe misbrug af bern.

Der er heldigvis sket en posmv udvikling i
bidde Danmark og i den @vrige verden i synet
pé bern; men stadig vek er der tusinder af
bern, der misbruges ud over Jorden, og det ma
jo veere sddan, at hvad enten det er et dansk
barn eller et udenlandsk barn, er forbrydelsen
lige grusom.

Jeg har nu veret i Folketinget en del ar og
har oplevet den kamp, det har veret overhove-
det at komme igennem med noget pa dette om-
rade, fordi man i frisindets navn mente, at nu
havde man jo fri pornografi, og det skulle man
endelig ikke rore ved. De ®kle billeder og de
ting, der kom frem, som vi matte vise justitsmi-
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nistrene i 1970’erne, var ikke serlig spenden-
de, men heldigvis er der sket en udvikling, sa
man nu neppe meder et menneske i Danmark
i dag —heller ikke i Folketinget — som ikke er
enigt i, at misbrug og isar seksuelt misbrug af
bern er forfaerdeligt. Det er ogsa kommet klart
frem i dag. :

Der hersker ingen tvivl om, at vi stort set
langt hen ad vejen er meget enige med for-
slagsstillerne; men vi ensker, at regeringen og
Folketinget far mulighed for at komme frem til
nogle resultater. Derfor er jeg meget glad for
den positive modtagelse, vores holdning har
faet i regeringen, hvor man har vearet meget
indstillet pa at gere noget. Justitsministeren er
allerede i fuld gang med Thailand og mange
andre steder for at gore noget og er meget villig
til at undersege alle muligheder for at se, hvad
kan vi gere, og hvordan det vil virke, hvis vi
gor sddan og sadan. ‘

Jeg har selv tidligere spurgt justitsministe-
ren, om det er muligt at forfelge sagen — hvis
man f.eks. ransager et sted og finder bernepor-
nografi — og under strafansvar fa indehaverne
til at oplyse, hvor man har det fra; det er nem-
lig vaesentligt at finde ud af det. Jeg synes, jeg
har medt megen forstaelse og velvilje, og jeg
synes ogsd, det er udtrykt meget klart af alle
ordferere i dag. Derfor tror jeg ogsé p4, at det
vil lykkes at komme et stykke vej; men hvis det
ikke lykkes, ma vi jo se pa tingene, nar vi har
veeret igennem de undersegelser og fiet de re-
sultater frem, og sa kan det da godt vere, at vi
alligevel kan ende med at sige: Mdaske kan vi i
feellesskab finde ud af noget godt.

Nu er det jo et forslag til folketingsbeslut-
ning, altsd ikke noget lovforslag, og derfor har
regeringen og Folketinget mulighed for at
komme beslutningen i forkebet ved at gi se-
riost ind i dreftelserne. Derfor er Kristeligt
Folkeparti meget glad for, at det trods alt er
lykkedes os at f4 en positiv debat til gavn for
bernene, for bernekonventionen og for alt det,
vi vedtager. Men det er ogsé derfor, jeg spurgte
for, om det var en demonstration eller et forsag
péd at opnd resultater. Vi kunne jo sagtens
stemme for dette forslag, og s& kunne man se,
hvor mange stemmer der var for det, og sa var
det ude af verden.

Vi har altsa valgt i ferste omgang at g posi-
tivt ind i dreftelserne med ministeren i vort re-
geringssamarbejde og undersgge alle de mu-

ligheder, der er for at realisere de forslag, der
foreligger nu, hvilke konsekvenser de vil f4, og
om vi kan gere noget andet.

Der hersker ingen tvivl om Kristeligt Folke-
partis holdning; den er fuldstendig klar. Vi
onsker nogle resultater, vi ensker virkelig at
komme misbruget af bern til livs, og vi ensker
ikke at frede specielle sma grupper af afvigere;
det problem ma leses pa en anden made. Men
vi ser frem til en positiv udvalgsbehandling og
til et positivt samarbejde med hele Folketinget
for at né til et resultat, som vil vere til gavn for
bernene.

(Kort bemaerkhing).
Tom Behnke (FP):

Forslagsstillerne svarede ikke umiddelbart
pa de spergsmdl, jeg stillede. Jeg tenkte, det
kunne vare, man lige skulle have lidt beteenk-
ningstid, men da svarene ikke er kommet end-
nu, sé vil jeg gerne have lov til, inden vi ndr til
afslutningen af debatten, at gentage nogle af
de spergsmdl, jeg stillede.

- Hvordan stiller forslagsstillerne sig til min
idé om, at vi laver en beretning over forslaget,
hvor vi fastholder ministeren pd ministerens
lofter og udtalelser om, at nu tages der fat med
nogle serigse undersogelser, vi kan bruge til
noget? S kan vi jo s&tte en eller anden dato
for, hvornar vi skal have resultatet.

Og hvordan er forslagsstillernes syn pa pe-
dofile mennesker? Det synes jeg kunne vere
rart at hore, nir vi skal vurdere forslaget. Hvad
er det for nogle mennesker? Er det bare nogle
kriminelle, eller er der tale om syge menne-
sker, som i virkeligheden hellere skulle have
hjeelp, frem for at vi bare straffer dem?

(Kort bemerkning).

Pia Christmas-Mgller (KF):

Allerforst til hr. Tom Behnke: Jo, pedofile
er syge mennesker efter Det Konservative Fol-
kepartis opfattelse.

Med hensyn til hr. Tom Behnkes andet
sporgsmal, som géir pd, om vi skal lade en be-
retning aflese dette beslutningsforslag, synes
jeg, at hr. Tom Behnke er lige lovlig hurtig pa
aftrekkeren. Lad os nu afvente et sobert og
godt udvalgsarbejde og lad os se, hvad vi kan
nd frem til. Men vi ensker det bedst mulige re-
sultat pa det her omréde, det skal der ikke vee-
re nogen tvivl om.
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Ma4 jeg sa svare fru Inger Stilling Pedersen,
som jo var langt fremme med riven tidligere i
debatten over for forslagsstillerne og satte
sporgsmalstegn ved vore motiver og den slags.
Nu forstdr jeg godt, at bade fru Inger Stilling
Pedersen personlig og Kristeligt Folkeparti
har det svert i denne sag, og jeg skal ikke
trampe mere rundt i det; jeg vil kun sige, at jeg
er glad for, at fru Inger Stilling Pedersen tilsy-
neladende ikke umiddelbart deler justitsmini-
sterens opfattelse, nemlig at et forbud pa om-
radet vil veere et slag i luften — praecis som ju-
stitsministeren dbenbart mener, at der er tale
om et slag i luften, nar vi har et forbud mod
besiddelse af euforiserende stoffer. Den ind-
stilling gleeder mig meget.

(Kort bemarkning).

Inger Stilling Pedersen (KRF):

Jeg skal nok vere venlig. Jeg har det slet ik-
ke svert, jeg har min fulde frihed til at udtryk-
ke det, jeg mener, og det er der slet ingen der er
i tvivl om.

Men jeg mener faktisk, at i denne sag har vi
nogle muligheder for at opnd resultater igen-
nem et godt samarbejde, og vi har faktisk haft
et godt samarbejde og medt meget stor velvilje
fra ministeren og de gvrige regermgspamer
Dermed vaere det sagt.

Justitsministeren (Erling Olsen):

Jeg foler lige trang til at afdramatisere denne
debat en smule.

Jeg tror, det er vasentligt at bemarke, at
selv om jeg mitte leese min indledende be-
merkning lidt hurtigt op for at overholde tale-
tiden, var tonen i den forsonlig. Det blev sagt
meget klart, at vi er enige med forslagsstillerne
i, at det er et meget alvorligt problem, og vi er
enige med forslagsstillerne i, at det helt afga-
rende ma veere at beskytte barnet mod over-
greb pa krop og sjel. Vi gav ogsé udtryk for, at
vi ville gore noget, der — som fru Pia Christ-
mas-Moller sagde — trackker i den rigtige ret-
ning.

Jeg sagde ikke, at et forbud vil veere et slag i
luften, men at det nemt kan blive et slag i luf-
ten; der er en forskel. Og derfor var.det ogsa
vaesentligt, at jeg til slut sagde, at jeg ikke me-
ner, at jeg kan stotte forslaget i dag. Jeg lukke-
de ingen dere, men jeg lagde op til en saglig
debat om et alvorligt problem, og jeg kom ikke

med ensket om disse undersegelser for at fa
problemet sendt ud til hjernespark, men fordi
jeg onsker, at vi skal have en ordentlig debat
om tingene, og sa geelder det-om at gere det pa
den rigtige méade.

Det er det, der ligger i det, ogsd fordi jeg
tror, vi alle sammen onsker et resultat. Men det
skal bare vere et resultat, der treekker i den
rigtige retning og ger det effektivt; det drejer
sig ikke om at fa os placeret med; at'den ene
gor mere for barnet end den anden, det drejer
sig om i fellesskab -at fa gjort noget, som kan
nedbringe antallet af overgreb mod bern.

Helge Adam Meller (KF):

Lige inden debatten om dette beslutnings-
forslag startede, blev der til alle medlemmerne
omdelt en ugeplan for neste uge, hvor man
kan se, at regeringen fremlegger to beslut-
ningsforslag. Det ene, forslag nr. B 24, drejer
sig om beskyttelse af sma hvaler i Ostersoen og
europziske flagermus, og det andet, forslag nr.
B 25, drejer sig om beskyttelse af danske vad-
omrader. Og uden at have detaillast de to for-
slag synes jeg, det er godt, at man vil hjelpe
bade de sma hvaler i Dstersgen, flagermusene
og vore marsk- og vidomréder.

Men lige s& naturligt ma det ogsa veere, at vi
gor alt, hvad vi kan for at beskytte ikke alene
danske born, men bern i hele verden mod at
blive seksuelt udnyttet Og her vil jeg godt tak-
ke — jeg foler, jeg kan takke samtlige 8 ordfore-
re og selvfolgelig ogsad ministeren — for de be-
merkninger, der er kommet. Jeg fornemmer li-
gesom ministeren, at selv om der selvfolgelig
er trukket nogle forskellige synspunkter op og
tonen — som den vel nasten skal vaere i en poli-
tisk debat ~ kan vere lidt skarp, har der allige-
vel vaeret en overvejende positiv stemning over
for selve ideen i forslaget.

Justitsministeren sagde selv, bade i den ind-
ledende og i den sidste bemarkning, at der ik-
ke var tale om en total afvisning; man ville
iverksette nogle undersogelser, og man ville
efterforske bedre og mere aktivt. Det er jeg
selvfolgelig serdeles glad for pa de to partiers
vegne, der har fremsat forslaget, og vi ser ogsé
hen til den undersoegelse, der vil komme.

Justitsministeren naevnte — og det var andre
ordfarere ogsa inde pa — at det var et problem
at beskytte folks privatliv. Det har jeg stor for-
staelse for, og det skal man gi langt for, men
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jeg synes ogsd, man kan vende nejagtig det
samme synspunkt om og sige, at hvis man har
nogle mennesker, der begir en kriminel hand-
ling eller i hvert fald bruger materiale, som er
fremstillet ved en kriminel handling, er det
forst og fremmest ofrene, vi skal teenke pad — i
dette tilfelde altsa bernene. Vi ved, at i fremti-
den vil det g& ud over flere bern, og vi ved, at
de skader, de far, ikke bare er fysiske, men
med meget stor sandsynlighed vil felge dem re-
sten af deres liv. Selvfelgelig skal vi beskytte
folks privatliv, men vi skal vel i endnu sterre
udstrakning se pa retssikkerheden for de men-
nesker, det gar ud over, altsd bernene.

S& navnte ministeren ogsé, at politiet ikke
skal bruges til efterforskning, som vi ikke bry-
der os om, og vi bryder os ikke om at rode i
skuffer og skabe — det er jo ogsd meget rigtigt —
og derfor skulle man passe p4 ikke at lave for-
bud, som ikke kan handhaves. Her ma jeg si-
ge, at hvis vi skulle folge det til punkt og prik-
ke, far vi jo store problemer. En af ordfererne
var heroppe og omtalte vores narkolovgivning,
som vi jo heller ikke kan felge til punkt og
prikke; der er faktisk mange mennesker, der
besidder og bruger narkotika, uden at det lyk-
kes politiet at fa fat i dem alle sammen. Der er
ogsé masser af mennesker, der begar heleri, og
politiet far heller ikke fat i dem alle sammen;
der er masser af mennesker, som overtreder
vébenloven, og politiet far heller ikke fat i dem
alle sammen. Hvis det faktum, at vi ikke kan
sikre os, at alle, der bryder loven, kan settes
under 13s og sld, bliver brugt som argument
mod at indfere lovgivning, m4 jeg sige ligeud,
at jeg mener ikke, det argument er steerkt nok
til, at man skal afvise forslaget.

Socialdemokratiets ordferer, fru Lissa Ma-
thiasen, sagde, at forslaget var et slag i luften,
og hertil har jeg to bemarkninger. Vi kan kon-
statere, at i hvert fald i Norge og Tyskland har
man vedtaget et nejagtig tilsvarende forslag,
og der er sterke krefter, der arbejder for, at
det ogsd skal ske i Sverige. De, der har heort
nyhederne fra Ritzaus Bureau i dag, ved, at tv-
skermene i New York natten mellem tirsdag
og onsdag blev ryddet i den bedste sendetid;
man bragte netop en udsendelse, hvor Dan-
mark pa en meget ubehagelig made kom pa al-
le new yorkeres tv-skarme — der er tale om ca.
12 millioner mennesker — og udsendelsen be-
handlede netop overfersel af berneporno via

video og computere. Alt dette materiale om
misbrug af bern er altsd fremstillet og overfort
direkte fra Danmark og blev omtalt i det pro-
gram, der hedder »Inside Edition«, s& jeg me-
ner i hvert fald, at ogsa af hensyn til Danmarks
anseelse vil det veere godt, at vi ger alt, hvad vi
kan, for at forhindre, at den slags bliver eks-
porteret til andre lande, som jo har en anden
lovgivning.

Fru Ebba Stranges indlaeg har jeg sddan set
kommenteret i en kort bemerkning.

Til hr. Tom Behnke fra Fremskridtspartiet
vil jeg ogsa sige tak for den overvejende positi-
ve modtagelse. Der var naturligt nok nogle
spergsmél, bl.a. spurgte hr. Tom Behnke, om
man eventuelt ville se pa strafferammen, som i
gjeblikket gir op til 6 maneders faengsel for at
producere og salge berneporno. Det vil vi i
hvert fald godt veere med til at se p& og overve-
je, for man vil kunne se af beslutningsforslaget,
at vi har ikke villet l&gge os fast pa en straffe-
ramme for keb og besiddelse. Det skyldes net-
op, at der selvfolgelig skal veere en eller anden
harmoni, hvis man kan kalde det sddan, mel-
lem de to strafferammer, og det er vi meget vil-
lige til at se pa.

Sé& spurgte hr. Tom Behnke ogsd — med al
den erfaring og ekspertise, han har fra sit pri-
vate virke som politimand — om man overho-
vedet kan bruge loven i efterforskningen, hvis
den bliver gennemfeort. Kan man ikke bare si-
ge, hvis det materiale bliver opdaget ude i
hjemmet: Det er ikke mit, det er min kones el-
ler mine berns, eller det var en tilfeldig ven,
der efterlod det bag reolen; det har jeg aldrig
set for. Det kan man selvfolgelig godt, men her
har jeg nu rimelig stor tiltro til, at politiet nok
skal finde ud af det. Og hvis argumentet skulle
vere rigtigt, hvad s med narkotikaen, der bli-
ver fundet? Hvad med vdbnene, hvad enten
det er knive, gaspistoler, totenschlegere eller
pistoler? Hvad med helervarerne og tyveko-
sterne? Problemet er jo ikke spor anderledes,
for her kan man ogsd havde, at det er konen
eller bernene, der har gjort det, eller at det er
vennen, der har efterladt alle de 100 par helt
nye Adidas-sko. Men jeg tror, politiet kan kla-
re problemet.

Sa sperger hr. Tom Behnke: Vil man ogsa
forbyde gamle film og gamle videoer, hvis be-
slutningsforslaget bliver gennemfort? Skal de
ogsd forbydes? De er jo i virkeligheden frem-
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stillet tidligere, og de gor ikke mere skade nu.
Ja, vi mener helt klart, at det skal man. Det ma
igen vere det samme, som da vi endrede va-
benloven for et par ar siden og det blev forbudt
at baere knive med en klingelaengde over et vist
antal centimeter. Det hjalp jo ikke noget, at
man kunne sige, at den var kebt for 7 ar siden.
Det er stadig vk lige forbudt at feerdes med
bédde den kniv og nogle af de gvrige vaben, vi
forbed for 3-4 ar siden.

Jeg vil ogsé godt sige, at det er jo desvaerre
sddan, at ikke alene i Danmark, men ogsd i an-
dre lande og i endnu sterre omfang, bliver der
stadig fremstillet masser af nye film og mange
nye videoer. Generelt er det jo pd et sddant
marked — igen mé man sige desvarre — at fil-
mene skal veere sterkere og sterkere, og det vil
sige, at de er endnu alvorligere for bernene
end en del af de gamle film, der stadig eksiste-
rer.

Og endelig det 51dste svar til Fremskridts-
partiet. Hr. Tom Behnke sperger, om vi vil
overveje en beretning. Det er selvfolgelig en
mulighed pa baggrund af det udvalgsarbejde,
der skal foregé; det vil jeg bestemt ikke afvise,
men jeg vil heller ikke give umiddelbar tilslut-
ning. Det er som sagt en mulighed.

Og lad mig til sidst konstatere, at en af de
ting, som vi veldig gerne ville have naevnt i
bemerkningerne, hvis vi havde haft materialet
lidt for, er et brev, som er sendt til de nordiske
landes justitsministre for ca. 3 uger siden. Jeg
skal sarge for, at det tilgar Retsudvalget. Det er

sendt fra det svenske Red Barnet, og det er ik- .

ke nogen helt tilfzeldig organisation. Den har
to formaend, og jeg kan navne, at den ene er
den tidligere svenske udenrigsminister Karin
Soder, og den-anden er Lisbet Palme, enke ef-
ter afdede statsminister Olof Palme. De gor
meget klart opmerksom pa de konventioner,
der er vedtaget i de senere ar, bl.a. FN’s kon-
vention om barnets rettigheder, hvor der stér i
artikel 34 — det er specielt vigtigt for de lande,
der undertegner den eller har undertegnet den
— at man skal patage sig at vedtage alle egnede
nationale tiltag for at forhindre, at bern udnyt-
tes i pornografisk materiale. Det er alts& en op-
fordring til vedtagelse; man kraeevede ikke den
dag, konventionen blev indfert, at man faktisk
havde vedtaget noget. ‘

Ogsa Menneskerettighedskommissionen har
i sin resolution nr. 74 fra 1992 vedtaget et ak-

tionsprogram mod berneprostitution og ber-
nepornografi. Jeg skal bare nzvne et enkelt
punkt, nemlig punkt 53, der siger, at lande,
som endnu ikke har indfert lovgivning mod
produktion, salg og besiddelse af berneporno-
grafi, anmodes om at gere dette hurtigst mu-
ligt. Og endelig tilsluttede man sig dette pd den
store Interpolkonference i Lyon i april 1992 og
opfordrede til at gennemfore sidan lovgivning.

Jeg skal derfor sige, at vi havde selvfolgelig
habet i dag, at forslaget kunne blive vedtaget i
lobet af nogle maneder; men vi er ganske godt
tilfredse med den modtagelse, det har faet, og
ser frem til behandlingen i- Retsudvalget.

(Kort bemarkning).

Ebba Strange (SF):

Kun for at sige, at grunden til, at jeg gleeder
mig til de undersegelser, vi far fra rigsadvoka-
ten, jo netop er pastanden om, at der fremstil-
les masser -af nye film og videoer i Danmark.

Jeg har ikke set amerikansk fjernsyn, sa jeg
kan ikke udtale mig om det; men jeg tror p4 hr.
Helge Adam Mogller, nar han siger, at udsen-
delsen altsa fremstillede dét, som om det er
dansk bernepornografi, der er udbredt i USA,
og det synes jeg er ti gange mere alvorllgt end
det, vi har diskuteret i dag.

Hvis det virkelig er sandt; at der til trods for
vores lovgivning optages og fremstilles film og
video i Danmark, som ogsa szlges -og udbre-
des pa verdensmarkedet, synes jeg, at det er
her, vi skal gribe fat, for det er jo her, bornene
kommer til skade; det er ved fremstillingen af
filmene, ikke fordien padofil sidder og ser pa
nogle gamle film i sit hjem. Derfor var jeg glad
for justitsministerens tilsagn om en underse-
gelse, for jeg er faktisk meget interesseret i,
hvor mange krefter politiet egentlig bruger pa
at undersoge de sager. Hvor stor er opklarings-
procenten? Hvordan opstar mistanken? Hvor
kommer tingene fra? Hvordan bruges straffe-
rammen? Kort sagt, hvad sker der egentlig pa
omrédet? Jeg synes, vi horer meget lidt om det
i den danske debat, og sé skal vi altsa pludselig
have sddanne meldinger fra udlandet.

Derfor gleder jeg mig meget til at se, hvad
rigsadvokaten og rigspolitichefen finder ud af,
for jeg synes, det er alvorligt, hvis de pastande,
som &benbart kommer frem i amerlkansk
fjernsyn, er.sande.



(127)
17/11 93: 1. beh. af f. t. beslutn. om forbud mod keb eller besiddelse af berneporno

2017

2018

(Kort bemarkning).

Tom Behnke (FP):

Hr. Helge Adam Moller havde en bemerk-
ning om politiets arbejdsbetingelser og mulig-
heder for at opklare sagerne og fastholde ger-
ningsmanden til for eksempel narkotikalov-
overtredelser. Det er jo sdledes, at i det va-
sentligste omfang har narkomanen altid stoffet
pa sig, og sa er der ingen problemer i at fast-
holde gerningsmanden. Hvis vi derimod taler
om bernepornografi af den ene eller den an-
den art, er det noget, der typisk vil veere i hjem-
met. Det er ikke noget, man sleber rundt pa
ude i byen, for her har man ikke sa stor glede
af det. Derfor er der en vesentlig forskel pa de
to ting og en vaesentlig forskel i arbejdsmulig-
hederne for politiet.

(Kort bemerkning).

Lissa Mathiasen (S):

Jeg tror, hr. Helge Adam Moller har glemt at
lytte godt nok efter, da jeg var oppe og sige
noget for.

Jeg sagde, at vi ensker ikke at lovgive for
lovgivningens skyld, og at det, jeg efterlyste i
det forslag, der er til behandling i dag, ogsa var
dokumentation for, at det er den rigtige vej, vi
gér. Jeg gav faktisk udtryk for, at det er meget
vaesentligt for os. Vi er meget optaget af at
hjzlpe og beskytte de bern, det drejer sig om,
men det afgerende for os er, at vi har en viden
om, at det er den rigtige made, vi beskytter
dem pé. Vi skal have det rigtige materiale, det
rigtige grundlag for at vide, at det er den rigti-
ge vej, vi betreder.

Derfor gav jeg ogsa udtryk for, at vi synes,
det er godt, at der kom et serigst bud fra ju-
stitsministeren om at fa foretaget de underse-
gelser, der er blevet lagt op til i dag. Vi synes,
det er vaesentligt at f4 undersegt og belyst om-
radet, og det gor vi ud fra det @rlige onske, at
ndr vi lovgiver, ensker vi, at loven skal virke.
Jeg skal heller ikke legge skjul pa, at for os er
det helt selvfolgeligt — og det kommer forha-
bentlig heller ikke som nogen overraskelse —
ud fra ensket om at fa fat i de virkelige skurke,
der for alvor mishandler og edelegger berne-
ne. Det er dem, vi er interesserede i at f4 fat pa.

Jeg sagde ogsd far, at jeg tror faktisk, det
havde vaeret en fordel, hvis vi havde haft nogle
af de undersegelser pd nuvarende tidspunkt,

som kunne vare brugt som dokumentation i
det beslutningsforslag, der er til behandling.
Jeg beklagede ogsi, at det ikke var tilfeeldet, og
derfor synes jeg, det er rigtigt og rimeligt at af-
vente undersogelserne, for man griber til hand-
ling.

(Kort bemzrkning).

Helge Adam Meller (KF):

Ingen: bemerkninger til hr. Tom Behnke;
det tager jeg ad notam.

Fru Ebba Strange og fru Lissa Mathiasen
gor sig sddan set de samme betragtninger. Fru
Ebba Strange siger, at det vigtige er selvfalge-
lig, at vi far fat i producenterne og bagmande-
ne, det er ti gange vigtigere; og fru Lissa Ma-
thiasen siger, at vi skal have fat i de virkelige
skurke, og det er jo den samme gruppe.

Her er vi jo helt enige, men det er i virkelige-
heden ogsa intentionen og baggrunden for for-
slaget; det skulle jo' medvirke til, at det blev
lettere for politiet at fa fat i bagmandene. Lad
mig navne bare to eksempler. Det forste stam-
mer fra politifolk, der er med i denne efter-
forskning, og forklarer, at de ofte kan komme
ud for, at de mener, de har fiet fat i en af dem,
der szlger berneporno med erhvervsmeessig
fortjeneste, altsd noget kriminelt i ojeblikket.
Men hvis de ransager pé hans bolig og finder
25, 30 eller 50 film eller videoer, kan han hev-
de, at det er til privat brug, og hvis man ikke
har meget staerke beviser for det modsatte, kan
man ikke straffe ham for det, fordi privat brug
jo er lovligt.

Det andet eksempel er taget fra det materi-
ale, jeg navnte for, og som jeg desveerre forst
har faet forleden fra Red Barnet i Sverige. Der
star helt klart, at man kan komme ud til en pro-
ducent og finde tusindvis af film sammen med
en liste pd 100 kunder med navn og adresse,
hvor materialet jeevnligt bliver sendt til; men
med den geldende lov har man ikke mulighed
for at beslaglegge de film, der ligger hos de
100 kunder, og fa at vide, hvor de ellers keber
dem, altsd optravle hele systemet.

Jeg mener bare, at vi her har to eksempler,
hvor dette forslag ikke ville lose problemet,
men ville gore det langt lettere at fa fat i de
virkelige skurke — for nu at benytte fru Lissa
Mathiasens meget beskrivende og meget ma-
lende udtryk.
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(Kort bemarkning).

Pia Christmas-Msller (KF):

Det er fru Ebba Stranges bemarkning om
Danmark som center for distribution af barne-
pornografisk materiale til hele verden, der
bringer mig herop.

Fru Ebba Strange mente ikke, det havde va-
ret inde i debatten for, og at det kom som lidt
af en overraskelse. Jeg ma sige, at jeg referere-
de faktisk i min ordferertale til det brev, der er
sendt til justitsministrene i Norden fra det
svenske Red Barnet, og i det brev, som altsé er
underskrevet af Lisbet Palme og Karin Soder,
skriver man direkte:

»Den liberale lovgivning vedrerende besid-
delse af bornepornografi i de nordiske lande
undtagen Norge har afstedkommet, at lande
som Sverige og Danmark er blevet centre for
distribution af bernepornografi til hele ver-
den.«

Man skriver altsd, at der er en direkte sam-
menhang her, og det er jo.en af de vaesentlig-
ste drsager til, at vi ogsd har fremsat forslaget
her i dag. Men jeg héber, at fru Ebba Strange
og de avrige ordferere fra henholdvis rege-
ringspartierne og oppositionen vil kigge meget
neje pa det brev, vi har fiet fra det svenske
Red Barnet, for man kommer faktisk med en
rakke meget saglige argumenter for et forbud
mod besiddelse af berneporno.

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning

Forslagets' overgang til anden (sidste) be-
handling

vedtoges uden afstemning.

Den fg. formand (Ingrid Rasmussen):

Jeg foreslér, at forslaget til folketingsbeslut-
ning henvises til Retsudvalget. Hvis ingen gor
indsigelse mod dette forslag, betragter jeg det
som vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget.

Meddelelser fra formanden:

Den fg. formand (Ingrid Rasmussen):
Der er ikke mere pa dagsordenen.

Der er foretaget endringer i folgende ud-
valg:

Erhvervsudvalget (11/11 93):

Udtreder: Kim Behnke (FP)
Nyt medl.: Pia Kjersgaard (FP)

Udvalget for Forretningsordenen (11/11 93):
Udtreder: Thor Pedersen (V)

Nyt medl.: Mejdahl (V)

Udtrader: Pia Larsen (V) ;

Nyt medl.: Inge Dahl-Serensen (V)

Udvalget vedrorende Gronlandslove (12/11 93):
Udtreeder: Pernille Frahm (SF)

Nyt medl.: Lilli Gyldenkilde (SF)

Udtrader: Lilli Gyldenkilde (SF)

Ny stedf.: Tommy Dinesen (SF)

Folketingets naeste mode afholdes i morgen,
torsdag den 18.:november 1993, kl. 10.00.

Jeg henviser til den dagsorden, der er opsla-
et i salen. '

Mgadet havet kl. 18.04



