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Hermed sluttede forhandlingen.

Formanden:

Efter betenkningens ordlyd er alle de i be-
tenkningen stillede ®ndringsforslag tiltradt af
et flertal (udvalget med undtagelse af Frem-
skridtspartiet), men jeg forstér, at nogle er ble-
vet betenkelige. '

Afstemning

ZAndringsforslag nr. 1 om en ny affattelse af
§ 1, § 1 i den nye affattelse, @ndringsforslag nr.
2 om en ny affattelse af § 2, § 2 i den nye affat-
telse, eendringsforslag nr. 3-5, § 3, séledes &n-
dret, endringsforslag nr. 6, § 4, saledes endret,
§ 5, endringsforslag nr. 7, § 6, saledes @ndret,
@ndringsforslag nr. 8 om en ny affattelse af § 7,
§ 7 i den nye affattelse, §§ 8 og 9, ndringfor-
slag nr. 13 uden for betenkningen om indset-
telse af en ny paragraf efter § 9 af undervis-
ningsministeren, §§ 10-12, endringsforslag nr.
10 om indsattelse af en ny paragraf efter § 12,
§§ 13 og 14, ®ndringsforslag nr. 11 om indset-
telse af en ny paragraf efter § 14, § 15, @n-
dringsforslag nr. 12, § 16, saledes @ndret, og §
17

vedtoges uden afstemning.

Lovforslagets overgang til tredje behandlihg
vedtoges uden afstemning.

Formanden:

Lovforslaget gar herefter til fornyet behand-
ling i udvalget.

Den naste sag pad dagsordenen var:

13) Forste behandling af lovforslag nr. L 343:
Forslag til lov om stotte til voksenuddannelse.
Af undervisningsministeren -(Ole Vig Jen-

sen).
(Fremsat 15/6 93).

Forhandlmg

Lone Mgller (S) »

Med dette lovforslag viderefores de gelden-
de regler for voksenuddannelsesstotte og lov-
faestes den praksis, der har udviklet sig p4 om-
radet. Man kan vist roligt sige, at den eksiste-

rende VUS-lov har vearet en succes, der har
givet mange tusind lenmodtagere mulighed for
at uddanne sig efter eget valg. ’
Lovforslaget er en del af regeringens samle-
de indsats for gennemferelse af en voksen-.og

_efteruddannelsesreform. Selv om 1990’ernes

nagleord efterhinden er uddannelse, uddan-
nelse og atter uddannelse, er der en meget stor
gruppe i vores samfund, der har et stort uddan-
nelsesmassigt eftersleb og et stort behov for
efteruddannelse. Der er stadig behov for serli-
ge incitamenter, hvis de mest uddannelses-
fremmede grupper i samfundet skal kunne ‘mo-
tiveres til deltagelse i uddannelse. VUS-ord-
ningen har vist sig at vaere et fortrinligt red-
skab, fordi-det med denne stotteordning i langt
hajere grad end tidligere er lykkedes at fé kort-
uddannede til at uddanne sig.

VUS-loven har hidtil varet en ekonomlsk
stotte til den enkelte, men selve uddannelsens
drift skulle finansieres efter geldende lovgiv-
ning eller af arbejdsgiveren. Med dette forslag
forbedres lonmodtagernes vilkar. veesentligt.

For det forste er der knyttet nye muligheder
for finansiering af driften til orlovsmodtage-
ren. For det andet har Voksenuddannelsesra-
det faet befajelser til at ridgive ministeren om:
uddannelsesforleb, der af hensyn til mélgrup-

pen ber tilretteleegges specielt, f.eks. folkeop-

,lysende aktiviteter, der serligt sigter pd nye

indsatsomréder i fortsat udvikling af voksen- -
uddannelsernes form, indhold og pzdagogik.

Uddannelseslengden udvides til 40 uger, s&
der bliver mulighed for at deltage i et leengere-
varende uddannelsesforlgb. Retten til at kom-
binere VUS med lontilskud til berettigede per-
soner er bevaret. Samtidig stilles privat og of-
fentligt ansatte lige i forhold til VUS-stotten;
ogsé det er en klar forbedring af den nuvaren-
de lov. VUS-lovens fleksibilitet er fastholdtv
eksempelvis deltidsorlov, og det er rimelig
nemt at komme pa VUS, nemhg et halvt ars
beskeftigelse.

Milgruppen bliver den samme som i dag,
altsd de kortuddannede. Man kunne méske
overveje, om faglerte med en foreldet uddan-
nelse skulle indga p4 lige fod med ikkefagleer-
te.

Desvarre er VUS stadig ikke en lovbunden
ydelse, men rammebelagt. Jeg haber, at vi far
mullghed for at ndre dette forhold hen ad ve-
jen. Det er noget rod at have en retsydelse, som
er rammebelagt.
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Det fremgéir af lovforslaget, at undervis-
ningsministeren kan bestemme, at uddannel-
sesstotten fremover administreres af SU-styrel-
sen. Det kan jeg vere noget bekymret over.
Der er i dag regionalt udviklet en praksis mel-
lem amter, uddannelsesinstitutioner og AF,
som er meget verdifuld til stette for den enkel-
te med hensyn til ansegning, valg af uddannel-
se samt godtgerelse. Derfor burde loven maske
administreres af amterne, et enske, som gen-
tagne gange er fremsat af amterne béde regio-
nalt og centralt; lad os se pa dette i udvalget.
Det vigtigste er dog trods alt, at loven kan ad-
ministreres hurtigt, enkelt og smidigt af hensyn
til ansegerne.

Socialdemokratiet kan tilslutte sig lovforsla-
get og tilsiger en hurtig udvalgsbehandling.

Pia Christmas-Meller (KF):

VUS-ordningen har efter en lidt treeg indke-
ringsperiode vist sig at veere et godt instrument
til at lofte uddannelsesniveauet for de kortud-
dannede.

Ordningen har jo omfattet badde lenmodta-
gere og selvstendige, men de seneste tal for s&
vidt angar selvsteendige viser en vigende til-
gang af selvstandige til ordningen. Jeg vil der-
for gerne sperge undervisningsministeren,
hvad der er baggrunden for, at selvsteendige ik-
ke har sa stor gleede af VUS-ordningen. Er der
en @ndring i administrationspraksis, og er det
tilsigtet, at de selvsteendige stille og fredeligt
skal glide ud af ordningen, eller beror det pa et
tilfelde? Det vil vi meget gerne have om mini-
steren kan svare pa enten her eller under ud-
valgsbehandlingen. Vi mener faktisk, det er
meget vigtigt, at VUS-ordningen ikke blot
giver et godt tilbud til lenmodtagere, der er
kortuddannede, men altsi ogsa til de mange
selvsteendige, der ikke har mere end 7-8 ars
skolegang bag sig.

Det foreliggende lovforslag indeholder
mange gode og forbedrende elementer. Det vil
jeg ikke komme nzrmere ind p4a, for det helt
afgerende problem for Det Konservative Fol-
keparti er finansieringen af den betydelige
merudgift, som ligger i lovforslaget — ikke si
meget for 1993 som for 1994 og 1995. Her er
der tale om en merudgift p& 125 mio. kr. for
1994 og ikke mindre end 300 mio. kr. for 1995.
Det er sa stor en merudgift, at vi er nedt til at
vide, hvor finansieringen kommer fra.

Hvordan forestiller regeringen sig at disse
penge skal dekkes ind? Hvis det skal ske in-
den for Undervisningsministeriets egne ram-
mer, hvad skal si prioriteres ned? Uden at vi-
de, hvad det gér ud over, kan vi ikke pa nogen
made give tilsagn om en merudgift i denne
storrelsesorden til VUS-ordningen; det vil va-
re direkte uansvarligt. Vi er nadt til at have af-
klaret det skonomiske i dette forslag, for vi
kan ga videre med de i ovrigt rimelig gode in-
tentioner, som ligger bag forslaget.

Men 125 mio. kr. i 1994 og 300 mio. kr. i
1995 er altsd ikke smapenge. Derfor ma vi have
et klart svar pa spergsmadlet: Hvorfra skal de
penge komme? Hvad skal prioriteres ned. p&
bekostning af dette forslag?

Anders Mglgaard (V):

Som bekendt er Venstre generelt positiv
over for VUS-ordningen, men vi er nedt til li-
gesom De Konservative at tage afstand fra det
netop fremsatte lovforslag, for som praeciseret i
bemarkningerne vil lovforslaget medfere mer-
bevillinger pd hundredvis af millioner kroner i
lgbet af 1990’erne. S& pa grund af de store mer-
udgifter kan vi i Venstre ikke tilslutte os lovfor-
slaget. -

Nar vi nu i dag debatterer VUS-ordningen,
vil jeg ogsa gerne benytte lejligheden til at stil-
le et spergsmadl til ministeren til almindelig op-
klaring. Der stdr nemlig i bemeerkningerne, at
der pd uddannelsesinstitutionerne, blandt ar-
bejdsgiverne og ude i organisationerne er stor
tilfredshed med VUS-ordningen, som den fun-
gerer i dag. Jeg tror ogsd, at ministeren er be-
kendt med, at bl.a. landbrugsorganisationerne
i efterret 1992 har henvendt sig vedrerende
den praksis, der foregdr i relation til selvstan-
diges muligheder for at fi del i VUS-ordnin-
gen. Som jeg ser henvendelsen, og som jeg og-
s& leser statistikkerne fra ministeriet, er der
faktisk sket det fra 1989 og frem til i dag, at de
selvsteendige gradvis, men sikkert, er blevet
frosset ud af VUS-ordningen.

Hvis man ser pa statistikkerne, var det si-
dan, at 42 pct. af alle dem, der deltog i VUS-
ordningen i 1989, var selvsteendige og medar-
bejdende ®gtefeller, og i dag er det nede pa
0,3 pct., som jeg har faet det oplyst — altsé fra
42 pct. i 1989 ned til 0,3 pct., som er selvsten-
dige. Sdledes som jeg forstar det og leser stati-
stikkerne — men det vil jeg gerne here ministe-
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rens kommentarer til — er der altsa reelt sket
det, at man har frosset de smé selvsteendige ud,
og det mener jeg er totalt i uoverensstemmelse
" med »En ny start« og med pracis det, der bur-
de veere intentionen i regeringens ideer med de
forskellige reformer, som vi behandler i disse
dage.
S4 jeg vil egenthg sporge, om den udv1khng
. —den made, man i administrationspraksis har
behandlet de smi selvsteendige pa, som burde
vere vaekstlaget i vort samfund — er en udvik-
ling, der er i overensstemmelse med selve lo-
vens dnd og formal.

Aage Frandsen (SF):

SF er meget positivt indstillet over for hele
VUS-systemet ud fra den kendsgerning, at det
er de korttidsuddannede, man dér seger at give
en uddannelse, der er nogenlunde rimelig i for-
hold til den uddannelse, de ikke fik, da de vari
deres unge ar.

Derfor er vi ogsﬁ meget pos1t1ve over for de
@ndringer, der er i lovforslaget, bdde nar.det
drejer sig om fleksibiliteten, og nar det drejer
sig om, at der gives mulighed for en sammen-
hengende periode pé 40.uger, men stadig vaek
sadan, at man kan tage kortere moduler inden
for de 40 uger, sa man ikke palagges 40 uger
under ét. Mange af de mennesker, det drejer
sig om, kan jo ikke klare, har ikke lyst til, vil
ikke have et s& langt uddannelsesforleb, idet
de simpelt hen — af gode grunde, kan man nok
sige — n&rer en vis skraek for uddannelse, fordi

deres erfaringer med skolevasenet ikke er de .

allerbedste.. .

Jeg vil i den forbindelse sperge ministeren —
nér man nu trods alt indferer en begraensning
pa 40 uger — om det i forhold til det nuvarende
system, hvor man i hvert fald principielt godt
kunne have mere end 40 uger pa lang sigt,
overhovedet vil bergre nogen. Det har man
selvfolgelig ikke sa megen erfaring for, for sa
lang tid har systemet ikke fungeret. Men er der
en risiko for, at man for nogles vedkommende
vil stede pa et loft, som man ikke ville stede pa
tidligere? Det vil jeg godt sperge ministeren
om.

Det naste i forslaget, som er godt, er, at der
er flere penge med, og det er jo helt nedven-
digt. Man kan tale meget smukt om voksenud-
dannelse, og at vi skal gore noget for de kort-
tidsuddannede, men hvis ikke man sender

penge med, nytter det ikke meget med de

‘smukke ord. Derfor er det helt afgerende — og

det ligger ogsa i lovforslagets bemeerkninger —
at der skal folge penge med.

Det tredje, som er godt ved forslaget, er no-
get, som maske ikke ligger i selve dette lovfor-
slag, men som ligger i andre forslag, nemlig at
der ogsa findes uddannelser, som man kan ta-
ge. Derfor ser vi ogsd dette forslag siledes,
som ministeren gor det: i sammenheng med
lov om &ben uddannelse. Det afgerende er, at
man strikker uddannelsessystemet séledes
sammen, at de mennesker, det drejer sig om,
altsd ogsd kan finde en uddannelse, som de
kan benytte sig af.

I forlengelse af, hvad den socialdemokrati-
ske ordferer, fru Lone Moller, sagde, vil jeg
godt sige, at det maske var verd ogsa at over-
veje sporgsmalet om i hejere grad at inddrage
amterne i administrationen af det. Det kan
godt veere, at det ikke skal ske nu, for dette
forslag skal keres igennem i lebet af en uge,
men det var nok en idé at se dette uddannel-
sessystem sammen med de andre ting, man la-
ver inden for voksenuddannelsesomradet.

Men vores indstilling til forslaget er meget
positiv. Jeg har dog lige det spergsmal til mini-
steren, om der er nogle, som man ma regne
med kommer lidt i klemme. Hvis det drejer sig
om nogle fa, ma man nok sige, at det er en om-
kostning, man ma tage med. Under alle om-
steendigheder er vi meget positive over for lov-
forslaget i dets helhed.

Jan Kepke Christensen (FP):

Som bekendt har nerverende forslag rela-
tion til VUS-ordningen. Fremskridtspartiets
holdning er, at vi tager afstand fra forslaget, da
det er i modstrid med vore grundleggende
holdninger, der jo gir ud pé ikke at dbne for
betalt frihed til uddannelse. En sadan form for
undervisning ber betales af den enkelte eller
ske i fritiden.

Nér vi ser pa @ndringerne i dette forslag i
forhold til det, som ligger til grund for det, skal
stotteperioden @ndres til maksimalt 40 uger.
Det er isoleret set godt, at der seettes en maksi-
mumsgranse for den periode, hvori man kan
modtage stette, men 1 sammenhang med re-
sten af forslaget, der decideret gor det til en ret
at modtage statten, betyder det efter vor opfat-
telse reelt en forogelse af udgifterne til stotten.
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Den anden @ndring er, at ansatte, der har et
uddannelsesbehov, fir sikkerhed for, at de kan
fa jobbet igen efter uddannelsesorloven. Hvor-
for skal en arbejdsgiver tvinges til at modtage
en, der har forladt arbejdspladsen for at vide-
reuddanne sig, hvis arbejdsgiveren ikke er in-
teresseret i det? Hvorfor skal den garanti gives
efter uddannelsesorloven? Vi i Fremskridts-
partiet bryder os ikke om ordet tvang, og vi
mener, at der pa dette omrade klart er en hold-
ning, der udtrykker sig i tvang,

Samtidig bortfalder refusionsordningerne
for private arbejdsgivere, hvilket vil ske i for-
bindelse med uddannelse og jobrotation.

Det er efter vor opfattelse et darligt forslag,
der foreligger her, og forslaget bliver absolut
ikke bedre af, at man nu tager refusionsordnin-
gen fra netop de private arbejdsgivere.

Jeg har navnt nogle eksempler pa, hvorfor
Fremskridtspartiet er imod forslaget. Vi havde
den 17. marts 1988 en diskussion i Tinget om
denne ordning, og der blev bl.a. sagt fra Folke-
tingets talerstol:

»Er det ikke gaet op for SF, at vores omkost-
ningsniveau skal nedbringes og ikke sges for
at sikre danske virksomheders konkurrenceev-
ne og dermed danske arbejdspladser?«

Det blev faktisk sagt af den konservative
ordferer pid daverende tidspunkt, fru Pia
Christmas-Moller. Jeg kan se, at ordfereren
desveerre ikke er til stede i salen lige i ojeblik-
ket, men det er meget interessant, at disse ord
netop kom fra den ordferer fra Det Konserva-
tive Folkeparti, der var heroppe nu og faktisk
gik ind for forslaget.

Jeg vil ogsa citere en anden udtalelse, der
kom fra talerstolen:

»Derfor bliver vi nedt til at sige, at der ikke
er rad til ekstravagance.«

Det er altsa arrogance! Jeg ser heller ikke, at
der er sagligt belag for den, nar der er s stor
sogning til alle de former for uddannelse uden
for arbejdstiden, som findes i dag.

Det var altsa to udtalelser fra de davaerende
regeringspartier. Det sidste citat var fra Ven-
stres ordferer pd davarende tidspunkt. Ven-
stre gar ogsa ind for forslaget i dag.

Jeg vil ogsa sige felgende: 1 1992 var der i
Jyllands-Posten et indleg fra davarende un-
dervisningsminister Bertel Haarder, hvori han
klart udtrykte en meget, meget sund holdning,
Det, det drejer sig om, er betalt frihed til ud-

dannelse, skrev den davaerende minister. Mini-
steren gjorde bl.a. opmarksom p4, at det dre-
jer sig om store udgifter med en lille virkning.
Vi er fuldstendig enige i Fremskridtspartiet.

Det blev ogsd sagt, at man ikke ber bruge
arbejdstiden til undervisning, at undervisnin-
gen skal foregd i fritiden — en meget logisk

- Fremskridtsholdning, der efter min opfattelse

viser sund fornuft hos tidligere undervisnings-
minister Bertel Haarder.

Den samme minister kom i samme indleg
ind p4, at problemet netop er, at nér alle disse
flittige hverdagsmennesker, der tager uddan-
nelsen i fritiden, opdager, at de er til grin, og
forlanger ret til at uddanne sig i arbejdstiden,
er sporgsmélet, hvad det sd vil koste, og hvad
vi reelt vil fa for det svimlende belob, det dre-
jer sig om.

Det bliver nemlig, som ministeren ganske
rigtigt udtrykte i debatindlegget i Jyllands-
Posten, dyrere, end da hejskoleeleverne fandt
ud af, at de var idioter, hvis de ikke fik det
offentlige til at betale bistandshjelp/dagpenge
under opholdet.

Vi er fuldkommen enige i den tidligere un-
dervisningsministers betragtninger, og derfor
har Fremskridtspartiet i denne nogenlunde
identiske debat stadig va&k den samme hold-
ning som i 1988..

Derfor anbefaler vi, at man siger nej til for-
slaget og forer det ud i livet, som man dengang
stod for i bdde Venstre og De Konservative.

Dorit Myltoft (RV):

Jeg kan huske, at da VUS-lovforslaget forste
gang blev fremsat, blev ordningen medt med
megen kritik. Iser blev der sagt, at den var for
beskeden i forhold til den forudgiende debat
om betalt frihed til uddannelse. Kun 50 mio kr.
blev der dengang afsat.

Beskedenhed kan vare en dyd, men kan og-
sa vaere udtryk for, hvad der er realpolitisk mu-
ligt. Beskedenhed kan ogsd ses som et udtryk
for, at nr et nyt initiativ begynder smat, kan
det hurtigt traekkes tilbage, hvis det viser sig at
veere en fiasko, og det kan udvides, hvis det
viser sig at veere en succes.

P4 vegne af Det Radikale Venstre kan jeg
glede mig over, at VUS er blevet en succes.
Det er med tilfredshed, vi ser, at man stadig
veek vil tilgodese de kortuddannede.
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Ud over at tilslutte mig meget af det, der al-
lerede er sagt af pos1t1ve ting om selve forsla-
get, vil jeg benytte mig af lejligheden. til at

fremhave en vaesentlig begrundelse for, at vi i
Det Radikale Venstre setter uddannelse til al-
le s& hejt, nemlig at enhver uddannelse inde-
holder tre elementer: oget faglig viden og kun-
nen, personhge udfordrmger og en gget almen
forstaelse for andres synspunkter og anskuel-
ser.

I en verden, hvor det brager omkrmg os kan
vi godt sperge, hvad det er, der gor, at vi har en
kultur, der setter dét hejt, at problemer soges
lost gennem dialog og ikke med vold som ar-
gumentatlonsmlddel Det er min faste overbe-
visning, at dette bl.a. skyldes det haje uddan-
nelsesniveau, som vi fortsat skal bevare, for i
enhver undervisning er der elementer af sam-
tale mellem mennesker med forskelhge forud-
setninger.

Det Radikale Venstre er med disse begrun-
delser parat til at satse ogsa ekonomisk pé ud-

- dannelser, og vi tilsiger vores medvirken til, at
dette lovforslag fir en hurtig udvalgsbehand-
ling.

(Kort bemeerkning).

- Jan Kepke. Christensen (FP):

Den radikale ordferer sagde, at dette system
har veeret en succes. Jeg tror ikke, der er man-
ge, der er i tvivl om, at nar man giver penge og
gaver ud, vil det altid blive en succes. Det tror
jeg selv ikke den radikale ordferer er i tvivl
om, og derfor kan det ikke komme bag pa no-
gen, at hvis man giver noget vaek, star der nog-
le og tager imod. Det er en sund logik, som vi
ikke behgover at bruge mange minutter pa her.

Dette bare lige for at understrege, at der ikke
er noget nyt i, at det, der er gratis, hurtigt bliver
en succes.

(Kort bemaerkning)

Dorit Myltoft (RV):

Jeg medgiver gerne hr. Jan Kaopke Chrlsten-
sen, at nar man taler om succes, bar man ogsé

sige, hvad man maler det i forhold til. Og vi

maler det altsa ikke i forhold til, om man bru-
ger penge, men i forhold til det formal, vi hav-
- de. Vi ser det som et formal, at s mange som
muligt fir uddannelse — og si megen uddan-
nelse som muligt. S& mélt ud fra det ser vi det
som en succes.

(Kort bemaerkning).

Jan Kapke Christensen (FP):

NAar jeg siger, at det erklart, at det er en suc-
ces, nﬁr det er gratis, s er gratls i citationstegn,
for det er klart, at det offentlige, skatteyderne,
kommer til at betale. Ogsa de, der far uddan-
nelsen — og ogsd deres bern og bernebern —
kommer til at betale store summer. Vi kender
vores geeld herhjemme. Vi behover ikke at tage
en diskussion om, hvem der kommer til at be-
tale. Det gor reelt vore bern og bernebern.

Det;, jeg vil sige, er, at Fremskridtspartiet on-
sker s& sandelig ogs4 flest mulige i beskeftigel-
se, flest mulige uddannede for den sags skyld.
Vi ma bare passe p4, at vi ikke tilsidesatter
dem, der er uuddannede. Arbejdet p& — popu-
leert sagt — gulvet skal jo ogsé laves, og man
skal ikke se ned pa dem, der er lonarbejdere,
dem, der til daglig knokler som lgnarbejdere,
og som ikke har en decideret uddannelse.
Manden pa gulvet er efter vor opfattelse
mindst lige s vigtig som dem laengere oppe i
systemet. Derfor kan vi altsa ikke alle sammen
bare serge for at blive uddannet og uddannet
for s& bagefter at se, at de hejtuddannede gér
arbejdslose pa et hejere niveau.

Vi mener, at det naturligvis skal veere sddan,
at vi skal have de flest mulige i beskzftigelse,
men det krever, at vi far indkomstskatten sat
ned og far haevet den skattefri bundgrense. Og
det gores altsa ved, at man forst og fremmest
sorger for at indskrenke de offentlige udgifter.
Det gor man ikke ved bare ensidigt at punge '
ekstra offentllge kroner ud. Det er ikke ad den
vej, vi far flere i beskeeftigelse; det er altsa ad
den anden vej. Vi mi ogsa skaere ned pa det
offentlige forbrug, og det gor man ikke ved for-
slag som det, der ligger her i dag.

Lysholm Christensen (KRF):

Lovforslaget er en videreforelse af de gel-
dende regler i lov-om voksenuddannelsesstot-
te, den sdkaldte VUS-lov. Der er her foresldet
visse udvidelser og forbedrlnger af den nugael-
dende lov.

VUS- ordnmgen har jo i det store og hele vae-
ret en succes i den tid, den har eksisteret. Ord-
ningen har veret i stand til at motivere en me-
get stor gruppe af borgere til fortsat uddannel-
se. Ordningen har givet mange med en kort ud-
dannelse en god mulighed for at supplere de-
res kundskaber i arbejdstiden, og den gruppe,
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vi her taler om, er jo netop en meget udsat
gruppe, fordi det som sagt er ufaglerte med en
kort uddannelse.

I det foreliggende lovforslag er der foreslaet
en rekke ®ndringer. Den maksimale stottepe-
riode skal afgraenses til sammenlagt 40 uger,
og VUS skal tildeles efter objektive kriterier.
Der er ogsé en sikring af tilbagegang efter or-
lov. Disse @ndringer er udmerkede; dem har
vi ikke problemer med.

Men jeg kan ikke undlade at n@vne ét omra-
de, hvorpd der ma siges ikke at have varet suc-
ces, og hvor der ikke har veeret tilfredshed med
ordningen. Det er inden for landbruget, som
det ogsé blev nevnt af en tldhgere ordferer.
For i den gzldende lov stir der jo netop, at
ordningen ogsa henvender sig til selvstzndigt
erhvervsdrivende og medarbejdende z=gtefzl-
ler, og der star endda: mindre, selvstendige
héndvarkere og butiksindehavere, landmznd,
fiskere m.fl.

Disse grupper er stedt pa vanskeligheder i
ordningen med den begrundelse, at det er virk-
somhedsinterne uddannelser, de har sogt. Jeg

synes, det er kedeligt, at der ikke er mulighed
for at rumme disse grupper i ordningen. De er
ogsé kortuddannede, de har ogs4 et sarligt be-
hov for ekstra uddannelse, og de har det sarli-
ge problem, f.eks. for landbrugets vedkom-
mende, at de ikke kan vaere vek fra bedriften
sd leenge ad gangen; dyrene skal passes, eller
hvad det nu er, der skal klares hjemme. Derfor
er der miske ikke si meget plads til det almen-
dannende, som man kunne onske. Men i og
med at det er internatkurser, er der ogsa noget
almendannende i dét. Derfor synes jeg, det er
beklageligt, at det ikke er muligt at rumme dis-
se grupper i lovgivningen her.

Der skal ikke herske nogen tvivl om, at Kn-
steligt Folkeparti er meget positiv over for
VUS-ordningen som helhed. Men det ville
unzgtelig pynte, om de selvstendigt erhvervs-
drivende i hgjere grad kunne rummes under
ordningen.

Undervisningsministeren (Ole Vig Jensen):

Alle partier pd n@r Fremskridtspartiet har
udtalt sig meget positivt om lovforslaget og
lovforslagets intentioner. Det takker jeg for.

Jeg er helt pa det rene med, at ordfererne for
partierne Venstre og De Konservative tager
forbehold, nar det gelder finansieringen for de

efterfolgende ar, 1994 og 1995. Det forstér jeg
for sa vidt meget godt; der er jo tradition for,
at man ikke binder sig til en fremtidig finans-
lov, for man kender de samlede konsekvenser,
sd det synes jeg er et naturligt forbehold. Men
jeg noterer med stor tilfredshed, at de to parti-
er ogsd ser det nyttige formal, som denne lov-
givning tjener.

Jeg mener ogsd, det er rigtigt, som det er
konstateret af en reekke af ordfererne, at loven
om voksenuddannelsesstotte, VUS-loven, har
veeret en succes. Og succesen kan méles p4, ik-
Ke at der er finansieret med offentlige kroner,
vil jeg sige til hr. Jan Kepke Christensen, men
pa effekten af denne lovgivning, effekten af
denne uddannelsesinvestering. Det interessan-
te er jo, at det her for forste gang er lykkedes at
tilvejebringe en ordning, som giver de korttids-
uddannede nogle reelle muligheder for at tage
imod uddannelsestilbudene, hvor vi jo ved, at
erfaringen — jeg havde nar sagt traditionen —
er den, at nar man udbygger uddannelsestil-
bud, er det de i forvejen veluddannede, som
tager for sig af tilbudene. Her er tilbudene i

forste omgang reserveret til de kortuddannede,
og det har virket efter hensigten. Det er selvfal-
gelig derfor, at en rekke af ordfererne ogsi
kalder det en succes.

Jeg har haftet mig ved, at flere ordforere har
omtalt, at de selvsteendigt erhvervsdrivende ik-
ke har de samme muligheder som lenmodta-
gerne for at kunne drage nytte af denne lovgiv-
ning, hvis de i evrigt opfylder kriterierne. Det
er faktisk ikke rigtigt, at de selvstendigt er-
hvervsdrivende ikke har det. Det er pracis det,
der ogsé er interessant ved denne lovgivning:
Den &bner ogsd mulighed for, at de selvstan-
dige kan benytte denne lovgivning. Det kan
de, og det gor de.

Men det er jo rigtigt, som det er sagt bade af
fru Pia Christmas-Meller og af hr. Anders
Molgaard, og andre har vist ogsd veeret inde pa
det, at der har veret en procentvis faldende til-
gang fra gruppen af selvsteendige, specielt in-
den for landbruget. Det er der flere forklarin-
ger pa. Den ene er, at specielt gruppen af selv-
steendige inden for landbruget hurtigt s mu-
lighederne for at bruge denne lovgivning til det
nyttige formal, som loven beskrev, s4 vi faktisk
ikke sa lenge efter, at loven var tradt i funk-
tion, var i den situation, at vi méitte kvotedele
bevillingen for at sikre, at de selvstendigt er-



11055

17/6 93: 1. beh. af f. t. 1. om statte il voksenuddannelse

11056

[Undervisningsministeren]

hvervsdrivende — og specielt landbruget — ikke,
om jeg s& ma4 sige, lob med hele bevillingen,
men at der ogsé var muhgheder for lanmodta-
gersiden.

Jeg gleeder mig over, at det var et reelt og
godt tilbud til de selvstendigt-erhvervsdriven-
de. Men det er klart, at nar de selvstendigt er-
hvervsdrivende ved lovens ikrafttreden var
storforbrugere af lovgivningen, métte tenden-
sen selvfolgelig vaere faldende, nir nye grup-
per meldte sig. Der er dog stort set ingen af
dem, der har onsket at f& muligheder inden for
denne lovgivning, der er blevet afvist.

Jeg vil ogsa gerne mane det synspunkt i jor-
den, at selvstendigt erhvervsdrivende ikke har
mulighed for at benytte loven, fordi-de tilbud,
de lzgger frem, ikke har mulighed for at blive
godkendt. Sagen er den, at der har varet enig-

hed om, ogsa da vi'i sin tid vedtog loven, at

kurserne ikke matte tilrettelzegges sddan, at de
erstattede de virksomhedstilrettelagte kurser.
Det var ikke sadan, at det offentlige nu pludse-
lig skulle betale kursusvirksomhed, som i ov-
rigt mest naturligt og hidtil var blevet betalt af
virksomhederne selv.

Og det, der er problemet for en del af de
selvstendige og de uddannelsestilbud, der har
* veeret lagt frem, har vaeret, at de faktisk blev
virksomhedsorienterede, s& man i forvaltnin-
gen af loven métte sige, at her faldt tilbudene
uden for, hvad der kunne godkendes i henhold
til denne lov. Mer jeg kan sige til dem, der har
rejst sporgsmilet, at jeg har haft en dreftelse
specielt med reprzsentanter for landbrugets
organisationer om denne problemstilling, og
jeg tror, vi var nogenlunde enige om, hvordan
man mest hensigtsmassigt kunne komme vide-
re med ordningen. Og jeg er sikker pd, at det
nok skal lykkes p& en sidan mdde; at det er
tilfredsstillende ogsé for gruppen af selvsten-
dige, og sddan, at man selvfolgelig fortsat hol-
der sig inden for lovens granser.

Sa er der rejst et andet spergsmail, nemlig
sporgsmilet om administrationen af denne
ordning, hvor vi legger op til en @ndret admi-
nistration og forvaltning. Nér vi -har foreslaet
at leegge ordningen hen i SU- styrelsen, 'som
har erfaringer pa omradet, heenger det sammen
med, at der er et stadig storre antal ansegnin-
ger, der skal behandles. Individbaseret be-
handling af ansegningerne er ganske kreven-
de; derfor mener vi, det er uholdbart at fort-

seette den nuvarende ordning, og foreslar en
mere hensigtsmessig administration, ogsé for-
di vi nu kan administrere efter objektive krite-
rier. Men jeg er selvfolgelig indstillet p& under
udvalgsarbejdet, hvis udvalget ensker det, at
drefte denne side af lovforslaget neermere.

Ellers har jeg heeftet mig ved, at der som sagt
var en ganske markant tilslutning til selve lov-
forslaget og dets indhold i evrigt. Og s& vender
vi tllbage til ﬁnans1ermgen for de kommende
ar.

(Kort bemaerkning)'

Jan Kapke Christensen (FP):
Ministeren var inde pd, at han var lykkehg

' 'for at der var s bred opbakning bag forslaget,

og at det kun var Fremskridtspartiet, der var
modstander af det.

Nu skal jeg ikke begynde at gentage det Jeg
sagde i mit forste indleg, men jeg vil da ogsé
rose ministeren, fordi ministeren har fiet en
bred. opbakning, som ministeren understrege-
de, ogsa fra de partier — De Konservative og
Venstre — der tidligere har udtrykt deres mod-
vilje imod hele VUS-ordningen. De er nu ogsé
blevet overbevist, sa tillykke med det. -

Grunden til, at succesen har veret sé stor, er
effekten, siger ministeren, af denne ordning.
Jeg mener, at effekten henger sammen med, at
man ikke kan dele det op; nr der er offentlige
kroner med, er det klart, at det er noget, der er
gratis.

Nu er det sadan, at man simpelt hen vil have
en garanti for, at de ansatte kan komme tilbage
i beskaftigelse. Og det vil givet, og jeg under-
streger: givet, helt sikkert blive en yderligere
succes, nir.medarbejderne ved, at der ingen
muligheder er for at afskedige dem. Men har
ministeren tenkt over, at nar en ansat modta-
ger en sidan ekstrauddannelse, videreuddan-
nelse, kunne det jo godt vere, at arbejdsgive-
ren s — maske ikke direkte — siger: Nu har du
veeret vaek, og i mellemtiden har vi faet en bed-
re medarbejder her i virksomheden? Det siger
man selvfolgelig ikke, for det er ulovligt, men
man kunne jo finde p& andre begrundelser for
at afskedige de pageldende personer. Har
man overvejet, at der kunne komme situatio-
ner, hvor vi virkelig kan komme i problemer
med retssager osv.? Det tror jeg nemlig hurtigt
kan blive udleberen af dette her.
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Sa vil jeg til sidst sige, at som jeg leser lov-
forslaget, star der klart og tydeligt, at som en
&ndring i forhold til den eksisterende VUS-
ordning for kortuddannede bortfalder refu-
sionsordningen til private arbejdsgivere — det
vil jeg ogsd betegne som det private erhvervsliv
—iforbindelse med uddannelse og jobrotation.
Men jeg vil da gerne have en forklaring fra mi-
nisteren pa, hvad det ellers gir ud pa.

Anders Melgaard (V):

Jeg vil gerne udbede mig en uddybende
kommentar fra ministeren med hensyn til de
selvstendige og deres egtefellers muligheder
for at benytte VUS-ordningen.

Ministeren sagde i sit svar, at der ikke var
tale om, at man har presset de selvstzendige ud.
Men jeg vil s3 sperge ministeren, om han kan
bekrefte eller afkrefte, at de selvstzendige ud-
gor en ekstremt lille procentdel af dem, der ud-
nytter VUS-ordningen. S4 vidt jeg har fiet op-
lyst, er det altsa en beskeden, encifret procent-
del i forhold til lenmodtagere. Som jeg ser det,
er det en udvikling, hvor der er tale om, at man

virkeligheden er blevet presset ud.

S4 sagde ministeren, at han har haft nogle
dreftelser med landbrugsorganisationerne
med hensyn til landm@ndenes og deres agte-
fellers muligheder for at benytte ordningen.
Det synes jeg selvfelgelig er positivt. Men jeg
mener ikke, i hvert fald som jeg har fiet det
oplyst, at landboorganisationerne pa trods af
disse dreftelser er tilfredse med situationen,
som den er. '

Jeg vil gerne opfordre ministeren til endnu
en gang at tage en droftelse med landbrugsor-
ganisationerne for at finde en ordning af admi-
nistrationspraksis, som er mere fleksibel, s& de
selvstendigt erhvervsdrivende, og herunder
landmand og deres ®gtefeller, far reelle mu-
ligheder for at benytte ordningen. For det kan
godt vere, at det, ministeren siger, er muligt i
teorien, men som jeg ser det, er der i praksis
sket det, at man har frosset landmandene og
deres @gtefzller ud af denne ordning.

Undervisningsministeren (Olé Vig Jenseh):

Jeg kan sige til hr. Anders Molgaard, at jeg
allerede efter vores forste mede har givet land-
brugets organisationer tilsagn om pa et senere
tidspunkt igen at drefte denne ordning, sd jeg
er helt sikker p4, at vi kommer til at vende til-

bage til det. Og det er givet, at det — som hr.
Anders Molgaard ogs siger det, og som jeg er
enig i — skal vaere en reel mulighed. Men det
skal selvfelgelig holdes inden for lovgivnin-
gens rammer. Det er den fortolkning, som vi
vel ikke har veeret helt enige om, men som vi,
er jeg sikker pd, bliver enige om.

S4 vil jeg gerne minde om, at det i ovrigt er
Voksenuddannelsesradet, som bl.a. giver mini-
steren rid. Af gode grunde er det det rad, der
gor det. Det har ogsé haft dette sporgsmal til
behandling og papeger netop, at man ma sikre,
at der er ligestilling, nar det gelder mulighe-
derne for at udnytte lovgivningen mellem selv-
stendige pa den ene side og lenmodtagere pa
den anden, specielt ogs4 i forhold til det, jeg
kalder den virksomhedsbaserede undervis-
ning, som er et anliggende for den enkelte og
ikke for samfundet. '

Sé vil jeg sige til hr. Jan Kepke Christensen,
at ndr jeg taler om succes og maler det ud fra
effekten, vil jeg uddybe det yderligere ved at
sige, at der har jo varet den sidegevinst, som
ogsd er en effekt ved denne lovgivning, at den
har fremmet rotationsordningerne. Det har vist
sig, at nar beskeftigede i forbindelse med den-
ne lovgivning, kortuddannede, tager pa ud-
dannelse, er der ganske uden krav fra nogen
side sket en genbeskaftigelse pa ca. 40 pct. Det
er endnu en god effekt; den har vi vist ikke set
bedre i andre sammenhange. Vi kan habe pa,
at det samme bliver tilfeldet ogsa i forbindelse
med de nye tilbud, der vil komme. Men rota-
tionsprincippet blev for alvor afprevet og ne-
sten knaesat som noget verdifuldt og brugbart
i forbindelse med netop VUS-ordningen.

Fra forste runde skylder jeg hr. Aage Frand-
sen at sige med hensyn til det, at vi har 2ndret
de 16 uger til 40 uger, men sddan at man nu
kun kan fa det én gang, indtil vi mener, at der
er grundlag for — og vi har rad til — at udvide
ordningen, at jeg ikke mener, det er en ind-
skreenkning. Jeg opfatter det som en udvidelse,
og man skal stadig huske, at de 40 uger ogsa
giver muligheder for fortsat deltidsundervis-
ning, s det kan tilpasses den enkelte, og s3 det
ikke virker som en udelukkelse af folk, der
eventuelt ikke ville kunne tage et fuldt uddan-
nelsesforleb. Men man skal selvfolgelig vaere
opmarksom pi, at netop en del af de kortud-
dannede — og navnlig i den indledende fase,
hvor de pabegynder en undervisning — vil veere
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fremmede over for at skulle sidde pa skole-
baenken i alt for lang tid ad gangen. Det er den
fleksibilitet, der ogsé er verdifuld ved denne
lovglvmng, og som jeg mener vi har bevaret,
selv om vi har ébnet muligheden for de 40
uger. .

Hermed sluttede forhandlingén.‘
Afstemn in g

Lovforslagets overgang til anden behand-
ling
vedtoges-uden afstemning. T

Formanden

Jeg foreslar, at lovforslaget henv1ses tll Ud-
dannelsesudvalget ‘Hvis ingen geor indsigelse
mod dette forslag, betragter jeg det som vedta-
get. (Ophold). Det er vedtaget.

Den sidste sag p4 dagsordenen var:

14) Forste behandling af beslutningsforslag nr. B
104:

Forslag til folketmgsbeslutnmg om opfordrmg
til at treekke aktstykke nr. 320 om ydelse. af et
statsldn pd 1,0 mia. kr. til Feerperne tilbage fra
Finansudvalget. :

Af Kim Behnke (FP) m.fl.

(Fremsat 16/6 93)

Forslaget sattes til forhandlmg
Forhandltng

Fihhnsmiliisteren (Lykketoft):

Jeg skal indstille, at man ikke stotter Frem-

skridtspartiets forslag om at trazkke aktstykke
nr. 320 tilbage.

Det h&enger sammen med, at den lgsning, vi
nu har fundet pa Fzrgernes problemer, er den
forste mere langsigtede losning, der har veret
foreslaet. Vi har i et par omgange — den forrige
regering og den nuvarende regering — varet
nedt til at agere i paniksituationer, fordi pen-
gevaesenet pd Feroerne er blevet meget usta-

bilt som felge af den skonomiske krise, der har.

slaet sa hardt igennem i det feroske samfund.
Vi skal teenke p4, at vi taler om et samfund,
hvor der har veeret et fald i bruttonationalpro-

17/6 93: 1. beh. af f. t. 1. om stette til voksenuddannelse

duktet pa 40 pct. inden for en meget kort pe-
riode.. Jeg tror ikke, man kan finde noget til-
svarende vest for det gamle Jernteeppe. Hvis
man skal foretage sammenhgnmger, skal det i
virkeligheden veere med det fald i realindkom-
sterne, der er sket f.eks. i de baltiske lande i

‘forbindelse med omvaeltmngen af det gamle

SOVJetumonen :

Det er klart, at uanset hvordan man v11 for-
dele skyld og ansvar for fortiden, hvor man
godt kan se i bagklogskabens klare lys, at lan-
tagnmgen har veret omfattende, ogsa for om-
fattende, i det fereske samfund, kan ingen af
os tillade sig at se bort fra, at en del af rigsfeel-
lesskabet som folge af krisen i fiskeriet — et er-
hverv, som de er dybt, dybt afhengige af pa -
Faereerne — er uendelig hardt ramt af den ako-
nomiske nedtur. Vi har en forpligtelse, om ikke
andet s& en moralsk forpligtelse, til at hjelpe
det feroske samfund til selv at lose disse pro-
blemer gennem strukturreformer i erhvervsli-
vet og i anden lovgivning, som man er i fuld
gang med at iverksatte, dels fra finansierings-
fondens 31de, dels fra det feeroske landsstyres
side.

Det, vi har lagt frem i aktstykket er en ud-
mentning af en aftale, ﬁkonomlmlmsteren og
jeg havde lejlighed til at indgd med Feroernes
landsstyre den 28. maj, en aftale, som jeg me-
ner giver det nedvendige pusterum for Ferger-
ne til de strukturreformer, de skal gennemfore:
smertefulde, omfattende og nedvendigvis
strekkende sig over en lidt lengere periode.

Man kan‘ikke komme med bare et minimum
af indsigt i nationalekonomiske sammenh&n-
ge og forlange, at det feroske landsstyre i den
nuvwrende situation her og nu i 1993 skal veere

i stand til at skabe balance pa et statsbudget
med den udvikling, der har veret i realind-
komst, i beskeftigelse osv. Vi ville aldrlg stille
et sadant krav til os selv, og derfor kan vi heller
ikke med rlmellghed stilie det til Feaeroerne.

Derfor skal jeg meget indireengende opfor-
dre til, at aktstykket vender tilbage til Finans-
udvalget og bliver tiltradt. Jeg tror, det er det

-eneste rimelige, reelle, fair, nar vi inden for

rigsfellesskabet pa en fornuftig méde mere
langsigtet skal lose de problemer, Faergerne
har. - » :

Poul Nielson (S):
8001aldemokrat1et ser den aftale der blev



