3043

3/12 92: 2. beh. af f. t. 1. om folketingsvalg pd Fareerne

3044

Poul Nedgaard (FP):

Da Folketinget fik dette lovforslag forelagt,
- stod der i bemarkningerne til lovforslaget, at
lovforslaget var fremsat, for at valgene péd Feer-
perne kunne komme til at foregd pa samme
made som folketingsvalg her i landet.

Jeg har imidlertid studeret lovforslaget lidt
narmere, og jeg ma sige: Pi en lang rekke om-
rader er der ikke tale om, at det kommer til at
foregd pa samme made. Dette galder specielt
det forhold, at et parti skal have sade i Lagtin-
get for at kunne opstille til et folketingsvalg.

I Fremskridtspartiet finder vi, at det er for-
kert, og at det er udemokratisk. Det mé veere
sadan, at et parti, der er opstillingsberettiget til
Lagtinget, naturligvis ogs& kan opstille til fol-
ketingsvalget. Derfor vil vi mellem anden og
tredje behandling gere vores yderste for, at vi
far dette lovforslag @ndret, fordi vi i bund og
grund mener, at det pa dette vitale omrade er
forkert.

Med hensyn til valgforbund ser jeg, at disse
.bestemmelser ogsé er gledet ud. Jeg ved ikke,
om indenrigsministeren her ved anden be-
handling vil komme neermere ind pa det, om vi
skal drefte det i udvaiget eller eventuelt kalde
ministeren i samrad. Men noget skal der i
hvert fald ske, for den méde, dette foregar pé,
er si udemokratisk, at det kan Folketinget ikke
holde til at vedtage.

Hermed sluttede forhandlingen.
Afstemning

§§ 1-89, @ndringsforslaget og § 90, saledes
@ndret,

vedtoges uden afstemning.

Lovforslagets overgang til tredje behandling
vedtoges uden afstemning.

Formanden:

Lovforslaget gar herefter til fornyet behand-
ling i udvalget.

Den naste sag pd dagsordenen var:

4) Anden behandling af lovforslag nr. L 30:

Forslag til lov om cendring af lov om afgift af
spiritus m.m. (A&ndringer som folge af EF’s indre
marked m.v.).

Af skatteministeren (Fogh Rasmussen).
(Fremsat 8/10 92. Forste behandling 27/10
92. Betenkning 25/11 92).

Der var stillet 1 @&ndringsforslag i betenk-
ningen.

Uden for beteenkningen var der ikke stillet
@ndringsforslag.

Lovforslagets paragraffer, aehdringsforslaget
og spergsmilet om lovforslagets overgang til
tredje behandling sattes til forhandling under
ét. '

Ingen bad om ordet.

Afstemning
Andringsforslaget vedtoges
uden afstemning.

Lovforslagets overgang til tredje behandling
vedtoges uden afstemning.

Formanden:

Jeg foreslar, at lovforslaget gar direkte til
tredje behandling uden fornyet udvalgsbe-
handling. Hvis ingen gor indsigelse mod dette
forslag, betragter jeg det som vedtaget. (Op-
hold). Det er vedtaget.

Den naste sag pa dagsordenen var:

5) Foresporgsel nr. F 9:

Foresporgsel til statsministeren [om, hvorle-
des regeringen vil folge op pd Riokonferencens
beslutninger, nationalt, regionalt og -globalt].

Af Levig Simonsen (S), Jens Jorgensen
(KF), Hanne Severinsen (V), Gade (SF), Aage
Brusgaard (FP), Svend Aage Jensen (CD), Lo-
ne Dybkjer (RV) og Glenborg (KRF).

(Foresporgslen anmeldt 3/11 92. Fremme af
foresporgslen vedtaget 12/11 92).

Begrundelse
Lavig Simonsen (S):

Der er gaet godt og vel et ar, siden regerin-
gen udsendte Danmarks nationale rapport til
FN’s konference om miljs og udvikling i juni
1992 i Rio. Siden da har Folketinget arbejdet
med og for de synspunkter, som Danmark
skulle gore geldende under konferencen. Vi
havde forespergselsdebatten, hvor Folketin-



