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Forslag til lov om cendring af lov om pdligning
af indkomst- og formueskat til staten (lignings-

loven). (Afvikling af lejeveerdi og opregulering af

standardfradrag).

Af Kirsten Jacobsen (FP) m.fl.

(Fremsat 30/3 93. Forste behandling 21/4
93. Betznkning 18/6 93).

Der var ikke stillet 2ndringsforslag.

Lovforslagets paragraffer og spergsmalet
om dets overgang til tredje behandling sattes
til forhandling under ét.

Ingen bad om ordet.

Afstemning

§§ 1-3

vedtoges uden afstemning.

Lovforslagets overgang til tredje behandling
vedtoges uden afstemning.

Formanden:

Jeg foreslar, at lovforslaget gar direkte til
tredje behandling uden fornyet udvalgsbe-
handling. Hvis ingen gor indsigelse mod dette
forslag, betragter jeg det som vedtaget. (Op-
hold). Det er vedtaget.

Den naste sag pad dagsordenen var:

33) Anden behandling af lovforslag nr. L 272:

Forslag til lov om en aktiv arbejdsmarkedspo-
litik.

Af arbejdsministeren (Jytte Andersen).

(Fremsat 21/4 93. Forste behandling 28/4
93. Betznkning 17/6 93).

Der var stillet 56 @ndringsforslag i betenk-
ningen.

Uden for betenkningen var der ikke stillet
@ndringsforslag. ’

Sammen med denne sag foretoges de under
punkterne 34 og 35 pa dagsordenen opforte sa-
ger, nemlig

34) Anden behandling af lovforslag nr. L 273:

Forslag til lov om orlov.

Af arbejdsministeren (Jytte Andersen). - .

(Fremsat 21/4 93. Forste behandling 28/4
93. Betenkning 17/6 93).

Der var stillet 22 @ndringsforslag i betenk-
ningen.

Uden for betenkningen var der ikke stillet
@ndringsforslag.

35) Anden behandling af lovforslag nr. L 274

Forslag til lov om cendring af lov om arbejds-
Jormidling og  arbejdslpshedsforsikring m.v.
(Arbejdskravet, dagpengeperioden m.v.).:

Af arbejdsministeren (Jytte Andersen).

(Fremsat 21/4 93. Forste behandling 28/4
93. Betenkning 17/6 93).

Der var stillet 34 @ndringsforslag i betenk-
ningen.

Uden for bet@nkningen var der ikke stillet
endringsforslag.

Lovforslagenes paragraffer, sendringsforsla-
gene og spergsmalet om lovforslagenes over-
gang til tredje behandling sattes til forhandling
under ét.

Forhandling

Bakholt (S):

Til de lovforslag, vi nu har til behandling, er
der stillet mange @ndringsforslag af arbejds-
ministeren, og det er der ikke sd meget marke-
ligt i. Nar sidanne omfattende forslag bliver
lagt frem, vil der omkring de enkelte elementer
og hele forslagets sammenh&ng opstd megen
debat, og det har ogsa varet tilfzldet her.

"Der hari den debat, der har varet fort, vaeret
trukket mange enkeltdele frem, og ud af denne
debat har det s& ogsé vist sig, at det var klogt
og rigtigt at komme med en rakke &ndrings-
forslag, som det altid er, nar man fremsatter si
store forslag, og det er ogsa tilfeldet her. Der
har varet lyttet til de indvendinger, der har
veeret i den debat over en bred kam, derfor de
mange endringsforslag. Andringsforslagene
betyder, at lovkomplekset bliver bedre og ikke
ringere, og godt for dét. Sddan skal det vere.

Jeg skal ikke kommentere alle de &ndrings-
forslag, som er stillet, men kommentere enkel-
te af dem, nogle af hovedelementerne. I den
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debat, der har veret om orlov, har der veret
megen debat om, hvordan satserne skulle veere
for dem, der onsker at tage orlov til sabbat el-
ler uddannelse.

Vi hilser i Socialdemokratiet med meget stor
tilfredshed, at orlovssatserne for folk, der gér
pa uddannelsesorlov, nu bliver 100 pct. Vi me-
ner, det er rigtigt, at de, der tager orlov til ud-
dannelse, ogsa kan gere det, uden at det er en
for stor skonomisk belastning for dem, og det
bliver altsa tilfeldet nu. :
~ Ved orlov til bernepasning er satsen 80 pct.
Hertil skal s4 siges, at kommunerne har mulig-
hed for at folge op, og ser man pa sparede dag-
institutionstakster og. transportudgifter og. den

“slags ting, betragter vi ogsa den orlovsordning
som rimelig. Satsen for sabbatordningen bliver
ogs4 sat op fra de foreslaede 70 pect. til 80 pct.
af dagpengemak51mum

Orlov er jo noget nyt i arbejdsmarkedspoll-
tikken. Dette system er kun ca. 1 ar gammelt,
og jeg synes, at vi med de forslag, regeringen
har lagt frem, og de stillede @ndringsforslag er
kommet godt p& vej, sidan at det er en vigtig
del af den nuvarende arbejdsmarkedspolitik.

Der har veret megen diskussion ogsd om
genbesattelse af stillingen, nar folk tager or-
lov. Jeg mener, at det er rigtigt, at Folketinget
lzegger nogle rammer for de mennesker, der
onsker at ga pa orlov, og s er det op til parter-
ne pa arbejdsmarkedet, pa de enkelte arbejds-
pladser, pa de enkelte institutioner at folge den
lovgivning op og fé aftalt nogle orlovsordnin-
ger pa den enkelte arbejdsplads, pa den enkel-
te institution, og ogsé at f aftalt spargsmélet
om genbesaettelse
- Jeg tror alt i alt, at det vil vaere den bedste
losning for at sikre, at vi fir s& mange genbe-
s@ttelser som overhovedet muligt, at vi gor det
pa den made, at vi har nogle fleksible ordnin-
ger, som kan og ber folges op pd den enkelte
arbejdsplads.

Med hensyn til styrmgen af hele arbest-
markedsmdsatsen er der ogsa sket endringer.
De betyder sa, at kommunerne far flere repre-
sentanter i de styrende organer, de fir en staer-
kere placering. Til gengeld er uddannelsesin-
stitutionerne ikke reprasenteret i de regionale
rad, de har ikke tilforordnede pladser.

Jeg tror, det er vigtigt, at vi far inddraget ud-
dannelsesinstitutionerne, bade dem, der re-
praesenterer de erhvervsmassige uddannelser,

og den almene uddannelse, i den regionale ar-
bejdsmarkedspolitik. - Derfor vil jeg meget
sterkt opfordre arbejdsministeren til i det
fremtidige arbejde, der skal foregd her, at fi'
lavet nogle strukturer, sidan at de p en for-
nuftig. made bliver inddraget. Uddannelsespo-
litikken spiller en meget, meget vasentlig rolle
i hele vores arbejdsmarkedspolitik.

Der har jo ogsd veeret en diskussion om,
hvorledes man skulle forholde sig over for de
50-59-arige. Med de endringsforslag, der nu er
stillet, er der sket en afklaring pd dette omrade.
Mange har frygtet, at de, hvis de blev arbejds-
lose som 50-rige, 52-drige, 55-arige, kunne ri-
sikere at ryge ud af dagpengesystemet og ikke
opna at komme pé efterlon. Det er der med de
endringsforslag, der er stillet, taget hejde for,
og det var ogsa hensigten fra starten af, at vi
skulle have fundet nogle fornuftige lesninger

pa de problemer, der 14 her. Og det er sket. Der

er nu to muligheder for dem, der bliver ar-
bejdslese i 50-ars-alderen. Enten kan de fort-
seette, hvis de har giet lengere ledige, delpe-
riode 2, eller de kan overgd til en overgangs-
ydelse, som der nu gives mulighed for, som
50-arige.

Vi stemmer i Socialdemokratiet for samtlige
de &ndringsforslag, som arbejdsministeren har
stillet, og som er klare forbedringer. Jeg skal
anmode om, at lovforslag nr. L 272 og lovfor-
slag nr. L 274 vender tilbage til udvalget til for-
nyet behandling mellem anden og tredje be-

‘handling.

Per Stig Meller (KF):

Ved forste behandling af disse forslag viste
Det Konservative Folkeparti &benhed. Vi kvit-
terede for de dele af forslagene, som var taget
fra os, f.eks. den personlige handlingsplan og
tldllgerelasgmngen af aktlvermgen af de ledige.
Vi kvitterede ogsa for, at regeringen nu videre-
forte de orlovsordninger, vi indferte i fjor, og
som vi sammen reviderede her i februar.’

Men vi gik imod, at man nu kan fa ret til
orlov, fordi dette mé og skal vere et aftalefor-
hold. Vi gik imod sabbatten, som ogsi ma vaere
et aftaleforhold, og som i hvert fald ikke uden
at vaere et aftaleforhold har noget med arbejds-
markedspolitik at gare, hvilket arbejdsministe-
ren @rligt nok har bekreaftet i et svar til udval-
get. Og vi gik imod, at man ophzvede genbe-
settelseskravet, fordi dette er indfert til fordel
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for de ledige, hvilket fagbevagelsen jo ogsa er
enig med os i.

Pi denne baggrund kom der si ogsa for-

handlinger mellem os og regeringen. Men un-
der disse forhandlinger tilnermede regeringen
sig ikke pd ét punkt vore synspunkter. Tvaert-
imod fjernede den sig fra dem — ja; den fjerne-
de sig s& meget, .at den ogsd fjernede sig fra
sine egne forslag og synspunkter, sidan som vi
netop har kunnet hore hr. Bakholt fortalle det,
idet man simpelt hen bevagede sig veek fra de
forslag, man havde stillet, og som vi havde er-
kleret os enig i, og bevaegede sig lengere vak
fra os. S4 det hjalp jo ikke ret meget, at vi stot-
tede regeringen, nér regeringen ikke stotter sig
selv.
. Her tenker jeg naturligvis p4, at regeringen
nu vil have 100 pct. dagpenge til dem, der gar
pd uddannelsesorlov, og ikke l&ngere 70, men
80 pct. til dem, der tager sabbat, ligesom rege-
ringen jo nu ogsa indferer en serdeles gunstig
sabbatordning for de ledige.

Regeringen er hermed pé vej til den borger-

lon, som Instituttet for Fremtidsforskning s
sent som i gdr advarede imod med den begrun-
delse, at borgerlennen slet ikke vil fungere i
dagens samfund, og - jeg citerer fra Mandag
Morgen — »fjerner opmerksomheden fra den
gruppe borgere, som ikke kan beskftiges pa
det traditionelle arbejdsmarked.« Men det var
jo faktisk lige netop dem, vi skulle mteressere
os for.
Vi pegede ogsa pé, at regeringens planer ik-
ke er finansieret, og det er de stadig ikke, for
det fremgar af svarene til udvalget, at finansi-
eringen er skudt hen til finanslovforhandlin-
gerne, hvor man jo s mi hdbe at undervis-
ningsministeren finder midler til de lovede
60.000 uddannelsespladser. Ifolge samme
nummer af Mandag Morgen findes der »over-
hovedet ingen ‘planer og konkrete ideer om de
60.000 pladser, der star for halvdelen af refor-
mens reduktion af ledlgheden i perioden frem
til ar 2000.«

Det burde vaere slut med forslaget, nar man

ikke har nogen konkrete ideer og planer til,
hvordan man vil realisere det, man sidder her
og vil have flertal til.
- Vi kan af svarene se, at selve reformen kom-
mer til at mangle 1,8 mia. kr., hvis ledigheden
stiger — og det siger EF jo den ger — og hvis
genbesattelseskravet blot bliver pa 33 pct. — og
det siger KASA jo det gor.

Vi har foresldet regeringen andre veje og
midler under forhandlingerne. Vi har pépeget
under debatten den 27. maj — hvor statsmini-
steren var ude af stand til at svare, hvad jeg
selvfolgelig var skuffet over — en lang raekke
muligheder for at forbedre beskaftigelsen
langsigtet. Men regeringen harte ikke efter. Vi
har foreslaet at folge vismendenes gentagne
gange udtalte enske om en anden dagpenge-
politik til gavn for beskeftigelsen, men rege-
ringen har veret bade blind og dev. Den tro-
ede pé sit og var ude af stand til at forhandle.

Vi foreslog, at man udvidede-den gruppe af
mennesker, der kan komme pé orlov, ved at
forheje dagpengemaksimum til 165.000 kr. og
sette den generelle sats til 80 pct., sidan som
vismeendene jo i arevis har foresldet det, og sa-
dan som den nye vismand, professor Torben
Andersen, netop har gentaget det i Arbejdsgi-
verens seneste nummer, som er optrykt i be-
tenkningen. Jeg vil gerne citere derfra:

»P4 ydelsessiden indebzrer de fremlagte
lovforslag s& godt som ingen realitetsndrin-
ger i forhold til det hidtil geldende system.
Med uazndrede dagpengeydelser viderefores
siledes de impulser, der udgar fra dagpengesy-
stemet til sammenpresning af lenstrukturen.
Dette har negative konsekvenser for beskafti-
gelsen og for fordelingen af denne.«

Men det var jo netop beskeftigelsen, vi skul-
le have positive konsekvenser for.

Vi har altsd meget gerne villet nd et resultat
med regeringen bidde med hensyn til skat, ud-
giftspolitikken i 1994 og arbejdsmarkedet. Vi
kunne konstatere, at regeringen overhovedet
ikke bevagede sig i vores retning pa arbejds-
markedssiden — tveertimod — at man ikke ville
drefte udgiftsfinansieringen og udgiftsloft for
1994, og at man kun rettede sine egne fejlagti-
ge forslag pa skattesiden.

Da vi ikke kan bygge vor fremtid p4 tro og
hdb, men tveertimod ma frygte, at regeringen
med sin politik skaber flere arbejdslese pa kort
sigt og endnu flere p4 lang sigt, fordi man ikke
har taget fat pa strukturproblemerne, skent det
var dem, De Radikale for resten ville tage fat i,
da de gik i regering, og fordi man ikke har lagt
sig i selen for at styrke den baeredygtige udvik-
ling gennem en erhvervs- og arbejdsmarkeds-
politik, der peger frem mod vaekst, eksport og
beskaftigelse i regulaere job ved at satse mere
pa udviklingen af den teknologi, der skal gore
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vores produktionsmessige fremtid baeredygtig,
men hvor vi i stedet for kan:se, at regeringen
tvaertimod spender ben for en. hajteknologisk
udvikling ved at satse pa den lavteknologiske,
s4 ma vi desveerre konstatere, at regeringen har

givet op fra starten, ikke regner med at kunne -

oge beskeftigelsen, men vil nejes med at for-
dele og rotere og nu er i gang med at rotere si
kraftigt rundt om sin egen akse, at regeringen
borer et -hul i jorden, hvori-den selv vil glide
ned sammen med den danske ekonomi, mden
der er gaet et par ar.

P4 den baggrund kan vi. naturhgv1s kun
stemme nej til disse forslag ved andenbehand-
lingen og udtrykke vores skuffelse. over .den
manglende vilje til at forhandle med os og til at
reformere arbejdsmarkedet .

Helge Sander (V)
Pa EF-topmodet i Kebenhavn det 31dste par

dage har arbejdsmarkedspohtlkken jo ogsé’

veeret pi dagsordenen, og EF:-Kommissionens
formand, Jacques Delors, har ségar- fremlagt
en ottepunktsplan hvor der er en reekke for-
slag, som skulle forbedre situationen med de
alt for mange ledige frem mod ar 2000.

Da jeg laste Delors’ plan, haftede jeg mig
iseer ved punkt otte i planen, hvor det hedder,
at stive strukturer pé: arbejdsmarkedet skal
bledes op for at give alle arbejdstagere mulig-
hed for at finde arbejde. "

Jeg. synes, at netop dette ottende punkt er
veerd at nevne i dag. For var det séledes, at
EF-Kommissionens formand var taget fra Bel-

la' Centret til Folketinget i stedet for fra Bella:

Centret til Bruxelles, ville han nok have siddet
temmelig skuffet og lyttet til vores andenbe-
handling her i dag, hvis han ellers forstod det.

For det, der sker med den regering, som i
ojeblikket har EF’s formandskab; er, -at man
gor det stik modsatte af det, som EF mener er

et af 'de otte vesentligste punkter, hvis man-

skal forbedre arbejdsmarkedspolitikken. -

For sandheden er jo, at de forslag, regerin-
gen har fremsat, og som nu behandles under
de foreliggende tre punkter pd dagsordenen, i
en lang reekke tilfeelde er en understregning af,
at de forskellige- mekanismer, -som er arsagen
til, at vi har et stift arbejdsmarked, ganske- en-
kelt bliver underbygget og forsterket.

Vi har jo-desverre et konkret eksempel, som
har preget dels debaiten, dels udvalgsarbejdet
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og.dels de forhéndlinger_, vi har fort med rege-

“ringen. Det er den artikel, som underdirektor i

Dansk Arbejdsgiverforening, Henning Gade,

skreviBerlingske Tldende lordag den 29. maj, .-

der hedder: »39 ugers arbejde er hg med. 11vs-
varig forsergelse«. :

- Jeg'harlaest arbejdsmlmsterens svar pé Hen-
ning Gades indleg. Men sandheden er jo, at
der ikke er nogen tilbagevisning som sddan af

" indholdet i Henning Gades indleg. Der kom-

mer en reekke forklaringer, og jeg ma ogsa kon-
statere, at der, s& vidt jeg kan se, er fejl eller i
hvert fald én enkelt fejl i den. Men det synes
jeg-i og for sig ogsa er ganske ligegyldigt, for
det helt centrale er jo, at der er s& meget om
snakken i det, Henning Gade beskriver som
»39 ugers arbéjde er lig:med llvsvarlg forser-
gelse«, at jeg synes, det er en kraftig under- ,
stregning af, at det i hvert fald er en forkert '

, arbejdsmarkedspohtrk vi forer, og at det er en

forkert arbejdsmarkedspolitik, som regerlngen
onsker at viderefore. Det er det, _]eg synes vi
kan fa ud af den artikel, uden at vi behever at
gii detaljer Den tendens, 'der er i artiklen, og
som ikke er t11bagev1st understreger det alt for
tydeligt.

Derfor mé vi fra Venstres srde fastholde
hvad vi har sagt ved flere lejhgheder nemhg at -
vi har sveert ved at se, at der her er. tale om
nogen arbejdsmarkedsreform o

Der er en rekke ting, som vi ogsd har kv1tte-

ret for, Men alt i alt foler vi, at det traekker i
,den forkerte retmng, og jeg synes, at mange af |
svarene pa de talrige sporgsmél der er stillet
under udvalgsbehandhngen 1 hvert fald ikke
har bevaeget tingene i en retning, som gar, at vi
i Venstres folketingsgruppe foler, at der er
kommet et produkt 1 ud af det, som: vi kan sige
ja til..
- Nu 01terede hr. Per Stlg Moller professor
Torben Andersen, som vi har medtaget i vores
betenkningsbidrag, og jeg har ogsé lyst til at
understrege det, som Torben Andersen 51ger
for.det er jo ganske centralt, hvad han siger,
nemlig: Ingen realitetsendringer i.forhold til
det hidtil geeldende system: moder man i rege-
ringens udspil.

- Det er meget kort sagt hvad vi foler pé de
helt centrale omrader..

‘Under forstebehandhngen af" denne reform
bebudede jeg en reekke sporgsmal til afklaring
af de mange tekniske problemer; der selvsagt
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er i en sddan pakke, og pa flere omrader var
jeg af den overbevisning; at de formuleringer,
som vi stod med, primert skyldtes, at embeds-
mendene i den travlhed, der naturligt pregede
processen, meget forstdeligt havde overset
nogle enkelte problemer.

Nu ved vi, at det i en lang reekke tllfeelde var
bevidste formuleringer — ja, man kan endog pa
en reekke omrader sige, at man er gaet endnu
videre end i de oprindelige forslag. Det synes
vi er sterkt beklageligt, og jeg vil gerne nevne
nogle enkelte punkter, hvor vi feler at tingene
har bevaeget sig i den forkerte retning. Forst og
fremmest selvfelgelig, at ydelsen under uddan-
nelsesorlov nu heaves til maksimumdagpenge.
Det betyder alts4, at der for nogle vil vaere ind-
komstfremgang forbundet med overgang til or-
lov.

For det andet har vi noteret os, at arbejdsmi-
nisteren over for udvalget har bekraftet, at det
er tilsigtet, at berneorloven forlenger den sam-
lede dagpenge- og orlovsperiode ud over de ni
ar, der har veret nevnt officielt.

Arbejdsministeren har ogsa over for udval-
get bekraftet, at det er tilsigtet, at man ved
overgangen fra delperiode 1 til delperiode 2
kan stige i indkomst. Med andre ord jo lenge-
re man har varet ledig, jo sterre bliver ydelsen.
Det er da i hvert fald et nyt princip.

Arbejdsministeren har ogsa bekreftet, at det
er meningen, at personer, der far etablerings-
ydelse, skal have mulighed for i 2 4r at tjene
27.500 kr. uden fradrag i ydelsen. Her ma jeg
gentage, hvad jeg sagde flere gange under for-
stebehandlingen Er der nogen, der-bekymrer
sig om konkurrenceforvrldmng" Det ser ikke
sédan ud. :

Arbejdsministeren har ogsd under udvalgs-
behandlingen bekreftet, at langt de fleste mid-
ler til aktiveringsindsatsen bruges centralt. I
lovforslaget star der f.eks., at der i delperiode 1
er afsat 1,2 mia. kr. Over for udvalget har mini-
steren nu bekraftet, at det kun er 1 mia. kr., sa
det spergsmal kostede altsa lige 200 mio. kr.

I det hele taget er vi lidt kede af, at etiketten
ikke svarer til indholdet, nar vi taler om den
decentraliserede arbejdsmarkedspolitik. Vi har
desvaerre, som jeg allerede har understreget,
faet bekraftet, at de midler, der er afsat til akti-
veringen, for langt de flestes vedkommende
bliver brugt centralt. :

Vi mener stadig veek i Venstre, som vi har
sagt det igennem adskillige ar og ogsa har for-
segt at f gennemfort, at det ville vaere betyde-
lig bedre, hvis det var sddan, at langt flere pen-
ge — jeg vil naesten sige omvendt af dem, som
regeringen ensker brugt centralt — blev brugt
decentralt, for vi tror nu engang, at pengene
bruges ‘bedre, nar man kender til forholdene
dels i de enkelte virksomheder, dels for de le-
dige. Jeg tror, at vi alle herinde m4 erkende, at
der er betydelig forskel pd, om man befinder
sig i Hvide Sande, i hovedstadsomrﬁdet eller
pé4 Bornholm. :

Men jeg vil da gerne understrege i forbmdel-
se med det decentrale, at det er gledeligt, at
arbejdsmarkedsrddene nu far kompetence til
at fastseette retningslinier for etablering af job-
treningspladser og til at pase, at der ikke i den
forbindelse sker for kraftig konkurrencefor-
vridning. Der indferes ogsa adgang til, at man
kan klage til arbejdsmarkedsradene. Det kan
man umiddelbart vere lidt betenkelig ved,
men det kan arbejdsministeren maske rade
bod p4 efterfolgende. Som jeg ser det, er det i
hvert fald lidt svaert at se, hvad det betyder, nar
der ikke er nogen forpligtelse til at folge de af-
gorelser, som arbejdsmarkedsradene traeffer.

I Venstre foler vi ogsa, at arbejdsministeren
under behandlingen af den sdkaldte arbejds-
markedsreform er ved at indfere borgerlon —
man er i hvert fald godt begyndt. Det er be-
kreftet, at de, der valger 80 pct.-ydelsen med
mulighed for at tjene de 27.500 kr., ikke kan
anvises arbejde. Det er ogsa bekrzftet, at man
kan veelge denne model i form af overgangsy-
delsesordningen, fra man er 50 ar, og til man
gér pd efterlon og pension.

Hvad angér uddannelsesdelen, skal jeg kun
nvne et enkelt spergsmal, men det er til gen-
geld noget, som vi har utrolig vanskeligt ved
at acceptere, men nar man kun har 89 manda-
ter, md man jo finde sig i meget. Vi kan ikke
forsta, at det kun er dem, der ikke er medlem-
mer af en a-kasse, der har behov for at {3 efter-
uddannelse. Vi kan ikke forst4, at det er en be-
tingelse, at man skal vere a-kassemedlem, for
at man kan fa del i uddannelsesmidlerne. Vi
foler — vi, der har en liberal tankegang — at det
er helt galt, at man pa den made palegger
a-kassetvang, og vi feler, at der er en hel reekke
spergsmdl, vi mi tage fat pa efterfolgende, nar
regeringen nu ikke for alvor har lavet en ar-
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[Helge Sander]
bejdsmarkedsreform. I hvert fald i relation til

det sidste med orlov mé jeg endnu en gang un- -

derstrege, at det ma vaere det bedste bevis pa,
at vi har behov for reel fagforeningsfrihed og
fri etablering af tvaerfagllge a-kasser her ilan-
det.

Fra Venstres side ma vi konkludere at vi ik-
ke kan tilslutte os: regenngens sikaldte ar-
be]dsmarkedsreform ,

Ll“l Gyldenkilde (SF)

Jeg skal med det samme sige, at SF naturllg-
vis stemmer for de &ndringsforslag, som vi me-
ner forbedrer de forslag, der foreligger, og
stemmer imod dér, hvor vi mener de gor det
modsatte.

Nar det er sagt, vil jeg sige, at vi heller 1kke i
SF mener, at de vises sten er fundet — det er der
nu heller ingen fra regeringens side der pastar
— men jeg synes, det umulige lyser klart ud af
udvalgsarbejdet. I det hele taget lyser det ud af
den situation, vi stér i.

Vi har alt, alt for mange arbejdslese. Sa for-
seger man for — ja, nu mé jeg jo ikke tage Vor-
herre med pé rad her i folketingssalen sa det
skal jeg lade vare med, men lad mig s sige —
som man plejer, at lave nogle ordninger, hvor
man rerer rundt i gryden, for dagpenge, for ar-
bejdskrav for, om de unge nu mé f4 uddannel-
se eller ej osv., 0g s4 siger man: : Nu har vi lavet
en aktiv arbejdsmarkedspohtlk ‘

Men det kommer der jo ikke et eneste nyt
jOb ud af. Og det er humlen. Vi kan lave hge sd
mange kunstlge arbejdspladser vi vil, vi kan
lave lige si mange forleb, vi vil af 20 timers
vanghed med ikkeoverenskomstmassig lon,
men det hjelper ikke. Det, der skulle til, var, at
vi nu fik sat ordentlig gang i rotationen p4 ar-
bejdsmarkedet. Det har, som jeg sagde under
forstebehandlingen, noget at gore med at fa ar-
bejdstiden sat ned for alle. Det er noget med at
fa afspadseret alt overarbejde, for der er ingen
mening i, at noglé menneskerskal arbejde me-
get mere end fuld tid, mens andre slet- ikke kan
komme til.

Jeg mener ikke, dette her h]aelper ret meget.
Antallet af dem, der skal aktiveres efter de for-
slag, der foreligger her, er ca. 60.000. S& kom-
mer der et andet forslag i morgen, hvor det er
49,000, som kommunerne stort set skal tage sig
af, selv om styringen af det, kommunerne skal
tage sig af, selvfolgelig ligger i partsystemet,
det er altsd i alt ca. 100.000, der skal aktiveres.
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Nar vi ser pa forslagene og.pé de penge, der
er afsat til at s®tte det i gang, mé jeg sige, at vi i
SF ikke tror p4, at det kommer til at holde.
F.eks. ved vi, at der er givet ca. 1 mia. kr. mere
til dette her, end der var i det gamle aktive-
ringssystem. Nar vi tenker tilbage pa, hvordan
det gamle system sé-ud, ved'vi jo alt om, at en
masse ledige ikke kunne & de'uddannelsestil-
bud, som loven sddan set gav dem en rettighed
til. Pengene var brugt op ude omkring, og det
betod, at de ikke. fik ‘de tllbud som de 1fglge
loven havde ret!til.

Jeg frygter, at der sker det samme, og der er
jo intet, der tyder pa, at de arbejdslese ikke
kan komme ud for at skulle ind i et system,
hvor de skal have en aktiveringsperiode pa 12
méaneder. S4 far de maske to méneder det ene
ar, maske et par maneder det naste ar, og det
tredje ar kan de fa det resterende. Og det var sé
den rettighed i en 12 méneders periode, hvor
de kunne blive bedre kvalificeret til at klare 51g
pa arbejdsmarkedet.

Jeg tror desveerre ikke pa det, og det har no-

get at gore med, at vi ikke kan se, at der er
penge nok i dette system til det. Og det er lidt
ergerligt, for der er jo generelt masser af penge
i dagpengesystemet. Det er et spargsmél om at
fa de penge aktiveret; i stedet.for hele tiden at
tznke pa at aktivere de arbejdslese skulle man
teenke pa at aktivere dagpengene, sidan at
man kunne fa gang i mollen igen. Det vil des-
vaerre ikke ske med. dette her.
. Det pastas, at det sdkaldt stive arbejdsmar-
ked nu afleses af dette her, og dertil mé jeg
sige, at nar jeg ser pa styringen-i systemet,
hvem der skal styre det, s& kan jeg alts& ikke
indse, at der overhovedet er sket -noget, som
gor det ret meget bedre. Det legges fuldstzen-
dig over til arbejdsmarkedets parter, hvordan
det fremover-skal se ud.

Jeg skal ikke undlade at pege pé at kommu-
nerne har fiet en lidt bedre stilling, og jeg on-
sker faktisk ogs4, at amterne skal have en lidt
bedre stilling i det, end de har i dag, men ellers
er det totalt lagt over til arbejdsmarkedets par-
ter, og med de erfaringer, vi har med arbejds-
markedets parter fra arbejdsmarkedsnzvnene,
ma jeg indromme, at vi i SF ikke har stor tiltro
til, at det bliver meget bedre i.det nye system.
Og det er vi naturligvis kede af, for det var dog
bedre, om det blev bedre — det treenger vi til.
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[Lilli Gyldenkilde]

Ser vi lidt nermere ned i det, konstaterer vi
ogsd, at de unges muligheder for at uddanne
sig pa dagpenge forringes. Diskussionen om,
hvorvidt man skal uddanne sig pad dagpenge,
ndr man er under 25 &r, eller man skal flyttes
over pa SU, skal jeg ikke tage op en gang til,
men jeg vil blot gere opmeerksom pa, at der
altsd er nogle unge mennesker under 25 4r,
som er forsergere, og de kan jo aldrig fa en
uddannelse pa en SU; det lader sig simpelt
hen ikke gere. Dem kunne man i det mindste
have givet en dispensationsordning, og det for-
handlede vi om, men ikke tale om; man kunne
end ikke hjzlpe den gruppe, som tra&ngte si
hardt til det.

Det lykkedes dog at fa nogle sma@ndringer
igennem, og en af dem er jo, at de &ldre kan fa
lov til at vaere p4 en overgangsydelse pi 82
pct., og det er da bedre, end at de reg ud af
systemet, hvilket der faktisk var lagt op til i
lovforslaget. Men jeg mé have lov at sige, at en
82 pct.-sats, og alligevel ogsd en 80 pct.-sats
gor jo altsa ikke dette arbejdsmarkedssystem
eller dagpengesystem lettere at have med at
gore. Jeg kan ikke forstd, man ikke simpelt hen
afskaffer 80 pct.-satsen, nar man nu har lagt sig
pé, at der skal vaere noget, der hedder en 82
pct.-sats. Det var dog en regelforenkling. N4,
men det kommer vi heller ikke igennem med.

I det hele taget er det jo sparsomt, hvilken
indflydelse vi har haft pa dette her. Regeringen
har haft sit eget flertal bag sig hele tiden, og
derfor har det ikke veeret let at fa skubbet til
noget af det.

Jeg erkender dog, at der er sket nogle &n-
dringer pa orlovsordningerne, men jeg ma3 sta-
dig vk sige, at jeg ikke synes, det er godt nok.
Jeg haber naturligvis, at man stemmer for SF’s
@ndringsforslag til lovforslag nr. L 273, for s
far vi alts& lidt bedre ordninger pa rotations-
og sabbatordningerne, og det vil jeg gerne op-
holde mig et o@jeblik ved.

Inden da skal jeg lige sige, at vi ogsa ensker
lovforslag nr. L 273 tilbage til udvalget — det er
orlovsordningerne — fordi der er nogle spergs-
mél, som endnu ikke er besvaret.

Man opererer i lovforslaget med, at man
skal tage sit barn ud af en halvdagsplads i for-
hold til kommunerne, hvis man skal have sma-
bornsforaldreorlov. Jeg kan se, at man end ik-
ke er i stand til at definere, hvad en halvdags-
plads er for noget, men inden vi far en lov ved-

taget, er vi da nedt til at have afgjort, om der
overhovedet er noget, der hedder det, som man
palegger at det skal hedde. Det er der altsa
ikke i dag, vi er nedt til at finde nogle kriterier
for, at vi ikke far lavet en lovgivning, som pe-
ger pd, at man skal tage sine bern ud af en
halvdagsplads, nér der rent faktisk ikke er no-
get, der hedder halvdagsplads. Sddan noget
kan man altsd ikke leve med. Det har varet
slemt nok med sjusket her, men nu mé vi altsa
lige have rettet det sidste op.

Dernast vil jeg gerne gore nogle generelle
bemarkninger om. orlovsordninger, fordi de
ligger mig meget p4 sinde. Det er jo ikke tilfzl-
digt, for SF har stillet forslag om det i masser
af r — hr. Tommy Dinesen var den forste, der
stillede forslag om sabbatordninger og rota-
tionsordninger pa arbejdsmarkedet, og jeg
tror, han har stillet forslag om det 10 gange.
Det er si mrgerligt, at vi ikke kommer videre
ad den vej, for den er den eneste mulige vej
sammen med det, jeg omtalte tidligere, nemlig
nedsat arbejdstid. Vi skal have mere luft ind pa
arbejdsmarkedet, vi skal have det sddan i et
samfund, hvor vi ikke kan skaffe arbejde til al-
le, at vi kan fordele arbejdet pa en helt anden
méde, og at nogle kan traekke sig tilbage og
komme tilbage igen pa arbejdsmarkedet. Nar
der er gdet en arraekke, skal man kunne have
tjent op igen til at kunne traekke sig tilbage i et
ar, sd en anden igen kan komme ind. Det er
den luft, vi har brug for, samtidig med at vi
selvfolgelig har brug for, at fagforeninger og
arbejdsgivere samarbejder om at fi ordninger-
ne lavet sddan, at vi kan fi nogle rigtige ar-
bejdspladser ud af det.

Det, vi trenger til, er jo nemlig rigtige ar-
bejdspladser. Det far vi ikke, sa l&nge vi ikke
vil gi fuldt og helt ind for at lave de ordninger,
som trenger sig pa, hvis vi skal lave dette her
godt nok. Det er @rgerligt, at det altid bliver
sddan, at nar nogle er kommet med et godt for-
slag, bliver det sidan mere eller mindre mej-
sommeligt taget med, s& det kommer i en ud-
vandet form, og sa batter det ingenting, i stedet
for at man gar ind med fuld kraft og siger: Det-
te her prever vi; vi fir skabt den luft, som er
nodvendig pa arbejdsmarkedet. Desvarre sker
det ikke med dette her, og det er jeg ked af,
men jeg skal selvfolgelig anbefale, at man
stemmer for SF’s @®ndringsforslag, for si tror
vi, der kommer en bedre lov ud af det.
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“ Vi tror, at mange flere vil gd ud pé de ord-
nmger, hvis man far en lon for at g ud af ar-
bejdsmarkedet, der svarer- til dagpengene end
hvis man kun fir de 80 pct. )

Det siger sig selv, at hvis vi skal have man-
dene med i disse ordninger — og det skal vi da
gerne, for det skal jo ikke veere siddan, at vi nu
skal have lavet et arbejdsmarked, hvor det kun
er kvinder, der tager orlovsordninger, men sé-
dan er det jo stort set i dag — s er vi ogsé nedt
til at give en pris, om jeg sd m4 sige, sa de ikke
mister s& meget. De mister sémand rigeligt i
forvejen, for de fleste far jo halveret-deres lgn,
hvis de endelig gir ind pa de her ordninger.
Jeg er i ovrigt enig i intentionen i forslaget om,
at man.ber forhandle ved overenskomstfor-
handlingerne med henblik pa at fa lagt oven i
de her ordninger, si de bliver attraktive. Det er
jeg helt enig i, men jeg synes, at Folketinget
kunne have gjort det en lille smule mere at-
traktivt end det, der er lagt op til, med henblik
pé ogsd-at pege i den retning for de kommende
overenskomster.
 Sa skal jeg sige, at vi selvﬂalgehg synes, at
noget af det veerste i de her forslag er, at de pé
en made er ungdomsfjendske. Jeg har vaeret in-
de p4, at i en af lovene er det sddan, at de unge
ikke mere kan-uddanne 51g pa dagpenge, hvis
de er under 25 ar.

Jeg kan faje til: Unge mennesker med stottet
arbejde star pa en arbejdsplads sammen med
andre; som ikke er pa stottet arbejde, og de la-
ver fuldstendig det samme stykke arbejde. De
er der i en periode, og si bliver de viftet ud
igen, for s& skal de igen pa bistandskarrusel-
len, og s& kan de komme i 1gen pé et senere tids-
punkt.

De star og laver det samme arbejde, men
den ene fir overenskomstmassig lon, den an-
den far en eller anden form for len, der er fast-
sat enten af arbejdsministeren, eller hvordan
den nu bliver fastsat her. De kan -end ikke f&
lov til at tjene op til et arbejdskrav, sd de kan
komme ind.i en fagforening og i en a-kasse,
sddan at arbejdsmarkedssystemet som helhed
star til radighed for dem. Det gor det ikke, s&
lenge de er pa bistandskarrusellen’ og bhver
ved med at kere rundt deér.

Vi ved jo, at det vil blive sadan, at de plad-
ser, der er til de unge, som ikke er i a-kasse,
bliver-de pladser, der bliver tilovers. Der bliver
ingen tilovers, for der er ikke penge nok i syste-

met til, -at der bliver nogen tiloverspladser til
dem. Altsa kan de i arevis keore rundt i denne
her karrusel:. Ud i arbejde i 6 maneder, af kar-
rusellen igen og ud pa bistandshjlp, ind igen
osv. -Jeg synes smpelt hen, det er ungdoms-
fjendsk.

Vi behgver 1kke at lave sadan noget i Folke-
tinget. Jeg er 81kker p4, at havde vi haft grundi-
ge droftelser af det her, kunne vi have fundet
andre losninger. Nu har regeringen ‘bundet sig
til det her. Jeg beklager, at det er en socialde-
mokratisk arbejdsminister, der ma leegge ryg
til. Jeg ved ikke, om hun bryder sig om det,
men forsvare det skal hun under alle omstzn-
digheder, nar hun nu er medlem af regeringen.

Som sagt ensker vi alle forslagene tilbage til
udvalget. Vi har spergsmal, som ikke er besva-
ret endnu, og vi har forslag til nogle aendrmger

til en tillegsbetenkning.

- Men som man kan here, er det ikke en ind-
stlllmg til Vedtagelse, jeg her har talt om.

Poul Nadgaard (FP):

Der har veeret talt sd meget om, at det var en
reform, vi stod over for. Jeg vil nok sige, at jeg
har meget sveert ved at se, hvori reformen be-
star, men sddan er det i hvert fald blevet beteg-
net.

Jeg havde gerne set, at forslagene havde in-
deholdt noget meget mere konkret om, hvor-
dan vi egentlig skulle nedbringe ledigheden,
men der er intetsteds i lovforslagene givet ud-
tryk for, hvordan vi skal bare os ad. Jeg er og-
s& meget skuffet over, at der ikke er gjort mere
ud af, at vi fik en helt ny finansiering af dag-
pengesystemet hen 1mod at den enkelte i me-
get hojere grad forsikrede sig selv mod ledig-
hed. Reelt ma vi sige, at der er tale om lidt om-
rokermg i det skonomiske system ogsé i form
af opkravning af arbejdsmarkedsafgift pa 5
pet: det forste ar-og s alle de fonde, der bliver
etableret, og som Vi behandler ved en anden
le]hghed

‘Men det, som jég har forstaet i de 1‘/2 2-ar,
jeg har veeret med i arbejdsmarkedspolitikken
herinde, at vi skulle hen imod: et nyt dagpen-
gesystem, det synes Jeg pé mgen mﬁde der er
tale om.

“‘Men mé jeg sige noget om det, der for mig i
hvert fald er noget af det mest alvorlige ved
det, vi behandler her, nemlig arbejdslesheden?
Jeg ‘synes, forslagene her i meget ringe grad
lzegger op til at lose nogle af de problemer.
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I den forbindelse kan jeg altsa ikke lade va-
re lige et gjeblik at heefte mig ved, hvordan vi
for afstemningen om EF-unionen fik tudet
orerne fulde om, at hvis det ikke blev et ja, ville
vi fA en stor og stigende arbejdsleshed. Det
blev et ja, og sa skulle arbejdslesheden gi ned.

Hvad viser de seneste tal, der er kommet fra
EF og Henning Christophersen og alle de flot-
te folk, der sidder nede i EF-systemet? Det vi-
ser, at vaeksten i EF bliver meget mindre end
antaget. Det vidste man sikkert ogsi for af-
stemningen, men da turde man bare ikke for-
teelle os det.

Men det, der méske skuffer Fremskridtspar-
tiet allermest ved de foreliggende forslag, er, i
hvor ringe grad regeringen har tenkt sig at lose
nogle af problemerne ved virkelig konstrukti-
ve, maélrettede erhvervslovsforslag, som ned-
bringer erhvervslivets omkostninger.

Jeg har sagt det for — og jeg bliver ved at sige
det, indtil det géar ind i Socialdemokratiets ho-
veder — at vejen ud af ledigheden er, at man
skaber betydelig bedre forhold for det danske
erhvervsliv. Lad os sige det ogsd under be-
handlingen af disse lovforslag. Vi har helt kon-
krete tal — som jeg ogsé har prasenteret her fra
denne talerstol — der viser, at de skattelove,
som Folketinget formentlig vedtager, inden
man gir pa sommerferie pa fredag, vil betyde
en forogelse af erhvervslivets omkostningsni-
veau pd omkring 11 mia. kr. Jeg har tallene fra
Dansk Industri osv., og jeg gar ud fra, at de er
gennembearbejdede

S4 vil jeg ogsa udtrykke min skuffelse over,
at disse forslag efter Fremskridtspartiets opfat-
telse pa ingen made er med til at mindske det
sorte arbejde. Jeg sagde i forbindelse med lov-
forslagenes forstebehandling, og jeg vil gerne
gentage tallet her, at man regner med, at der
ville vaere ca. 150.000 fuldtidsstillinger mere,
hvis der ikke var noget sort arbejde. Dér kunne
man méiske i meget hojere grad vere kommet
med nogle lovinitiativer, der havde betydet, at
vi kunne komme: det sorte arbejde til livs.

S4 vil jeg sige en ting om lentilskudsordnin-
gerne. Lad mig sige det, for at jeg kan fa det
ud: Jeg synes ikke, det er af det gode. Vi ser,
hvorledes rigtig mange beskeftiger folk pa
lontilskud, og dermed holder de andre, der
egentlig skulle ansattes i varige faste stillinger,
ude. Det er ikke noget, man kan tale sig vek
fra, for det passer faktisk, hvad jeg her siger.

Jeg vil ogsa sige en enkelt ting om bureau-
kratiet bag lovene. Landsarbejdsridet og ar-
bejdsmarkedsradene i amterne osv., og hvad
der ellers skal laves af rad og styrelser for at 3
alt det her til at fungere, mener vi i Frem-
skridtspartiet er et stort bureaukratisk apparat,
man se&tter i gang, og jeg gad vide, om det er
noget, der i praksis vil komme til at fungere.

Hvis jeg skulle rose forslagene pa ét omrade
— og jeg ved godt, at det kan SF i hvert fald
ikke lide jeg siger — s vil jeg sige, at det nu er
sldet fast, at der er en grense for, hvor mange
dr man kan forblive i det danske dagpengesy-
stem. Sddan leser jeg forslagene, og jeg vil og-
sd gerne have ministeren til at bekrzfte, at nu
er der fastsat, jeg tror, det er 7 eller 9 ar, og nar
de to delperioder er udlobet, kan man ikke,
som man kan i det nuverende dagpengesy-
stem, lave nogle fiksfakserier, s man kan be-
gynde forfra igen. Hvis jeg har misforstéet det,
synes jeg, at vi skal have det frem. Men sadan
laeser jeg det i hvert fald. ‘

Sa vil jeg sige i forbindelse med en ting, fru
Lilli Gyldenkilde fremferte om fordeling af ar-
bejdet: Jamen det har vi hort s4 tit, det med at
fordele arbejdet. Der er ingen, der tror pa, at
det er losningen. Lad os tage et konkret ecksem-
pel! Man nedsatte arbejdstiden fra 40 til 37 ti-
mer for nogle ar siden, og ekonomerne og alle
de kloge folk, man havde ansat i ministerierne,
sad og fandt ud af, at det ville skaffe s& og sa
mange mennesker i arbejde at nedsatte ar-
bejdstiden med 3 timer pr. uge.

Men lad os da vaere erlige over for hinan-
den her i denne sene aftenstund og sige, at de
beregninger, der blev lavet dengang om, at det
ville seette sd og sd mange i gang med at arbej-
de, ikke holdt stik. Derfor herer man heller al-
drig mere kravene om at komme ned fra 37 til
35 timer. Det er ganske enkelt, fordi alle har
indset, at det er ikke det, der er med til at af-
skaffe ledigheden.

S4 vil jeg til sidst sige en ting, der maske har
skuffet mig lidt ved det udmearkede arbejde,
der er lavet i forbindelse med lovforslagenes
forberedelse. Jeg synes godt, man i hajere grad
kunne have lavet nogle beregninger over, hvad
hele det her, hvis det nu vedtages — og det gor
det helt-givet med en stemmes flertal pa fredag
~ vil koste rent samfundsekonomisk. Jeg ved
godt, at det kan vaere svert at sige f.eks., hvor
mange der gar pé sabbatordning. Det er der
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ingen der ved, men man kunne maske alligevel
lave nogle beregninger og nogle sken.

Det er vasentligt at sl fast, at nar folk vel-
ger at gi pa sabbatordninger og andre orlovs-
ordninger, er man ikke leengere tvunget til at
ansette en ledig i den stilling, i hvert fald ikke i
alle ordninger. Det kan vi lige f4 ministeren til
at ridse helt nejagtigt op.

En anden ting, der kommer til at koste pen-
ge — selv om jeg maske personlig har lidt sym-
pati for det —er ordningen med de over 50-4ri-
ge, der bliver ledige. Jeg synes, de er ude i en
meget vanskelig medmenneskelig situation.
Men de lovforslag, vi nu ser her, er nogle, der
samfundsgkonomisk kommer til at koste gan-
ske meget. Det kan vi lige s& godt erkende.

Gang pa gang vedtager vi den ene og den
anden og den tredje lov, og ekonomiisk set ved-
tager vi dem mange gange ‘med bind for gjne-
ne, for vi ved reelt ikke; hvad slutmalet i disse
lovforslag bliver. S& sporger jeg mig selv: Kan
Danmark — det lille land, som vi trods alt er ~
blive ved med at finde alle de penge, der skal
til til alle ‘de love, vi vedtager her?

Vi tror det. Vi vedtager — eller nogle vedtager
i hvert fald — en finanslov ar efter &r, og stats-
underskuddet stiger, og geelden til udlandet
stiger, man laner, og man regerer rundt pa tal-
lene. Et kendt folketingsmedlem her har sagt,
at alt det kun er taljonglering. Det mener jeg
altsa ikke det er. Jeg mener, at vi ogsd har et

medansvar for vore efterkommere, at det, vi af- -

leverer til dem ekonomisk set, ogsd mé henge
rimeligt sammen, og at vi ikke bare kan skubbe
problemerne foran os.

Man ma ikke misforsté det, jeg her siger. Jeg
har da sympati for, at folk i en vanskelig situ-
ation bliver hjulpet. Men man ma ogsi pa et
tidspunkt gare op og sige: Hvor langt kan sam-
fundet Danmark klare at lese de problemer,
som landet star i, i relation til de enkelte sam-
fundsgrupper?

Med disse ord vil jeg bare sige, at forslage-
ne, som de foreligger, s& lidt malrettede, som
de er mod en effektiv lesning af arbejdslashe-
den, har vi ikke i Fremskridtspartiet planer om
at stemme for, selv om jeg erkender, at der er
dele i forslagene, der maske har vores sympati,
fordi vi ogsa foler at have et medansvar for den
vanskelige situation, som arbejdslesheden er
for rigtig mange mennesker.

Anden nzstformand (Grove):

Da jeg ikke er tankel@ser, bedes man mar-
kere fra ordferernes side. '

Jorgen Estrup (RV):

Det er jo trist, at vi ikke helt kan leve op til
hr. Poul Nedgaards krav om effektivitet, men
jeg tror nu nok, at udviklingen péd dette omra-
de vil vise, at vi har taget hul pa en ganske vig-
tig del af en ny arbejdsmarkedsopbygning, en
ny. arbejdsmarkedspohtlk en ny arbejdsmar-
kedsstruktur, og dermed ogsé lagt op til noget,
der i lobet af kortere tid vil hjzlpe pa ledlg-
hedsproblemet.

Fra radikal side har vi fra starten lagt stor
vegt pa, at en arbe_]dsmarkedsreform kunne
komme igennem hurtigt og vi dermed kunne fa
taget hul pd nogle af de strukturproblemer,
som vi ved har varet en af de barrierer, som
arbejdsmarkedet -har staet over for.

Jeg mener, at det er vigtigt for Folketinget i
det, som nu ligger pa bordet, at se de tre mulig-
heder, som specielt er aftegnet. Der er specielt
en bedre individuel mulighed for de arbejdsle-

_se idet her system. Der er ogsa en bedre mulig-

hed for den regionale eller specielt decentrale
indsats, og der er en videre udvikling af det,
som vi fra radikal side flere gange har ensket,
nemlig at man afprever systemets granser i et
forseg pa bedst muligt at udnytte de instru-
menter, der er til en reduktion af ledigheden.

Det er oplagt, at man samtidig kommer i en

" situation, hvor man ma sperge sig selv, om det

er den rigtige vej, der er anvist alle steder. Jeg
skal ikke legge skjul pa, at vi fra radikal side
ogsé nogle steder foler, at her er der behov for
at understrege, at det er forseg, at det er €n
kortere periode, indtil vi far en afpmvmng af,
hvor godt det virker.

Vi har fra radikal side haft betaenkehgheder
ved den sazrlige udformning, som forzldreor-
loven har fiet. Vi synes maske nogle steder, at
den far en serstatus i forhold til andre orlovs-
ordninger, men vi erkender, at dette er en
3-arig forsegsperiode, og at vi i den periode far
lejlighed til at undersoge, om vi har ramt rig-
tigt eller der er behov for @ndringer.

Vi har ogsa vores bet@nkeligheder enkelte
steder med hensyn til arbejdsmarkedsstruktu-
ren. Vi havde méaske gerne set, at man nogle
steder var giet lengere i en decentral model,
men den model, der nu-er lagt op til, er i hvert
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fald noget, som styrker den decentrale indsats,
og som gor det muligt at afprrzfve nogle nye me-
toder..

Fra radikal side vil vi gerne sla fast at det i
de kommende to ar, hvor arbejdsmarkeds-
strukturen er til afprevning, ogsa skal underso-
ges, om organisationerne er parate til at lofte
det ansvar, som man nu legger over til dem, pa
en sddan mdde, at vi fortsat kan legge den
veegt pa organisationerne, som forslagene leg-
ger op til. Ellers bliver vi nedt til pa det punkt
at leegge endringer ind i strukturen.

_ (Kort bemerkning).
Lilli Gyldenkilde (SF):

Jeg bemerkede, at hr. Jorgen Estrup sagde,
at han var optaget af en decentral model, og at
vi méske ikke lige havde fundet den endegyldi-
ge model for den made, styrmgen nu bhver til-
rettelagt’ pa.

Jeg vil godt sperge den rad1kale ordforer; da
vi nu alligevel skal have forslagene tilbage til
‘udvalget, om det ikke er en overvejelse vaerd —
ndr nu kommunerne har faet pladser, om ikke
mange, i styringen, og det er rimeligt nok, ef-
tersom styringen ogsé skal forestd de ting, der
skal ske ude i amter og kommuner — at.ogsa
amterne kunne fa sade: Det er en -meget lille
@ndring, der skal til, det er en udvidelse pa én,
og de beder s mindeligt, om de ikke kan f3
indflydelse p4 dette her. De synes-altsa, det er
urimeligt at de ikke har det, og det synes vi
ogsd i SF.

Derfor synes jeg, det er passende at speurge
hr. J@rgen Estrup, om han ikke vil prove at go-
re sin indflydelse gzldende. Nu kan jeg ople-
ve, at det nok mere er arbejdsministeren, der
gor sin indflydelse galdende, s hr. Jargen
Estrup maske slet ikke herer, hvad j jeg siger.

N4, det er forstéet, kan jeg forsta, s& jeg ha-
ber pa et svar.

~(Kort bemarkning).
Jorgen Estrup (RV):

Jeg vil blot sige til fru Lilli Gyldenkilde, at vi
far udvalgsarbejdet, og der 14 i mine udtalelser
om den‘ décentrale struktur ¢t enske om, at vi
sd vidt muligt finder en lesning pa nogle af de
her problemer. Vi mi s se, om det, der kunne
teenkes, tilfredsstiller fru Lilli Gyldenkilde.
Det er i hvert fald oplagt, at der er et fzlles

onske om en decentral struktur, som leser nog-
le af de her problemer.

Glenborg (KRF):

Med det bundt love, som vi her har lagt
frem, er der for alvor taget afsked med det
gamle bureaukratiske system, som er grund-
lagt i en tid, hvor der var meget mere beskafti-
gelse, end der er i dag.

Et af negleordene har varet kravet om, at
man skulle sta til ridighed for arbejdsmarke-
det. Men vi m4 vel erkende, at det er et hardt
krav at stille til folk, at de skal st4 til radighed’
for et arbejdsmarked, som reelt ikke eksisterer.

Det har vi erkendt, og derfor har vi glvet folk
meget mere frihed, frihed til at danne sig en
meningsfyldt tilveerelse, og sd har vi vedkendt
os ansvaret for at give folk nogle tilbud, som
kan give dem bedre muligheder for at finde
nogle veje ind i et arbejdsmarked igen.

Det hele hanger-naturligvis sammen med
vores skattepakke, som skal veere med til at
skaffe nogle flere arbejdspladser.

Vi er fra Kristeligt Folkepartis side godt til-
freds med, at vi har turdet tage nogle initiativer
og har turdet lempe en lang rekke regler, og at
vi har turdet dreje hele systemet, sddan at det
bliver mere tilpasset den enkelte og rettet mod
den enkeltes behov.

Jeg er ogsa tilfreds med de &ndringsforslag,
som er kommet til her i sidste ende. Det skal
ikke vaere nogen hemmelighed, at det hjerne af
pakken, som hr. Jergen Estrup udtrykte en vis
betenkelighed ved, er et af de hjerner, som vi i
Kristeligt Folkeparti sa@tter megen pris pa. Vi
har ingen betenkelighed ved dette. Vi er tvaert-
imod meget glade for det. -

Vi vil sige tak til vore regeringspartnere for,
at vi far lejlighed til virkelig at prove foreldre-
orloven af. Begreensningen ligger ganske na-
turligt i, at det er en tre-ars-forsegsperiode, vi
kerer pd, og s& mé vi se, i hvor hej grad orlo-
ven bliver brugt, og vi ma tage stilling til, hvor-
dan reglerné fremover skal udformes.

Vi er i det mindste overbevist om, at det er
godt at give folk s megen mulighed som gor-
ligt for at vaere sammen med deres born. Vi sy-
nes, det er helt i orden, at man ogs4 ekonomisk
selv betaler lidt ved at f4 en lidt lavere ydelse.

Der er naturligvis altid en vis kriblen i ma-
ven, ndr man laver s mange forandringer p&
én gang. Gir nu det her? Kommer det til at
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fungere? Naturligvis kan vi vere lidt nervese
for, om vi giver kommunerne nogle opgaver,
som er lidt for Vanskelige for dem at lose, for
der er ingen tvivl om, at vi her forventer virke-
lig meget af kommunerne, og derfor ma vi na-
turllngs ogsa herindefra folge noje, om kom-
munernie kan logseé opgaverne, og om Vi har
givet dem de rigtige redskaber. =
" Men det er med det som med alt andet, vi
laver, at vi skal folge med i virkningen, og at vi
naturligvis skal veere villige til at justere, efter-
handen som forholdene forandrer 51g

En ting er sikkert, og det er, at vi gnsker at
justere vores regler inden’ der er gaet alt for
mange ar, for vi ensker, at situationen og der-
med grundlaget for reglerne v1rke11g skal &n-
dre ¢ s1g i de kommende ar

Arbejdsministeren (Jytte Andersen):

Jeg vil gerne takke de ordferere, som har
veret positive .over for @ndringsforslagene —
det er jo dem, vi behandler — og sa konstatere,
at der i hvert fald er partier uden for regerin-
gen, som ikke er helt sd begejstrede for @n-
dringsforslagene. Det er kritikpunkter, som:i
virkeligheden kommer fra hver sin side.. .

Men-inden jeg svarer de forskellige ordfere-
re, vil jeg treekke tre @ndringsforslag tilbage,
og jeg vil ogsé begrunde, hvorfor jeg gor det.
" Der er tale om @ndringsforslag til lovforslag
nr. L 272, styringsdelen, og det er @ndringsfor-
slag nr. 31, nr. 34 og nr. 54. Nar de traekkes
tilbage, henger det sammen med, at jeg i for-
bindelse med de droftelser, jeg har haft med
arbejdsmarkedets parter, har medt et meget
indtreengende enske om, at det var parterne
selv, der fik lov til at udpege medlemmer til
henholdsvis de regionale arbejdsmarkedsrad
og ‘Landsarbejdsradet. Vi har fastsat en. for-
segsperiode. p4 2 ar, og jeg har sagt, at hvis
man ikke inden for den 2-ars-periode har kun-
net finde en kensmessig balance i Landsar-
bejdsradet og arbejdsmarkedsridene, ville jeg
g4 tilbage til det oprindelige lovforslag, hvor
det er arbejdsministeren;. der udpeger efter
indstilling fra arbejdsmarkedets. parter.

Med hensyn til @&ndringsforslagene her har
vi i Arbejdsministeriet taget udgangspunkt i
bestyrelsesloven. Jeg har tilkendegivet, at det
selvfolgelig har veeret under forudsatning af,
at den ressortminister, som var ansvarlig for li-
gestillingen, accepterede det. Dér har vi fra

Statsministeriets side fiet en tilkendegivelse
om, at man vurderer, at det er udvalgsloven,
som er geldende frem for bestyrelsesloven.
Det betyder, at vi ikke kan vedtage de @n-
dringsforslag, uden at vi kommer i karambola-
ge med Ligestillingsradet og udvalgsloven, og
den karambolage agter jeg ikke at bevaege mig
ind i. Derfor vil jeg treekke de tre @endringsfor-
slag tilbage. Det er den ene begrundelse.
Den anden begrundelse bunder i det, som
fru Lilli Gyldenkllde var inde p4, nemlig hvor-
vidt balancen i de regionale arbejdsmarkeds-
rad med fem fra kommunerne og to fra amter-
ne nu var den allermest hensigtsmeassige. Vi
har i dagens lgb hert fra ikke s fa amtsborg-
mestre og amtsrdidsmedlemmer, som synes, at
det maske ikke var helt rimeligt at tage en af
amternes pladser og give til kommunerne. Det
synes jeg i hvert fald der er grund til at overve-
je, s& vi gar tilbage til det oprindelige forslag,
hvor der er tre til amterne og fire til kommu-
nerne, fordi det skal veere en 3 x 7-model. .-
- Jeg finder det rigtigst at treckke de tre &n-
dringsforslag tilbage for hverken at komme i
karambolage med. Ligestillingsradet eller ud-
valgsloven og Statsministeriet og for ikke at

komme i for voldsom modstrid med amterne,

som naturligvis ogsd har et ansvar,pé’l det her
omréde.

Sa har der ogsa fra forskellig side veeret tale
om forzldreorloven og dens anvendelse og
maske dens for store anvendelse. Det har i
hvert fald varet tydeligt for enhver, der har
overhort debatten her, at der er et par nuancer,
kan man sige, i spﬂrgsmélet om, hvor mange
gange man skal tage foraaldreorlov mden for
3-ars- penoden

‘Derfor vil jeg godt tllkendeglve at vi har til
hensigt i Arbejdsministeriet at lave nogle ret-
ningslinier for den statistiske deekning af for-
slaget, altsd hvor mange foreldre der tager for-
eldreorlov i en kade. Hvis det er for mange,
kan man selvfelgelig godt sige, at Henning Ga-
de fra Dansk Arbejdsgiverforening maske har
mere ret, end vi bryder os om. Jeg tror. ikke pa
det, men jeg vil i hvert fald godt tilkendegive
over for Folketinget, at vi den 1. januar 1995,
nar orlovsreformen har virket 1 &r, vil gore op,
hvor .mange foraldre der har faet foreldreor-
lov, og i hvor hej grad der-er tale om foreldre,
der tager forzldreorloven kontinuerligt.
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P& den made kan vikomme tilbage til Folke-
tinget og kigge pa, om forzldreorloven er helt
sa hensigtsmaessig, som vi synes den skal vare,
nemlig en mulighed for at fa forzldre og b@m
til at have mere tid med hinanden.

Til hr. Bakholt vil jeg godt sige, at nar de ﬁre
tilforordnede er trukket ud af de regionale ar-
bejdsmarkedsrid, er det bestemt ikke, fordi vi
har undervurderet - uddannelsesinstitutioner-
nes ekspertise i-den radgivning, som arbejds-
markedsradene’ under alle omstaendlgheder far
brug for. Der er alene tale om, at vi' godt vil
sikre, at der er s& mange uddannelsesinstitutio-
ner som muligt i:regionen, der kommer med'i
‘det rddgiverpanel, som arbejdsmarkedsradene
skal betjenes af. S4 jeg ville vere meget ked af,
hvis den nye struktur pd det felt blev betragtet
som en.nedvurdering af uddannelsesinstitutio-
nerne. Der er i virkeligheden tale om det mod-
satte, og der er tale om, at mange uddannelses-
institutioner -skal ind i det koordinationsud-
valg, som vil blive. nedsat i tllknytmng tll ar-
bejdsmarkedsradene

. Hr. Per Stig Maller tager mange underszgel-
ser til indtzgt for det konservative: synspunkt
og tager. mange kloge folk i ed pa.det, men jeg
er nodt:tilat sige-til hr.-Per Stig Meoiller, at uan-
set hvor mange kloge mennesker man kan dra-
" ge frem, og: hvor mange undersegelser: man
kan trekke frem.i-debatten, agter regeringen
ikke — for det er ikke regermgsgrundlaget og
det.er meget bevidst; at-det ikke. er regerings-
grundlaget - at skabe en arbejdsmarkedspoli-
tik, hvor.de arbejdslese fir mindre i dagpenge-
kompensation; eller hvor de arbejdslose i vee-
sentlig grad. far forkortet deres dagpengeperlo-
de. - -

Ydelsesstrukturen og laengden af perloderne
synes vi faktisk ikke man ber diskutere. Vi vil
ikke dlskutere det i en situation, hvor vi harsa
stort et ledlghedsproblem -som vi har.- Vi synes
faktisk ikke, det.er hensigtsmassigt, at det er
-de.ledige, der kommer til-at betale prisen, ogsa
uagtet om det.-er OECD, eller det er-CASA,
eller hvem det er, man.kan treekke. frem som
ekspert pa-dette omrade.

Jeg vil ogsé gerne gore hr. Per Stlg M@ller
opmarksom pa, at der ikke er tale om, at rege-
ringen abner op for.borgerlon og sddan noget.
Det, vi har tagt op til, er nogle forsegsordnin-
geri3 ar. Enaf dem — og det er sabbatordnin-
gen — baserer sig pa en aftale med arbejdsgl-

verne om, at der sker genbesattelse af stillin-

gen med en vikar. Hvor mange: aftaler der vil

kunne komme i hus, afger altsi bade arbejds-
giversiden og lenmodtageisiden, og man sikrer
som sagt en rotation gennem sabbatordnlngen

-S4 1 hvilket .omfang man kan sl& det op: til, at
_ det nu vil give borgerlenslignende tllstande v1l

jeg samtte et spergsmélstegn ved.

Hr. Per Stig Meller var ogsa i tvivl om, hvor-
vidt vi-nu .vidste, hvad.vi- skulle bruge disse
mange uddannelsespladser til: Regeringen har
;jo sat’sig som mél, at vi over nogle ar. gerne
ville udvide uddannelseskapamteten med
60.000. Det er faktisk, fordi vi mener,’ at-lige
preecis uddannelsesmullghederne i vores-sam-
fund er det, der skal til, for at vi ikke spander
ben. for udviklingen. Og selv om folk i en pe-
rtiode er sat-uden for arbejdsmarkedet, skal de i
hvert: fald ikke miste deres kvalifikationer; de
skal have nogle mullgheder for at dygtlggore

sig.

Jeg kan godt betro hr Per Stig Mcaller at re-
geringen udmearket ved, hvad de forste 20.000
pladser skal ga til. Der er 10.000 pladser i Un-
dervisningsministeriets. regi i naeste finansar,
og der er 10.000 pladser i efteruddannelsessy-
stemet, henholdsvis i arbejdsmarkedsdelen og
i.uddannelsesdelen, som vi vil. udvikle og ud-
bygge s& der er saimand ikke nogen problemer
i at finde ud af, hvor uddannelsespladserne
skal veere. Der er’bud fra hele landet om, hvor
man helst vil have' uddannelsesmuhghederne
placeret

Det er. fuldstaendlg rigtigt, at nﬁr vi ]aegger
en. sd liberal or]ovsreform op, som tilfeldet

. faktisk er, og vi-ikke knytter et genbesattelses-

krav pa; ma beskaefngelsewrknmgen som falge
af vores orlovsreform hvile pa et sken: Men vi
tror faktisk .p4,. at den abne. orloysreform' vil
give. flere beskwftlgelsesmuhgheder end den
ordning, vi har; hvor vi keder forholdet imel-

Jlem den, der gir pa orlov, og den, der skal ind,

$4 preacist sammen.. :
Jeg synes ikke, man kan betragte de nuva-

-rende: aktlvermgsordmnger som.en succes, al

den stund der faktisk kun er 6.000, der har faet
orlov. Mange mener jo,-at det er, fordi der er
knyttet et- genbesaettelseskrav sd snavert t11
dem. Der er lige lavet-en undersogelse i Ta-
strup, hvor 40 pct. af de virksomheder, man
har spurgf, siger,-at genbeszxttelseskravet er en
barriere. Vlrksomhederne siger faktisk, at gen-
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besxttelseskravet er en barriere, s nu prever
vi altsd den liberale, &bne model, og sé har vi
indlagt nogle redskaber i arbejdsmarkedsre-
formien til, at man pa regionalt plan kan lave

rotationsaftaler. Hermed kan man sikre, at

den, der kommer ind som vikar, miske ogsd
kan fa et par ugers kursus pé en arbejdsmar-
kedsuddannelse, hvis det matte vere nedven-
digt. =

Hr. Per Stig Moller og Det Konservative
Folkeparti og for sa vidt ogsa Venstre ville hel-
lere have haft, at-satsen var blevet, hvor den
var. Vi synes faktisk, det er en god ting, at ud-
dannelsessatsen i denne overenskomstperiode
er sat op til 100 pct. Vi tror pa — og vi vil selv-
folgelig ogsa arbejde pa — at arbejdsmarkedets
parter tager det som en udfordring, sé de i for-
bindelse med naste overenskomstforhandlin-
ger vil sikre, 4t der ikke sker en nedgang i or-
lovssatsen fra 100 pct. til 80 pct. Det er jo ogsé
noget af det, man fra arbejdsgiverside har lagt
meget vagt pa.

Jeg ma helt afvise hr. Per Stlg Mollers sidste
pastand om, at vi spaender ben for udviklin-
gen. Det md vere, fordi hr. Per Stig Moller ik-
ke helt har forstaet, hvor megen uddannelse
der égentlig leegges ind. i arbejdsmarkedspoli-
tikken ved denne reform, hvor man faktisk
som nyledig kan fa etableret en handlingsplan
pé et &r med uddannelse. Man kan i den regio-
nale arbejdsmarkedspolitik. fa 2 &r pa uddan-
nelsesydelse ‘og altsad dygtiggere sig, og man
kan sd bruge sine orlovsperioder pa henholds-
vis 1 4r i delperiode 1 og'l ar i delperiode 2 til
yderligere uddannelse. S& det vil faktisk vaere
muligt i denne reform at fi en uddannelse af
4-5 4rs varighed, og det kan vi i hvert fald ikke
sige er at spende ben for udviklingen. Alle er-
hvervsvirksomheder, alle i vores samfund, der
folger med, ved, at muligheden for at komme
ind p4 arbejdsmarkedet, muligheden for at be-
vare tilknytningen til arbejdsmarkedet, noje
afhenger af, hvad det er for nogle kvalifikatio-
ner man har, hvor ajourforte de er, og hvor nye
de er. S& dette med at spende ben for udviklin-
gen kan jeg faktisk ikke rlgtlg genkende o

Til hr. Helge Sander vil jeg sige, at det er
rigtigt nok, at der nu her i disse timer pd EF’s
topmaede la:gges op til, at stive strukturer skal
bledes op. Det mener vi sidan set ogsé at der
skal, men det behover ikke nedvendigvis at be-
tyde, at de ledige skal have darligere vilkér.

Det betyder ikke; at de ledige skal have en la-
vere sats, og det betyder heller ikke i den be-
skaftigelsessituation; vi har i dag, at vi hurtige-

“re skal have smidt de ledige ud i .det sociale
‘system. For konsekvensen af det, Venstre ger-

ne vil, er jo at fa en lavere sats; det var ogsi
noget af det, hr. Per Stig Moller var inde pa:en

lavere sats i starten,.og si:lidt bedre dekning

senere hen. Det synes vi ikke. Vi synes ikke, at

- dagpengesatsen skal sattes ned.

Men derfor kan man jo godt preve at se pé
strukturerne, og det har vi faktisk gjort ved at
leegge op til et system med forholdsvis lange,
faste perioder, for at man vitterlig kan lave no- -
get systematisk med hensyn til jobtrening og -
uddannelse, sa det ikke er de afhakkede forlab
og. tidsterminer, som vi har i det nuvarende
system. Stive strukturer skal bledes op, ja, men
ikke p4 de lediges bekostning. Det er nok dér, -
vandene imellem Venstre og regeringen skiller.

. Hr. Helge Sander trak ogsa den meget om-
talte artikel af Dansk Arbejdsgiverforenings
vicedirekter frem igen. Det er en meget eks-
trem udlegning af dagpengereformen, som
den foreligger. Det er korrekt, at hvis man er'7
ar i- dagpengesystemet, og hvis det vasentlige
left p4 uddannelsessiden med opsvinget, med

" den nye kurs mod bedre tider, ikke kommer til

at virke, kan der i ekstreme situationer g& 9 ar,
hvis man gér hele turen igennem.

 Det er rigtigt, at vi har lagt en redningsplan-
ke ind til dem over 50 ar, som vi.ikke synes
skal snydes for deres efterlon, idet vi faktisk
mener, det er vigtigt, at de:ogsa har en tilknyt-
ning til arbejdsmarkedet. De far i den 10-ars-
periode mulighed for at blive: ‘der, enten i del-
periode 2 eller ved en 80 pct.-sats mod, at de
tjener lidt ved siden-af uden modregning: Det
har vi syntes var rimeligt over for mange af de
eldre, der har varet med i mange ar, har ydet
deres, har betalt til arbejdsleshedskassen bl.a. i
forvéntning om, at de kunne fa en efterlen, nér
den tid kom. Dér synes vi‘ikke at vi skal snyde
pa veagten, fordi vi legger systemet om.

I det nuvaerende dagpengesystem- er der _)O
praems den samme sikkerhedsventil for de ledi-
ge, som den forhenvaerende regering godt nok
har gjort angrebsforseg pa, men dog alligevel
ikke har lavet om, fordi man ville sikre, at der
skulle vaere nogle rettigheder for dem, som ik-
ke kunne fi en beskeftigeisestilknytning sa
fast og stabil, som vi gerne ville have det.
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Sa harcelerede hr.: Helge Sandeér over, at
man.fra.delperiode. 1.til delperiode 2 kan risi-
kere — sddan forstod jeg det — at fa en hgjere
ydelse. Det har hr. Helge Sander ret i. Hvis
man i de ferste fire ar er pa en dagpengeydelse,
som baserer sig pa en individuel beregning, og
man ikke nar maksimumsloftet, har man jo en
lavere sats end i delperiode 2, hvor vi sikrer en
indkomstgaranti pd .maksimumsdagpenge,
men. hvor vi samtidig. ogs4 siger, at der er en
beskeftigelsesforpligtelse. Der er bade en ind-
komstgaranti og en beskaftigelsesgaranti, og
der er en beskaftigelsesforpligtelse, og det sy-
nes vi faktisk ogsa skal honoreres. Det er der-
for, der kan findes eksempler pa det;.som hr.
Helge Sander sagde, men ‘det synes vi-ikke i
regeringen gor sa forferdelig meget, fordi der
faktisk skal leveres nogle arbejdstnner for at fa
maksimale dagpenge. : :

Venstre har ogsi problemer med hvor man-
ge penge der er frie midler; og hvor mange der
er bundet til rettighederne: Det er klart, at nar
vi i regeringen har lagt veegt p4, at der skal va-
re nogle rettigheder - der skal vere rettighe-
der, der er’knyttet til en handlingsplan, der
skal vaere regionale rettigheder til en uddan-
nelsesydelse pa op til 2-4r, der skal vare rettig-
heder til jobtraening osv. — si binder man selv-
folgelig noget af ekonomien i rettighederne, og
der er ikke s& mange frie penge.

Mentil trods for at vi harrettigheder, som er
. klare og pracise, er de frie. midler alligevel alt
andet: lige stadig veek omkring 3 mia. kr., som
de regionale arbejdsmarkedsrad kan bruge til
en tidligere indsats, en mere malrettet indsats
specielt over for de sarligt udsatte grupper pa
arbejdsmarkedet, som maske skal have en eks-
tra hindsraekning og et ekstra loft. En tredje-
del af de frie midler er altsd 3 mia. kr., og hvis
man skal sammenligne det med de frie midler,
der er i gjeblikket til den behovsorienterede
indsats, er det omkring 450 mio. kr. Her er der
altsa tale om, at man ha&ver belegbet fra 450
mio. kr. til 3 mia. kr., s& man regionalt fir nog-
le muligheder for at tilretteleegge nogle forleb.

Jeg-takker for hr. Helge Sanders bemark-
ning om kompetence til arbejdsmarkedsrade-
neog vil ogsé-tilfeje til andre, der har varet
inde pa det, at arbejdsmarkedsradene jo ogsa
skal vare linievogtere med hensyn til, at der
ikke sker konkurrenceforvridning. Nar der.er
lentilskud til en person i en privat beskaftigel-

5

se -eller-i en offentlig beskeftigelse, skal der
faktisk veere tale om en merbeskaftigelse. S
her far arbejdsmarkedsridene faktisk noget
kompetence. Det bliver:et forum for at finde
ud af, om. disse karruseller med det ene lontil-
skud efter det andet 1kke ‘breder:sig for vold-
somt.

De skal ogsa veere: vogtere med hensyn-til,
om der ogsd sker den merbeskaftigelse via
lontilskuddene;. som der i evrigt ogsa er i det
gamle system, men hvor arbejdsmarkedsnav-
nene, som det jo hedder nu, ikke altid er si
arvagne med, om der nu rent faktisk er en kon-
kurrenceforvridning og rent faktisk er en mer-
beskaeftigelse. . :

Der bliver altsa lagt nogle: kompetencer og
en synliggorelse ind, og s har jeg lagt veegt pa
at sikre et ankesystem. Nar vi leegger arbejds-
markedspolitikken sd meget ud regionalt, er
det vigtigt i hvert fald i starten at sikre et anke-
system, som giver den enkelte en tryghed for,
at det ikke bliver tilfeldigheder ude omkring,
der afgar, om man fér et godt tilbud eller et
darligt tilbud. Derfor har jeg stillet det ®n-
dringsforslag, som jeg kan forstd at ogsa hr.
Helge Sander er glad for, og det takker jeg for.
Ifelge dette endringsforslag kan jeg kalde sa-
ger ind til vurdering af, om afgerelsen er i
overensstemmelse med lovgivernes  hensigter,
eller den ikke er det, og p4 den méade fa mulig-
hed for méske at justere. Den mulighed har jeg

-lagt ind i en 2-arig periode. . . .

Hr. Helge Sander spurgte til sidst, om man
var tvungent medlem af en a-kasse. Det er man
ikke. Man m4 selv om, hvorvidt man vil melde
sig ind i en arbejdsleshedskasse, lige s& vel
som man ma selv om, hvorvidt man vil melde
sig ind i en fagforening. Men det er rigtigt nok;
at ndr man melder sig ind i en arbejdslesheds-
kasse, har man nogle flere muligheder, end
man ellers ville have. Og dog. Det sociale sy-
stem er jo ogsd under forandring, og socialmi-
nisteren legger optil, at bistandsklienter, der
ikke er medlem af en arbejdslashedskasse, nar
de er ledige, faktisk ogsa har nogle redskaber i
det sociale system til at f4 udviklet noget ud-
dannelse og noget jobtreening. Men det er rig-
tigt, at det at veere medlem af-en arbejdsles-
hedskasse giver én-nogle muligheder. Det for-
sikrer én'mod for voldsomt lentab, og det sik:
rer €n, hvis man i en forholdsvis lang periode
ikke er knyttet-til arbejdsmarkedet.
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* Fru Lilli Gyldenkilde er meget bekymret her

i aften, og det synes jeg selvfolgelig er @rger-

ligt. Vi legger op til en foregelse af ekonomi-
en. Vi legger op til, at der er handlingsplaner,
at-det er en konkret aftale, den ledige indgar
med arbejdsformidlingen. Vi har lagt op til, at

arbejdsloshedskasserne spiller en rolle som

radgivere og vejledere for den ledige. P4 -den
baggrund mener vi faktisk, at handlingsplaner-
ne stér sa steerkt, som de overhovedet'kan..
Vi mener faktisk ogsd, at uddannelsesmulig-
hederne i- arbejdsmarkedspolitikken er bedre
enid nogen sinde far. Vi har lagt veegt p4, at der
ikke bliver disse underlige karruseller, som jeg
var inde pé for, og som jeg ikke .behover at
vende tilbage til, men-at der faktisk er et sy-
stem, som.er holdbart, og som ogsa- et til at
overskue for den enkelte.” -

Jeg ‘er enig med fru Lilli- Gyldenkllde i;-at
der er mange, der skal aktiveres. Det et jo en
konsekvens af den uhyggelige situation, vi har,
med 341.000 ledige. Men-:det gor vi sd noget
ved her. Vi giver de ledige et bedre grundlag
for kvalificering og dermed indgangsbillet-til
arbejdsmarkedet. Vi laegger op til en-okono-
misk politik, som giver en -ekonomisk ind-
sprejtning i vores samfund, s ting kan udvikle
sig.-Der er indgdet en aftale med kommunerne
om nzste rs ekonomi, som faktisk giver kom-
munerne nogle ganske gode muligheder for

ogsa at udvikle ordinzre job pa det almindeli- .
ge arbejdsmarked inden for omrddet born og-

@ldre og andre steder. S4 jeg.synes faktisk ik-

ke, der ergrundlag for den bedmvellghed som

kom til udtryk fra SF’s side.

* For sa vidt angdr styringen har jeg tllkende-

givet, at jeg: gerne vil prnave at klgge pé amter—
ne.

Og s4 til sp@rgsmalet om de unge og de un-

ges uddannelsesmuligheder. Det er rigtigt, at:

der er situationer, hvor unge ledige kan gé pa
den samme. uddannelse som unge, der er pa
SU-systemet, sddan at den ene er pa SU-syste-
met og den anden. pa dagpergesystemet, og de
billeder, der tegnes af hr, Jakob Lange fra Ko-

benhavns Universitet den ene gang efter den

“anden, synes vi faktisk ikke er attraktive. Vi sy-
nes, der mé vare nogenlunde- lige forheld for

de unge under uddannelse. Der-er jo mig-be- .

‘kendt ogs# i-SU-reglerne nogle bestemmelser,
der kan tage hejde for unge- forsergere. under
25 ar, der vil dygtiggoere sig, 54 vi-mener fak-

tisk, at vi har fiet lukket et hul, som vi mange
gange er blevet praesenteret for som aldeles'
uhensigtsmaessigt.

Dernest til fru Lilli Gyldenklldes bemaerk-
ninger om stottet arbejde. Nu er det faktisk sa-
dan, at vi ikke synes, de unge er tjent med at
komme direkte fra folkeskolen og ind i €t kom-
munalt beskeftigelsesprojekt og sa ud i-dag-
pengesystemet, fordi det kommunale beskzafti-
gelsesprojekt giver optjening. Vi synes faktisk,
at vi skylder 'unge ‘mennesker en uddannelse,
og det er. derfor, vi-lefter ungdomsuddannel-
sessiden s& meget, som vi faktisk ger, nemlig
med 10.000 nye pladser. Det er derfor, vi har -

lagt veegt pa, at deri den nye erhvervsgrundud-
dannelse leegges op til, at der ogsa gives mulig-

‘hed for dimittendsats;, for vi synes, der skal vea-
re .en afbrydelse mellem folkeskolen. og dag-
pengesystemet, nemlig en afbrydelse, “der

handler om.uddannelse.

‘Og sa vil jeg ogsé gerne. tllkendeglve at'vii
regeringen’ har: dreftet spergsmalet om, pa
hvilken made man kan blive medlem af en ar-
bejdsloshedskasse: Vi synes egentlig, det kan

-vaere meget rimeligt, at man kan melde sig ind i

en arbejdsleshedskasse, selv om det maske ik-
ke giver nogen umiddelbare rettigheder. - Det
kommer . jeg med et beteenkningsbidrag. om til
L 274. Her vil jeg signalere, at regeringen til
efteraret vil fremsatte et forslag, der betyder,
at ledige — hvad ‘enten de nu er i det-ene-eller -
det andet system, men her er.der jo tale.om
bistandssystemet — kan melde sig ind i en'ar-
bejdsleshedskasse. Man kan jo altid melde sig
ind i en fagforening, hvad fru Lilli Gylderikilde
var bekymret for; det er i hvert fald en frivillig

“sag; s& det skal vi ikke blande os i fra lovgiver-
“nes side. Men det kommer der en tllkendegl-

velse om.. .

. Til allersndst til fru L1l11 Gyldenkllde V1
lzegger megen .vegt pa, at projektydelsen og
projektlennen forhandles med arbejdsmarke-
dets parter. Jeg ville faktisk meget nodig vere i
den situation; at jeg skulle bruge min bemyndi-

‘gelse til at fastlegge lonvilkdrene, og Jjeg-tror
-faktisk 0gs4, at arbejdsmarkedets parter selv er

optaget- af at finde lesninger: pa-det lonsystem
eller. det. ydelsessystem, der skal .vere i hen-
holdsvis ‘det: sociale system og i arbejdsmar-
kedssystemet, for det-er det bedste, hvis ar-

. bejdsmarkedets. parter selv tager ansvar for

l@nvnlkarene i vores. samfund
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. Jeg tror ikke, at hr. Poul Nedgaard stillede
sd. forferdelig mange ‘spergsmal- til .arbejds-
markedspolitikken; det var mere det erhvervs-
politiske og det ekonomiske; og det har jo va-
ret diskuteret-hele dagen, sa det vil jeg ikke ga
ind pa. Jeg vil kun sige til hr. Poul Nedgaard
om lentilskuddet, som jo har veeret til diskus-
sion i Arbejdsmarkedsudvalget i mange 4r, at
vi faktisk i de regionale arbejdsmarkedsrad
prover at sikre et system og et regelsaet hvor
der ikke sker uhens1gtsmaesmgheder i 10nt11-
skuddene.

Vi prover ogsa at fa aftaler med kommuner-
ne om samordnmg 0g. koordlnermg af disse
beskzeftlgelsesomréder for at undgd de eks-
empler, vi tit har set, hvor AF kommer med én
tilskudsperson og socialkontoret kommer med
en anden tllskudsperson og de overbyder hin-
anden. Det prover vi at lave nogle aftaler med
Kommunérnes Landsforemng om, sa vi kan
sikre, at den trafik ikke foregér :

“Til allersidst vil j jeg gerne sige — det er saddan
set mest til fru Lilli Gyldenkllde som var ‘be-
kymret for, hvad jeg skulle laegge ryg til'méd
denne arbejdsmarkedsreform: Jeg legger med

gleede ryg til den arbejdsmarkedsreform, som -

vi far vedtaget pa fredag, med stor glede end-
da. Jeg mener, Vi er kommet ‘et vasentligt
skridt pd vejen til ¢ en reglonal arbejdsmarkeds-
politik, uden at vi har sat nogen rettigheder for
de ledige-over styr. Vi giver de ledige mange
flere valgmuligheder og bedre valgmuligheder,
og'vi har ogsa mullghed for en tidligere ind-
sats. Det mener jeg faktisk er veerd at legge
navn til og legge ryg til; og det grarjeg, og det
gor regeringen, med glaede

Der har aldrlg for i arbejdsmarkedspolitik-
ken veeret s mange muhgheder for at uddanne
sig, for at dygtlgg@re sig, for at veere med og for
selv at bestemme, hvad det var for nogle tilbud
man skulle have. Den handlingsplan, som er
krumtappen i den fmste delperiode, er jo ikke
en ‘tilfzldig 'handlingsplan, som- en sagsbe-
handler sidder og udarbejder. Det er en kon-
kret aftale, der binder pa begge sider, mellem
den ledige og systemet, samfundet, 0s. Vi har
sagt, -at der skal vaere kvalitet i den, og det er
ikke noget med 3 maneders kursus spredt ‘ud
over 4 &r; det er ikke det, vi taler om. Der skal
vare kvalitet, der skal vaere kontinuitet, og det
skal vaere egne onsker, der afspejler sig i hand-
lingsplanen, bade nar det drejer sig om-uddan-
nelse, og ndr det drejer sig om jobtrening.

Jeg mener, at de endringsforslag, som vi har
stillet fra regeringens side, burde kunne til-
fredsstille ikke bare regeringen, men: ogsa SF:
De omhandler en hgjere ydelsesstruktur bade
pé-sabbat og pa uddannelse, et kraftigt signal
til; at arbejdsleshedskasserne skal spille deres
rolle i arbejdsmarkedspolitikken, og en fornuf-
tig'og god ordning for dem over. 50 ar, som
muligvis ellers ville falde ud af dagpengesyste-
met.

Sa jeg synes faktisk alt andet llge at vi er
kommet et meget godt stykke vej i en fornuftig
og fremadrettet arbejdsmarkedspolitik.

Formanden:

Arbe]dsmmlsteren har nu meddelt at hun
tager aendrmgsforslag nr. 31, 34 og 54 til lov-
forslag nr. L 272 tilbage. Er der nogen, der en-
sker at optage disse aendrmgsforslag" (Op-
hold). Da det ikke er tilfzeldet, er ndringsfor-
slagene bortfaldet

(Kort bemerkning).
Lilli Gyldenkilde (SF):

- Jeg vil sige til arbejdsministeren, som er sa
begejstret for sin arbejdsmarkedsreform, at ti-
den jo vil vise, hvordan den vil blive bedemt,
og det ma vi jo s& afvente og se.

“Jeg er ikke et gjeblik i tvivl om, at arbestml-
nisterens hab og tro og dremme om, hvordan
det her kan blive, er til stede, og at intentionen
er god nok; det kunne jeg ikke dremme om at
anfegte. Jeg er sikker pa, at det er ministerens
intention. Men lovens bogstav giver ikke de
muligheder, og det er det, der er sa @rgerligt.
Hvis vi kunne fé sikkerhed for, at der er penge
hele vejen igennem til den ene rettighed, som
de arbejdslese efterhanden far i dette system,
var der noget bag det, ministeren her har stiet
og sagt, men-det har vi ikke kunnet fi. Det ma
jeg erkende. Sédan er virkeligheden.

S4 lige en anden ting, som jeg lige vil gore
opmerksom pa. Arbejdsministeren sagde i sit
svar til Venstres ordferer om efterlonsmodta-
gerne, at der nu var tale om, at vi reddede de
ledige, der risikerede at ryge ud af a-kassen,
sddan at de ikke kunne komme pa efterlon.
Det er rigtigt. De bliver reddet ind; og det er vi
mange der har arbejdet for, og vi er mange; der
er meget glade for, at'det er endt dér. Men det
er ikke rigtigt, nir arbejdsministeren siger, at
det er pa akkurat samme ordning som i dag,
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for det.er det ikke. Vi har haft samrad om det-
" te, og vi har spurgt til det, og sandheden er, at
det bliver pa en lavere sats, end hvis man var
~ ghet fra et jobtilbud og over pé efterlen. Det
kan man i dag, hvis man er sé heldig, at jobtil-
budet ligger lige op til efterlensperioden. S&
det.er desvarre-ikke rigtigt, at det er det sam-
me som i dag. Det bliver pa en lavere ydelse og
en-ydelse, som i dagens kroner er mindre end
folkepensionisternes. ' «

“(Kort bemaerknmg)

Helge Sander (V)

Jeg er meget tilfreds med, at arbejdsministe-
ren bekraeftede mine angrebspunkter fra mit
forste indleg, og selvfcalgehg ogsé glad for, at
arbejdsministeren er opmarksom pa de ting,

_ hvor jeg kvitterede posmvt ,

Pa et enkelt punkt mé jeg dog fastholde, at
jeg er uforstadende over for, at arbejdsmmlste-
ren ikke vil acceptere Henning Gades indleg i

Berlingske Tidende. For det er jo korrekt, at

hvis det er saledes, at man kun skal arbejde i
39 uger for at sikre sig en livsvarig forsergelse,

skal helt specielle forhold gere sig geldende, .

hvilket jeg ogsé understregede i mit forste.ind-
lzeg. Men jeg synes, det er vasentligt, at ar-
bejdsministeren ikke fokuserer pa de 39-uger.
Jeg er i princippet ligeglad: med, om det er 39
uger eller det er 2 ar; jeg synes bare, at artiklen
ma give anledning til i hvert fald foruroligelse
hos arbejdsministeren over, at vi har-et system,
hvor det forholder sig siledes. Om det sa er 39
uger eller. det dobbelte synes jegiog for stg er
lige meget. ’

- Derfor synes jeg, det er meget vanskellgt at
forstd, nar arbejdsministeren forsoger at argu-
mentere for, at de stive strukturer, som er et af
hovedproblemerne i vores arbejdsmarkedspo-
litik i dag, bliver nedbrudt med det forslag,
som regeringen har til behandling her i dag.
Disse stive strukturer bliver ikke nedbrudt,
hvilket bekraftes af, at dette her i det hele taget
kan lade sig gore eller bare tilneermelsesvis kan
lade sig gore. .

Jeg mé ogséd llge knytte en bemaerkmng til
‘det- med a-kasserne .og: uddannelsesorloven:
Det er.da fuldstaendlg korrekt og rlmellgt at
man-har nogle fordele, hvis man er mediem af
en eller anden forening eller sammenslutning.
Men problemet her er jo, at alle skal betale,
men at det kraeves, at man er medlem af en

a-kasse, for at man kan fa fuld valuta for pen-

~gene. Det er det urimelige. Derfor vil jeg fast-

holde det, jeg anferte i mit forste indleg: at det
kan ikke vere rigtigt, at man kun har brug for
efteruddannelse, hvns man er medlem af en
a- kasse ' v : an

Per sug Moiler (KF)

Det er jo en meget modlg og staerk arbejds-
minister, vi har!

Arbejdsmlmsteren sagde: P4 trods af, at alle
kloge mennesker siger, at ydelsesmveauet og
dagpengelaengden er forkerte, s& fastholder vi

. dem. Arbejdsministeren siger faktisk som salig

hr. Jens Busk: »Hvis det er fakta, s benagter
‘a fakta.« |
Kunne arbejdsmmlsteren ikke overveje om

"den made, ydelsesnlveauet er udformet p4, og

dagpengesystemets lengde 1kke henger sam-
men med den store ledlghed Er det sa ikke
direkte umoralsk 1kke at ville gore noget ved
det i- forbindelse med dlsse reformer, saledes
som Det Radikale Venstre sidste efterar sagde
at det ville. -

Det, alle siger, er,  at det skaber mere beskaef-
tlgelse hvis man @ndrer disse ting, saledes
som vi har emsket det. Arbe]dsmlmsteren kan
jo- bare se pa. statlstlkken for EFTA-landene.
EFTA landene har .ikke vores arbejdslashed,
for de har en anden ydelsesstruktur og en an-
den og. kortere dagpengeperiode, end vi har
Eller er det simpelt hen god gammel klassisk
soc1aldemokratlsk politik,. at hvis folk skal i
beskaftigelse, skal det veere p4 tilskud fra det
offentlige? Skal vi alle sammen pa en eller an-
den made vare offentligt ansatte? Hvis man
ansker at fa folk i beskeftigelse, sd forer. rege-
rmgens halsstarrige politik ‘altsé ikke til det.

Det siger alle eksperter, det siger alle kloge ho- -

veder, det viser alle erfaringer fra de omréder,
hvor der er gennembrud i beskeftigelsen. Mi-
nisteren kan jo bare skele til USA, til Japan og
til EFTA-landene. .

Sa fik jeg jo svar pa det med de 60 000 ud-
dannelsespladser, hvor jeg sagde, at det var
der ikke nogen plan for og det var der ikke fun-

“det penge til. Jeg fik det svar, at de 20.000 var-

fundet. Det er jeg enig i, det str i planen. Men
s& mangler der-40.000, & vidt jeg kan regne ud.
Hvor skal de ﬁndes‘? Hvordan skal de ﬁnan51-

" erés? Hvem skal betale dem? -
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Jeg tror faktisk, at-jeg-med de ting, jeg har
sagt her, kan fastsla og fastholde, at arbejdsmi-
nisteten og regeringen faktisk spaznder ben for
det, der skal skabe en baredygtig udvikling, og

hverken . omstiller ydelsesstrukturen, dagpen- -

gereformen eller arbejdsmarkedsreformen til
hajteknologi i stedet for den lavteknologi, som
ikke vil:kunne. sorge for beskazftigelse efter ar
2000. Det har regeringen 1kke taget fat. pa der-
for er det: umoralsk :

Formanden

Jeg héber at de medlemmer der har sa
travlt med at sta og tale, bl.a. i sidegangene, er
klar over, at det er dem, jeg sigter til, nar jeg er
s& stille.

Atbedeministel‘en (Jytte Andersen):

Vedrerende de 50- 60-4rige vil j Jjeg gerne sige
til fru Lilli Gyldenkllde at det som Sagt er en
overgangsordmng, som sikrer, at man kan bli-
ve i delperiode 2, som giver mulighed for mak-

- simale dagpenge i 10 ar, hvilket 0gsa betyder,
at der skal vaere en aktivitetsforpligtelse'i 10 ar.
Hvor meget den sa skal veere pa - om dét skal
veere 20 timer eller det skal veere noget mindre
eller noget mere - vil jo'afhenge af lokale for-
hold. Det kan ogsd athenge af de pagelden-
des egne onsker. Men! der skal veere en akt1v1-
tetsforpligtelse.”

Vi har ikke tenkt os at @ndre’ regleme for
optagelse eller reglerne for dagpenge pa:nogen
made. P4 samme méide som i det nuverende
system vil den forudgiende ledighedsperiode
telle fra den periode, hvor. man er pd trin 1.
Man er altsd pa trin 1, og s& gér man ind i ef-
terlensordningen pa trin 2, og det vil altsd sige
en ydelse pd 82 pct. )

Det er korrekt, at man godt kan konstruere
eksempler — og de findes vel ogsd i et begren-
set antal i virkelighedens verden — hvor den
pagaldende ledige pa 57 eller 58 ar netop har
afsluttet et jobtilbud og maske har veret ledig i
et ar eller sddan noget inden 60-ars-alderen og
sd ikke har brugt hele sin ledighedsperiode op.
Dér er det korrekt 'nok, at man méaske sa er pa
trin 1 i 1% &r. Men princippet om, at man bru-
ger af sin ledighedsperiode; som altsa s er en
10-&rig forudgaende periode, der teller med i
efterlennen, er rigtigt nok; det vil jeg ikke pa
noget tidspunkt bestride.
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Men jeg synes egentlig alt.andet lige, at-en
s& rummelig overgangsordning pa 10 &r faktisk
er veerd at notere sig-som noget, der er en gan-
ske. positiv udmgntnmg af den: bemyndlgelses-
bestemmelse; der er:i lovforslaget. -

“Jeg vil igen sige til hr. Helge Sander at:det
med de 39 uger, som Henning Gade omtaler i
den nevnte Berlingske-artikel, sidan set ikke
erhelt rigtigt, for man har alts ret til at fi dag-
penge efter 26 ugers arbejde inden for.3 ar. 26
ugers arbejde inden for 3 &r er jo ikke 39 uger.
S4 er der ganske rigtigt nogle forholdsvis lange
dagpengeperioder: 4 &r og 3 4r og s& 2 orlovs-
muligheder, hvor man kan dygtiggere sig eller
passe bern. Det synes vi er rimeligt i en situ-
ation, hvor viikke eri stand til at. glve de ledlge
beskaeftlgelse

Man skal jo ikke glemme — og det er, lige-
som om hr. Helge Sander hele tiden glemmer
det - at de pageldende star til radighed for ar-
bejdsmarkedet. Det er arbejdsmarkedet, -der
ikke star til radighed for de ledige. De- pagel-
dende -skal faktisk vere.tilmeldt arbejdsfor-
midlingen og vare aktivt jobsegende; de skal
kunne pdtage sig bade henvist og anvist arbej-
de og -altsd veere til radighed. S4 i virkelighe-
den er-den bedste afprevning af, om en ledig er
til rddighed, og den bedste mulighed for, at der
ikke skal vaere sd lange dagpengeperioder,,fak-
tisk- at laegge sig i selen for at skabe vakst i
samfundet, s& der kan.udvikles flere almmdell-
ge job.

Det er faktisk det, regermgen eri fuld gang
med, og dér far vi jo. desvarre ikke nogen
hjelp fra oppositionen, hverken til hejre eller
til venstre for os. Og det synes vi faktisk er trist.
Men vi synes'som sagt ikke, at dét skal g& ud
over de ledige, at arbejdsmarkedet ikke star tll
radighed for dem.

Med hensyn til medlemskab af en arbejds-
leshedskasse vil jeg bare erindre om — jeg kan
se, at min forgenger sidder dernede, og han
ved godt, hvad jeg vil sige —at det var den fore-
géende regering, der i betydelig grad skerpede
a-kasse-medlemskravet med hensyn til at vere

berettiget til at fa efterlon. Det var et spring fra

10 ar, hvor man-skulle vere medlem af en ar-
bejdsleshedskasse, til 20 ar for at blive beretti-
get:til efterlon. Det tror jeg ikke der er nogen
der kan bestride. Det var altsd den foregdende
regering, der lagde meget vaegt p4, at man skul-
le betale arbejdsleshedskontingent i en ganske
lang periode. for at kunne fa et tilbud.
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[Arbejdsmlmsteren]

“Det er lige preecis det samme.princip, vi sta-
dig veek’ har; det agter vi ikke at lave om pa.
Men vi ‘har lempet kravet; vi har faktisk sagt,
at den beskeaftigede, der ikke er i dagpengesy-

stemet, blot skal melde sig ind i en arbejdslos- -

hedskasse, hv1s ‘vedkommende vil pé orlov. Og
sé-skal man vereia- kassen i det ar, hvor man
er pa-orlov. Sa i forhold til det tidligere system,

i forhold til hr. Klrkegaards gvelse her for 1% .

ar siden, er det utrolig’ lempehgt Men hr: ‘Hel-
ge. Sanders hukommclse ‘mi abenbart vaere
dérllg

_Til hr. Per Stlg Mfaller v1l jeg. godt komme
med en enkelt bemarkning: Vi har i dag den
22. juni. Med hensyn til resten af dette ‘ar og
hele naste finansar ved vi godt hvad de 20.000
pladser skal bruges til. Og vi forbeholder os
altsa retten til at se, _hvordan udv1khngen gari
det neste 1% ar, for vi- signalerer, hvor -de
40.000 uddannelsespladser skal ﬁndes Det

‘kunne jo vere, at udv1klmgen gik i'en anden

retning, end vi forestiller os..Det kunne jo s&

~veere, at vi skulle udbygge uddannelserne pd-et.

andet omrade. Jeg tror faktisk ikke, at der er
nogen regermg i nyere tid, heller ikke desidste
ars regeringer, der pa et sé tidligt: tidspunkt har
kunnet vide, hvad man i.det efterf«z;lgende ﬁ-
nansar ville bruge til uddannelsespladser og
hvor de skulle etableres. Sa det med at foretage
et angreb med hensyn til, hvad vi skal gere i
1995, kan jeg @rlig talt ikke tage saerllg alvor-
ligt. ;

_ Her;medyfsluttede;: forﬁaﬁdiingeﬁ. .

Der foretoges forst afstemmng vedrzrende .
forslag til lov om en aktiv arbejdsmarkedspoll- ,

tik. (Lovforslag nr. L 272).

Afstemnmg

§§ -3, aendrmgsforslag nr. 1'om en ny affat-

telse af overskriften til afsnit II, §§ 4-6, @&n- -

drmgsforslag nr. 2 om en ny affattelse af § 7, §

7 i den nye affattelse, §§ 8-12, aendrmgsforslag-

nr. 3, § 13, saledes @ndret, aendrmgsforslag nar.
4 og 5,.§'14, saledes ‘@ndret, §§ 15-21, &n-

drmgsforslag nr. 6 og 7, § 22, salédes @ndret,

@ndringsforslag nr. 811, § 23, saledes @ndret,
eendrlngsforslag nr. 12 14, § 24, séledes ®n-
dret, §§ 25 0g 26, a:ndrmgsforslag nr. 15, § 27,
saledes @ndret, § 28, zendrmgsforslag nr. 16, §

29, saledes aendret §§ 30 og 31 aendrmgsfor-
slag nr. 17, § 32, saledés: aendret §§.33-36, &n-
drmgsforslag nr. 18-20, § 37, saledes @ndret, §

38, aendrmgsforslag nr. 21, §:39, saledes =n-

dret, ®ndringsforslag nr. 22, § 40, siledes @n-.
dret, @ndringsforslag nr. 23, § 41, séledes @n--
dret, § 42, @ndringsforslag nr. 24.0g 25, § 43,

saledes aendret §§ 44-47, aendrlngsforslag nr.
126-29, § 48, séledes @ndret, -endringsforslag

nr. 30, § 49, saledes endret, aendrmgsforslag
nr. 31-33,'§ 50, saledes &ndret, § 51, &endrings- '
forslag nr. 34 og 35, § 52, saledes @ndret, §§
53-55, aendrmgsforslag nr. 36—39 og § 56 sale— i
des @ndret, .

vedtoges uden afstemmng

Endrmgsforslag nr, 40 om en ny affattelse
af § 57, § 57 i den nye affattelse, endringsfor-
slag nr. 41 og 42,.§ 58, siledes. ndret, @n-
drlngsforslag nr. 43 om en ny affattelsc af § 59,

§ 59 i den nye affattelse, aandrmgsforslag nr. 44
0g 45, § 60, saledes @ndret, aendrmgsforslag nr. .
46 om en ny affattelse af§ 61, § 61 i den nye

‘ affattelse aendrlngsforslag nr 47 50 og § 62,
' saledes endret, -

‘vedtoges uden’ afstemmng

§§ 63 og 64, aendrmgsforslag nr. 51 og 52 § .
65, séledes endret, eendnngsforslag nr. 53-55
om indsittelse ‘af nye paragraffer efter § 65,

: aendrmgsforslag nr. 56 om en ny affattelse af §

66, §.66 i den:nye affattelse og § 67 .

‘ vedtoges uden afstemnmg

Lovforslagets overgang tll tredje behandlmg
vedtoges uden afstemmng ol

Formanden : ‘
Lovforslaget gar herefter til fornyet behand-
lmg i udvalget . . v

Man glk dernaest til, afstemmng vedmrende .
forslag t11 lov om orlov (Lovforslag nr. L 273)

§ 1 aendrmgsforslag nr. 1 §2 séledes &n-
dret §§ 3 o0g4, eendrmgsforslag nr 2 og § 5,
aledes aendret : . -

vedtoges uden afstemmng

Underaendrmgsforslag nr. 4 t11 aendrmgsfor-
slag nr. 3 T . .
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forkastedes, idet 7 stemte for, 67 : 1m0d .33
stemte hverken for: eller 1mod . :

/Endrmgsforslag nr. 3 § 6 saledes aendret
og §7 S .
vedtoges uden afstemnmg

ZAndringsforslag nr. 5

forkastedes, idet .7 stemte for 66 1mod 34
stemte hverken for eller 1rnod

}Endrmgsforslag nr. 7 .
forkastedes uden afstemnlng

/Endrmgsforslag or. 6 '§ 8, séledes aendret
aendrmgsforslag nr. 8 om indsettelse af en ny
paragraf efter §-8, aendrlngsforslag nr. 9,89,
saledes @ndret, @ndringsforslag nr. 10, § 10,
saledes aendret §§ 11 og 12, eendrmgsforslag
nr. 11 og § 13, saledes @ndret,

vedtoges uden afstemning. .

. Endringsforslag nr. 12 o'g:.13
forkastedes *ude'n' afstemning. -

/Endrmgsforslag nr. 14—16 og § 14, saledes
aendret :

vedtoges uden afstemnmg

Endrmgsforslag nr. 17 om 1ndsa3ttelse af en‘

ny paragraf efter § 14

forkastedes, idet 7 stemte for, 67 1mod 35
stemte hverken for eller imod. x

§ 15 aendrmgsforslag nr, 18; § 16 saledes
&ndret § 17, &ndringsforslag nr. 19, § 18, séle-
des @ndret, § 19, aendrmgsforslag nr. 20-22, §
20, sdledes @&ndret, og § 21 -

vedtoges uden afstemmng

Lovforslagets overgang til tredje behandlmg
vedtoges uden afstemmng ’

: Formanden

Lovforslaget gér herefter til fornyet behand-
lmg i udvalget -

Man glk endehg tll afstemmng vedmrende
forslag til lov om @ndring af lov om arbejds-
formidling og  arbejdsleshedsforsikring ‘m.v.
~ (Arbejdskravet, dagpengeperloden m.v.).
(Lovforslag nr. L.274). " Gl

122/ 693 2. bch., af f. t. _1oyeilv"edr, en aktiv; arbej‘dsmarked_spolitik m.v—.

AEndrlngsforslag nr.; l 31 og§ 1 sﬁledes &n-
dret, - - o

vedtoges uden afstemnmg

IEndrmgsforslag nr. 32 om 1ndsaettelse af en
ny paragraf efter § 1, aendrlngsforslag nr. 33
om en ny affattelse af §2,82i den nye affattel-
se, aendrmgsforslag nr. 34 om en ny affattelse
af § 3 og § 3 i den nye: affattelse '

vedtoges uden afstemmng

Lovforslagets overgang til tredje behandllng
vedtoges uden afstemmng ‘ :

Formanden

Lovforslaget gér herefter t11 fornyet behand-
hng i udvalget :

Den SldSte sag pﬁ dagsordenen var

36) Anden behandlmg af Iovﬁ)rslag nr. L 275-

Forslag til lov om eendring af lov om arbe]ds-
Sformidling og arbejdslﬂsheddorszkrtng m.y.
(Niveauet for supplerende dagpenge, omlaegning
af ferzedagpengeordmngen omlaegnmg af dag-
pengeugen, regelforenkling). ‘

Af arbe]dsmmlsteren (Jytte Andersen)

(Fremsat 21/4 93. Farste behandlmg 28/4
93. Betaenknmg 18/6 93)

Der var stillet 5 aendrmgsforslag i betaenk
ningen. .

Uden  for betaenknmgen var der 1kke stlllet
aendrmgsforslag

Lovforslagets paragraffer asndrmgsforslage-
ne og speorgsmalet om lovforslagets overgang
til- tredJe behandlmg sattes til forhandlmg un-
der et Cro L

I;"ibr}ltdndli'n’g‘ -

Ole Vagn Chrlstensen (S)

" ‘Hovedforslaget, som vi har haft til forste be-
handlmg, drejede sig om “regelforenklinger
iser omkring feriedagpenge og supplerende
dagpenge. De @ndringsforslag, som nu.forelig-
ger efter forhandlinger og droftelser, sndrer
ikke ved dette forhold. Socialdemokratiet hil-
ser med tilfredshed, at der.selv nu med fasthol-



