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[Arbejdsministeren]

i den redegerelse, som jeg skal give Folketin-
get i lobet af foraret. Tak for stikordet.

Til hr. Per Stig Moller vil jeg ogsa godt sige
tak for stotten. Jeg ser nu ikke den store mod-
setning imellem den forhenveerende regerings
og den nuvarende regerings enske om at lade
miljespergsmalet indgd i alle de politikomra-
der, hvor det nu har en betydning, og det har
det i ganske mange politikomrader. Det er jeg
helt sikker pé at den nuverende miljominister
er helt enig med den forhenvaerende miljemi-
nister i.

Om ambitionsniveauet er det samme hos
den nuverende og hos den forrige, om det vil
jeg maske sige: Lad det st lidt i luften i dag i
hvert fald. Nu er miljoministeren ikke selv til
stede.

Ogsa tak til fru Charlotte Antonsen for stot-
ten til forslaget og ligesddan til hr. Tommy Di-
nesen, som ganske rigtigt peger pa, at SF me-
get tidligt har argumenteret meget for den sam-
menhang, der skal vere imellem det ydre og
det indre miljs pa en sddan méade, at de orga-
nisatoriske rammer for det ene og det andet
skal spille sammen i et fornuftigt samarbejde,
og det er dybest set det, forslaget gar ud pa. Sa
her kan man vel sige, at SF i hvert fald har
veeret pa forkant med bide den forhenvaerende
og den nuverende regering, og det vil jeg i
hvert fald godt pad den nuvarende regerings
vegne sige SF tak for.

Jeg vil ogsa godt bidrage til det, der matte
veere behov for af forskellige undersogelser og
uddybninger i udvalget.

Jeg kunne forstd pa hr. Poul Nedgaard, at
hr. Poul Nedgaards lykenskning ikke omfatte-
de, at det her lovforslag skulle blive vedtaget i
Folketinget. Jeg mener, ligesom andre har sagt,
at hr. Poul Nedgaard maske har fejlopfattet
lovforslaget, som det ligger pa bordet. Der er
faktisk tale om, at virksomheder og medarbej-
dere skal gives hjemmel til at kunne noget, de
vil, hvis de kan blive enige om det.

Der er slet ikke tale om, at hvis en virksom-
hed ikke vil vaere med til det her, eller hvis
medarbejderne ikke skulle ville vaere med til
dette samarbejde om miljespergsmal pa det in-
dre og det ydre, skulle jeg eller andre have no-
gen som helst sanktionsmuligheder. Det ville
ikke tjene noget formal, og det ligger heller ik-
ke i forslaget. Det er en frivillighedslovhjem-
mel, der kommer.

Jeg er ikke helt enig med hr. Poul Nedgaard
i, at »kan« og »skal« er det samme. Jeg er sik-
ker p4, at det kunne geres til genstand for et
hajere juridisk skoleridt, som jeg ikke er i
stand til deltage i. Men jeg kan i hvert fald hu-
ske meget tydeligt fra min tid som socialud-
valgsmedlem i Vallensbaek Kommune for snart
mange ar siden, at et »kan« i bistandsloven be-
stemt ikke var det samme som et »skal«. Et
»skal« betad en forpligtelse for kommunen til
at betale, men hvis det var et »kan«, var der
tale om et skon, sa der er nogle graders forskel
imellem et »kan« og et »skal«, og det tror jeg
egentlig ogsa hr. Poul Nadgaard ved. Han be-
skeftiger sig jo meget med den kommunale
verden, hvor de her ting har en vasentlig be-
tydning.

Jeg vil afslutningsvis sige tak til hr. Jargen
Estrup og hr. Glenborg, som jo peger pa, hvor
vigtigt det er, at de her ting henger sammen,
og at det skal ske ad frivillighedens vej.

Tak for den overvejende tilslutning til lov-
forslaget. Jeg haber, det fir en nem gang gen-
nem udvalget.

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning

Lovforslagets overgang til anden behand-
ling
vedtoges uden afstemning.

Tredje nestformand (Lilli. Gyldenkilde):

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til Ar-
bejdsmarkedsudvalget. Hvis ingen gor indsi-
gelse mod dette forslag, betragter jeg det som
vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget. '

Den naste sag pd dagsordenen var:

4) Forste behandling af lovforslag nr. L 173:

Forslag til lov om arbejdsmarkedsuddannel-
ser.

Af arbejdsministeren (Kirkegaard).

(Fremsat 14/1 93)..

Sammen med denne sag foretoges den un-
der det naste punkt p4 dagsordenen opferte
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sag, nemlig:

5) Forste behandling af lovforslag nr. L 174:

Forslag til lov om arbejdsmarkedsuddannel-
sescentre.

Af arbejdsministeren (Kirkegaard).

(Fremsat 14/1 93).

Lovforslagene sattes til forhandling.
Forhandling

Arbejdsministeren (Jytte Andersen):

Jeg skal pé regeringens vegne, inden vi star-
ter debatten om de to forslag, tilkendegive, pa
hvilke punkter regeringen mener at der skal
ske @ndringer.

Det er givet, at lovforslagene vil 4bne op for
en lang rekke spergsmal. Der er tale om et
stort og omfattende projekt, som vi skal have
droftet meget grundigt igennem, men jeg kan
som sagt allerede nu oplyse, at der er et punkt,
hvor det vil veere min hensigt at sege sikret en
meget klar fortolkning af lovteksten gennem
en precisering i Arbejdsmarkedsudvalgets be-
tenkning, og sd er der enkelte punkter, hvor
Jjeg vil stille konkrete andringsforslag til lov-
teksten, og jeg mener, det er det rigtigste, at de
tilkendegivelser kan indgé i den debat, vi skal
have nu om de to forslag.

Det ene drejer sig om inddragelse af de of-
fentligt ansatte under arbejdsmarkedsuddan-
nelserne, hvor jeg ensker tydeliggjort, at loven
giver mulighed for deltagelse af lenmodtagere
inden for social- og sundhedssektoren herun-
der berneomradet. '

Jeg vil saledes bede om, at det prazciseres,
hvad der star i bemarkningerne til forslag til
lov om arbejdsmarkedsuddannelser punkt 2,
side 16. Af bemearkningerne fremgar det, at:

»Det er videre hensigten at ajourfere ar-
bejdsmarkedsuddannelsesloven i forhold til
samfundsudviklingen og hermed kravet om
ajourforing af kvalifikationer hos den del af ar-
bejdskraften, der er offentligt ansat og udferer
arbejde, der kan sidestilles med arbejde udfort
af hovedmaélgrupperne inden for det private
omrade.«

Her ber efter min opfattelse tilfojes: Hos
den del af arbejdskraften, der er offentligt an-
sat, f.eks. inden for social- og sundhedssekto-
ren.

Det vil hermed blive klart, at der bliver tale
om en ligestilling efter loven af de bererte mal-
grupper inden for det private og det offentlige
arbejdsmarked.

I forbindelse med sporgsmalet om arbejds-
markedslovens malgrupper vil jeg nzvne, at
der over for mig har veret rejst spergsmal om
de videregdende teknikeres efteruddannelses-
muligheder. Spergsmailet er serlig blevet aktu-
elt i forbindelse med undervisningsministerens
forslag om ophavelse af lov om efteruddan-
nelse, lov nr. 271, og det er min hensigt at se
nermere pa spergsmalet om teknikernes fort-
satte muligheder for at fi efteruddannelse.

For det andet vil jeg stille &endringsforslag
til § 6 i lovforslaget om arbejdsmarkedsuddan-
nelserne, om uddannelsernes tilretteleggelse
og afholdelse. Den nuveerende formulering af
§ 6, som jo er min forgengers, rummer efter
min opfattelse en for vidtgiende bemyndigelse
til arbejdsministeren. Den kunne indebeere
meget voldsomme endringer i uddannelses-
strukturen fastsat administrativt.

Mit kommende @ndringsforslag vil i stedet
indebaere en grundleggende opretholdelse af
det uddannelsessystem, vi kender i dag, med
heltidsundervisning i dagtimer tilrettelagt som
ugemoduler. Men der skal selvfolgelig samti-
dig sikres en vis fleksibilitet, sa vi bl.a. kan be-
vare de muligheder, der er efter de geldende
regler pd omrédet, hvor der f.eks. er tale om at
imedekomme serlige gruppers behov for de-
ling af undervisning over flere enkelte dage.

Endelig vil jeg foresla, at § 46 i lovforslaget
om arbejdsmarkedsuddannelserne om beta-
ling for uddannelserne @ndres saledes, at det
af selve lovteksten fremgar, at bemyndigelsen
til arbejdsministeren til at fastseette nermere
regler vil blive parallel med den bemyndigelse
til indfarelse af betalingsordning inden for ar-
bejdsmarkedsuddannelserne, som vi aftalte i
17. maj-forliget i 1991. Forliget udieber 31. de-
cember 1993, dvs. samtidig med denne lovs
ikrafttreeden. Bemyndigelsen vil siledes efter
et nyt &ndringsforslag fra mig komme til at
omfatte alene afmeldegebyr for virksomheds-
tilmeldte kursister, virksomhedsbetaling til
certifikatkurser og virksomhedsbetaling for
meget dyre kurser, mens en generel brugerbe-
talingsbestemmelse ikke skal indferes i lovgiv-
ningen.
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(Kort bemarkning).

Poul Nedgaard (FP):

Folketinget har jo veret igennem en vanske-
lig tid. En ny regering er kommet over pé stole-
ne her, og vi ser s, at nogle af de forslag, som
den tidligere regering har fremsat, har den nye
regering vedtaget at lade kere uendret frem.

Jeg ma sige til arbejdsministeren efter det
indleg, der kom her, at jeg synes, det havde
vaeret mere rigtigt, om arbejdsministeren gen-
nem sit ministerium havde udarbejdet et nyt
lovforslag, som den nuvaerende regering ville
have til behandling her i dag.

Jeg synes, det virker utilfredsstillende for
mig som folketingsmedlem. Jeg har set pd de
to lovforslag, der ligger her, og mé g ud fra, at
det er dem, regeringen daekker, og s& kommer
arbejdsministeren med en sveerte af @ndrings-
forslag osv., s4 man bliver mere eller mindre
om ikke fortumlet, sa i hvert fald forvirret over,
at det er den mdade, lovgivningsarbejdet skal
foregd pa herinde.

Det havde da veret sé let som fod i hose at
fremsatte nye lovforslag pa grundlag af de to,
L 173 og L 174, s& vi i dag praecis havde vidst,
hvad det er, regeringen vil fremkomme med.
Som minimum kunne arbejdsministeren have
gjort sig s& megen ulejlighed, at det, der er sagt
her fra Folketingets talerstol af ministeren,
havde veret lagt i hvert fald til ordfererne pd
arbejdsmarkedsomrédet, sd& vi havde vidst,
hvad det var, ministeren ville g op og sige.

Jeg synes ikke, det er en rimelig og ansten-
dig behandling at give Folketingets medlem-
mer.

Arbejdsministeren (Jytte Andersen):

Til hr. Poul Nedgaard. Nu er den nye rege-
ring ogsa tilhenger af forenkling og afbureau-
kratisering i den offentlige sektor, og vi har
ment, at det lovforslag, som den forrige rege-
ring fremsatte, var et meget gennemarbejdet og
meget godt forslag. Det hviler pad et meget
grundigt udvalgsarbejde gennem et ars tid eller
s& og pé et godt samarbejde mellem Undervis-
ningsministeriet og Arbejdsministeriet.

Der er tre punkter, hvor den davarende re-
gering, efter at udvalgsarbejdet var ferdigt,
fandt, at det var nedvendigt med nogle ideolo-
giske markeringer. Det er fair nok, det er en-
hver regerings enske og mulighed at komme
med ideologiske markeringer, men det, vi s

siger — for at fa et rigtigt lovgrundlag og en rig-
tig folketingsdebat nu her ved forstebehandlin-
gen — er, at vi har ensket at tilkendegive, at vi
pa tre punkter, forholdsvis overskuelige punk-
ter, vil stille nogle &ndringsforslag. Det er med
hensyn til brugerbetaling, undervisningens til-
retteleggelse og en tilkendegivelse over for de
offentligt ansatte. Det er overskueligt for et fol-
ketingsmedlem. S& kompetent som hr. Poul
Nedgaard har for vane at arbejde med tingene,
ma det veere muligt for ham at overskue, at der
pa de tre punkter er en afvigelse fra den forrige
regering.

Den fg. formand (Jorn Pedersen):

Hr. Glenborg for en kort bemarkning, og sd
regner jeg med, at vi vender tilbage til ordfe-
rerreekken.

(Kort bemearkning).

Glenborg (KRF):

Jeg vil gore hr. Poul Nedgaard opmarksom
pa, at der er tale om en tykkert pd 32 sider. Jeg
troede, Fremskridtspartiet var tilh@nger af, at
vi ikke skulle have for meget papirnusseri.
Hvorfor i alverden skulle vi have en helt ny
udgave af denne her, nir vi kan nejes med
nogle overskuelige @ndringsforslag?

(Kort bemarkning).

Helge Sander (V):

Jeg tor ikke betvivle, at identiteten i forsla-
get er opretholdt, men det @ndrer ikke ved, at
jeg ma tilsta, at jeg er fuldstendig pa linje med
hr. Poul Nedgaard. Jeg synes, det er ganske
urimeligt, at vi skal behandle et forslag under
de her forhold. Det er rigtigt, at der er tale om
tre andringer, men tre vasentlige @ndringer,
og derfor synes jeg, at arbejdsministeren som
et minimum — ogsé for at imedekomme det, hr.
Glenborg siger — i forvejen burde have givet
ordfererne et stykke papir pé, hvilke @ndrin-
ger det er. Vi er sammen hver eneste dag i disse
uger. Det havde da ikke veeret urimeligt, om vi
havde faet et stykke papir, sd vi havde vidst,
hvad det var, vi skulle forholde os til. Nu er jeg
jo en venlig mand, og Venstre er et venligt par-
ti, og det er godt, for skulle ret vere ret, burde
vi bede om at fa sagen udsat. Dette her er ikke
rimelige vilkar. .
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(Kort bemerkning).
Poul Ngadgaard (FP):

Jeg vil heller ikke tveere mere i sagen. Jeg
synes, vi skal se at komme i gang med den for-
stebehandling.

Men jeg vil godt lige sige til arbejdsministe-
ren — det er det rigtigste, si har jeg sagt det her
fra talerstolen — at jeg synes, vi skal indlede et
godt og tillidsfuldt samarbejdsforhold. Det
tror jeg ogsd arbejdsministeren vil.

Jeg har ikke ensket, at hele loven skulle
trykkes om. Det er muligt, at jeg gav udtryk for
det. Det er selvfolgelig ikke vores politik. Men
jeg synes, at man i skuffen til os skulle have
lagt de tanker, som ministeren her har fremsat,
sa vi havde undgéet den lille begynderfejl, hvis
jeg ma bruge det udtryk.

S4 synes jeg, vi gar videre nu, og si glemmer
vi det i hvert fald, men jeg star ved, at jeg sy-
nes, det er lidt usmart lavet.

Den fg. formand (Jorn Pedersen):

Arbejdsministeren. Derneest gar jeg ud fra,
at vi kan starte pa ordfererrakken.

Arbejdsministeren (Jytte Andersen):

Jeg er dybt forundret over, at Fremskridts-
partiet og Venstre ikke kan overskue en forste-
behandling af et lovforslag, som indeholder 54
paragraffer, og hvor der er tale om den afvigel-
se, at to af paragrafferne bliver lavet om, to for-
holdsvis overskuelige paragraffer. Det er ren
politik, det er ren ideologi, det er spargsmaélet
om brugerbetaling, og det er spergsmdlet om
undervisningens tilretteleeggelse. Det er i hvert
fald noget, man politisk kan forholde sig til
frem for at std her og sige, at det hele skulle
have varet lavet om, hele min forgengers ar-
bejde med det her lovforslag, som vi anerken-
der i regeringen. Det er faktisk en anerkendel-
se til den tidligere regering, at vi har taget af-
st og udgangspunkt i den tidligere regerings
lovforslag.

Jeg synes @rlig talt, at hvis det er tonen fra et
nyt oppositionsparti, s bidrager det ikke til
det gode samarbejde, som jeg i evrigt meget
gerne ville laegge op til. Og hvis jeg kunne have
bidraget til det ved at lzgge forslagene i jeres
bokse, sa vil jeg gore det naste gang.

Den fg. formand (Jorn Pedersen):

Hr. Helge Sander for den givetvis sidste kor-
te bemerkning.

(Kort bemerkning).

Helge Sander (V):

Nu forestiller jeg mig ikke, at der bliver no-
gen naste gang, for nu kommer vi selviolgelig
ind i en anden rytme, men jeg vil gerne fastsl4,
at jeg tilslutter mig fuldsteendig det, hr. Glen-
borg sagde. Selvfolgelig skal vi ikke have lov-
forslaget trykt om, men til gengaeld synes jeg,
at arbejdsministeren strammer mine udtalelser
lidt op, nar arbejdsministeren gentager, at det
var mit krav. Det var det ikke, det var et beske-
dent krav om lidt hjeelp, nar vi sidder med et
rimelig indviklet stof. Det er kun et par para-
graffer, men ikke uvasentlige paragraffer, og
derfor er det bare, jeg beskedent siger, at man
kunne have tenkt pa os ordferere, som far det
presenteret, umiddelbart for vi skal pa taler-
stolen.

I al beskedenhed og i al venlighed trods alt.

Den fg. formand (Jorn Pedersen):

Ja, og i al venlighed giver vi ordet til hr. Bak-
holt.

Bakholt (S):

De to love, vi nu skal have forstebehandling
af, bygger pa de anbefalinger, det tvaerministe-
rielle udvalg gav i deres betenkning fra maj
méned 1992, og forslagene indeholder forslag
om, at lovgivningen for AMU-centrene og er-
hvervsskolerne gares ensartede, og det kan vi
tilslutte os.

I fremtiden vil det vaere sddan, at bade ar-
bejdsmarkedsuddannelserne og erhvervsud-
dannelserne kan udbydes og gennemfores pa
begge skolesystemer. Det er ogsd sddan, at
malgrupperne bliver udvidet, idet en gruppe af
offentligt ansatte nu far bedre uddannelsesmu-
lighed, fordi der kan udvikles serlige uddan-
nelser for disse grupper. Dermed fjernes de
forskelle, der hidtil har veeret mellem offentligt
ansatte og privat ansatte, og Socialdemokratiet
er meget positiv over for den udvikling, at vi
far fjernet de barrierer, der var dér.

Jeg vil ogsé sige, at harmoniseringen af disse
love mé i det daglige arbejde betyde, at de bli-
ver lettere at sammenarbejde bade centralt og
lokalt, s de uddannelsesressourcer, der er til
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[Bakholt]

radighed i vores to systemer, kan udnyttes bed-
re til gavn for de mange tusinde, der har brug
for en uddannelse. Der skal centralt ske en &n-
dret styring. Ogs& her skal der ske en foran-
dring, bl.a. ved at der oprettes et mindre antal
erhvervsomradeudvalg. Dermed skulle vi fa et
bedre samspil mellem Arbejdsministeriets og
Undervisningsministeriets indsats for voksen-
og efteruddannelse pa disse omréder. Det er vi
meget godt tilfredse med.

Det er ogsé vigtigt at fa slaet fast ved denne
forste behandling, at der nu vil veere mulighed
for at fa styrket det lokale samarbejde omkring
voksen- og efteruddannelsen derved, at der
kan oprettes de serlige samarbejdsudvalg. Det
gaelder bl.a. i forbindelse med de uddannelses-
tilbud, der kan gives i det lokale omrade, séle-
des at ogsa de lokaler, lererkraefter og avrige
uddannelsesressourcer, man har til radighed
lokalt, bliver koordineret pd den bedst teenke-
lige made, siledes at s& mange som muligt kan
fa gavn af de tilbud, der er, og sdledes at der
bliver mere overskuelighed i tingene.

Vedrerende skonomistyringen, som &ndres,
er der'lagt op til, at det skonomiske regelsat,
der gelder for erhvervsskolerne, nu ogséd skal
gaelde for AMU-centrene, og det er rimeligt, at
de to systemer ogsa her far samme grundlag at
arbejde pad. Men det afgerende er, at AMU-
centrene far den fornedne tid til omstillingen,
og at den bliver gennemfort gradvis. Det er
her, den veasentligste omstillingsproces kom-
mer til at foregd, og det er ¢n lidt besvarlig
periode, man skal igennem ; derfor md man og-
sa have den fornedne tid til det, og det er der
ogsa lagt op til i lovforslaget. »

Vi kan i Socialdemokratiet i hovedtrak til-
slutte os de to lovforslag. Vi vil arbejde grun-
digt i udvalget for at se, om der ud over de
@ndringsforslag, som ministeren har bebudet,
skulle vaere andre paragraffer, der skal praci-
seres og rettes op pa. Jeg tror, vi under ud-
valgsarbejdet kan fa det sidste arbejde gjort
feerdigt, sa vi far to gode love, som vil styrke og
forbedre uddannelsesmulighederne for de
mennesker, der skal benytte systemet.

Per Stig Maller (KF): '

Jeg vil gerne pé den forhenvarende arbejds-
ministers vegne takke Socialdemokratiet for
* den varme stotte til hans forslag, som her er
‘kommet til udtryk.

Sa vil jeg lige sige til den nuvarende ar-
bejdsminister, at dette at stille ndringsforslag
fra Folketingets talerstol er vi trods alt ikke
vant til. Jeg ville have foretrukket at have faet
dem forelagt, inden medet startede. Men jeg
forstod, at arbejdsministeren mente, at der her
var tale om nogle ideologiske holdninger, som
man som ny regering selvfolgelig v111e markere
i forhold til forgengeren.

Jeg har sveert ved at se ideologien i det, nér
jeg tenker pa, hvad arbejdsministeren sagde
til hr. Poul Nedgaard for et gjeblik siden. Nu
kan jeg jo have misforstaet det, men arbejds-
ministeren talte om § 46, og det var dette med
bemyndigelse til at lave en generel brugerbeta-
ling, hvor arbejdsministeren foretrak en mere
specifik aftale, hvoraf det helt tydeligt fremgik,
hvornar den kunne finde sted. Men jeg vil min-
de arbejdsministeren om, at deri§ 46 Star:

»Arbejdsministeren kan med . henblik pa

L

Nu forstod jeg pa arbejdsministerens svar til
hr. Poul Nedgaard, at »kan« ikke betod
»skal«, og s& kan jeg ikke rigtig se ideologien i
det.

Hvad angér ideologien i uddannelsernes til-
retteleggelse, er det jo sddan, at arbejdsmini-
sterens forgenger gjorde meget ud af at sorge
for at folge betenkningen og serge for, at det
var Uddannelsesradet for Arbejdsmarkedsud-
dannelserne og erhvervsomradeudvalgene,
som radgav her. Jeg har svaert ved at se nogen
ideologisk hegnspel blive flyttet, hvis man
fierner den indstilling til ministeren, som mini-
steren selvfolgelig normalt vil felge. Det kan
da kun betyde, at sd vil ministeren centralisere
mere, og det var jo ikke indgangen p& ministe-
rens tale. Jeg er lidt forvirret, for jeg kan ikke
se, at ministeren kan vare tjent med at &ndre
ideologien her. Det ene var et »kan«, og det
andet var, at man felger disse nye udvalg, som
man. netop nu nedsatter. Og jeg forstod ikke
arbejdsministeren pa den made, at hun nu ville
tiltage sig mere magt og tilsidesatte udvalgene.

Ellers skal jeg sige om de to lovforslag, at vi
er glade for den stotte, Socialdemokratiet har
givet til dem. Vi synes, det er nogle gode for-
slag, som jo bygger pa betenkningen om sam-
ordning af den erhvervsrettede voksen- og ef-
teruddannelse. Den kom jo fra et udvalg, hvor
arbejdsmarkedets parter og de relevante mini-
sterier sad, og det er et godt udgangspunkt.
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[Per Stig Moiller]

Vi er glade for den fleksibilitet p& arbejds-
markedet, som bliver folgen af dette lovforslag.
Vi er glade for den stadige hegjnelse af kvalifi-
kationsniveauet, som falger af den storre flek-
sibilitet i arbejdsmarkedsuddannelserne. Vi er
glade for den samordning, som nu finder sted
inden for den samlede erhvervsrettede voksen-
og efteruddannelse, og vi mener, det er en for-
del, at der nu kommer en gensidig godkendel-
se af arbejdsmarkedsuddannelserne og er-
hvervsskolerne analogt med det forslag, som
skal behandles efterfelgende.

Vi finder ogs4, at det er vigtigt med disse er-
hvervsomradeudvalg, som sikrer sammenhzan-
gen i og dermed ogsa den bedste anvendelse af
AMU-bevillingerne, og vi finder, det er godt,
at der oprettes et serligt udvalg for erhvervsin-
troducerende uddannelser, som skal give ind-
stilling om midlernes anvendelse. S& meget de-
sto mere forundret er jeg jo altsd over arbejds-
ministerens indledende tale.

Vi mener, at uddannelsesloven og arbejds-
markedsuddannelsescentrene vil tage de of-
fentligt ansatte med ind, og det opfatter vi ogsé
som en fordel. Ogsé derfor har jeg svart ved at
se ideologien i den ferste indvending fra ar-
bejdsministeren, for de offentligt ansatte kom-
mer jo netop ind og ligestilles i den tidligere
arbejdsministers forslag. Vi sikrer mere tveer-
géende uddannelser, som ogsa er nedvendige i
disse tider med storre fleksibilitet og nye fag,
og vi finder, det er en fordel, at de selvejende
institutioner nu far bestyrelsesansvar og far
mulighed for at profilere sig hurtigere og bedre
og derved anspore mobiliteten igennem deres
udbud og tilrettelaeggelse af uddannelserne.
Herved far vi fleksibilitet i og eger kvaliteten i
uddannelsestilbudene. Den konkurrence, der
kommer, vil veere til gavn for de uddannelses-
sogende og dermed for erhvervslivet og i sidste
instans for hele samfundet.

Sa jeg afventer spandt @ndringsforslagene,
men jeg er stadig lidt forundret over, at de
skulle vere ideologiske.

Helge Sander (V):

Jeg kan indledningsvis give Venstres fulde
tilslutning til det, vi kan kalde lovforslag 173 A
og lovforslag 174 A. For sa vidt angér lovfor-
slag 173 B og 174 B - ja, s& ma vi jo tage det op
i Arbejdsmarkedsudvalget.

Men det fremgér klart af finanslovaftalen for
1993, at der skal ske en reform af hele efterud-
dannelsesomradet med udgangspunkt i den
indstilling, som ligger fra det tveerministerielle
udvalg med deltagelse af arbejdsmarkedets
parter. Og lad mig straks her, som andre ogsa
har gjort det, kvittere for dette meget flotte og
seerdeles grundige udvalgsarbejde, som ligger
bag.

Det er jo ikke nogen hemmelighed, at vi fra
Venstres side meget gerne ser, at der sker en
bedre samordning af voksenuddannelserne. Vi
har gennem arene hert en del eksempler p4, at
det kniber med samarbejdet. Eksempelvis har
AMU-centre og tekniske skoler nogle steder
haft vanskeligt ved at finde en rimelig arbejds-
deling. Hvem har ikke laest om de mange svej-
sekabiner badde pé tekniske skoler og AMU-
centre og ogsd om dyrt udstyr i evrigt, som
begge skoleformer har lagt veegt pd at have
med betydelig risiko for ressourcespild?

Béide den nye gkonomistyring, som fastleg-
ges i lovforslaget, og etableringen af lokale
konventionsudvalg tror vi vil hjelpe pd disse
sporgsmél. De lokale udvalg skal have et over-
blik over, hvad der er gennemfert, og hvad
man er pa vej til at gennemfore, sdledes at der
ét sted er et overblik over, hvad man fra lokal-
omradet anseger om af udstyr og midler.

Ogsé pa det centrale plan sker der &ndrin-
ger. Vi har jo en lang r&kke fag og brancher,
og de har hidtil i meget vid udstreekning opere-
ret uathengigt af hinanden. Nu foreslas det, at
en rekke fag og brancher gar sammen i det,
der kaldes omrddeudvalg. Derfor far disse
brancher, der er i familie med hinanden, mu-
lighed for at udnytte udstyr, lokaler, faglaerere
m.v. pa en anderledes effektiv made, end det
tidligere har veeret tilfzeldet. Ogsad pd tveers af
skoleformerne, hvad enten der er tale om han-
delsskoler, tekniske skoler eller AMU-centre,
vil det veere en klar sidegevinst, at faggranser-
ne nu bliver oplast, og vi tror, at det pé alle
omrader absolut ikke vil veere til nogen skade.

Et andet hovedelement er, at man etablerer
et nyt afregningssystem, som er baseret pa det,
man kunne kalde — og som ogsé allerede inden
for andre omrader kaldes — taxametersystemet.
Vi synes, det er et sundt princip, at man afreg-
ner efter, hvor mange elever man har haft, og
hvor leenge de har vaeret pa skolen; det vil sige,
at man far hejere betaling, nar der er 14 elever
pa holdet, end nar der f.eks. er 10.
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Jeg forstar, at AMU-centrene er lidt nervese
for maske at blive dukket i samarbejdet med
storebradrene fra Undervisningsministeriet og
de tekniske skoler. Jeg kan helt klart sige, at
det ikke er Venstres hensigt eller tanke, at no-
get sadant skal ske. Der er brug bédde for han-
delsskolernes, de tekniske skolers og AMU-
centrenes ekspertise og dygtighed.

Det er saledes klart, at vi er positive i det
* videre arbejde med lovforslagene, og vi haber

ikke, at den nuverende regering med an-
dringsforslagene veesentligt vil forrykke den
balance, som vi selvfolgelig syntes der var i de
forslag, som den tidligere regering fremsatte.

Jeg skal kort sige om lovforslag nr. L 174, at

- det er jo et forslag, der i princippet skaber sam-
me styringsregler som for erhvervsskolerne, si-
ledes at der gelder samme vilkér, nar der skal
placeres kursusaktivitet, hvad enten AMU-
centre, tekniske skoler eller handelsskoler fin-
des bedst egnet. En konsekvens er, at de ret
store representantskaber i princippet afskaf-
fes. De nye bestyrelser kan fremover pé linie
med erhvervsskolerne ansette  forstanderen
uden at skulle have det godkendt i ministeriet.

Statsskolerne bliver ogsa forsynet med en
bestyrelse, sa arbejdsmarkedets parter far et
starre ansvar ogsé for disse skolers aktiviteter.
Det er vigtigt, at skolerne har fiet en tilskyn-
delse til at samarbejde og eventuelt sammen-
slutte sig. Men det er helt op til en lokal afge-
relse, om man ensker dette.

Der bliver ogsa stillet nye krav til bestyrel-
serne i det hele taget, ikke mindst med hensyn
til gkonomistyringen, men det er ganske i trad
med enskerne om en gget decentralisering og
dermed et oget ansvar. Det er noget vi synes
godt om i Venstre.

Aage Frandsen (SF):

“Jeg var ligesom hr. Per Stig Moller en smule
forvirret med hensyn til, hvor det ideologiske
er henne i denne forbindelse. Jeg tror heller
ikke, det er her, man skal forvente regeringens
ideologiske markeringer. Jeg haber det heller
ikke, for hvis det er her, man har markeringen,
ligger der jo ikke s& meget i det.

Det er ikke sd overraskende, at det ikke er

her, man finder markeringen, og at de zn-
dringsforslag, som ministeren kom med — sa-
dan lidt usedvanligt — af gode grunde ikke er
seerlig vidtgdende. For om dette omrade kan

man sige, at uanset om det er den ene eller den
anden regering, der sidder, er der to parter
udenfor — i realitetens verden — som har mindst
lige sa stor indflydelse, som regeringen og Fol-
ketinget har. Der er ingen tvivl om, at det er
Folketinget, der vedtager disse love, men her
er et af de eksempler, vi har pa, hvad man kan
kalde et kooperativt samarbejde mellem staten
og arbejdsmarkedets parter. Og det fungerer —
skal vi sige — rimelig godt. Vi skal bare vere
opmerksomme pé, at det i den sidste ende er
Folketinget, der har afgerelsen, og det vil sige,
at selv om man er ndet til enighed om noget, er
det til enhver tid Folketingets ret og pllgt at
tage bestemmelse selv.

Med hensyn til de @ndringsforslag, som mi-
nisteren fremsatte ved medets start, vil jeg sige,
at sd vidt vi kan overskue det, er vi fra SF’s side
positive over for dem. Vi vurderer det sddan, at
der i hvert fald for de to’s vedkommende er
tale om, at ministerens bemyndigelse og mulig-
hed for indgriben er lidt mindre, end den ellers
ville have varet.

Hvad angér det med, at den offentlige sek-
tors ansatte ligestilles, vil vi gerne se naermere
pa, hvilke grupper det drejer sig om. Der er
formentlig behov for en nermere pracisering
end den, ministeren gav.

Med hensyn til selve lovforslaget, som det
foreligger, ogsa med de tilfojede @ndringer, vil
vi sige, at vi er meget positive over for tankerne
om storre fleksibilitet, storre samarbejde, mere
samordning og samarbejde pé tveers af de to
skoleformer: AMU-centre og erhvervsskoler.
Vi er meget glade for det samarbejde, der er
lagt op til, uanset at der er tale om to forskelli-
ge ministerier. Det er et gammelt problem, som
vi har haft pd dette omrade, nemlig at der er
noget, der hedder Undervisningsministeriet,
og sé er der noget, der hedder Arbejdsministe-
riet. I virkeligheden var det ideelle maske, at
der var et uddannelsesministerium, som tog sig
af det hele. Men det ville nok vare for meget at
forlange, for somme tider er det nogle helt an-
dre kabaler, der skal ga op i den slags sammen-
hange. Men det er i hvert fald godt, at der ikke
er flere ministerier til at tage sig af det end
hgjst nedvendigt.

Vi har nogle problemer, vil jeg ogsi gerne
sige, med disse lovforslag. Men det er ikke ale-
ne her, vi har det, det har vi ogsa, nar det drejer
sig om erhvervsskolerne, fordi der pa omradet
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er nogle paralleller, der overferes hertil. Det
drejer sig om hele tankegangen om den gkono-
miske styringsmodel, der ligger i det, som jo er
en slags centralisme, og s& samtidig den meget
udpragede decentralisering, som ogsa ligger i
det, og i den forbindelse den konkurrence, som
er sund indtil en vis grense, fordi konkurrence
ogsa kan betyde, at man i virkeligheden kon-
kurrerer pd en made, sa der bliver tale om res-
sourcespild. Det er det problem, som vi synes
der ligger i dette her, og som alts& ogsa har vist
sig p& erhvervsskoleomradet.

Vi vil ogsd gerne i den forbindelse papege,
om ikke amter og kommuner, som vel trods alt
ifolge den nye regerings opfattelse har en vee-
sentlig rolle pd dette omrade, pa linie med ar-
bejdsmarkedets parter i hgjere grad skal ind i
styrkelsen af disse ting. Man kan nok sige, at
den tidligere regering vel havde en opfattelse
af, at amternes betydning méske ikke var den
vigtigste, men jeg har opfattet det sddan, at den
nye regering ikke har tanker om, at amterne
skal slankes.

Og sa til allersidst! Dette her er en utrolig
god ramme, der laves, til trods for de forbe-
hold, jeg har givet udtryk for. Men det, det dre-
jer sig om, er at putte noget i rammerne. Det er
noget, der foregar et helt andet sted, men uden
penge til alt det her med uddannelse er det ik-
ke ret meget vaerd, at man har en flot ramme.

Poul Nedgaard (FP):

Lovforslagene indeholder mange forenk-
lings- og afbureaukratiseringselementer i for-
hold til arbejdsmarkedsuddannelsessystemet.
Det synes jeg er positivt, for det nuverende sy-
stem er faktisk stift, bureaukratisk og vanske-
ligt for brugerne at finde rundt i.

Imidlertid virker det besynderligt, at forenk-
linger giver anledning til ekstraudgifter. Det
star der rent faktisk i lovforslagene. Det er der
ikke nogen der har veeret inde pa i dag; det
betyder tilsyneladende ikke s meget — for nog-
le i hvert fald.

Det er positivt og tiltraengt, at arbejdsmarke-
dets parter opndr en storre indflydelse pa ud-
dannelserne. Et af de sterre problemer i for-
bindelse med arbejdsmarkedsuddannelserne
er, at arbejdsmarkedets parter har en alt for lil-
le indflydelse, og at det i stedet er institutioner,
der ikke har daglig og kontinuerlig kontakt
med de kvalifikationskrav, der gor sig gelden-

de i erhvervslivet, der har indflydelsen. Styr-
kelsen af arbejdsmarkedets parters indflydelse
pad AMU-uddannelserne kan selvfolgelig i me-
get beskedent omfang medvirke til, at uddan-
nelserne i hgjere grad tilretteleegges i overens-
stemmelse med de specifikke kvalifikations-
krav, der gor sig galdende i de virksomheder,
som AMU-kursisternes uddannelse rettes
imod.

Danmark er et af de OECD-lande, der inve-
sterer flest skonomiske ressourcer i opbeva-
ring, vedligeholdelse og udvikling af menne-
skelige ressourcer, ca. 130 mio. kr. arligt, har
jeg netop lest i Ugebrevet Mandag Morgen.
Trods denne rekord paviser en undersagelse,
at mangel pa kvalificeret arbejdskraft kan blive
en alvorlig hindring for Danmarks evne til at
udvikle sig i fremtiden.

Problemet begynder allerede i grundskolen.
Lad os tage fat dér. Materialet fra Udviklings-
centret for Folkeoplysning paviser, at ca. halv-
delen af de 18-59-arige ikke har den skoleud-
dannelse, der vil blive nedvendig i fremtidens
samfund. Det ber der naturligvis a&ndres pa.
Grundskolen ber tilfare eleverne nedvendige
basale og generelle kundskaber. Nar uddan-
nelsesforlabet fortsattes efter grundskolen,
ber der gives meget, meget specifikke kund-
skaber. Selv om der i beskedent omfang er
givet mulighed for, at AMU-uddannelserne til
stadighed vil kunne afstemmes i overensstem-
melse med specifikke kvalifikationskrav, méa
det dog erkendes, at uddannelserne stadig vil
have en meget generel karakter. Netop derfor
er der grund til stadig at betvivle veerdien af
AMU-uddannelserne.

Det synes at vaere af stor betydning, at len-
modtagerne kan modtage virksomhedsspeci-
fikke uddannelser. Fremskridtspartiet er op-
marksom p4, at der er mulighed for, at f.eks.
private virksomheder kan eftersporge helt spe-
cifikke uddannelser pa et AMU-center. Imid-
lertid skal der et overordentlig markant incita-
ment til, for en virksomhed eftersperger en
virksomhedsspecifik uddannelse, idet der gor
sig det geldende, at virksomheder privat skal
afholde udgifterne til uddannelse, der pa for-
anledning af en virksomhed udbydes pd
AMU-centrene. Saledes bevirker betalings-
strukturen i udbudet af AMU-uddannelserne,
at det er ulige vanskeligere at iveerksaette virk-
somhedsspecifikke uddannelser end mere ge-
nerelle uddannelser.
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Det er beklageligt, at systemet er indrettet pa
den made, idet det har en stor vaerdi at besidde
generelle kundskaber, men det er nu engang
de specifikke kundskaber, der betinger den en-
kelte lenmodtagers muligheder for at opna og
bevare sin beskaftigelse.

I en diskussion om arbejdsmarkedsuddan-
nelserne forekommer det rimeligt at betegne
en uddannelse som en investering i fremtidig
produktionsevne. P& den baggrund stir det
klart, at det er nedvendigt at tage meget store
hensyn til specifikke uddannelser. Netop disse
specifikke uddannelser giver starre mulighe-
der for at udvirke produktivitet, end generelle
kundskaber gor.

At en bestemmelse i.lovforslag nr. L 173
giver hjemmel til erhvervsintroducerende ud-
dannelser for ledige, forekommer ikke at vaere
i overensstemmelse med resultaterne af de
mange analyser, der er foretaget af AMU-ud-
dannelsernes evne til at forbedre lediges mu-
ligheder for at komme i beskzftigelse. Alle fo-
religgende analyser pdviser, at AMU-uddan-
nelserne ikke har bidraget til at bringe de ledi-
ge i varig beskeftigelse. Den forte arbejdsmar-
kedspolitik har ikke forméaet at opkvalificere
de ledige til varige job. Lovforslaget synes hel-
ler ikke at @ndre AMU-systemet, siledes at
det pa afgerende vis kan bidrage til en sddan
nedvendig opkvalificering. Analyser har pa-
vist, at mindst 400.000 risikerer at ryge helt ud
af arbejdsmarkedet pd grund af manglende
kvalifikationer.

Til sidst vil jeg sige, at Fremskridtspartiet
bl.a. af nogle af de grunde, jeg har navnt her,
ikke kan stotte de foreliggende lovforslag, i
hvert fald ikke i den udformning, som de har.
Vi mener generelt sagt, at uddannelserne i me-
get hgjere grad skal etableres pa de enkelte
virksomheder og pé& virksomhedernes egne
premisser. Derved tror vi at der kommer gang
i beskaftigelsen.

Jorgen Estrup (RV):

Noget af det bedste i dansk tradition for fol-
keoplysning ligger jo pa efter-, videreuddan-
nelses- og voksenuddannelsesomradet, og jeg
synes, at man ma vare opmarksom pé denne
tradition, som har betydet, at mange initiativer
har blomstret og veret frodige — og méske ind-
imellem s frodige, at man heller ikke havde
styr pd, om der nu var brug for det hele. Det

har gjort det nadvendigt en gang imellem at fa
ryddet op i systemerne, at f4& dem tilpasset.

I 1985 fik vi en vigtig nyskabelse pad omridet
og et forseg pa at fa kultiveret den grede, der
var i initiativerne, hvad enten det nu var pa
arbejdsmarkedsomradet eller pd det omrade,
der typisk horte under Undervisningsministe-
riet. Og det er sddan set den proces, der fort-
setter med de to lovforslag, vi nu har foran os.
Det, man ma foje til, er sa, at det er blevet tyde-
ligere i den forlebne tid, at vi i allerhgjeste
grad har brug for denne lovgivning, og det er
set i lyset af den ulykkelige udvikling, der har
veeret omkring arbejdslesheden.

Nu er det ikke blot et spergsmal om generel
folkeoplysning, om en god tradition, om at la-
de initiativerne blomstre. Det er ogsd et
spergsmél om at have et instrument, som er ef-
fektivt og virksomt. Og hvad det angér, repra-
senterer de to lovforslag et godt ekstra skud pa
stammen. Man far en ajourfering, som tager
hejde for, at der i hoj grad er sket en nedbryd-
ning af de gammeldags, velkendte skel mellem
specialarbejdere, faglarte og andre uddanne-
de og ikke mindst ogsd mellem privat ansatte
og offentligt ansatte. Det er ikke leengere rele-
vante skel; det tager man hejde for i lovforsla-
gene. ,
Men man far ogsa taget fat i det, som altid
har veret problemet pa omréidet: de to mini-
sterielle systemer, som skulle samarbejde. Det
synes jeg er en god ting, og det er i hvert fald
noget, som man skal leegge vegt pd, ndr man
ser pa forslaget om AMU-centrene kontra er-
hvervsskolerne; det er en god opfelgning af
betenkning nr. 1234. Det betyder selvfolgelig
ogsd, at styringsstrukturen, udvalgsstrukturen
pa omradet ma @ndres. Det er forstaeligt, og vi
kan fra radikal side stotte, at man prever at
skere ned pad de mange udvalg.

Men jeg vil gerne foje til, at det s& ogsé sam-
tidig er nedvendigt, at man overvejer — og det
bliver jo iser en opgave for ministeren — hvor-
dan sammenh&ngen er mellem dem, der bliver
sat som reprasentanter i udvalgene, og de op-
gaver, som udvalgene faktisk skal varetage.
Det er nedvendigt, at der er den fornedne vi-
den til stede hos repraesentanterne om udval-
genes-faktiske omrader. Dermed siger jeg ogsé
til ministeren, at vi fra radikal side vil legge
stor veegt pa, at der ogsa bliver plads til de or-
ganisationer, som har serlig viden, sarlige in-
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teresser, og at det, der sker, ikke bliver for cen-
traliseret.

Som afslutning kan jeg sige, at vi helt klart
kan stette lovforslagene fra radikal side. Vi ser
det som en vigtig nyskabelse, som et led i den
aktivering, som jo lebende er pa Folketingets
dagsorden.

Og jeg kan sa foje til, at ogsa Kristeligt Fol-
keparti kan stotte lovforslagene.

Poul Nedgaard (FP):

Jeg havde et par bemeerkninger mere, som
jeg ikke fik med i forste del af min ordfererta-
le; dem vil jeg lige bringe her.

Jeg vil sige, at i relation til hjemmelen i lov-
forslag nr. L 173 til erhvervsintroducerende
uddannelser for ledige er det relevant at nevne
en undersogelse, der er blevet udferdiget pa
Arhus Universitet i august 1991, for den har
noget med dette her at gore. I undersogelsen,
der barer titlen »Arbejdsmarkedsuddannel-
serne, evaluering af effekten pa arbejdsleshed
og len«, konkluderes det bl.a., at bestemte
grupper efter deltagelse i AMU-kurser stilles
endnu ringere med hensyn til bade lon og be-
skeftigelse. Det synes jeg er tankevakkende,
og det vil jeg gerne bede arbejdsministeren no-
tere i sine boger. ‘

Séledes tegner der sig det sammenfattende
billede, at AMU-kurser som helhed ikke kan
hjzlpe de ledige, og at de i specielle tilfzlde
ligefrem skader de lediges muligheder for at
opné beskaftigelse. Det, jeg her har sagt, er
ordrette citater fra disse undersogelser, som
jeg gar ud fra der er holdbarhed bag.

Fremskridtspartiet kan bl.a. af denne grund
og nogle af de grunde, jeg navnte i mit forste
indleg, meget vanskeligt stotte lovforslaget i
den foreliggende form. Det vesentlige for
Fremskridtspartiet er, at forslaget ikke @ndrer
forholdene vedrerende AMU-uddannelserne
og AMU-centrene i en retning, der vil gavne
mulighederne for de ledige og beskeftigede,
der befinder sig i ledighedsrisiko, for at opkva-
lificere sig, s& det er muligt at opna en varig
beskeaftigelse.

Fremskridtspartiet mener, at den rigtige ma-
de at reformere AMU-systemet p3 ville have
vearet at sikre, at uddannelserne ville finde sted
i nermiljeet, det vil sige i det &gte produk-
tionsmiljo. Kun her eksisterer der den reelle
viden om, hvilke kvalifikationer der er ned-

vendige. Derfor burde lovforslaget om AMU-
systemet i stedet have medfert, at uddannelser-
ne blev skreeddersyet til disse specifikke kvali-
fikationskrav.

Jeg kan godt se, at ministeren smiler lidt.
Det er jo s&, fordi hun maske ikke helt forstar
det, jeg siger. Men det kommer hun til en dag,
ndr Fremskridtspartiet overtager stolen derne-
de.

Fremskridtspartiet finder det mildest talt
utilfredsstillende, at lovforslaget har til hensigt
at forenkle og samtidig medferer ekstra udgif-
ter, og det regner jeg ogsd med at ministeren
kommer med nogle bemearkninger om i sine
kommentarer. Og sé vil jeg i ovrigt som szd-
vanligt deltage aktivt i den kommende ud-
valgsbehandling.

Arbejdsministeren (Jytte Andersen):

Jeg vil indledningsvis takke for den overve-
jende positive stemning over for forslagets
grundlag, principper og struktur. Det har in-
gen af ordfererne anfegtet pd nogen made,
tvertimod har man rost det foregdende ud-
valgsarbejde og det arbejde, der blev gjort i
den forhenvaerende regerings tid. Jeg vil ikke
sige tak pa den forhenvarende regerings veg-
ne, men jeg vil sige tak pd vegne af det udvalg,
der har haft med sagen at gare, og som netop
har bidraget til — jeg tror, det var hr. Aage
Frandsen, der pegede pa det — at det samarbe;j-
de mellem Undervisningministeriet og Ar-
bejdsministeriet, som tidligere slog gnister, i
forbindelse med dette arbejde faktisk har ud-
viklet sig konstruktivt og godt og positivt. Det
er i hvert fald et meget stort gode for bade dis-
se lovforslag og de forslag, vi skal behandle se-
nere.

Til hr. Per Stig Moller vil jeg godt sige, at
nér jeg ensker at stille @ndringsforslag til pa-
ragrafferne 46 og 6, der handler om betaling og
om tilretteleggelse af undervisningen, skyldes
det, at vi ikke ensker en bemyndigelse til at
gore hvad som helst. Vi ensker, at hvis der skal
ske nogle udvidelser af mulighederne for tilret-
teleggelse af undervisning uden for almindelig
arbejdstid eller indferes nogle nye betalings-
principper, vil vi ikke have det ind igennem en
eller to bemyndigelsesparagraffer. Vi vil have
det ind ad forderen, vi vil have det gjort til
genstand for en debat her i Folketinget. Men
det er ikke sadan, at vi har nogle planer om
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det, bestemt ikke, sd bare tag det roligt. Men
hvis vi skulle have det, og hvis den forhenva-
rende regering skulle have haft sddanne on-
sker, er forskellen den, at jeg vil g til Folketin-
get og i dbenhed diskutere betaling og under-
visningstilretteleeggelse, hvorimod den forhen-
veerende regering kunne have gjort det admini-
strativt. Og heri ser jeg-faktisk en meget stor
forskel, og jeg kan maske i al stilfeerdighed si-
ge, at der ogsa er ideologi i det.

Igennem ganske mange ar har vi, der har be-
skeeftiget os med arbejdsmarkedspolitik, jo
haft meget store slagsmal og diskussioner — det
tror jeg at fru Pia Christmas-Moller kan be-
krafte — om lige preecis disse spergsmal om be-
taling og om, hvorvidt man skulle presse lon-
modtagerne til at kvalificere sig i deres fritid.
Det synes vi faktisk ikke er nogen god id¢, og
derfor ensker regeringen, at diskussionerne
om disse ting skal foregd i det 4bne forum, som
Folketinget jo er.

Hr. Helge Sander peger ganske rigtigt pa, at
der er tale om finanslovstof. Forligspartierne
bag finansloven har forpligtet sig til at udmen-
te Hassenkamudvalgets betaenkning; det er vi i
gang med her, og jeg vil ogsd, ligesom hr. Hel-
ge Sander, kvittere for det gode forudgiende
arbejde i Hassenkamudvalget.

I sin ordferertale kom hr. Helge Sander lige-
som andre ordferere ind pa den meget vesent-
lige fordel, der ligger i at f4 knyttet de regiona-
le uddannelsessystemer og arbejdsmarkedssy-
stemer sammen, og hr. Helge Sander pegede
ogséa pa den fordel, som lovforslagene indebz-
rer, nemlig at vi faktisk vil vaere i stand til at
udnytte de samlede ressourcer bedre. Vi har
faktisk en forestilling eller en forventning om,
at flere mennesker vil fa glede af de samme
penge. Det er vel dybest set noget, som hele
Folketinget kan naere et onske om, som hr.
Helge Sander meget rigtigt sagde, et falles on-
ske om en effektiv udnyttelse.

Til hr. Aage Frandsen vil jeg godt sige, at jeg
har redegjort for de &ndringer, der vil ske som
folge af de to &ndringsforslag, jeg har bebudet.
Jeg héber, at det har givet en afklaring af, at
der bestemt bliver forskel mellem paragraffer-
ne 46 og 6 i det forslag, der bliver endeligt ved-
taget, og i det oprindelige forslag. Jeg har en
forventning om, at SF i det store og hele deler
intentionerne i endringsforslagene, og det er
ogsad min fornemmelse, at det var det, hr. Aage
Frandsen signalerede i sin ordferertale.

Jeg har ogsa forstaet, at SF kan stotte, at de
offentligt ansatte skal have nogle bedre mulig-
heder. Den dybere diskussion om afgraensning
af malgruppen, uddannelsesplanerne osv. kan
vi jo tage under udvalgsarbejdet.

Hr. Aage Frandsen sagde i sin afsluttende
bemearkning, at det ogsa var vigtigt, at der var
gkonomi til at fylde noget i rammerne om den
fremtidige voksen- og efteruddannelse. Jeg vil
helt stilfeerdigt bemarke over for hr. Aage
Frandsen, at i forbindelse med finansloven,
som SF jo desverre ikke stottede, blev der fak-
tisk givet ganske gode og rummelige bevillin-
ger til arbejdsmarkedsuddannelserne, pa det
konkrete omrade alene 300 mio. kr. til et loft
pa uddannelsessiden og en felgeudgift pd 300
mio. kr. til godtgerelse. S4 finansloven har fak-
tisk givet mulighed for, at det ikke bare er tom-
me rammer, vi snakker om, men at der ogsd er
noget at fylde i dem.

Til hr. Poul Nedgaard vil jeg sige —- ja, und-
skyld jeg siger det pa den made, hr. Poul Ned-
gaard, men jeg har indtryk af, at hr. Poul Nod-
gaard tilsyneladende har forelsket sig i nogle
resultater fra den omtalte undersegelse. Det er
klart, at nar der er tale om sa stort et omrade
med den struktur, som AMU-centrene har —
der bruges faktisk 2,6 mia. kr. til undervisning i
AMU-centrene — kan man naturligvis godt fin-
de eksempler p4, at nogle kurser ikke har ve-
ret helt hensigtsmassige og ikke har veret
planlagt helt godt, det ville sadan set vare
merkeligt andet. Men det er jo ogsé derfor, vi
laver det om, det er faktisk derfor, vi siger, at
nu skal der vere en styringsstruktur, nu skal
der vare en regional og en lokal struktur, som
sikrer, at pengene kanaliseres hen til de grup-
per, som har brug for en almen eller specifik
undervisning.

Lovforslagene giver jo ogsa mulighed for, at
hvis virksomhederne vil benytte sig af arbejds-
markedsuddannelserne, kan de kebe kurser
gennem indtegtsdekket virksomhed, hvor de
helt specifikt kan opstille enskerne for uddan-
nelsen af deres medarbejdere. Det er altsé lige
precis noget af det, hr. Poul Nedgaard er sa
optaget af pa baggrund af den omtalte under-
segelse, som har veeret retningsgivende for os,
ogsa i de diskussioner, der er gaet forud, og det
handler jo som sagt dybest set om, at den re-
gionale indsats skal geres bedre.
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Jeg vil godt sige til hr. Poul Nedgaard, at jeg
tror, det er vigtigt at holde sig for gje, at uanset
hvor meget vi bruger pid uddannelse — og vi
kan ikke bruge for meget efter regeringens op-
fattelse, det er hele det nye startgrundlag, det
er et meget klart signal om, at folk faktisk skal
kvalificere sig gennem bedre uddannelse, og at
der skal ske et laft pa voksenuddannelserne —
er det forkert at drage den konklusion, at hvis
en person, der har gennemgdet en arbejdsmar-
kedsuddannelse, ikke kan fi arbejde, er det
uddannelsens skyld. Problemet er jo, at vi har
underbeskeftigelse, og det problem kan ikke
umiddelbart loses via mere uddannelse. Der
skal veere sammenheng mellem tingene, vi
skal na frem til et erhvervspolitisk system, der
imedekommer virksomhedernes behov, bade i
dag og i morgen. Kvalifikationskravene er sti-
gende, og derfor er det lige praecis det vigtigste
at beskaftige sig med voksenundervisningen i
disse ar.

Jeg vil godt sige tak for bemerkningerne fra
hr. Jergen Estrup, som ogsa talte pa hr. Glon-
borgs vegne, kunne jeg forsta. Der blev stillet
et spergsmél om udvalgenes sammensatning,
og hr. Jorgen Estrup ved jo godt, at netop
spergsmalet om reprasentationen har organi-
sationerne varet meget optaget af og veret
meget opmarksomme pé i det forudgiende
udvalgsarbejde og i de heringssvar, der ligger
til grund for lovgivningen som sadan. Hvorvidt
repraesentationen skal @ndres, vil jeg ikke
kunne give noget signal om i dag, men sporgs-
malet er blevet rejst, og det ma Arbejdsmar-
kedsudvalget diskutere efterfolgende. Regerin-
gen har villet fastholde den struktur og den ud-
valgssammensatning, som den forhenverende
regering lagde op til, hvor man fulgte udvalgs-
arbejdet og rettede sig efter udvalgets anbefa-
linger, og det synes jeg dybest set ogsa at vi her
i Folketinget skal have meget stor respekt for.

Afslutningsvis ter jeg nok vove at drage den
konklusion, at selv om der er diskussion om
visse punkter i denne lovgivning, specielt ved-
rerende paragrafferne 6 og 46, har jeg indtryk
af, at man onsker et konstruktivt og positivt
udvalgsarbejde, og vi i Arbejdsministeriet
medvirker naturligvis meget gerne til det.

(Kort bemzarkning).

Jorgen Estrup (RV):
Det skal blot vaere en meget kort bemark-

ning til ministeren, dels en tak for ministerens
overvejelser om udvalgssammensatningen og
dels en understregning af, at jeg er enig i, at vi
sd langt som overhovedet muligt skal finde
frem til en struktur, som ogsé giver tilfredshed
pé organisationsside. Jeg har i og for sig ikke
noget onske om at @ndre det, som forslaget
laegger op til, men der er jo netop forskel imel-
lem det, man forestiller sig om Uddannelsesra-
det, hvor reprasentationen stort set allerede er
lagt fast, og hvad man forestiller sig om de en-
kelte erhvervsomrader, hvor det i meget hojere
grad er op til ministeren.

Og min kommentar drejede sig om det sidste
punkt. Det er her, at man efter min mening
bl.a. ber overveje, hvor mange udvalg man vil
have, for det er helt klart en balancegang mel-
lem en forenkling af systemet og varetagelsen
af de legitime og nedvendige interesser for at
sikre en faglig viden p& omradet. Og jeg bad
blot ministeren om at huske, at der faktisk er
nogle organisationer, som har brug for at vere
med i arbejdet for at kunne formidle deres vi-
den, og at man ikke skal teenke for snaevert pa
de sterre organisationer.

Arbejdsministeren (Jytte Andersen):

Jeg vil godt sige tak til hr. Jergen Estrup for
denne afklaring af, hvad det var, der optog hr.
Jorgen Estrup. Det har jeg noteret mig.

Hermed sluttede forhandlingen.
Afstemning

Lovforslagenes overgang til anden behand-
ling
vedtoges uden afstemning.

Den fg. formand (Jorn Pedersen):

Jeg foresldr, at lovforslagene henvises til Ar-
bejdsmarkedsudvalget. Hvis ingen gor indsi-
gelse mod dette forslag, betragter jeg det som
vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget.

Den neaste sag pad dagsordenen var:

6) Forste behandling af lovforslag nr. L 170:
Forslag til lov om dben uddannelse (erhvervs-
rettet voksenuddannelse) m.v.

Af undervisnings- og forskningsministeren
(Bertel Haarder).



