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dermed over de ting, som Finanstilsynet i kraft
af de hemmelighedsbestemmelser, der dér er
indfert, har dekket over, mens de blev efter-
forsket. Det ville vi gerne have veret fri for, det
kan vi ikke blive, det beklager vi, men det skal
ikke forhindre os i under udvalgsarbejdet at
forsege at overbevise Folketinget om, at det er
en forkert holdning.

‘Hermed sluttede forhandlingen.
Afstemning

Forslagets overgang til anden (sidste) be-
handling

vedtoges uden afstemning.

Formanden:

Jeg foreslar, at forslaget til folketingsbeslut-
ning henvises til Retsudvalget. Hvis ingen gor
indsigelse mod dette forslag, betragter jeg det
som vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget.

Den sidste sag pa dagsordenen var:

10) Forste behandling af lovforslag nr. L 160:

Forslag til lov om eendring af postloven. (God-
kendelse af udlandstakster i Folketingets Fi-
nansudvalg).

Af Kim Behnke (FP) m.fl.

(Fremsat 17/12 92).

Lovforslaget sattes til forhandling.
Forhandling

Ministeren for kommunikation og turisme (Ar-
ne Melchior):

Denne talerstol har altid fyldt mig med en
vis erefrygt, og det har ikke taget af, skont jeg
nu snart har varet her i en 20 ars tid, men jeg
m4 jo erkende, at det med det nye job, jeg har
faet, vil veere meget sjeldnere end hidtil, jeg
kan fa lov til at komme herop. Som gruppefor-
mand kunne jeg blande mig i forskellige debat-
ter, det kan jeg ikke nu. S& jeg vil da sige tak
for, at der allerede efter en méneds job er et
forslag, der giver mig ret til at st pd denne
talerstol.

Tilmed er det jo en ganske pikant sag; det
kan jeg da godt se komikken i, om jeg s ma

sige. Jeg erindrer den forrige behandling — jeg
tror, det var i november 1991 — hvor et nejagtig
identisk forslag fra Fremskridtspartiet sa da-
gens lys. Jeg var ordferer for mit parti, og vi
dannede et meget pikant flertal bestdende af
Socialdemokratiet, CD og s& forslagsstillerne,
Fremskridtspartiet.

Det kan hr. Kim Behnke og andre Frem-
skridtsfolk fi megen moro af i dag, jeg har selv
haft det ved genlesningen af den debat, der
fandt sted dengang

Imidlertid vil jeg allerede nu rade hr. Kim
Behnke til, hvis han citerer fra min ordfererta-
le ved forstebehandlingen, da ogsé at citere det
betenkningsbidrag, som CD og bl.a. Socialde-
mokratiet afgav til anden behandling og den
afstaelse fra at stemme, som fandt sted ved
tredje behandling. Det herer i si fald med i |
billedet.

I ovrigt star jeg ved s at sige alt, hvad jeg
sagde ved den daveerende ferste behandling,
uanset risikoen for at der kan pilles en enkelt
setning, der kan fore til sporgsmalet: N4, star
du ogsa ved det, star du ogsa ved det? Ja, jeg
leeste denne forste behandling igennem uden
nogen form for ®rgrelse.

Situationen er imidlertid den samme som
dengang. Fremskridtspartiet rorer ved noget
vasentligt, ved noget vanskeligt, ved — for at
blive ved bogstavrimene — noget vigtigt. Men
den losning, som Fremskridtspartiet angiver,
er den samme nu som sidst, altsd den for Frem-
skridtspartiet i evrigt ret usedvanlige, at vi
skal have noget mere statsstyring ind p4 omra-
det for at lose problemet. Det tror jeg nu som
dengang ikke er lykken, ikke er vejen.

Jeg tror ydermere ikke, at.Finansudvalget,
som i ovrigt kan klare alt, det ved jeg godt, for
jeg har selv siddet der; jeg ved godt, at det er
her, det foregar — og al ere for det — skulle
veere bedre egnet til at g& ind i den konkurren-
cesituation og ind i de fluktuerende &ndringer,
der sker pd omradet.

Jeg kan sige, at denne konkurrencesituation
bliver yderligere foraget — jeg vil ikke sige for-
verret — i den kommende tid. EF’s postgron-
bog er udkommet og skal diskuteres senere pd
foraret. Der vil ske en hel masse @ndringer. Vi
er i det hele taget i en diffus situation. Det er
klart, at de nordiske landes devalueringer har
gjort forskellen i visse af disse satser endnu
mere merkbar, nar man stiller dem op imod
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hinanden. Nogle af postvesenerne i vore na-
bolande opererer disse ting med tab — det skal
jeg om et gjeblik komme tilbage til — og det er
jo ikke noget serlig attraktivt at styre efter.

Serlig i Tyskland er der en diffus situation.
Der kommer @ndringer pd omradet i Tysk-
land, hvor tryksagsmetoden udgér, ligesom
den har gjort herhjemme, og erstattes af en an-
den.metode, og taksterne vil blive reguleret. Vi
ved endnu ikke endeligt med hvor meget, men
det er helt oplagt, og det tor jeg sige her fra
denne officielle og offentlige talerstol, at de
opererer disse tunge forsendelser med ganske
betydelige tab.

Det er klart, at der her kan ageres, og jeg
erkender blankt, at det er regeringens ansvar,
at taksterne bliver rigtigt fastsat i relation til
sdvel konkurrencesituationen som til omkost-
ningerne, men vi kan jo ikke @&ndre hver tredje
maned eller hver sjette méned. Derfor er det
meget vanskeligt land at betrade.

M4 jeg endelig, inden jeg kommer til mine
afsluttende bemarkninger, knytte nogle kom-
mentarer til forslagsstillernes bemeerkninger til
lovforslaget.

Der er nogle af dem, som er som talt ud af
mit hjerte. Nar der f.eks. star, at det ikke er til
storre hjalp for en virksomhed, der fortrinsvis
har tunge forsendelser, at man har fiet en ny
50-grams-porto mellem 20 og 100, si er det
fuldsteendig korrekt sagt.

Det er ogsa korrekt sagt, at de mindre virk-
somheder med tunge forsendelser har det
sveert i forhold til de store virksomheder med
mange tunge forsendelser. For dem kan det
bedre betale sig at lave den dér trafik ud af
landet, altsd at afsende post til udlandet i ud-
landet, ikke til Danmark, det ma de ikke.

Men her er det, jeg kommer tilbage til det,
jeg nevnte for, nemlig at vi altsa ikke vil ind
pa, at det skal give os betydelige tab. Nar der
derfor i tredje spalte af bemerkningerne stér,
at den beskrevne situation — alt andet lige star
der sé forsigtigt — er til ugunst for postvasenet,
som derigennem mister indtegter, er det en
sandhed med store modifikationer, for hvis vi
skal ga ned pa de takster, der findes i nogle af
vores nabolande, tror jeg, at vi mister mange
flere indtaegter.

Det bringer mig s til et par kritiske be-
markninger om de bemarkninger, der er fojet
til lovforslaget, nemlig hvor der star, at nar det

er post, der gir tilbage til Danmark, er det dan-
ske postbude, der har slaebet med at bringe po-
sten ud, pa trods af at det er det udenlandske
postvaesen, der far portoindtegten. Det er kun
delvis rigtigt. Vi har selvfelgelig aftaler med de
udenlandske postvaesener, og jeg kan oplyse,
at der for de nordiske forsendelsers.vedkom-
mende — altsa hvis noget bliver puttet i kasser-
ne i Sverige og Norge — gelder den regel, at vi
far 60 pct. af indenlandsportoen for at bringe
dem ud her i landet. S& det er ikke en nulind-
tegt til det danske postvasen.

Lige sa lidt er det rigtigt, nir der star, at de
danske postmyndigheder absolut ingen ad-
gang har til at holde fingeren pé pulsen — og
lobende vurdere, om mengden er stigende el-
ler faldende og dermed har grundlag for at
evaluere geldende posttakster. I den forbin-
delse kan jeg oplyse forslagsstillerne om, at
postvaesenet ikke har mistet mangder.

Vi prover ogsé at folge med i, om vi mister
markedsandele, for det kan godt veere, at der
er flere forsendelser end for, men at vi har en
nogenlunde uaendret meengde, men postvase-
nets markedskontor folger meget neje med og
har ret god viden om, hvad der de facto produ-
ceres og afsendes af den slags, og har den op-
fattelse, at vi formentlig ikke mister markeds-
andel af maerkbart omfang. Og hvis vi s4 for at
undga dette lille tab af markedsandel skulle g
med hele m@ngden ned til aldeles ulensomme
priser, sd ville det altsa trods alt blive en darlig
forretning for Danmark og for postvasenet.

Efter alle disse maske lidt indviklede og tek-
niske betragtninger skal jeg konkludere med at
sige, at vi i gjeblikket dyrker omradet meget
grundigt i kontakt med kollegapostvasenerne i
de omliggende lande. Vi folger situationen og
overvejer sammen med P & T, p& hvad made vi
kan gore dette her bedre, end vi har gjort det
hidtil. Jeg er enig i, at figura viser, at der ma
veere noget galt, men det er altsa ikke noget, vi
bare ensidigt ved en rask operation med en
rask senkning af priserne kan veare sikre pd at
f& mere ud af. Man kan jo alts4 ikke holde ud-
salg pa alle varerne hele tiden. Det er ikke om-
setningen, man lever af, det er fortjenesten.

Jeg vil derfor gerne tilsige, at vi i lobet af
nogle mineder -~ gerne omkring begyndelsen
af maj — vil veere i stand til at fremlaegge meget
nojagtige oplysninger og beregninger og be-
tragtninger om: Hvad gor vi? Jeg haber, at for-
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slagsstillerne vil foranledige, at jeg til den tid
far lov til at komme i samréd i udvalget. Det er
klart, at i mellemtiden skal vi nok vaere kvikke
til at besvare de spergsmal, der matte blive stil-
let i forste del af udvalgsbehandlingen, meén
jeg beder altsé om forstaelse for, at da situatio-
nen i.gjeblikket fluktuerer meget, mé jeg have
nogle flere maneder. lkke fordi jeg ikke kan
lave arbejdet i nat eller pa sendag, men simpelt
hen fordi der er en reekke oplysninger, som
med det i gjeblikket meget turbulente marked
vil ligge mere klart for os, nar vi kommer len-
gere frem pd foraret.

Summa summarum: Ingen kritik af denne
genfremsettelse. Det er et virkeligt problem,
og jeg tilsiger enhver stotte til at finde mulige
lgsninger til at ordne det bedre fremover. Og
det er postvesenets absolutte enske at opné
dette.

Tove-Lindbo Larsen (S):

Jeg erindrer naturligvis ogsd den behand-
ling, forslaget fik, da det blev fremsat forste
gang. Nu star vi her igen.

Jeg har veeret opmarksom pa, at den tidlige-
re kommunikationsminister og den nuvarende
kommunikationsminister siger, at det er et
konkurrenceomrade, og det er af ministerens
tale i dag fremgdet klart, at det ikke er s enkelt
som de formuleringer, der er i Fremskridtspar-
tiets forslag.

Det gar ud p4, at man skal behandle ud-
landstaksterne pad samme méde som indlands-
taksterne. Umiddelbart kunne det da godt lyde
enkelt: Det var det, vi ogsa diskuterede sidste
gang. Sadan métte det vel veere.

Men jeg tror, at med den-tale, ministeren
holdt i dag, vil det veere klogest af os, at vi af-
venter de overvejelser, der er i ministeriet, de
undersogelser, der foregér, af forholdet til de
omkringliggende lande, s&dan at vi kan fa den
bedst mulige losning.

Ud fra den betragtning, at ministeren har
givet tilsagn om at ville komme i Trafikudval-
get og redegore for resultatet af de overvejel-
ser, der nu har veret, vil jeg pd Socialdemo-
kratiets vegne sige, at vi afventer at fa den dis-
kussion med ministeren og kan pd den bag-
grund ikke stotte forslaget.

Agnete Laustsen (KF):

Da dette lovforslag tidligere var til 1ffalge
kommunikationsministeren pikant behandling
her i Tinget — det var for at veaere helt nojagtig i
november 1991 og i marts 1992 — var daveeren-
de hr. Arne Melchior som navnt ogsé ordferer
for Centrum-Demokraterne. Hr. Arne Mel-
chior udtrykte sig ved den lejlighed lidt forbe-
holdent over for forslaget, som han ligesom i
dag godt nok erkendte rorte ved et vasentligt
problem, men som han dog ikke kunne stotte,
fordi han mente, at P & T selv eller med mini-
sterens hjzlp burde finde frem til en lesning.

I konsekvens heraf stemte CD dengang
hverken for eller imod forslaget. Samme hold-
ning indtog i evrigt ogsd Socialdemokratiet.
Men s& kommer det pikante jo. For sa vidt an-
gar de to andre daverende, nej, undskyld, nu-
verende er det jo, regeringspartier, stemte
dengang De Radikale imod, og Kristeligt Fol-
keparti stemte for, s& det tor da antydes, at re-
geringen har tegnet alle teenkelige opfattelser i
denne sag.

Det er derfor med stor interesse, ]eg i dag
har lyttet til kommunikationsminister Arne
Melchior, der nu har fiet til opgave at forene
alle disse opfattelser, og jeg kan s af ministe-
rens tale forstd, at den oprindelige radikale
indstilling — nemlig at stemme imod — nu har
vundet. Til lykke med det! Samme indstilling
bade havde og har vi nemlig fra konservativ
side, sa vi har ikke s& store problemer i sagen.

Jeg kan i evrigt henvise til, hvad den dave-
rende konservative kommunikationsminister,
hr. Torben Rechendorff, udtalte i forste reekke
ved ferstebehandlingen den 6. november 1991.
Det er spalte 1646f i Folketingstidende. Vi me-
ner altsa fortsat, at problemet — for det er rig-
tigt, at det er et problem — bor loses af P & T,
saledes at vi stiler mod at fa liberaliseret omré-
det, og séledes at vi tilpasser os EF’s udvikling,
som den forventede grenne bog jo ogsa vil
leegge op til.

Davarende hr. Arne Melchior havde i no-
vember 1991 en del knubbede bemarkninger
til P & T, som han beskyldte for at skyde sig
selv i foden,-og jeg vil s& habe, at nuvaerende
minister Arne Melchior kan finde frem til at
rette skytset i en lidt mere hensigtsmassig ret-
ning, s& vi ikke bdde mister indtegter og ar-
bejdspladser ved spekulation i udlandstakster.
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M4 jeg i denne forbindelse sperge ministe-
ren, hvordan det gér med planerne om at om-
danne P & T til aktieselskab. For her ligger der
jo virkelig mange penge, og jeg forventer der-
for, at ministeren prioriterer denne sag hajt.

Som sagt mener vi fortsat, at Fremskridts-
partiet peger pa et problem, men at forslaget til
dets losning er uhensigtsmeessigt og i strid med

hensynet til den konkurrence og den effektivi--

sering, som vi tilstreeber, og vi ma derfor afvise
det.

Helge Sander (V):

Jeg har ogsa kigget lidt tilbage og set, hvad
der skete sidst, vi behandlede forslaget, og jeg
kan forstd af de indleg, der har varet, at vi
allerede dengang har lagt os meget behageligt i
en position, der tegner til at fa flertal i dag. Vi
lagde os nemlig sammen med Det Radikale
Venstre, og det fandt vi p4 det tidspunkt var
meget klogt, og jeg kan se i dag, at det vil det
tilsyneladende ogsa vaere i denne omgang.

Men spog til side. Det forer ikke rigtig til
noget, og selv om jeg allerede hermed har sagt,
at vi ikke kan slutte op om dette lovforslag fra
Fremskridtspartiet, synes jeg afgjort ogsa, at
det rorer ved noget meget centralt og vasent-
ligt. Det rorer ved nogle af de ting, som bety-
der noget for vores kare postvesen, og jeg vil
ogséd meget gerne koncentrere mig om det, det
handler om fremover, nemlig relationen til EF
og selve den made, vi skal have postvasenet til
at fungere pa.

Derfor noterede jeg ogsa, at ministeren for-
talte os, at det er ting, han arbejder med, og at
vi kan forvente at here nyt maske i lebet af
indevarende folketingsar, men i hvert fald for-
mentlig sdledes, at der kan komme nogle reelle
tiltag i naste folketingsar, og det er ogsa det,
der kraftigt tilskynder mig til at sige, at selvfol-
gelig ma vi sige nej, for vi m& afvente de ting,
der foregar. Vi kan ikke bare sige, det er lige-
gyldigt, for det er det jo ikke med den situ-
ation, vi stdr i i en storre europaisk sammen-
hang.

Men nér jeg siger, at det er noget vesentligt,
er det, fordi hr. Kim Behnke pegede pa nogle
ting, hvor man helt klart kan sige ja og nej, og
nér jeg for vores vedkommende siger, at der er
noget, der taler for, si er det selvfalgelig, at der
er en vis ensartethed over det, og at man samti-
dig kunne sige til erhvervslivet for en periode,

at taksterne er sddan og sddan. Det kan jeg
selvfelgelig til fulde tilslutte mig.

Til gengeeld har vi selvfolgelig lidt svaert ved
at nikke accepterende til det centrale element i
forslaget, og reelt er det vel ogsi mere konkur-
rence, end lovens bogstav tillader. Vi har ogsé
lidt sveert ved nogle ting, som ministeren frem-
forer, og som ogsa hr. Behnke fremforer i be-
markningerne til lovforslaget.

Men alt i alt afventer vi, hvad der kommer
fra ministerens hénd, og derfor ma vi som sidst
sige nej til Fremskridtspartiet og hr. Kim
Behnke. '

Aage Frandsen (SF):

Da det her forslag var til behandling sidst,
gav min partifeelle hr. Tommy Dinesen udtryk
for, at vi ikke rigtig kunne forsta forslaget, der
kom fra Fremskridtspartiet, fordi Fremskridts-
partiet jo normalt taler for, at man skal have
sterre frihed, og at man ikke skal have politisk
indblanding osv.

Vi er tilhaengere af, at P & T far s& gode ar-
bejdsbetingelser som muligt, og vi er tilha&nge-
re af, at P & T kan omdannes til et selskab med
sterre selvstendighed, sadan at P & T kan f3
noget af den frihed, som er nedvendig for en
moderne virksomhed, uanset om det er en of-
fentlig eller en privat virksomhed.

Derfor mener vi, det nermere er i den ret-
ning, det er interessant at diskutere i fremti-
den, og derfor afventer vi ogsd med spending,
hvad ministeren kommer med pé det her om-
rdde, og derfor afviser vi Fremskridtspartiets
forslag, som vi gjorde, da det var til behand-
ling sidst.

Ole Donner (FP):

For ca. 15 mdaneder siden fremsatte Frem-
skridtspartiet det samme forslag som det, vi
her i dag har til behandling, og nar vi fremszt-
ter forslaget nu igen, er det, fordi det ligger os
meget pa sinde, at der bliver gjort noget ved
det her.

Vi mener, at det er en urimelig made, det
kerer pa i gjeblikket, og sidste gang var der
reelt, som det er fremgdet af debatten, et flertal
for, at det var en god idé at gere noget ved det
her. Det var s&dan, at Socialdemokratiet var
meget positive og ville arbejde videre med sa-
gen. Det har man gjort i de 15 méneder, kan
Jjeg forstd, og nu vil man sa vente endnu lenge-
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re for at here, hvad ministeren nu fortzller, og
vi kan ikke rigtig forsta, at Venstre og Konser-
vative ikke vil vare med til at gore noget ved
det her, for det er jo en helt urimelig made, det
korer pa.

CD’s ordferer dengang sagde, at han var
flov. Han skammede sig over, at han ikke var
kommet forst med det her forslag. Det er rart
for ministeren, at han nu kan holde op med at
skamme sig. Nu har han jo magten til at gere
noget ved det.

Den daverende ordferer, hr. Arne Mel-
chior, sagde, at han havde medt en mand, som
havde vearet pa ferie i Norge pa postvesenets
regning, fordi den pagzldende skulle aflevere
en masse pakker i Norge. I stedet for at sende
dem med det dyre danske postveesen: fyldte
han sin bil op med pakker, og sa tog han til
Norge og afleverede pakkerne og sendte dem
deroppefra, og s brugte han de penge, han
sparede, til at holde ferie for med hele sin fa-
milie. Jeg tror, jeg har medt den samme per-
son. Nu er han bare deroppe i en uge en gang
om maneden, for nu er forskellen blevet endnu
storre.

Men det er desverre typisk for CD, at man
siger, at man er positiv, og at man — ja, det gel-
der mange andre ting — vil gé ud af regeringen,
hvis der bliver lavet en skattereform. Den bli-
ver nu lavet. Man vil stette repraesentationsfra-
draget, undtagen nar det kommer i salen, s
lober man fra det igen. Man vil vaere med til at
gore noget ved det her, undtagen nar det kom-
mer til sagen. S& bliver det ikke til noget.

Og sa bliver vi beskyldt for, at vi vil have
offentlig styring, og det er selvfolgelig noget
pladder, for det har intet med det at gore. Hvis
bare et flertal her inde i Folketinget ville vaere
med til det, Fremskridtspartiet vil, s& er det jo
bare at ophave monopolet.

Lad de private konkurrere p& det her omra-
de, ligesom de gor med mange andre ting. Ja-
men si er problemet lost. Det er jo helt urime-
ligt, at man med fordel kan kere til udlandet
og sende pakker til Danmark.

S4 sagde ministeren: Det er jo ikke sddan, at
hvis nu f.eks. en postordreforretning her i
Danmark skulle udsende 1.500 pakker, sé ville
man med fordel kunne kere til Tyskland og
sende dem dernedefra til Danmark. Og mini-
steren fortsatter gledestralende: Det er jo ikke
sadan, at vi gor det gratis. Nej, vi far 60 pct. af
den indenlandske porto.

Hvis man har en forsendelse, som koster 125
kr. at sende herfra til Tyskland, men koster 65
kr., hvis man kerer til Tyskland og sender den
til Danmark, s vil jeg gerne here, hvad mini-
steren siger til dette: Hvis det er 60 pct. af de
125, sa er det jo altsa et hojere tal, end man har
betalt i porto. S& derfor mé enhver kunne se, at
det her er sa tabeligt, som noget kan vere, og
det har alts4 intet med bureaukrati at gore. Det
er kun, fordi postvaesenet, som det fungerer i
ojeblikket, er et monopol. Hvis partierne ville
veere med til det, ville vi meget gerne ophave
monopolet, sddan at de frie markedskraefter
kunne komme til at virke.

Sonja Albrink (CD):

Jeg synes, jeg vil starte med en lille bemzrk-
ning til hr. Ole Donner. Hr. Ole Donner skal
lade vere med at blande tingene sammen.

Og reprasentationsfradraget — vi gdr meget
ind for reprasentationsfradraget. Det er bare
et spergsmal om at finde det rigtige tidspunkt
og s4 gennemarbejde sagen.

Med hensyn til den mand, som hr. Ole Don-
ner medte, tror jeg, hr. Arne Melchior gjorde
klart, dengang vi behandlede forslaget forste
gang, at der var nogle problemer. Det er de
problemer, som den nye kommunikationsmi-
nister onsker at se pé, og det er vi i CD utrolig
glade for at ministeren vil tage hind om.

Sa vil jeg sige om lovforslaget fra Frem-
skridtspartiet i dag, at det overrasker sikkert
ikke kommunikationsministeren, at CD heller
ikke kan stotte det foreliggende lovforslag.

Jeg horte ikke ministerens indleg, men jeg
er helt sikker pa, at ministeren har redegjort
for problemet pa tilstreekkelig vis. Jeg tror ik-
ke, der er kommet ret mange nye momenter
ind i den her sag.

Jeg er glad for og tilfreds med, at ministeren
vil kigge pa problemerne, s CD afviser det fo-
religgende lovforslag.

Ministeren for kommunikation og turisme (Ar-
ne Melchior):

Jeg ma lige have lov at skyde ind, at hr. Ole
Donner i slutningen af sin tale talte om, at han
gerne ville vaere med til at afskaffe postveese-
nets monopol. Jeg vil gerne sige, at de forsen-
delser, vi her taler om, ikke herer ind under
postvaesenets monopol. Derfor har dagens lov-
forslag i og for sig ikke noget med det at gore.
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Det gér jeg ud fra at hr. Ole Donner selv er
opmerksom pa.

S4 faldt der bade fra hr. Ole Donner og fra
mit eget partis ordferer et udtryk, som jeg slet
ikke kender, det vil sige, jeg har hert det, men
jeg anerkender det ikke. Reprasentationsfra-
draget! Hvad er det for noget? Vi gar aldeles
ikke ind for noget reprasentationsfradrag. Og
det kan ikke nytte, at hr. Ole Donner putter
mig eller mit parti noget i skoene, i munden,
som vi ikke mener, og si, nar vi ikke star til
det, vi ikke mener, siger: Ha, dér fik vi dem!

Nej, det gjorde vi slet ikke. Der er ikke no-
get, der hedder reprasentationsfradrag. Og det
kan i evrigt leeses pa tryk. I Berlingske Tidende
i dag pa ledersiden har jeg forsegt at skaere det
ud i pap.

Det, det drejer sig om, er, at reprasentation
er en omkostning for en virksomhed, for et fir-
ma, og at sddan en omkostning naturligvis —
altsa efter min ringe mening — regnskabsmas-
sigt ber betragtes som alle andre omkostnin-
ger: husleje og lon og lys og annoncer osv. Der
er ikke tale om noget nyt skattemaessigt fradrag
eller nogen @ndringer deri. Der er tale om, at
vi i 1985-86 @ndrede reglen om udgifter for et
firma til opnaelse af sit forhdbentlige overskud
sddan, at virksomheden kun kunne fore et
mindre beleb pa udgiftssiden i sit regnskab
end den omkostning, der har varet.

Jeg ma give hr. Kim Behnke ret i, at det ikke
har noget med dagens lovforslag at gere, men
nu har to ordferere altsd navnt ordet repre-
sentationsfradrag, og det er et vravleord, som
overhovedet ikke har noget at gore med det,
jeg har udtalt mig om, og det syntes jeg for at
retlede debatten at jeg pa dette tidspunkt ville
have lov at skyde ind.

(Kort bemearkning).

Ole Donner (FP):

Jeg vil gerne sige til ministeren, at jeg er
selvfolgelig enig i de betragtninger, ministeren
kommer med om, at det er en omkostning, som
man ikke leengere kan fradrage fuldt ud, men i
daglig tale taler man altsd om et sddant fra-
drag. Jeg er tilfreds med ministerens udleg-
ning af, hvad det er, ministeren ikke vil stem-
me for, ndr-det kommer til behandling i salen,
og det var egentlig bare det, jeg provede pa at
sige.

CD’s ordferer er s& glad for, at ministeren
nu vil se pa det her. Det har ministeren selvfol-
gelig ikke haft lejlighed til sa leenge, fordi han
ikke har veeret minister sa leenge, men man har
altsd set pa det i nogle ar, og jeg er helt 100 pct.
sikker pd, at der sker overhovedet intet.

S& bemarkede jeg, at CD’s ordferer eller
ministeren i hvert fald ikke kom ind p4 det, jeg
navnte, og som heller ikke har noget med den
her debat at gere, men som har med at gore, at
CD siger en hel masse i pressemeddelelser og
ude i landet, men nér de star her i folketingssa-
len, s& vil de ikke det, de siger. Det var f.eks.
det med, at man ville gd ud af regeringen, hvis
der skulle laves en skattereform nu. Nu har jeg
sa last i dagspressen, at sidan en kommer der,
og jeg er sikker pd, at man ikke gr ud af rege-
ringen.

Ministeren sagde i sin tale her, at hvis man
tillod sig at citere noget fra Folketingstidende,
de grenne hafter, si skulle man ogsa citere be-
tenkningsbidraget. Jeg beklager over for mini-
steren, men der var ikke taletid nok, og derfor
fik jeg ikke tid til det. Ellers ville jeg selvfolge-
lig have sagt, at CD havde den helt klare ind-
stilling sidste gang, at man undlod at stemme.
Det er selvfolgelig en holdning at have, men
det er nu ikke den holdning, vi gar ind for.

Elisabeth Arnold (RV):

Jeg behover n®sten ikke at sige noget. Ad-
skillige ordferere har jo allerede gjort op-
marksom pi, at Det Radikale Venstre sidste
gang, dette forslag blev behandlet, sagde nej,
og at det ville de nok ogsa gere i dag.

Det vil vi sd ogsd, og dermed kunne jeg for-
lade talerstolen, men jeg vil blot sige til bade
fru Agnete Laustsen og hr. Helge Sander, som
mdske lytter et eller andet sted i huset, at der
har fra Det Radikale Venstres side ikke vaeret
udfert nogen voldsom pression eller nogen
overtalelsesforseg af torturagtig art over for de
ovrige regeringspartier for at f dem til at mak-
ke ret i denne for Det Radikale Venstre si be-
tydningsfulde sag.

Nér det er sagt, vil jeg sige, at det er ogsa
vores onske at afvente de undersogelser, der
pagar, men vi ma sige, at postvasenets fremtid
er et meget spandende kapitel, og det er et
spergsmél, hvordan den tekniske udvikling
kommer til at pavirke postvaesenet i det hele
taget. Vi sidder snart alle sammen med bade en
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telefon og en telefax og maske med en pc i lo-
bet af fa 4r. Hvordan er postvasenets vilkar for
overhovedet at fungere under de betingelser?
Det, der foregar i gjeblikket, er jo i virkelighe-
den grensehandel med porto. S4 jeg vil sige, at
postvaesenet nok ser meget mere anderledes
ud, end vi kan forestille os, bare om ganske fa
ar. Derfor er der al mulig grund til at sige, at
sporgsmadlet er vigtigt, og vi skal nok serge for
endringer i den hast, det bliver nedvendig-
gjort af de ydre omstaendigheder.

Kim Behnke (FP):

Det skal ingen hemmelighed vere, at efter
den nye regerings dannelse var et af de emner,
jeg med glaede sé frem til at diskutere, det, vi
har debat om her, og man kan jo se af fremszt-
telsesdatoen, den 17. december, at pa det tids-
punkt havde vi i hvert fald ingen anelse om, at
det skulle veere en duel mellem undertegnede
og den nuvarende kommunikationsminister.

Situationen var den, da vi sidste gang havde
forslaget til behandling, at det var, som det
vistnok hedder, en utraditionel konstellation
af partier, der dannede flertal og mindretal, da
der blev stemt den 17. marts 1992, i og med at
Fremskridtspartiet og Kristeligt Folkeparti —
jeg skal sige, at Kristeligt Folkeparti havde jeg
ogsé gledet mig til at here i dag, men de har
tilsyneladende ikke haft mulighed for at vare
her — stemte for, Det Konservative Folkeparti,
Venstre, SF og Det Radikale Venstre stemte
imod, og sé var der Socialdemokratiet og CD,
der hverken stemte for eller imod. Man kan si-
ge, at der ikke var noget flertal for forslaget,
men der var jo heller ikke noget flertal imod
forslaget. Jo, det var der.

Men det korte af det lange er, at ndr vi alle-
rede pd nuverende tidspunkt mener, at der er
behov for at genoptage den her debat — og det
er det, der er tale om: vi genoptager debatten —
skyldes det, at den trafik med forsendelser,
hvor danske virksomheder skal sende noget til
udlandet og s4 sender fra en destination i ud-
landet videre til det @vrige udland, er tiltagen-
de, og kommunikationsministeren ber i de un-
dersogelser, jeg nu kan forsta der legges op til,
veere meget opmearksom pa, at det hollandske
postveesen i den forbindelse er serdeles ag-
gressive i deres méde at operere pa. Det hol-
landske postvasen henter i deres egne biler
forsendelser fra Danmark, som skal til det ov-

rige udland, og som s afsendes fra destinatio-
ner i Holland, fordi der er penge i det. Det er
det, vi taler om. Der er simpelt hen penge i
disse store mangeforsendelser, der er tale om.

Ministeren havde ret i at citere fra vores be-
merkninger, hvor vi gor opmerksom pé, at
den lille virksomhed i allerhgjeste grad er den,
der bliver sorteper i det her, for den lille virk-
somhed med nogle f& forsendelser hver dag
kan ikke bestille et budbringningsfirma, ikke
bestille en vognmand eller entrere med uden-
landske postveesener med deres sma enkeltfor-
sendelser. Men de firmaer som f.eks. store eks-
portfirmaer, der har tykke kataloger, der har
julegratialer og andre ting, altsd meget store
forsendelser, der skal sendes til hele verden,
for dem er der masser af penge at spare ved, at
de i stedet for at blive lagt i en postkasse i Dan-
mark bliver lagt i en postkasse i et land uden
for Danmarks grenser.

Men derudover er der den trafik, som den
daverende kommunikationsminister refererer
til i Folketingets forhandlinger spalte 1646:

»Private operatorer har séledes, ganske vist i
strid med postloven, overtaget skensmassigt
ca. 15 pct. af markedet for brevforsendelser til
udlandet.« o

Der er altsd tale om, at brevforsendelser,
hvor det danske postvasen stadig vak har en
monopolstilling, overtages af andre. Dem, jeg
talte om for, var altsa storre forsendelser, kata-
loger, som det star citeret i bemarkningerne,
bogforsendelser osv., men her er der tale om
regulzre brevforsendelser, og dér mener man,
at 15 pct. skensmessigt er roget ud af landet.
Det er mange penge, vi her taler om, og de
penge kunne det danske postvaesen unagtelig
godt nyde.

Sa er der den tredje situation, og det er den
situation, hvor forsendelser fra en dansk virk-
somhed til en dansk modtager gir en tur over
udlandet. Eksemplet, der tidligere har veret
navnt, er danske rejsebureauer, som bruger en
postkasse,. en postboksforsendelse fra f.eks.
Malme, nar de skal have deres store sasonka-
taloger ud, tykke, dyre forsendelser til hund-
redvis af danske modtagere. Det sendes be-
vidst fra udlandet, mens kataloget er et regu-
leert dansk katalog. Men i og med at man har et
kontor, en filial eller p4 anden vis er reprasen-
teret i et andet land, kan man gere det uden at
veere i strid med loven.
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For ministeren har jo ret i, at hvis jeg tager et
brev fra en dansk virksomhed og kerer det til
udlandet og sender det til en dansk modtager i
Danmark, sé er det i strid med loven. Men har
jeg en filial eller et kontor i udlandet, s kan
jeg fa al min post beserget fra den filial eller
det kontor, og s& overtreder jeg ingen bestem-
melser, mens det danske postvasen kommer til
at baere pakkerne uden at fi den fulde porto.
Lad os s& enes om i hvert fald, at den fulde
porto ikke kommer det danske postvasen til
gode.

S4& har flere, bdde ministeren og SF, undret
sig over nok en gang, hvorfor det er Frem-
skridtspartiet, der kommer med det her for-
slag. Min kollega hr. Ole Donner har p4 glim-
rende vis redegjort for — og det fremgar ogsa af
bemarkningernes forste spalte — at hvis Frem-
skridtspartiet skulle fremsatte det forslag, der
14 os mest pa hjerte, sa var det et forslag, som
gik ud p4, at den rest af monopol, som der er i
postvasenet, blev fijernet, si der var den helt
frie konkurrence.

Jeg er helt sikker p4, at tendensen vil vaere
den samme som den, vi har oplevet pa pakke-
markedet, efter at det blev liberaliseret, nemlig
at postvaesenet stadig vak har sin broderpart
af markedet, mens der er private operatorer,
som kan vere med til at skabe god og sund
konkurrence. Jeg deltog for flere ar siden un-
der davaerende finansminister Palle Simonsens
forsede i en konference, hvor den daverende
direkter for postvaesenet, hr. Wiirtzen, kunne
berette om, hvilken kolossal betydning det
havde haft for maden at stimulere medarbej-
derne pd i postvaesenet, da man fik konkurren-
ce fra de forskellige udbydere af pakkeforsen-
delser.

Bade De Konservatives ordferer og Venstres
ordferer mente, at Fremskridtspartiet pegede
pé et problem, og at det skulle der gores noget
ved. Den forste gang vi pegede pa det, er jo
altsd for halvandet &r siden, og i mellemtiden
kan det sikkert gores op i hundredtusinder af
kroner, hvis ikke i millioner, hvad det danske
postvasen er géet glip af ved, at vi ikke har faet
det her marked justeret.

- Det var et meget relevant problem, fru Elisa-
beth Arnold rejste med spergsmalet om tele-
fax. Der udkom en bog i 1990 — det er ganske
vist ved at veere mange 4r siden — en glimrende
bog, der hedder »Privatisering, den danske

model«. I den er der et glimrende afsnit om
det, det amerikanske postvasen har oplevet,
hvor telefax er endnu mere udbredt, end det er
i Europa, og det er enorme maengder post, det
amerikanske postvasen har mistet, fordi tele-
fax er langt mere pélidelig end det amerikan-
ske postvasen.

Jeg ved godt, at det danske postvaesen nyder
sterre tillid og ry for palidelighed, end det
amerikanske postvasen ger. Men ikke desto
mindre: Alt fra korte beskeder til fakturaer, til
breve osv. ekspederes jo i stigende omfang ved
hjelp af telefax, fordi man opnar det nasten
mirakulese, at i samme gjeblik man afsender
tingene, modtages de.

Det har altsd betydet, at det amerikanske
postvaesen fuldstzndig har mattet omlaegge sin
mdde at operere pé, fordi det havde et sa kraf-
tigt fald i omsaetning. Det haber jeg at ministe-
ren og ikke mindst post- og telegrafvaesenet er
opmarksomme pa i den videre handtering af
denne her sag.

Jeg takker ministeren for tilsagnet om, at vi
inden for et par méneder bliver i stand til pa et
— hvad skal vi sige? — mere grundigt statistisk
fundament at f4 denne sag bragt pa plads.

Vi har ment, at det var nedvendigt at flytte
afgerelsen om portotakster til Finansudvalget,
fordi viide ar, hvor jeg har haft seede i Finans-
udvalget — og ogsa tidligere, da ministeren
havde szde i Finansudvalget — netop har be-
nyttet os af muligheden for at efterprove post-
vaesenets takster, sporge til paralleltakster i ud-
landet, osv. Senest i forbindelse med den netop
vedtagne portoforhejelse blev taksterne jo af-
provet og sammenlignet. Vi har altsd mulighed
for at have fuld indsigt i tingene, sadan at post-
vaesenet ikke bare kan beslutte disse ting, hvor-
efter vi s& risikerer via finansloven at skulle
donere det, postvaesenet matte tabe ved at
handle uhensigtsmessigt.

Vi gleder os til afrapporteringen, og vi ha-
ber s4, at vi pa det tidspunkt kan fi samlet de
nedvendige 90 stemmer for en fornuftig los-
ning. Det kan godt vere, at dette her ikke er
losningen, men s& skal ministeren have Frem-
skridtspartiets tilsagn om, at vi vil medvirke
meget konstruktivt til at finde den rigtige los-
ning, for det er synd for det danske postvzasen,
hvis det bliver sejlet agterud af langt mere ag-
gressive operaterer pd markedet.
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Ministeren for kommunikation og turisme (Ar-
ne Melchior):

Min replik kan blive kort: Jeg kan forsikre
hr. Kim Behnke, at jeg har noteret flittigt ned,
mens han talte. Jeg skal maske lige repetere, at
jeg faktisk har noteret flittigt, mens hr. Kim
Behnke talte, og det, han n@vnte om omgael-
ser og ting, der formentlig koster os penge, vil
selvfolgelig nu blive inddraget, hvis de ikke al-
lerede er det i forvejen. Sa tak for det!

Ogsé tak for den konstatering, at det danske
postvaesen nyder en helt anden tillid end de
fleste andre landes. Jeg kan fortelle, at i Los
Angeles’ Greater Area, som er et omrade med
fem millioner mennesker, altsi meget sam-
menligneligt med vort, tager det et gennem-
snitsbrev tre dage at na fra den ene del af byen
til den anden. Vi har verdensrekord med om-
kring 95 pct. af brevene fremme, som det hed-
der, »over night delivered«, dvs. puttet i post-
kassen et hvilket som helst sted i landet om
eftermiddagen eller tidligt om aftenen er det
fremme hos adressaten den neste dag inden
middag.

Jeg takker ogsa for tilsagnet om, at vi finder
ud af en fornuftig lesning, at det ikke behaver
at vaere lige denne model, men at vi skal finde
ud af det, nar vi har faet det nedvendige mate-
riale — og det tilsiger jeg pa ny.

Fru Agnete Laustsen var inde pé spergsma-
let om omdannelse af det danske postvaesen til
aktieselskab. M4 jeg herom sige, at forberedel-
serne, forarbejderne, er meget langt fremme.
Det vil ikke vare lenge, for jeg vil banke pa fru
Agnete Laustsens der eller ringe pa hendes te-
lefon og bede om et lille mode om sagen, idet
jeg selvfalgelig gerne vil forberede sagen med
de enkelte partier.

Forslag herom vil dog ikke blive forelagt i
dette forar, bl.a. pa grund af Folketingets tid-
nod, og fordi denne sag ikke har den store
hast, men ogsa fordi vi har skiftet minister pa
omradet. Jeg vil forst henvende mig til Folke-
tinget med et egentligt lovforslag — men vi kan
tage en droftelse forinden — nir jeg selv er
overbevist om og kan overbevise andre om, at
hvis vi omdanner postvasenet til aktieselskab,
sa bliver det forst og fremmest til fordel for
kunderne, for brugerne, for borgerne i dette
land, men selvfolgelig ogsd meget gerne for
medarbejderne. De skal sandelig ogsd have det
godt, og det er to ting, der godt kan ga hand i
hand:; men den sikkerhed ma vi have.

Fru Agnete Laustsen fik tilfojet noget om, at
der er mange penge i det. Det tvivler jeg lidt
p4, men ogsi det vil jeg gerne lade mig overbe-
vise. om.

Bade fru Agnete Laustsen og iser fru Elisa-
beth Arnold — og det blev vist ogsd gentaget
enten af hr. Ole Donner eller af hr. Kim
Behnke — var inde pa postvasenets fremtid,
altsa som udbringer af meddelelser, der nu til
dags kan sendes p4 mangfoldige andre mader.
Det er enormt dejligt, at ordfererne har peget
pa dette, for selvfolgelig er det ting, som vi
drefter meget, og vi vil tage dem op med parti-
erne i forbindelse med spergsmélet om en
eventuel overgang til aktieselskab.

Om det totale monopolbrud vil jeg kun sige,
at det vil jeg drofte ved en anden lejlighed, for
det herer ikke rigtig ind under dette forslag, og
der er nok meget at sige om det.

Endelig skal jeg bare for en ordens skyld si-
ge til hr. Ole Donner, som nu to gange har
sagt, at CD har sagt, at vi ville g ud af regerin-
gen, hvis der kom en skattereform, og det kom
der nok, sa CD gik nok ikke ud af regeringen:
Det herer ikke til under denne debat her i dag,
men da det nu har varet sagt to gange, beder
jeg om formandens forstaelse for, at jeg siger,
at sadan er det stadig vk ikke. s

Vi vil ikke vaere med til en skattereform, stor
eller lille, som forulemper mennesker, der har
kebt egen bolig under givne forudstninger.
Det er det, vi har sagt. Det vil altsa ikke ske, og
derfor kan det heller ikke pa dette omrade nyt-
te, at man legger os synspunkter i munden,
som vi ikke har fremsat, og bagefter, nar vi hel-
ler ikke lever op til det, som vi ikke har ensket -
at leve op til, siger »hahal« til os.

Men det har ikke noget med sagen at gore.

(Kort bemerkning).

Ole Donner (FP):

I sit forste indleg kom ministeren med nogle
bemerkninger om Fremskridtspartiets be-
markninger til lovforslaget. Ministeren sagde,
at det ikke tydeligt nok fremgik, at hvis man
sendte post fra Tyskland til Danmark, ville der
blive betalt 60 pct. til det danske postvasen.
Jeg stillede ministeren et helt klart sporgsmal,
idet jeg sagde: Lad os teenke os, at en forsen-
delse fra Danmark til Tyskland koster 125 kr.
Hvis nu et firma benytter sig af at tage til Tysk-
land og sende forsendelsen den anden vej, ko-
ster det 65 kr.
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Sa sperger jeg ministeren: Hvad er det s4,
man far 60 pct. af? Hvis det er den danske
takst, ja, s& er det 60 pct. af 125 kr., men for-
sendelsen koster jo altsd kun 65 kr. fra Tysk-
land til Danmark. Far man sa 60 pct. af de 125
kr. — altsa 75 kr. — sidan at der skal betales 10
kr. ekstra for forsendelsen fra det tyske post-
vaesen, eller fir man kun 60 pct. af de 65 kr.,
altsd 39 kr.?

Ministeren for kommunikation og turisme (Ar-
ne Melchior):

Jeg svarede ikke, fordi jeg ikke troede, at hr.
Ole Donner ville have svar pd det i dag, og jeg
har alts4 ikke computeren og alle listerne med
herover.

Det, jeg sagde, var bare, at nar der i be-
markningerne stir, at det er de udenlandske
postvaesener, der far portoindtegten i de
nazvnte tilfelde, er det en sandhed med modi-
fikationer, idet vi ogsa far en del af den porto,
der er erlagt i Tyskland. Jeg sagde vist endda
ogsa, at vi efter aftalen med de nordiske lande
far 60 pct. af indlandsportoen i Danmark. Af-
talen med Tyskland pa dette specifikke omra-
de kender jeg ikke udenad; jeg gjorde bare op-
merksom p4, at det er mere end nul. Jeg kan
ikke svare narmere nu, men hr. Ole Donner er
velkommen til at stille spergsmalet skriftligt,
og sa skal jeg besvare det.

Vi fér altsd pa grund af terminalaftaler, som
de kaldes, en del indtegt, og det skal ses i sam-
menheng med det, jeg yderligere oplyste, om,
at hvis vi skal ga ned pé f.eks. de nugaldende
tyske takster, sd vil vi godt nok fa sterre om-
s@tning, men formentlig et meget mere nega-
tivt resultat. Vi har i dag et positivt resultat,
men vort resultat vil blive forringet ved den
ogede aktivitet, og det er nok ikke det, Frem-
skridtspartiet er ude efter.

(Kort bemerkning).
Ole Donner (FP):

Nu siger ministeren, at han ikke har sin
computer og listerne over alle disse tal. Det vi-
ser jo, at det kan vere lidt sveert for et lille op-
positionsparti at lave bemarkninger, som er
fuldstendig 100 pct. rigtige. Ministeren navn-
te de 60 pct. af den indenlandske porto, og det
var det, der fik mig til at stille spergsmalet, for
der ville vaere et minus pa 10 kr. for hver for-
sendelse, hvis disse tal var rigtige.

Men jeg vil selvfelgelig gore, som ministeren
siger; jeg vil stille spergsmalet i udvalget, sa-
dan at ministeren har mulighed for at rette
henvendelse til sin computer og se pa sine li-
ster.

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning
Lovforslagets overgang til anden behand-
ling
vedtoges uden afstemning.

Den fg. formand (Ingrid Rasmussen):

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til Tra-
fikudvalget. Hvis ingen ger indsigelse mod
dette forslag, betragter jeg det som vedtaget.
(Ophold). Det er vedtaget.

Meddelelser fra formanden:

Den fg. formand (Ingrid Rasmussen):
Der er ikke mere pd dagsordenen.

Der er foretaget @ndringer i folgende ud-
valg:
Retsudvalget (24/2 93):

Udtrzder: Frank Jensen (S)
Nyt medl.: Dorte Bennedsen (S)

Udvalget vedrorende Teknologinevnet (24/2
93):

Udtreder: Vibeke Grenbzk (RV)

Nyt medl.: Lone Dybkjer (RV)

Indfodsretsudvalget (24/2 93):

Udtreder: Kim Behnke (FP)
Nyt medl.: Kirsten Madsen (FP)

Folketingets naste mode afholdes tirsdag
den 9. marts 1993 kl. 13.00.

Angéende dagsordenen skal jeg henvise til
den dagsorden, der er opslet i salen.

Med hensyn til de ovrige meder i den p4-
geldende uge skal jeg henvise til den omdelte
ugeplan.

Modet havet kl. 17.40



