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[Poul Nedgaard]

Jeg har imidlertid enkelte kritiske bemeark-
ninger vedrerende nogle detaljer. Jeg synes, at
det virker, som om man lovgiver med tilbage-
virkende kraft, hvilket vel nermest er en lille
smule grundlovsstridigt, men det tager man til-
syneladende ikke s& tungt i Folketinget. Med
denne udtalelse t@nker jeg p4, at lovforslaget
legger op til, at det underskud eller merfor-
brug, der har varet i 1991, skal opkraeves i
1993 i form af egede bidrag fra lonmodtager-
ne. Jeg vil gerne sperge arbejdsministeren, om
et sddant princip kan veere rigtigt, og jeg er og-
s forbavset over, at de partier, der star bag,
har kunnet ga ind for noget sddant. Hvis jeg
leser lovforslaget rigtigt, mener jeg faktisk, at
det forst rigtig kan igangsettes fra 1995, sale-
des at man tager det eventuelle underskud, der
er i 1993, med, for ellers bliver det reelt med
tilbagevirkende kraft; men det far vi nok at vi-
de, nar ministeren runder af,

Noget helt andet er, om staten skal have si
stor en indflydelse pa arbejdsmarkedsuddan-
nelserne, som tilfeldet er. Hvorfor ikke lade de
enkelte virksomheder eller brancheorganisa-
tioner m.v. selv etablere deres uddannelser i
samarbejde med de ansatte? I dette land synes
det, som om det offentlige patager sig stadig
flere opgaver, som det egentlig godt kunne
overlade til baglandet. Jeg synes, at det mere
og mere ser ud, som om Folketinget vil centra-
lisere, men det kan vel neppe vare meningen,
at magten i et stigende omfang skal placeres i
ministerierne.

Jeg skal ikke gore dette indleg l&ngere, men
som tidligere nzvnt er Fremskridtspartiet kri-
tisk over for store dele af forslaget og specielt
dem, der efter vores opfattelse har en snert af
tilbagevirkende kraft.

Lone Dybkjer (RV):

Efter Fremskridtspartiets indleg i dag om
lenmodtagerne ser jeg frem til, at jeg kan finde
ud af, hvad partiets hejere strategi er, men det
kan jo vaere, at det vil lykkes p4 et eller andet
tidspunkt. :

Det Radikale Venstre star ogsd bag dette
forslag. Der er ikke ruttet med bemarkninger
om, hvorfor vi egentlig ikke har gjort det noget
for, selv om der givetvis var nogle fortrinlige
grunde til det, men det skal jeg sidan set heller
ikke ribbe op i her; jeg tror godt, at jeg kender
nogle af dem.

Nér det er sagt, vil jeg sige, at vi vel pa et
eller andet tidspunkt har behov for at diskute-
re hele AUD-ordningen og dens s@regne kon-
struktion med AUD-1 og AUD-2, og jeg deler
sddan set SF’s betragtninger om, at den ikke er
specielt retferdig, men det er det jo aldrig, nar
der er tale om faste beleb; de rammer altid
dem hérdest, der har de mindste indtagter.
Fru Lilli Gyldenkilde ved lige s4 godt som jeg,
at det ikke stér til at rokke pa nuverende tids-
punkt, og derfor kan vi sémend lige si godt
gennemfore forslaget, men jeg vil da gerne her
fra talerstolen medgive fru Lilli Gyldenkilde,
at en procentvis beregning er mere retferdig,
og det ma sa ses i sammenhzng med den for-
mentlig store skattereform, som nu er sat pa
dagsordenen.

Arbejdsministeren (Kirkegaard):

Jeg skal takke for tilslutningen til forslaget
og blot sige til hr. Poul Nedgaard, at det, at
man efterregulerer i forhold til tidligere &r, ik-
ke er noget nyt; det gor man ogsa ifolge de be-
stemmelser, der er i dag. Der er altsa ikke tale
om, at der bliver indfert en ny konstruktion pa
dette omrade.

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning

Lovforslagets overgang til anden behand-
ling :
vedtoges uden afstemning.

Formanden:

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til Ar-
bejdsmarkedsudvalget. Hvis ingen gor indsi-
gelse mod dette forslag, betragter jeg det som
vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget.

Den naste sag pd dagsordenen var:
7) Forste behandling af lovforslag ni. L 140:

Forslag til lov om cendring af lov om Lonmod-
tagernes Dyrtidsfond. (Udbetalingsregler).

Af arbejdsministeren (Kirkegaard).

(Fremsat 2/12 92). o

Lovforslaget sattes til forhandling.
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Forhandling

Lone Mgller (S):

I en finanslovaftale mellem flere partier er
det en betingelse for at nd et resultat, at man
ma4 tage og give. Derfor skal jeg til beroligelse
for hr. Poul Nedgaard med det samme sige, at
Socialdemokratiet tilslutter sig dette forslag,
men vi har dog et par bemerkninger, som ikke
er ensbetydende. med, at der er splid mellem
vores forhandlere og ordfererne..

Vi har opniet et godt resultat med den fi-
nanslov,.vi nu er i gang med at udmente i kon-
kret lovtekst. Jeg mener ogsd, at dette lovfor-
slag beviser, at Socialdemokratiet er dbent
over for nye mader at anvende LD-penge pa.

Som en del af finanslovaftalen er det aftalt,
at lenmodtagere, der er fyldt 60 ar, nu kan fa
udbetalt de indefrosne dyrtidsportioner, som i
dag administreres af Lenmodtagernes Dyrtids-
fond. Vi @ndrer altsd udbetalingstidspunktet
fra det nugzldende fyldte 67. ar, men for at
undga ‘en utilsigtet udnytteise af reglerne om
kapitalpension skal det dog veere en betingelse
for udbetalingen, at der foreligger dokumenta-
tion fra skattemyndighederne af, at en eventuel
kapitalpension forinden er havet.

I forslaget er det skonnet, at den disponible
indkomst vil stige med 650 mio. kr., sifremt
halvdelen af de personer, som métte vare be-
rettiget i 1993, gar brug af retten til udbetaling.
Det vil samtidig medfere en forbedring af sta-
tens drifts- og anlegsudgifter med ca. 150 mio.
kr., og for kommunerne er der tale om en for-
bedring pa de kommunale budgetter pa ca. 50
mio. kr.

Lenmodtagernes Dyrtidsfond har igennem
de senere ar vist, at den var i stand til at gen-
nemfore en aktiv investeringspolitik, der pa
den ene side har varet med til at fastholde
danske virksomheder p&4 danske hznder og
derved sikre varige job, samtidig med at den
pa den anden side har 51kret et stort afkast til
indskyderne.

Som det kan ses af lovforslaget vil de 60-ari-
ge, som nu kan f4 udbetalt deres ydelse, mod-
tage ca. 16.000 kr. efter skat, hvis de har veret
med i ordningen fra starten.

1 betragtning af, hvor mange gange borgerli-
ge politikere har stillet sig kritisk an over for
Lenmodtagernes Dyrtidsfond, kunne man,
hvis man-var ond, f4 den opfattelse, at dette

forslag er rent ideologisk eller en preve for at
se, hvor langt Socialdemokratiet ville ga for at
opné forlig; men nu er jeg ikke ond, s& det tror
jeg bestemt ikke.

Det er en kendsgerning, at vi formentlig for
forste gang i 10 &r far en finanslov, der inde-
holder veekstmuligheder, offentlige investerin-
ger for ca. 4 mia. kr., en styrkelse af voksen- og
efteruddannelsesindsatsen, og som fjerner de
stramninger og nedskeringer, der var lagt op
til over for bl.a. pensionister og arbejdslese, og
derfor kan vi tilsige et posmvt og hurtlgt ud-
valgsarbejde. ,

Per Tarsbel (KF):

Her har vi et lovforslag, som v1rkehg varmer
et konservativt hjerte. Det glaeder os overor-
dentlig meget, at det lykkedes regeringen at
komme igennem med dette forslag, som giver
en stor gruppe lenmodtagere nogle skonomi-
ske muligheder uden samtidig at forringe vil-
karene for nogle andre.

Ifolge dette forslag far alle 60-drige adgang
til at haeve deres indestdende med tilskrivnin-
ger i Lenmodtagernes Dyrtidsfond. Den ene- -
ste betingelse for, at denne nye gruppe kan he-
ve pengene, er, at den ikke kan bruge dem til
en slags skatteteenkningsspekulation i forbin-
delse med kapltalpensmn, og det er rlmellgt
nok.

- For den enkelte lonmodtager, der har penge
til gode -hos LD, betyder forslaget, at det nu
bliver muligt at fa forbedret privatekonomien
med op til 16.000 kr. — efter skat vel at merke.
Det er noget, der vil lune pd mange familiers
husholdnmgsbudgetter og det vil grangivelig
ogsd seette lidt skub i omsaetnmgen herhjem-
me, s& detailhandelen — som jeg kender mest til
- og hjemmemarkedet vil f& lidt mere handel,
og det trenger man til.

Det er i virkeligheden ikke s’ meget der
skal til, for aktiviteterne kan komme i gang og
sprede sig som ringe i vand. Jeg ved godt, at
nogle vil hevde, at mange af de 60-drige vil
bruge pengene pa udlandsrejser osv., og det er
der sikkert ogsi nogle der vil, men lur mig:
Dette vil med garanti ogsa give folk den smule
overskud, som gor, at betnebernene fir lidt
ekstra, at den gamle sofa, som godt kunne ven-
te lidt endnu, bliver skiftet ud osv. Under alle
omstendigheder vil de offentlige finanser fa
det bedre med virkeliggorelsen af dette forslag,
og det er ikke sa ringe. '
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[Per Teersbel]

Det er ingen hemmelighed, at Det Konser-
vative Folkeparti aldrig har veeret sarlig begej-
stret for Lenmodtagernes Dyrtidsfond, og at vi
helst s hele foretagendet nedlagt. Det er fort-
sat vores holdning, men vi synes, at dette for-
slag er et maegtigt godt skridt i den rigtige ret-
ning, og i den aktuelle samfundsekonomiske
situation med et flot betalingsoverskud, et be-
teenkeligt underskud p4 statsfinanserne og en
ganske uacceptabel hej arbejdsleshed synes vi
faktisk ikke; at det er for meget at kalde det for
genialt, for det bidrager til at fi gang i efter-
spergslen, og derved pavirkes beskaftigelsen
positivt. Samtidig hjelper det lidt pa statsbud-
gettet, og et oget privatforbrug har vi rad til via
betalingsoverskuddet — keine Hexérei, nur Be-
hendigkeit!

Efter denne foreleesning kommer det vel ik-
ke som nogen overraskelse, at den konservati-
ve folketingsgruppe stotter dette forslag 100
pct. — og lidt til endda. -

(Kort bemzrkning).

Lone Meller (S):

Blot en enkelt bemarkning til hr. Per Teers-
bal. Jeg tror nu ikke, at vi far lest vores beskeef-
tigelsessituation med dette forslag; det er fak-
tisk ikke til at forudsige, hvor mange arbejds-
pladser forslaget vil skabe. Der er ingen tvivl
om, at det formentlig vil skabe et lidt eget for-
brug, men et decideret, epokegorende, beskaef-
tigelsesfremmende forslag, som hr. Per Ters-
bel udtrykte det, tvivler jeg nu pa at det bliver.

Helge Sander (V):

Den socialdemokratiske ordferer har nu
gennemgéet forslaget, og den konservative har
gjort nogle bemaerkninger af principiel karak-
ter, som Venstre kan tilslutte sig, og derfor kan
jeg i og for sig gere det ganske kort og sige, at
vi er enige, og at vi skal fa det gennemfort hur-
tigst muligt, for vi mener rent faktisk, at det er
et forslag med perspektiv i, som ogsa hr. Per
Tarsbel var inde pa.

Der har veret talt meget om Vaekst og be-
skeftigelse i forbindelse med finanslovforsla-
get, og jeg tror rent faktisk, at der maske ligger
mere i netop dette forslag, end fru Lone Moller
regner med. Jeg tror, at det vil komme mange
smé og mellemstore handlende og handvarke-
re til gode, fordi jeg tror, at pengene forholds-
vis hurtigt vil komme ud og blive brugt. Det

kan godt vaere, der er nogle, der vil bruge pen-
gene til helt andre ting - rejser til udlandet er
blevet nevnt — men rent faktisk har jeg visse
forventninger til dette lovforslag.

Heller ikke jeg skal satte tal p4 dem, der kan
komme i beskaftigelse, men det korte af det
lange er, at vi synes, at man her har et godt
forslag, som vi meget gerne ser videreudviklet.

Lilli Gyldenkilde (SF):

Efter de gzeldende regler bliver pengene fra
Lonmodtagernes Dyrtidsfond udbetalt, nar
man fylder 67 4r, dog kan man fa dem, nar
man .gir pa efterlen. Det, der nu fejes til, er
altsd, at alle kan f4 dem, nar de bliver. 60 ar,
plus at fortidspensionister ogsa kan 4 dem ud-
betalt. . ‘ -

Min hukommelse gér méske af gode grunde
lidt leengere tilbage end bade hr. Per Tersbals
og hr. Helge Sanders. Nar de nu er si meget
imod disse fondskonstruktioner, skal jeg lige
gore opmarksom pa, at deres partier sdmand i
sin tid var med til at indefryse de dyrtidspor-
tioner, som blev til Lenmodtagernes Dyrtids-
fond — det er sddan noget, man kan huske, nir
man har veret her i ganske mange ar — sa de
kan jo alts4 ikke altid have veeret imod det; det
var lige en kort bemaerkning iseer til hr Per
Taersbel.

I'sin tid var vi sdmaend ogsd imod, at vi inde-
fres disse dyrtidsportioner, og i begyndelsen
fremsatte vi da ogsa flere gange uden held for-
slag om, at pengene skulle udbetales, men det
er klart, at eftersom vi nu er oppe pé en pulje
pé.ca. 30 mia. kr., ville det vaere fuldstendig
odeleggende for samfundsekonomien, hvis
man udbetalte pengene pa én gang, og jeg ma
sige, at pd det punkt er SF nok ikke si revolu-
tionzrt mere. Men vi synes, det er en god idé,
at vi begynder at afvikle det p4 den made, som
der nu er lagt op til, og derfor vil vi stette for-
slaget.

Vi havde gerné set, at man i forbindelse
med, at man nu begynder at udbetale midler-
ne, havde taget hojde for, at man ikke, hvis alle
berettigede pludselig finder ud af, at de vil ha-
ve pengene, kommer ud i, at man skal til at
selge aktier i nogle firmaer, for da Venstre i
sommer foreslog, at alle pengene skulle udbe-
tales af Lonmodtagernes Dyrtidsfond, var et af
problemerne jo, at man s skulle hive dem
hjem fra en hel masse virksomheder, hvilket
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[Lilli Gyldenkilde]

ville pavirke aktiemarkedet osv., og som vi tid-
ligere har talt om, skulle vi ikke have Iukket
nogen virksomheder, men derimod helst have
nogle flere. S det undrer mig lidt, at man ikke
har diskuteret, hvordan man skal sikre, at man
ikke kommer ud i lukningsproblemer. Vi kan
prove at snakke om det under udvalgsarbejdet,
s& vi far sikkerhed for det, for det har ikke ve-
ret intentionen bag forslaget. Det var det ene,
jeg ville sige.

Det andet var, om man maske ogsa skulle
have kigget pa at forhgje procentsatsen, for at
man kunne gardere sig mod tvangssalg pa den
ene eller den anden made. Jeg haber, vi kan se
pa det i udvalget, for jeg er sikker p4; at finans-
lovforligets aftalekreds ikke pa nogen made
har haft intention om, at vi skulle ud i-et mas-
sesalg af aktier, fordi Dyrtidsfonden skulle fri-
gore disse midler.

Nar det sa er afklaret og vi har faet sikker-
hed for, at det ikke sker, kan SF stotte forsla-
get. ; o

(Kort bemarkning).
Stavad (S):

Jeg ma sige til fru Lilli Gyldenkilde, at vi
som hidtil er parat til at forhaje de 25 pct., man
i ojeblikket kan anbringe i aktier, sa snart der
viser sig et flertal for det i Folketinget.

De problemer, som udlodninger kan medfe-
re, er. efter de @ndringer, der kom ind under
forhandlingerne, -efter vores bedemmelse ble-
vet vaesentlig ferre. Hvis alle, der fylder 60 ar i
1993, udnytter ordningen, vil det dreje sig om
ca. 1,8 mia. kr. Da der nu er knyttet betingelser
til, og da Dyrtidsfonden er en af de pensions-
ordninger, der giver den allerbedste forrent-
ning, er det vores vurdering, at det vil dreje sig
om et vaesentligt lavere belob end de 1,8 mia.
kr., fordi man netop for at undg skattefiduser
med pengene har stillet som betingelse, at en
eventuel kapitalpension skal haves samtidig.

Den gruppe, vi taler om her, som fir en mu-
lighed, de ikke har i dag, er dem, der fortsat er i
beskzftigelse, nar de er fyldt 60 ar, og det er
ogsé i den gruppe, der er flest, der har kapital-
pension, som de ensker at fortsette med at
indbetale til. Derfor ligger der faktisk en ve-
sentlig begreensning i den regel, der er kommet
ind under forhandlingerne, samt i, at hvis man
skal have sat pengene til forrentning, mé vi si-
ge, at med den dygtighed, Dyrtidsfonden har

udvist med hensyn til at forvalte disse midler,
kan det veere svert at finde en alternativ an-
bringelse med en tilsvarende. forrentning, og
derfor vil det med al sandsynlighed blive et
vaesentlig mindre beleb end de 1,8 mia. kr.

(Kort bemarkning).
Lilli Gyldenkilde (SF):

Jeg kan godt se, at det selvfolgelig har varet
helt nedvendigt at tage hand om det problem, .
der hedder kapitalpensioner. Vi skal jo ikke ud
i den situation, at folk far 16.000 kr. og s&tter
dem ind pa en kapitalpension, s& der ikke
kommer noget i omleb, mens man far en fra-
dragsmulighed pa selvangivelsen, for s& gar
det helt galt

Men vi har altsd to problemer. Det ene er, at
vi trenger til, at der kommer flere penge i om-
lob, for et af vores hovedproblemer er, at folk
har sparet alt for meget op — de har lyttet for
meget til den borgerlige regering — og derfor
har vi nu stagnatlon

Det andet er, at vi er nedt til at mdsaette en
bremseklods for at undgé, at nogen skal speku-
lere i, at de far deres dyrtidspenge. Jeg vil dyr-
ke det lidt mere under udvalgsarbejdet, for det
egner det sig vistnok bedst til, men jeg tror, at
det er meget fornuftigt at f4 en bremse péd ord-
ningen. Hvordan vi sa sikrer mere omleb star
tilbage; det gor vi desveerre nok ikke med den
finanslovaftale, nr alt kommer til alt.

(Kort bemarkning).
Stavad (S):

Den socialdemokratiske ﬁlosoﬁ ved de fi-
nanslovforhandlmger vi nu har veret igen-
nem, har i og for sig ikke vearet at fa en for-
brugsbaret vekst, men en mvestermgsbéret
vaekst, og derfor mener vi faktisk ogsa, at vi
fortsat har behov for en betydelig opsparing.
Det er ogsa en afgerende forudsatning for, at
vi i en kombination med hej opsparing og sto-
re investeringer i 4rene fremover méske kan lo-
ve et lidt lavere skattetryk end det, vi har i dag.
Sa derfor er ]eg ikke helt enig med fru Lilli
Gyldenkilde i, at vi har en for hoj opsparmg
Men problemet er, at den opsparing, vi har,
ikke bliver anvendt til de investeringer, som vi
har et sa piskende stort behov for, og derfor
kan man diskutere, om det, der her er gjort, er
det klogeste. Jeg tror ikke, at det kommer til at
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[Stavad]

fa voldsomt store virkninger, fordi det, der far
folk til ikke at forbruge de penge, de har, er
utrygheden, usikkerheden og frygten for, at det
er dem, der er arbejdslese i morgen.

Derfor vil det, der kan skabe et mere nor-
malt forbrugsmenster, i gvrigt vaere, at det kan
lykkes, bl.a. med et bidrag fra denne finanslov,
at fi en bedre beskeftigelsessituation og der-
med ogsa en storre tro pa fremtiden og en ster-
re sikkerhed for den enkelte familie, sa den tor
disponere.

(Kort bemerkning).

Lilli Gyldenkilde (SF): :

Jeg kan ikke lade vaere med at teenke pa, at
ndr de borgerlige forlader et synspunkt, over-
tager Socialdemokratiet det —~ og meget ofte
ogsd omvendt.

Apropos den diskussion, vi foranlediget af
fru Lone Dybkjeer har haft tidligere i dag, og
hvor jeg var enig i, at det efterhdnden ikke er
til at kende forskel p4, hvad der er opad, ned-
ad, venstre og hejre i dansk politik, vil jeg sige,
at vi i gjeblikket lever i et stagnationssamfund.
Jeg er enig med hr. Stavad i, at der er brug for
investeringer, der kan satte arbejdspladser i
gang, men for at det kan lykkes, er der altsi
ogsé brug for, at danskerne har nogle penge at
forbruge. Det hanger uhjzlpeligt sammen, og
hvis vi ikke tager hejde for begge dele, forer
det os til en stagnation, som vi ikke kan kom-
me ud af.

Men jeg skal forelabig lade det sporgsmal
ligge og sige, at vi efter al sandsynlighed stotter
dette forslag, men at vi godt vil have denne dis-
kussion frem i Arbejdsmarkedsudvalget.

Poul Nedgaard (FP):

Dette lovforslag fra de seks partier bag fi-
nansloven vil fi gode ord med pa vejen af
Fremskridtspartiet. Det er helt rigtigt at lade
de 60-arige haeve deres indestiender i Lon-
modtagernes Dyrtidsfond af den enkle grund,
at mange er géet pa efterlon. Men hvorfor dog
ikke have sa meget politisk format, at der gives
100 pct. adgang til at heeve pengene, nir man
er fyldt 60 ar? En bestemmelse om, at de
60-67-arige lonmodtagere ikke kan fa pengene
udbetalt, hvis de fortsat indbetaler pa eller kan
hazve af en kapitalpension, er at g med alt for
sma sko, og det baerer den lovbyge, finanslo-
ven har udlest, desvaerre ogsa tydeligt preg af.

Det kunne ogsd vere interessant, om ar-
bejdsministeren kunne oplyse, hvad der ligger
bag, nar der ikke gives de 60-67-arige 100 pct.
mulighed for at haeve deres indefrosne dyrtids-
portioner; jeg forestiller mig, at dette vil med-
fore et helt unedvendigt bureaukrati.

Fremskridtspartiet vil i evrigt gerne her og
nu bebude, at vi under udvalgsarbejdet vil stil-
le forslag om, at ogsé personer under 60 ar kan
fa deres penge fri, nar de f.eks. overforer dem
til en pensionsopsparing i et pengeinstitut. Det
var den bombe, jeg havde lovet hr. Stavad at
lade springe, der hermed er sprunget i luften,
for det ma veere en demokratisk ret for de lon-
modtagere, der ikke ensker deres penge bun-
det i det statslige foretagende, som Lenmodta-
gernes Dyrtidsfond er.

Lad os sige det ligeud: Mange tager afstand
fra det pamperi, som Lenmodtagernes Dyr-
tidsfond er udtryk for, og som senest kom til
udtryk ved uhyggelige, dristige udlan, der har
péfert lanmodtagerne keempetab, s jeg er be-
stemt ikke enig med hr. Stavad i, at de er sa
dygtige i Lonmodtagernes Dyrtidsfond. At der
ogsa sidder eller har siddet en reckke konsulen-
ter i Lenmodtagernes Dyrtidsfond, som har
havet kempebelob i gager uden at have gjort
nogen som helst form for indsats, har mange
mennesker ogsé afsky for, men det er jo klart,
at nar folk har s travlt med politik, kan de
ikke ogsa passe et andet job.

P4 laengere sigt skal der ikke herske tvivl om,
at Fremskridtspartiet vil se hen til den dag, da
Lonmodtagernes Dyrtidsfond er helt nedlagt
og et helt unedvendigt omkostningskravende
led er fjernet, men vi gér som sagt ind i ud-
valgsarbejdet med den szdvanlige ildhu for at
opna en konstruktiv lesning pé den foreliggen-
de sag.

Lone Dybkjer (RV):

Det Radikale Venstre kan tilslutte sig lovfor-
slaget, fordi det’er en del af finanslovaftalen.
For mig er der rimelig logik i, at nar kapital-
pensionerne kan haves, ndr man er 60 Ar, med
den beskatning, der er, er der ogsa logik i, at
disse indefrosne dyrtidspensioner kan haeves.

Jeg m4 sige til den konservative ordforer, at
jeg tror, det er farligt at begive sig ud i at tale
om, hvad pengene vil blive anvendt til — om
det er bedre at bruge dem til rejseformal end til
bernebern, og hvad ved jeg. Det viser lidt om,
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at man kan komme for langt ud, hvis man skal
prove at argumentere for dette forslag med an-
det end ren ideologi, hvad jeg tror er baggrun-
den for den konservative holdning, eller ren lo-
gik, hvad der er baggrunden for Det Radikale
Venstres holdning. Med logik mener jeg her, at

“det passer med, hvordan andre ting ser ud pa
dette-omrade; det er det, vi har veeret dikteret
af. Det er mere sagt for en ordens skyld, at der
hos os ikke har ligget nogen mere ideologiske
betragtninger, sddan.som  den konservative
ordfarer var inde. pa det.

Jeg synes, det kan vare meget fornuftigt at
rejse, ndr man er 60 ar, hvis man i gvrigt ikke
har haft meget lejlighed til det, men jeg ind-
rommer gerne, at det ikke glver serlig meget
beskaftigelse.

T avrigt skal jeg tilslutte mig det hr Stavad
sagde om, at forrentningen er god, s& det er
ikke sikkert, at s mange vil benytte'sig af det.
Men det kan .vi 1kke vide; det kan kun tiden
vise.

Jeg kan lige sd godt pa forhﬁnd markere -
hvis et forslag herom skulle blive fremsat — at
Det Radikale Venstre ikke i gjeblikket vil &n-
dre pa procentsatsen med hensyn-til aktiean-
delen, men at vi selviolgelig er nedt til at dis-
kutere, om vi kan finde en fornuftig afvikling
af aktiesalget, hvis det bliver aktuelt, ved at der
sker denne udbetaling. Det vil vi gerne se pa.
Men vi er ikke stemt for at &ndre procentsat-
sen lige i ojeblikket, og jeg behover vist ikke
navne hvorfor. Lige nu synes vi 1kke t1ds-
punktet er det mest velvalgte.

Arbejdsministeren (Kirkegaard):

_ Tak for tilslutningen til lovforslaget. Der har
veeret meget bred tilslutning til det. Jeg mener,
samtlige politiske partier sagde noget positivt
om det, s& forslaget kan maske oven i kabet
blive enstemmlgt vedtaget.

" Der har i dréneslob varet mange ideer til,
hvordan man kan anvende midlerne i Len-
modtagernes Dyrtidsfond. Det mest vidtgden-
de forslag har jeg leest i Jyllands-Posten i dag.
Her har man regnet ud, at man for de 35 mia.
kr.; der ligger i Lenmodtagernes Dyrtidsfond,
kan sende samtlige 179 -medlemmer af Folke-
tinget til Mallorca i 1.880 &r, og s ville man
ikke hore mere til dem for i &ret 3873: Jeg ved
ikke, om det skulle vaere eén optakt til et natio-
nalt kompromis mellem Folketinget og befolk-

ningen. Efter min opfattelse er dette forslag
bedre, sé& Jeg er glad for tllslutnmgen

Hermed sluttede forhandhngen
Afstemning

Lovforslagets overgang tll anden behand—
ling :

vedtoges uden afstemmng.

Formanden:

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til Ar-
bejdsmarkedsudvalget. Hvis ingen ger indsi-
gelse mod dette forslag, betragter jeg det som
vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget.

Den naste sag pa dagsordenen var:

8) Forste behandling af lovforslag nr. L 141;

Forslag til lov om endring af lov om arbejds-
tilbud til ledige. (Ophcevélse af ret og pligt til ud-
dannelsestilbud efter 1. arbejdstilbud samt for-
sog med be‘hovsorienteret aktiveringsindsats
m.v.).

~Af arbejdsministeren (Klrkegaard)

(Fremsat 2/12 92)

Lovforslaget sattes til forhandling.
Fo rh andling

Jytte Andersen (S):

Socialdemokratiet stotter meget gerne dette
lovforslag. Vi legger stor vaegt pé, at der ved
forslaget tilflyder omrédet 200 mio. kr. til en
serlig indsats for de udsatte grupper, og at der
lzegges op til en incitamentsordning og en for-
spgsregion. Det vil sige, at vi med dette forslag
har mulighed for en betydelig hejere grad af
fleksibilitet i den aktiverende indsats for de le-
dige. Vi har igennem nogle &r diskuteret, om
reglerne var for stramme, og om man opfyldte
de behov, de ledige havde, og de behov, det
lokale arbejdsmarked havde med hensyn til,
hvilke kvalifikationer de ledige skulle have.

Vi vil meget gerne bidrage til med dette lov-
forslag at skabe fleksibilitet og imedekommen-
hed over for de meget store krav, der har vaeret
stillet, siden ATB-/UTB-loven blev vedtaget i
1988.



