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Forste naestformand (Henning Rasmussen):

Det er jo et konkret @ndringsforslag til et
konkret lovforslag, det drejer sig om.

(Kort bemzarkning).

Pernille Frahm (SF):

Ministeren kan godt komme herop og sige,
at det ikke er en straf, men jeg ved ikke, hvor-
dan kommunerne opfatter det. Jeg tror ikke, de
opfatter dette her som et venligt klap p4 kin-
den, og jeg synes, det er p4 tide, at man begyn-
der at tage den kommunale ekonomi alvorligt
pa en anden made. Det er jo bl.a. et resultat af
den politik, der bliver fort herindefra, at udgif-
terne til overforselsindkomster ikke kan kom-
me ned, og at der stadig veek er stigende udgif-
ter pd borne- og &ldreomradet, fordi der er et
stigende behov. Det kan ikke nytte noget, at
man bliver ved med at holde den stramme gko-
nomiske spzndetreje pA kommunerne, som
man har gjort indtil nu.

Forste nastformand (Henning Rasmussen):

Jeg gentager, at forhandlingerne drejer sig
om et @ndringsforslag til en konkret lovgiv-
ning.

Indenrigsministeren (Thor Pedersen):

Jeg vil gerne gentage, hvad jeg sagde til fru
Pernille Frahm tidligere, nemlig at der forelig-
ger en frivillig aftale mellem Kommunernes
Landsforening og regeringen om ekonomien
for 1993. Den er baseret pa forventede udgifter
og forventede indtagter, og der indgar elemen-
ter som en budgetgaranti og en finansierings-
garanti, altsd netop at statskassen patager sig
en del af risikoen for udgiftsforventningerne
og indtegtsforventningerne i kommunerne, og
at vi gennem lan i Hypotekbanken har sikret,
at man kunne finansiere pa u@ndret skat eller
pé et skatteniveau, der var 0,2 procentpoint la-
vere.

Hr. Poul Nodgaard siger, at vi i stedet kunne
valge helt at inddrage de hypotekbanklén,
som var stillet kommunerne i udsigt. Det ville
netop vere at berore kommunerne at sige, at
de, efter at de havde vedtaget budgetterne, nu
ikke kunne fa hypotekbanklin, nar de havde
regnet med at skulle modtage dem. Det ville
veere direkte indgreb i de budgetter, der allere-
de er vedtaget — ogsa i de kommuner, der hav-
de overholdt henstillingen.

Jeg mé lige gore hr. Poul Nedgaard op-
merksom pd, at det ikke er ganske rigtigt, nar
man teller de kommuner, der har overholdt af-
talen, malt pa 1993, for man skal tilbage til ud-
gangspunktet 1989 for at se, hvad de samme
kommuner har gjort siden 1989, hvis man skul-
le vurdere aftaleoverholdelse i hele aftalepe-
rioden. Og derved kommer man frem til, at det
er over halvdelen af landets kommuner, der
har overholdt aftalen.

Hermed sluttede forhandlingen.
Afstemning
Zndringsforslag nr. 1

vedtoges uden afstemning.

Andringsforslag nr. 2
forkastedes, idet 8 stemte for, 118 imod.

§ 1, séledes @ndret, og § 2
vedtoges uden afstemning.

Lovforslagets overgang til tredje behandling
vedtoges uden afstemning.

Jeg foreslar, at lovforslaget gar direkte il
tredje behandling uden fornyet udvalgsbe-
handling. Hvis ingen ger indsigelse mod dette

forslag, betragter jeg det som vedtaget. (Op-
hold). Det er vedtaget.

Den naste sag pad dagsordenen var:

14) Anden behandling af lovforslag nr. L 132:

Forslag til beredskabsloven.

Af indenrigsministeren (Thor Pedersen).

(Fremsat 2/12 92. Ferste behandling 9/12
92. Betenkning 11/12 92).

Der var ikke stillet @ndringsforslag.

Lovforslagets paragraffer og spergsmalet
om dets overgang til tredje behandling sattes
til forhandling under ét.

Ingen bad om ordet.

Afstemning

§§ 1-82
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vedtoges uden afstemning.
Lovforslagets overgang til tredje behandling

vedtoges uden afstemning.

Forste nastformand (Henning Rasmussen):

Lovforslaget gar herefter til fornyet behand-
ling i udvalget.

Den naste sag pa dagsordenen var:

15) Anden behandling af lovforslag nr. L 133:

Forslag til lov om beskyttelsesrum.

Af indenrigsministeren (Thor Pedersen).

(Fremsat 2/12 92. Ferste behandling 9/12
92. Betenkning 11/12 92).

Der var ikke stillet eendringsforslag.

Lovforslagets paragraffer og spergsmaélet
om dets overgang til tredje behandling sattes
til forhandling under ét.

Ingen bad om ordet.

Afstemning

§§ 1-22
vedtoges uden afstemning.

Lovforslagets overgang til tredje behandling
vedtoges uden afstemning.

Ferste nzestformand (Henning Rasmussen):

Jeg foreslar, at lovforslaget gar direkte til
tredje behandling uden fornyet udvalgsbe-
handling. Hvis ingen ger indsigelse mod dette
forslag, betragter jeg det som vedtaget. (Op-
hold). Det er vedtaget.

Den naste sag pa dagsordenén var:

16) Anden behandling af lovforslag nr. L 134:

Forslag til lov om cendring af veernepligtsloven
og lov om veernepligtens opfyldelse ved civilt ar-
bejde. (4£ndring af den centrale administration
m.v.).

Af indenrigsministeren (Thor Pedersen). -

(Fremsat 2/12 92. Forste behandling 9/12
92. Betzenkning 15/12 92. Andringsforslag af
15/12 92 uden for betenkningen af indenrigs-
ministeren).

Der var stillet 1 ndringsforslag i betenk-
ningen.

Uden for betenkningen var der stillet 1 an-
dringsforslag af indenrigsministeren.

Lovforslagets paragraffer, endringsforslage-
ne og spergsmalet om lovforslagets overgang
til tredje behandling sattes til forhandling un-
der ét. '

Forhandling

Indenrigsministeren (Thor Pedersen):

Da jeg har forstéet, at lovforslaget vil blive
begaret tilbagesendt til udvalget til fornyet be-
handling inden tredje behandling, skal jeg til-
kendegive, at jeg ensker at tage sendringsfor-
slaget til § 1, stk. 1, nr. 6, tilbage, idet jeg hdber,
at vi kan fi den nedvendige afklaring under
udvalgsbehandlingen.

Ferste nestformand (Henning Rasmussen):

Indenrigsministeren har nu taget endrings-
forslag nr. 2 tilbage. Er der nogen, der ensker
at optage dette forslag? (Ophold). Da det ikke
er tilfeldet, er endringsforslaget bortfaldet.

S4 er forhandlingen i ovrigt dbnet.

Jens Thoft (SF):

Jeg vil gerne sige tak til indenrigsministeren,
fordi han har taget endringsforslaget tilbage.
Jeg haber, at resultatet bliver, at vi giver mini-
steren mulighed for at afkreve myndigheder
oplysninger, som udelukkende har med ses-
sionsforhold at gere. Det, vi var utilfredse
med, og som var arsagen til @ndringsforslaget,
var jo, at det i den oprindelige paragraf fore-
slaet af ministeren hed, at enhver anden myn-
dighed kunne afkraves oplysninger om vaerne-
pligtiges rent private forhold, og det syntes vi
var vel meget. Jeg har forstiet, at ministeren er
enig i det.

Dernest vil jeg s& mindeligt bede ministeren
under denne precisering om at fastsla, at det
naturligvis ber vare undtagelsesvis, at man ik-
ke indhenter samtykke eller i det mindste un-
derretter den sessionssegende om, at man vil



