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Svar (8/6 93):

Miljeministeren (Svend Auken):

Oparbejdningsanleg for atombrendsel si-
som THORP-anlegget er opfort pd VVM-di-
rektivets bilag II. Dette indebaerer i henhold til
direktivets art. 2.1 og art. 4.2, at disse anl®g er
omfattet af direktivets bestemmelser, hvis an-
lzegget ma antages at kunne pévirke miljoet
vaesentligt. , :

Jeg kan oplyse, at en af Pariskommissionens
malsatninger er at foregribe og om nedvendigt
eliminere forurening af de marine omrader
med radioaktive stoffer fra landbaserede kil-
der. :

Pariskommissionens medlemslande er ogsé
enige om ikke at bygge eller udvide oparbejd-
ningsanleg uden at foretage en miljevurde-
ring. Dette fremgér af kommissionens rekom-
mandation 88/4 fra 1988. '

Meget tyder derfor pa, at THORP ber veere
omfattet af VVM-direktivets regler.

Jeg agter derfor snarest at rette henvendelse
til min britiske kollega med henblik pa at f&
afklaret, om den britiske regering er enig i, at
THORP-anlzgget er omfattet af VVM-direkti-
vets regler. '

I den henvendelse vil jeg samtidig bede den

britiske regering om p4 PARCOM-medet i ju-
ni at oplyse, i hvilket omfang den finder, at
THORP-anlzgget er omfattet af VVM-direkti-
vet og i givet fald fi en naermere redegorelse
for VVM-behandlingen.

Den sidste sag pa dagSord‘enen. var:

2) Forste behandling af beslutningsforslag nr. B
102: V ,

Forslag til folketingsbeslutning om stop for
etablering af barakbyer til flygtninge i danske
kommuner og omprioritering af danske midler
til indsats i neromrdderne.

Af Pia Kjersgaard (FP) m.fl.

(Fremsat 8/6 93).

Forslaget sattes til forhandling.
, Forhandling‘

Indenrigsministeren (Birte Weiss):
Jeg kan gere min besvarelse ganske kort.

Det kan jeg bla., fordi vi gentagne gange i
spergetiden og i de mere overordnede flygtnin-
gedebatter igennem den seneste tid har debat-
teret dette emne. S& min besvarelse lyder:

For det forste: Nej, regeringen har ikke pla-
ner' om at stoppe bygningen af flygtninge-
landsbyer. For det andet: Vi.er meget glade
for, at kommunerne har taget s positivt imod
denne nye indkvarteringsform. Og for det tred-
je: Vi er ogsa glade for, at det er et sd bredt
flertal i Folketinget, der har tilsluttet sig denne
idé. Det er jo alle partier bortset fra Frem-
skridtspartiet. _

Mere har jeg ikke at foje til.

Ingrid Rasmussen (S):

P4 Socialdemokratiets vegne vil jeg sige, at
det er et meget lidt konstruktivt forslag, som vi
afviser. :

Helge Adam Mgller (KF):

Ja, det gik jo hurtigt. Men jeg vil bruge en
lille smule laengere tid end de to foregiende
talere tilsammen.

Jeg kan jo konstatere, at hvis regeringen
havde fulgt de tanker, ideer og holdninger,
som Det Konservative Folkeparti har givet ud-
tryk for pa dette omrade igennem lang tid,
havde Fremskridtspartiets forslag vel i og for
sig veeret overflodigt. Det betyder ikke, at Det
Konservative Folkeparti kan stotte forslaget;
det kan vi ikke, og det vil jeg redegere for om
et gjeblik. ,

Men nar jeg siger, at det ville have veret
overfledigt, hvis man havde fulgt de holdnin-
ger, som vi har givet udtryk for, heenger det jo
sammen med, at vi gennem mere end et halvt
ar har ensket, at man indferte et visumkrav
over for flygtninge, der kommer fra det tidlige-
re Jugoslavien, og helt specielt selviolgelig
Bosnien-Hercegovina. Det har vi ensket ud fra
den betragtning — som ogsd er blevet under-
streget gennem de tal, vi har fet fra indenrigs-
ministeren de sidste par uger — at mere end 90
pct. af alle de flygtninge, der i disse uger og
maneder kommer til Danmark fra Bosnien, ik-
ke kommer direkte fra borgerkrigen. Det er
flygtninge, der har forladt borgerkrigen en-
gang i efteraret 1992, typisk for 7-8 méaneder
siden, og siden hén har opholdt sig i neeromré-
det, i andre lande og i andre regioner under
rimeligt sikre forhold.
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Derfor mener vi altsd, at det har vaeret for-
kert at bruge utrolig mange midler og ressour-
cer pé at hjzlpe nogle mennesker i Danmark —
hvad enten det er i barakbyer eller asylcentre —
som ikke er dem, der mest har hjalp behov. Vi
ville have varet villige til at bruge det tilsva-
rende antal midler, millioner, ja, milliarder af
kroner, pa at hjelpe i neromradet, hvor vi i
stedet for at hjelpe 15.000 i Danmark kunne
have hjulpet 150.000, altsa 10 gange s mange.

V1 m4 konstatere, at det har regeringen ikke
villet folge. Derfor er der kommet sa mange
flygtninge til Danmark, at et af resultaterne har
veeret, at de normale asylcentre ikke har sliet
til, og man er géet i gang med at bygge barak-
byer.

Lad mig s& direkte kommentere de tre for-
slag i Fremskridtspartiets beslutningsforslag:

Vi synes forslag nr. 1 er for firkantet, altsa
det, at der ikke skal kunne bygges en eneste
barakby efter den 16. november i ar. Det er for
firkantet, fordi det for os ikke er afgerende,
hvor de flygtninge, der kommer til Danmark,
skal bo. Jeg vil gerne understrege, som jeg har
gjort det tidligere, at vi helt klart mener, at
Danmark skal modtage reelle flygtninge, og vi
skal ogsd modtage nogle af de hardest ramte
fra borgerkrigen i Jugoslavien — folk, der kom-
mer fra krigsfangelejre, folk, der er sirede og
andet.

Om de sa, mens de i Danmark, bor i en ba-
rakby, et asylcenter eller noget andet, er for os
ikke det afgorende. Det afgerende ma vere, at
de indkvarteres pa en sidan made, at det er
okonomisk forsvarligt og under sidanne for-
hold, at de behandles hensigtsmassigt.

Lad mig ogsd sperge: Hvad skulle vi nu go-
re, hvis situationen i Baltikum udviklede sig pa
en sddan méde, at-det var Danmark, der som
neromrade skulle modtage 50.000 flygtninge
fra eksempelvis Baltikum? S4 var det vel rime-
ligt, at vi kunne bygge flygtninge- eller barak-
byer.

Til punkt 2: Vi synes, det er helt urimeligt, at
man skulle rive eksisterende barakbyer ned ef-
ter den 16. november. Det er jo spild af res-
sourcer; de har kostet 13 mio. kr. stykket, og
derfor ville det vaere urimeligt og darlig ekono-
mi at rive noget ned, som nu er bygget.

Endelig til nr. 3, dette med, at det meste af
hjelpen skal anvendes i neromradet: Dér er
det klart, at vi er 100 pct. enige. Det lidt barok-

ke er jo, at det er regeringen ogsa, i hvert fald
ifelge sine udtalelser og sit eget flygtningeud-
spil. Regeringen lever bare ikke op til at an-
vende de fleste midler i neeromradet. Men dér
er vi altsé enige.

Sammenfattende m4 jeg sige, at vi ikke kan
statte Fremskrldtspartlets beslutningsforslag
af de grunde, jeg her har anfort.

(Kort bemzarkning).

Steffen Kjeerulff-Schmidt (FP):

Hr. Helge Adam Moller anforte, at hvis den
nuverende regering havde fulgt den tidligere
regerings politik, ville det slet ikke vaere ned-
vendigt for Fremskridtspartiet at fremsstte et
lovforslag som det, der er tale om her.

Hvordan kan hr. Helge Adam Moller s for-
klare, at hans partifelle, den forhenverende
miljeminister, fremsatte lovforslag nr. L 171, et
forslag, der var om muligt endnu mere vidtga-
ende end det lovforslag nr. L 239, som den nu-
verende miljeminister har fremsat, og som
skulle give adgang til, at man skulle kunne fri-
tage for lovregler i planlagningslovgivningen,
sdledes at bygge- og anl@gsarbejder kunne fri-
tages for at overholde eksisterende bestemmel-
ser om region-, kommune- og lokalplaner?

Var det ikke et forslag, der blev fremsat med
det klare formal at skabe plads for, at der nu
kunne pibegyndes et omfattende byggeri af
barakbyer rundt om i landets kommuner? Og
er det ikke rigtigt, at den nuvarende miljemi-
nister faktisk tog de verste knaster af lovfor-
slaget og fik indfort nogle heringsprocedurer,
som den tidligere regering slet ikke var indstil-
let pd at have med i den lovendring?

(Kort bemarkning).

Helge Adam Mgller (KF):

Nu er hr. Steffen Kjerulff-Schmidt jo ikke
til daglig medlem- af Folketinget og har derfor
af naturlige arsager ikke fulgt de debatter, vi
har haft i hvert fald den sidste méned. Jeg tror,
det er tredje eller fjerde gang, dette sporgsmal
er blevet stillet med n@sten de samme ord, og
jeg har svaret hver gang. Men jeg gentager det
gerne.

Det er stort set rlgtlgt alt hvad hr. Steffen
Kjerulff-Schmidt siger, i hvert fald de forste
75 pet. Det er rigtigt, at det var den tidligere
miljeminister, der fremsatte et lovforslag. Det

o
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var den tidligere justitsminister, Hans Engell,
som dengang havde ansvaret for udlendinge-
lovgivningen, der som den forste sagde, at det
kunne vare nedvendlgt at bygge barakbyer.

Det var der jo én logisk begrundelse for: Da-
veerende _]ustltsmlmster Hans Engell forsegte
at skaffe flertal i Folketinget, blandt Folketin-
gets partier, for at indfere et visumkrav over
for eks-Jugoslavien, hele eks-Jugoslavien. Hvis
der havde veret tilslutning til dette, havde det
antal flygtninge, der var kommet, veeret sé lille,

-at der overhovedet ikke havde veret noget be-
hov for at bygge barakbyer.

Det ville et flertal ikke veere med til, og i er-
kendelse af, at det er ministerens ansvar at ser-
ge for indkvartering af alle de flygtninge, der
kommer til landet — s4 mange, som flertallet nu
bestemmer at der ma komme — havde ministe-
ren kun én mulighed, og det var at serge for, at
de flygtninge, der kom, kunne anbringes med
tag over hovedet.

Det var derfor, den daverende minister sag-
de: Sa bliver vi nedt til at serge for, at de kan
fa tag over hovedet. Og i erkendelse af dette
sagde han: Sa kan det vare nedvendigt at op-
fore barakbyer. Men som jeg sagde for: Havde
man fulgt det forslag, der forste gang kom i no-
vember sidste &r om at indfere visumkrav, hav-
de det veeret helt overfladigt. Det mener vi sta-
dig vk er den rlgtlge lgsning.

Og sa: Hjeelp i neromridet h_]aelper ti gange
s& mange. Men det har jeg vist ogsd forstaet
ngtlgt at det er Fremskndtspartlet ikke uenig
i

(Kort bemarkning).

Steffen Kjerulff-Schmidt (FP):

Det er jo valdig rart at here om de mange
gode og rigtige hensigter, den tidligere rege-
ring har haft, men s forstér jeg ikke, hvorfor

den tidligere justitsminister ikke benyttede sig’

af 'den bemyndigelse, han havde efter loven.
Det kan vaere, at hr. Helge Adam Moller kan
svare pa det.

Det er justitsministeren, der har en lovmees-
sig bemyndigelse til at gennemfme visumreg-
lerne, fuldsteendig som regeringen skenner det
rigtigt. Det kreever ikke et folketingsflertal fra
sag til sag. Det kreever ikke lovgivning, det
kraver ikke en folketmgsbeslutnmg, det krae-
ver end ikke godkendelse i et udvalg eller et
aktstykke. Det er ministeren, der har den be-

o

myndigelse efter loven. Ministeren kan gen-
nemfore visumpligt for hvilke lande, for hvilke
grupper, han vil. Det er han bemyndiget til.
Hvorfor gjorde den tidligere justitsminister s&
ikke det, som han sa gerne ville?

 (Kort bemarkning). -
Helge Adam Moller (KF):
" ‘Det er samand meget let at svare pa.

Det er jo Folketinget — og sidan skal det og-
s& vere — der har den pohtlske magt i dette
land. Og uanset hvad en minister er bemyndi-
get til eller ikke er bemyndiget til — og det er
korrekt, er ministeren er bemyndiget til at ind-
fore visumpligt — kan Folketinget lave det om
med et beslutningsforslag eller via en fore-
sporgselsdebat og en dagsorden. Dermed er
det jo klart, at nar der er et flertal i Folketinget,
der har-en helt anden holdmng, vil det flertal
selvfolgelig manifestere sig i lobet af 2, 3 eller
maksimalt 4 uger og omgere den beslutmng,
som ministeren har taget.

Sé det ville 1kke have hjulpet meget

Birthe Renn Hornbech (V)

" Der skal jo vaere lidt sammenhzng i tingene.

Venstre har sagt ja til midlertidig opholdstllla-
delse for jugoslaviske asylansagere der kom-
mer til vore grenser. Derfor siger vi naturhgws
ogsa ja til de nedvendige bevillinger. Det er jo
ikke sadan, at der stir masser af tomme huse
rundt omkring i Danmark, og derfor har vi
mattet medgive ministeren, at det er nedven-
digt at opbygge disse baraklandsbyer, som mi-
nisteren i starst muligt omfang Vll gore selvko-
rende.

Venstres udlendingepolitik er en anden end
den, regeringen forer; det vil vi aldrig legge
skjul pa, og det siger vi igen og igen. Vi synes
stadig, at tilstromningen af asylansegere til
Danmark er for ukontrolleret, og derfor ensker
vi visumtvang indfert. Vi kan ikke forst4, at mi-
nisteren fortsat viger tilbage for det, men sé
leenge det ikke er muligt at fa indfert. det, ar-
bejder vi under de givne omstendigheder og
forseger at pavirke det flertal, der er.

Vi kan ikke stotte dette forslag.

Ud over det, jeg allerede har sagt mé jeg
udtrykke:dyb undren over, at man i den grad
vil forsoge at s@tte det lokale selvstyre ud af
kraft. Jeg kan se af bemerkningerne, at det ge-
nerer forslagsstillerne, at kommunerne ikke
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har veret utilfredse med at modtage asylanse-
gerne, og derfor feler man sig kaldet til at lave
et egentligt forbud i beslutningsforslaget; man
vil diktere, hvad kommunerne ma og ikke ma.
Ogsd af den grund er vi imod forslaget.

Pernille Frahm (SF):

Forst vil jeg gerne sige, at der er sket noget
positivt. Vi har taget et stort skridt pa vejen
hen imod at involvere borgerne mere i integra-
tionen af disse mennesker, der fir midlertidigt
asyl, og i de forhold, vi giver dem. Vi hilser
derfor med glede den store interesse for at ta-
ge del i arbejdet og ansvaret, der har vaeret vist
fra kommunernes side.

Flygtningelandsbyer er en folge af strom-
men af flygtninge og af de ulykker, der sker i
verden omkring os. Det er en fuldstendig ab-
surd idé, at vi skulle standse opferelsen af
flygtningelandsbyer, for behovet er vak, eller
for vi har fundet pa noget bedre.

Steffen Kjeerulff-Schmidt (FP):

Fremskridtspartiet foreslir med dette be-
slutningsforslag, at der skal ske et reelt stop for
etablering af barakbyer til flygtninge i de dan-
ske kommuner.

Der er nevnt tre hovedformal i forslaget.
For det forste skal der efter den 16. november
1993 ikke kunne etableres yderligere barakby-
er. For det andet skal de barakbyer, som matte
vere oprettet inden den 16. november 1993 -
det drejer sig vel skensmessigt om 15, 16, 17
barakbyer — vere afviklet og fjernet inden ud-
gangen af 1994, For det tredje skal de bevillin-
ger til etablering af barakbyer, asylcentre m.v.,
som Folketinget beslutter, i videst muligt om-
fang reserveres til anvendelse ner ved de re-
gioner i verden, hvorfra flygtningestremmene
udgdr, altsd i neromraderne.

Den nuvarende politik her i landet er for s
vidt angar flygtningebyer meget uklar, upra-
cis. Det mest pracise, man vel nasten kan sige
om den, er, at der over en ukendt arrakke skal
ske opforelse af et ukendt antal barakbyer i et
ukendt antal kommuner til et ukendt antal
mennesker fra et ukendt antal lande. Det er
det, politikken gir ud pa. At udgifterne herved
ogsd bliver ukendte, og at de menneskelige
omkostninger ogsd bliver ukendte, siger sig
selv. For det er klart, at det ikke bare er et antal
tusind kroner pr. etablering, det er ogs4 afledte.

udgiftskrav, som uvagerligt vil komme p4 so-
cial- og sundhedsomridet, inden for undervis-
ningssektoren, pd plejehjemsomradet — her har
vi for nylig set, at der opstar meget betydelige
problemer pa lzngere sigt - til boligbyggeri, til
tolkebistand, til kriminalitetsbekzmpelse, kri-
minalforsorg osv. Dette gelder i et vist omfang
for de flygtninge, der er her midlertidigt, men
selvfolgelig ogs4 i et betydeligt omfang for de
flygtninge, der ikke matte vende tilbage til det
hjemsted, de kommer fra.

Det er altsd et omrdde med utrolig mange
sporgsmélstegn og meget fa svar, og i modszat-
ning til den uklarhed, der er pa omradet, vil
dette forslag, hvis det vedtages, betyde, at de
kommunalbestyrelser, der valges den 16. no-
vember i 4r, kan legge deres budgetier i de
kommende 4r ud fra kendte forudsaetninger i
stedet for ukendte, bdde hvad angar antallet af
eksisterende barakbyer og ud fra en forudsat-
ning om, at der sker en nedtagning af de eksi-
sterende. Derfor m& man opfatte — og det ha-
ber jeg at man vil gere — de to forste led af
forslaget som en sterkt tiltrengt hindsrak-
ning til kommunerne, fordi kommunerne, som
det er i dag, ma regne med en eksplosiv udvik-
ling i udgifterne pa flygtningeomradet, hvis ik-
ke der gribes ind.

Det sidste led i forslaget drejer sig om, at
bevillinger til flygtningebyer m.v. skal bruges i
nzromrdderne. Det er meget ofte pavist, at
denne form for hj&lp er den mest effektive og
bedste. Jeg kan her slutte med at henvise til
nogle oplysninger, som Dansk Rede Kors’
projektleder, Jorgen Christensen, fremforte i
Berlingske Tidende den 21. maj. Han paviste,
at der i flygtningelandsbyer i regionen i naerhe-
den af de jugoslaviske omrader kun er behov
for én ansat for hver 200 flygtninge, mens vi
her i landet bruger én ansat for hver 10 flygt-
ninge. Ydermere er udgiften ved oprettelsen
tre gange si hej pr. sengeplads her i landet,
som den er i omrdderne omkring Kroatien.

S4 reelt er der ingen vasentlige argumenter
for at fortswtte oprettelsen af barakbyer. Man
lober en meget stor risiko for, at der opstar
ghettoer med mange forskellige tungemal,
mange forskellige religioner og kulturer sam-
let, ghettoer med inaktive mennesker. Det er
en ulykkelig udvikling for kommunerne, for
deres indbyggere, for kommunalpolitikerne og
ogsé for flygtningene. Fremskridtspaitiets for-
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slag vil hjzlpe meget, hvis det kan vedtages, og
vi opfordrer politikerne til at bruge sommerfe-
rien til at lytte til befolkmngen idette anhggen-
de. :

Elisabeth Arnold (RV):

- Jeg overrasker n@ppe nogen ved at sige, at
Det Radikale Venstre ikke kan stotte dette for-
slag fra Fremskridtspartiet.

‘Fremskridtspartiets ordferer brugte netop
nogen tid pa at beskrive et ukendt antal men-
nesker, et ukendt antal huse i en ukendt tid
osv. Fremtiden er i det hele taget ukendt, og vi
gor ikke fremtiden kendt ved at give tilslutning
til, at der stoppes for oprettelsen af flygtninge-
landsbyer, eller at de, der er der, nedrives. Kri-
gen i Jugoslavxen standser ikke, blot fordi vi
tror, vi kan zappe os vak fra den her i Dan-
mark. Den virkelighed, der betyder krig i Eu-
ropa, og at Danmark har forpligtelser, kan vi
ikke zappe os veek fra ved f.eks. at nedrive
flygtningebyerne.

" Vi er meget glade for den positive 4nd, der
har bredt sig i kommunerne, og at man har sagt
ja til at bygge flygtningebyer og til at modtage
flygtninge. Det er den made, det skal fungere
pa, og det har vi ikke noget enske om at &ndre.

Poul Nedgaard (FP):

Jeg skal forsege at samle lidt op med hensyn

til, hvad der er sket under debatten.

Til ministeren kan jeg jo ikke have mange
ord af den gode grund, at ministeren faktisk
vendte tommelfingeren nedad til forslaget og
ikke havde nogen kommentarer. Den socialde-
mokratiske ordferer havde som sin partikolle-
ga indenrigsministeren valgt at holde en meget
lav profil. Jeg synes, det er lidt beskzmmende

for demokratiet, at et s& stort parti som Social- -

demokratiet ikke har nogen konkrete bud pa
det, vi har skitseret i vores beslutningsforslag.

Beslutningsforslaget er bla. fremsat med
tanke pa det kommunale valg, vi stir over for
den 16. november 1993, og hvor vi i Frem-
skridtspartiet synes, det er forkert, hvis de nu-
verende kommunalbestyrelser i for hej grad
binder kommende kommunalbestyrelser til at
gi ind i etablering af nye barakbyer. Det var
samend et af vores hovedbud, saledes at de
kommunalbestyrelser, der valges den 16. no-
vember i alle landets kommuner — og der vil
komme ret mange nye kommunalbestyrelser,

for det er jo kendt, at der vil blive en stor ud-
skiftning — kunne st friere med hensyn til at
veelge, om de nu vil have barakbyer i deres
kommuner.

Men ok., Socialdemokraterne mé jo selv
om, hvad de siger her fra talerstolen, og hvis de
foler, at de taler deres veelgeres sag ved ikke at
sige noget, synes jeg ogsd, at det kan vaere gan-
ske udmarket.

S4 vil jeg sige til hr Helge Adam Maller at -
jeg synes, der blev brugt rigtig mange ord, men
jeg synes egentlig, indholdet var ret fattigt. Nar
hr. Helge Adam Moller siger, at det er for fir-
kantet med intet byggeri, kunne jeg da godt
teenke mig at sporge hr. Helge Adam Moller:
Vil det sige, at hr. Helge Adam Moller ligesom
Fremskrldtspartlet er bekymret for den udvik-
ling, der foregar i Danmark med opferelse af
alle disse mange barakbyer? Det er, som om
Det Konservative Folkeparti stdr med et ben i
begge lejre. Nar man taler ude i landet, taler
man med nasten samme ildhu som Frem-
skridtspartiet imod de farer,  der mere eller
mindre lurer pd grund af de enormt mange
mennesker, der i i ejeblikket kommer ind i Dan-
mark. Men ndr man stir her pd Folketingets
talerstol, vil man gerne st sig godt bl.a. med
regermgen ved at have en meget posmv hold-
ning. .

‘Med hensyn til den posmve holdnmg skal
der ikke herske nogen tvivl om, at Fremskridts-
partiet ogsa foler et medansvar og ogsé gerne
vil tage et medansvar for de mennesker, der er
udeien ulykkehg situation. Det eneste, vi be-
der om i dette beslutningsforslag, er, at vi i me-
get hgjere grad hJaelper folk i ned, f.eks. i det
tidligere Jugoslavien, i det samfund, de lever i,
ved at flytte dem til nogle egne af det tidligere
Jugoslavien, hvor der er fred og ro og forha-
bentlig ingen fare. Derfor gar forslaget ogsé ud
p4, at de byer, som vi vil have brudt ned i lebet
af halvandet til to ar, tages ned og stilles op i
Jugoslavien.

Indenrigsministeren har netop aﬂagt et be-
sog i det tldhgere Jugoslavien, og i den forbin-.
delse kunne jeg godt teenke mig at f inden-
rigsministeren til her fra talerstolen i hvert fald
at svare pa, om der var ledig hotelkapacitet,
som kunne bruges til disse mennesker, der er
ude i en ulykkelig situation. Fremskridtspartiet '
har tidligere fremsat forslag herom i Folketin-
get, som indenrigsministeren dengang flot feje-
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de til side for s4 et par maneder senere at tage
til det tidligere Jugoslavien og faktisk g4 ind i
serigse overvejelser om de ting, som Frem-
skridtspartiet netop havde stillet forslag om.
Men det far vi formentlig nok et eller-andet at
hore om. S

Fru Birthe Renn Hornbech siger, at Venstre
siger ja til de nedvendige bevillinger. Jamen
hvad er de nedvendige bevillinger? Det kan jo
vaere hvad som helst, og vi kan jo ikke komme
uden om, at der kun er &t sted, de skal hentes,
og det er i de offentlige kasser. I den forbindel-
se synes jeg, det er veerd at notere sig, si det
kommer tydeligt frem, at ndr man sperger om
udgifterne for Danmark og de danske skattey-
dere pa hele flygtningeomridet, kan der fak-
tisk ikke gives noget entydigt svar. Noget af-
holdes af staten, noget af kommunerne og no-
get af amtskommunerne, og disse tre offentlige
myndigheders regnskaber er si indfiltrede i
hinanden, at hvis man sperger om de helt spe-
cifikke tal, er der faktisk ingen oplysninger at
hente, i hvert fald ikke noget, som er 100 pet.
skudsikkert.

Med hensyn til personaleforbruget, som vo-
res ordferer, hr. Steffen Kjerulff-Schmidt, og-
sa var inde pa4, vil jeg godt gere lidt ud af det
her i de afsluttende bemeerkninger. Vi synes i
Fremskridtspartiet, at det er lidt underligt, at
bade de barakbyer, der skal bygges, og de eksi-
sterende flygtningecentre har et s stort perso-
naleforbrug, som tilfeldet er. Vi har fiet op-
lyst, at der er én ansat for hver tiende flygtning,
og man kunne mdske godt stille sig selv det
spergsmél, om ikke beboerne i disse barakbyer
i meget hojere grad selv kunne yde en indsats,
sd& man kunne mindske personaleforbruget.

Sa vil jeg i evrigt lige gore opmarksom p4,
at vi jo netop for nylig behandlede et lovfor-
slag fra indenrigsministeren her i Folketinget.
Dette forslag giver kommunerne mulighed for
at opkebe ejendomme, villaer og lign., og jeg
synes, det er et meget udansk forslag, fordi det
rent faktisk betyder, at de, der kommer ind i
Danmark, stilles betydelig bedre end de, der
allerede bor her. Lovforslaget var godt nok ud-
arbejdet sdledes, at man selvfolgelig ogsa kun-
ne kobe et hus til en dansk familie, men det har
man selvfolgelig kun skrevet for at fi et alibi
for at fremseette det. Det er helt klart mentet
p4, at kommunerne rask vaek skal kunne kebe
op til flygtningefamilier, og vi synes, det er at

gd langt over stregen, ndr et sddant forslag ikke
tidligere har vaeret geeldende for danske famili-
Cr. ot - N :

Sa vil jeg lige sige til allersidst, at med hen-
syn til befolkningen — som jo er topinvolveret i
det, vi taler om i dag, og ogsa er det i hele vores
flygtninge- og udlendingepolitik — m4 jeg spe-
cielt gore regeringen opmerksom p4, at jeg
tror, at rigtig mange i den danske befolkning er
dybt bekymrede over den indvandring, der fin-
der sted i gjeblikket. Jeg vil ogsd gerne sperge
indenrigsministeren — s kunne det vere, jeg
kunne f4 et par ord ud af hende — vedrerende
den opstramning - af flygtningelovgivningen,
der specielt er sket i Tyskland, men ogsa i
Frankrig: Frygter ministeren ikke, at nir den-
ne lovgivning kommer til at fungere i praksis,
vil det resultere i en yderligere voldsom ind-
vandring i Danmark? Og hvad vil regeringen
foretage sig for at demme op for, at Danmark
bliver fuldstzendig — undskyld jeg siger det —
kulturelt skeevvredet? Det er faktisk det, vi er
pé vej til.

Hr. Steffen Kjerulff-Schmidt kom med nog-
le ganske udmearkede eksempler pa de mange
forskellige befolkningsgrupper, der kommer
ind i Danmark, og hvis kultur og livsopfattelse
ligger meget, meget langt fra den danske. Jeg
kan ikke lide at bruge udtrykket, men jeg geor
det alligevel, for jeg tror, at vi i lobet af ganske
fa ar kan komme ud for nogle sammenstod,
som bestemt hverken vi her i Folketinget eller
den danske befolkning vil bryde sig om. Vi ved
jo, at nar der sker noget, gar det somme tider
hurtigt; det har vi set for ikke sa lang tid siden,
og Fremskridtspartiet vil i hvert fald gore alt,
hvad vi kan, for at bremse op pa alle mulige
méder, mens tid er.

S& jeg vil slutte med at sige, at jeg kan jo
ikke takke nogen, fordi alle vender tommel-
fingrene nedad, selv Venstre og De Konserva-
tive, der jo har meget travlt med at indtage en
holdning over for"deres valgere, efter at de er
kommet i opposition. Men jeg ma desvaerre si-
ge, at ndr de stdr her pi Christiansborg, indta-
ger de nojagtig samme holdning som altid,
nemlig bare at lade det hele kore derudad!

Indenrigsministeren (Birte Weiss):

Hr. Steffen Kjeerulff-Schmidt sagde en ting,
som jeg ikke forstir, nemlig at kommunerne
skal have mulighed for at kunne leegge budget-



11015

16/6 93: 1. beh. af f. t. beslutn. om stop for etablering af barakbyer til flygtninge m.v.

11016

[Indenrigsministeren]

ter pa flygtningeomrédet ud fra kendte forud-

_s=ztninger, forst og fremmest nar der var tale
om jugoslaviske asylansegere. Og nar jeg ikke
forstar det, skyldes det, at det jo er en ren stats-
lig udgift; det koster ikke kommunerne én ene-
ste krone at modtage beboerne i flygtninge-
landsbyerne

Og hvis vi endelig skal snakke ekonomi, vil

- jeg tillade mig at sige: Tveertimod! For det for-
ste bliver der skabt mere beskeftigelse, og for
det andet bliver der skabt sterre omsatning i
lokalsamfundene. Det har overhovedet aldrig

vearet regeringens argumenter for, at vi skulle
" starte dette projekt, men det er dog en kends-
gerning, at sddan forholder det sig. S& jeg vil
tillade mig at sige, at det var en meget falsk
form for argumentation, der 14 i hr. Steffen
Kjerulff-Schmidts indlag.

S4 herte vi ogsd endnu en gang synspunktet
om, at det er bedre at hjelpe i neromraderne,
og jeg skal nok en gang bekrefte, at det mener

‘regeringen ogsd. Det er regeringens politik, at
vi skal gere alt, hvad vi kan, for at hjelpe sd
teet pa krigsomraderne som muligt, men jeg vil
tillade mig at understrege den banalitet, at det
krever medvirken fra det pageldende land.
Det er ikke sadan, at Danmark bare kan be-
slutte at oprette yderligere flygtningelejre i
Kroatien, hvor vi har nogle stykker i forvejen,
eller for den sags skyld i Polen eller Ungarn.
Det er noget, der kraver tilladelse og medvir-
ken fra de pagzldende landes regeringer, og
derfor er det ikke barc noget, man kan gere
uden videre.

Hr. Steffen Kjerulff-Schmidt sagde ogsé, at
han syntes, at Det Konservative Folkeparti
stod med et ben i hver lejr, og det synspunkt
kan jeg til gengeeld godt tilslutte mig et stykke
hen ad vejen. Sandheden om flygtningelands-
byprojektet er jo, at det blev sat i gang under
den tidligere regering, og dengang var der ikke
tale om de 7.000 pladser, som nu er sat i ordre,

men om et projekt med 14.000 pladser. Jeg tror

godt, det kan ende med de 14.000, men vi har
altsd ment i den nuverende regering, at vi ikke
skulle binde os for det hele i én omgang, og
derfor startede vi med halvdelen. Til gengeld
14 der formentlig en realistisk vurdering bag
den tidligere regerings get, og der blev jo ogsa
" gjort opmeerksom pa i licitationsmaterialet, at
det skulle vaere op til 14.000 pladser. Det kan
godt vise sig, at det var et meget realistisk geet,

men det kan vi vende tilbage til, nér situatio-
nen opstﬁr

Sa vil jeg godt opponere 1mod pﬁstanden
om, at regeringen eller jeg selv blot uden vide-
re fejede tankegangen om at leje hotelvarelser
i Kroatien til side. Det har jeg ikke pd noget
tidspunkt gjort, men jeg har sat spergsméls-
tegn — og med rette — ved, om det var muligt,
og det er ikke det samme som at feje tankegan-
gen til side. Da jeg var pa beseg i Kroatien,
dreftede vi det indgdende med de relevante
ministre og fik det svar, der altsd bekraftede
den fornemmelse, som vi havde i forvejen, at -
det ikke er muligt. Og hvorfor er det-sé ikke
det? Jo, 95 pct. af hotelveerelserne i det sydlige
Kroatien bliver i forvejen anvendt til flygtnin-
ge, og resten af omradet ensker man simpelt
hen at bevare som frit omrade til turister. Det
er ikke det samme som at feje et forslag til side,
det er et spergsmal om at forholde sig til virke-
ligheden i stedet for at blive ved og ved med at
gentage nogle ting, som man godt ved ikke kan
lade sig gore. Og det har altsd veeret baggrun-
den for regeringens reaktionsmenster. ;

Det var vist svar pa hovedparten af de kon- .
krete sporgsmadl, der blev stillet, og jeg skal
derudover blot tilfeje et svar om personalefor-
bruget, som ordfereren for forslagsstillerne
spurgte om til allersidst, alts& personaleforbru-
get i de danske centre i forhold til personale-
forbruget i f.eks. Kroatien. Det er rigtigt, at der
er et vasentlig storre personaleforbrug pa de .
danske centre, men det skyldes et enske om at
give beboerne s& mange tilbud som muligt, for-
di de kommer til et fremmed land. P4 selve ste-
det vil folk jo ikke blive revet ud af deres kultu-
relle sammenheng, s& her er det ikke lige s
nedvendigt.

Men jeg vil gerne bekrefte, at det er 1egerm-
gens onske, at de nye cenire skal bygge pa an-
vendelsen af fiygtningenes egne kraefter i s
hej grad, som det overhovedet er muligt. De
skal involveres i all¢ teenkelige goremal og ikke
blot foretage. deres egen madlavning, men
f.eks. ogsa udfere smareparationer pa cenire-
ne, beskaftige sig med havedyrkning eller mé-
ske ligefrem med garinerivirksomhed og ikke
mindst med undervisning af bernene. Det er
vores gnske, at s& mange opgaver som overho-
vedet muligt skal foregd i flygtningenes eget re-
gi. Og hvorfor nu det? Vores udgangspunkt er

forst og fremmest et menneskeligt hensyn, for
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det er ikke nok, at vi bare giver plads til opbe-
varing af de mennesker, der er p4 flugt fra kri-
gen. Vi synes ikke, det er nogen serlig god idé,
at de bare skal sidde og ridne op, mens de op-
holder sig her midlertidigt; vi vil gerne have, at
man udnytter deres krefter.

Det er altsa baggrunden for den politik, vi
har lagt frem, og jeg forstar, at det er noget,
som flere andre partier her i Folketinget ogsa
giver deres tilslutning til. Det vil ogsa betyde,
at det menster, der vil tegne sig i fremtiden, i
langt hojere grad bygger pa selvaktivitet, men
naturligvis under et overordnet dansk ansvar.
Derfor er det et spergsmal om at finde den for-
nuftigste samarbejdsform beboerne i flygtnin-
gelandsbyerne og asylcentrene og det danske
personale imellem, men hvis vi fir samarbejds-
formen til at g& op i en hejere enhed, bliver der
naturligvis tale om mindre dansk personale.
Jeg tror, det vil vare til stor gavn — ogsa for
flygtningene selv - og det er baggrunden for, at
vi synes, det er en rigtig tankegang. Den prz-
ger ogsd regeringens handlingsplan, og derfor
vil den ogsd i den allernermeste fremtid be-
gynde at afspejle sig i forbindelse med dagllgh-
vet pd centrene.

Helge Adam Maeller (KF):

Det var utrolig ubehageligt at here indled-
ningen til ministerens tale. Jeg vil nasten sige,
det er chokerende at se, hvor ubesvaret og helt
bevidst ministeren kan beje sandheden.

Jeg finder, det er langt under lavmalet, nar
ministeren i en debat her i Folketinget kan

fremstille det som den pure sandhed, at det var
~ den tidligere regering og den tidligere justits-
minister, der af egen fri vilje besluttede, at nu
skulle der bygges barakbyer til 14.000 flygtnin-
ge. Sandheden var, som jeg beskrev det for, at
ministeren gentagne gange under forhandlin-
gerne med reprasentanter for bl.a. Socialde-
mokratiet forsegte at f3 et visumkrav igennem,
sd der ville komme meget {4 flygtninge fra Ju-
goslavien til Danmark. Hvis det var lykkedes,
havde der overhovedet ikke varet noget behov
for at bygge barakbyer, og i stedet ville man
kunne koncentrere al hjzlpen i neromridet;
det er sandheden. Men flertallet ville ikke vare
med, og derfor blev ministeren selvfolgelig
nedt til at administrere det, som flertallet on-
skede. Dengang havde vi jo en mindretalsrege-
ring, det var ikke som i dag, hvor ministeren

desveerre er en diktator. Jeg synes, det var rart
at fa sat tingene pa plads.

Jeg synes ogs4, det er utroligt, at ministeren
kan sige, at barakbyer og asylcentre ikke ko-
ster kommunernes indbyggere én eneste krone.
Jo, det gor det da, det koster dem masser af
kroner. De betaler jo ogsa statsskat, og derfor
er de selvfelgelig med til at betale alle udgifter-
ne over deres skattebillet. Det er der selvfolge-
lig ikke noget galt i, hvis pengene gik til et for-
nuftigt formal, og hvis vi hjalp de flest mulige
mennesker; men vi ved altsa, at en stor del af
dem, der kommer her til landet, ikke har akut
behov for hjzlp, og at vi kunne hjelpe et langt
storre antal ved at hjelpe i neromridet. Det er
en direkte asocial og usocial politik, som flygt-
ningeministeren lagger op til, men det kan
hun jo diktere; hun har flertallet bag sig.

S4 sperger hr. Poul Nedgaard Det Konser-
vative Folkeparti direkte om en enkelt ting,
nemlig om det ikke bekymrer os med disse
mange barakbyer. Jo, det bekymrer os. Vi fin-
der det helt urimeligt at plastre Danmark til
med barakbyer, iser nar det store flertal fra
Bosnien-Hercegovina, som skal bo i disse ba-
rakbyer og bor i dem i gjeblikket, kommer fra
omrdder, hvor der ikke er nogen akut fare. De
har varet indkvarteret i lejre eller privat i 7-8
mdneder i Tyrkiet, Makedonien, Slovenien,
Kroatien, Ungarn, Polen, Holland, Sverige og
Zgypten for bare at neevne nogle lande, og det
er da urimeligt at tage dem til Danmark. Men
det har et flertal altsa besluttet at vi skal.

Og derfor synes jeg, at Fremskridtspartiet
ikke skulle rette skytset s meget mod barakby-
erne, men mere mod dem, der er arsagen til og
har ansvaret for, at det er nedvendigt at bygge
barakbyer. Jeg taenker altsd pa dem, der sorger
for, at vi tager de gale mennesker til Danmark
— de mennesker, der ikke har akut behov- for
hjelp — og ikke vil veere med til at bruge pen-
gene i neromradet. Ret dog skytset mod dem,
sd vi sikrer en socialt ansvarlig politik, hvor de
milliarder, vi bruger, hjelper det sterst mulige
antal mennesker i ned. Det er ikke tilfzldet i
Qjebllkket men det er ikke vores skyld Det er
regeringens.

Steffen Kjzrulff-Schmidt (FP): v

Jeg vil gerne takke ordfererne og indenrigs-
ministeren for deres indlaeg,. Jeg synes, der var
interessante punkter pa godt og ondt i ministe-
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tens tale, der var i det mindste et indhold, og
ikke mindst synes jeg nok, det var interessant
med denne autoritative fastslaelse af; hvem der
var arkitekten bag planen om at-etablere flygt-
ningelandsbyer i Danmark, nemlig KV-rege-
ringen. Det er i dag sldet definitivt fast her fra
" Folketingets. talerstol af indenrigsministeren
og det synes jeg man skal notere sig og huske.
. Der var et punkt, hvor jeg synes, ministeren
maske var en lille smule pa vildspor; Jeg ten-
ker pa bemarkningen om, at det métte jo vaere
let for kommunerne at laegge budget fordi
kommunerne ikke har nogen udgifter til flygt-
ningelandsbyerne. Jamen hvordan kan det s&
veere, at den selvsamme minister skriver i be-
meerkningerne til lovforslag nr. L 333, som dre-
jer sig om en razkke af disse udgifter, at forsla-
get ikke skennes at medfere sgede udgifter,
men blot en anden fordeling mellem staten og
kommunerne? Der kan fastsattes en bétaling
fra kommunerne til staten, og lovforslaget
giver ministeren en bemyndigelse til at pileg-
ge kommunerne at betale en del af udgifterne.
Skal vi forstd ministerens udtalelse her i dag
om, at kommunerne let-kan budgettere, fordi
der ikke er nogen udgifter, som et tilsagn om,
at ministeren ikke vil bruge sin bemyndigelse
efter lovforslag nr. L 3337 Sé synes jeg, det er
vigtigt at fa det kommunikeret ud til kommu-
nerne, sé de har et bindende tllsagn om, at re-
geringen ikke vil benytte den bemyndlgelse
. Jeg vil slutte af med at sige, at det er jo me-
get trist, at nr man befinder sig i en fase, hvor
man'sa smat er ved at forvandle et samfund —
jeg har netop set regeringens tal for nylig, og i
nogle kommuner er 10-15 pct. af indbyggerne
fra tredjelande, i mange ang're kommuner mel-
lem 5 og 10 pct. — konsulterer man ikke den
viden, som eksisterer overalt i verden og sddan
set er uafhzngig af tid og sted. Vi har jo mange
udsagn fra sociologer, demografer, antropolo-
ger, kriminologer og mange andre, og der fin-
~des hundredvis — for ikke at sige tusindvis — af
- videnskabelige verker, som: forteller noget

om, hvad der sker, hvis man uanset tid og sted

blander mange folkeslag; religioner og etniske
grupper sammen pd et meget lille, afgranset
geografisk omrade. Der er ikke ét eneste ud-

sagn eller anerkendt veerk, som sandsynligger, '

at der kan komme noget godt ud af det.

Hndenrigsmiliisten'en (Birte Weiss): -

“Jeg vil godt anfegte hr. Helge Adam Mel-
lers pastand om, at regeringen ikke vil vere
med til at hjelpe i néeromriderne. Hvad er det
for noget- sludder? Det vil regeringen godt,
men vi ma nogternt erkende, at det ikke er no-
get, vi umiddelbart selv kan beslutte; det er no-
get, vi skal have tllladelse t11 fra de pégaelden—
de lande.

Og sé gentager man gang efter gang her i
Folketinget pastanden om, at vi jo bare i stedet
kan bygge flygtningelejre i f.eks. Kroatien. Ja,
det geor vi i forvejen, og vi ensker at udvide den
indsats, men vi kan kun gere det med de kroa-
tiske myndigheders tllslutning Og det samme
geelder for hjzlpeindsatsen i andre lande. Vi
kan kun gore en indsats, hvis de pageldende
lande vil veere med til det, og regeringen udfol-
der mange anstrengelser for at fi disse samar-
bejdsmuligheder yderligere udviklet.  Derfor
herer udtrykket om, at det vil regeringen jo ik-
ke, simpelt hen ikke hjemme i en vederhaftig
debat.

- Med. hensyn til udglfteme t11 ﬂygtnmge-
landsbyerne forholder det sig sidan, at det er
en statslig udgift. Det er ikke noget, kommu-
nerne selv betaler, og i den udstrekning, derer
tale om alternative projekter, som kommuner-
ne selv ensker at stable p4 benene — altsi noget
andet end standardprojektet fra Hojgaard &
Schultz — vil der fra statens side blive overfort
et belgb til kommunerne, som svarer til prisen
for en indkvarteringsplads i standardprojektet.
Det er udtryk for et meget klart og velovervejet
onske hos regeringen om — i si hej grad, som
det overhovedet er muligt — at imedekomme
den made, man ensker at gribe tingene an pé
rent lokalt.

Jeg vil godt 31ge at da jeg laeste ‘det forslag,
der er. fremsat- af Fremskridtspartiet, sporede
jeg en dyb @rgrelse over, at ikke blot kommu-
nerne, men ogsa lokalbefolkningen, rent fak-
tisk tager pant imod flygtningene. Men sidan
er man jo forskelligt skruet sammen rent poli-
tisk; Fremskrldtspartiet &rgrer sig over det, re-
geringen gleder sig over det, og jeg héber me-
get, at den meget positive tendens i retning af
et medspil fra lokalsamfundene v11 videreud-
Vlkles « :

'(‘Kort bémaerkning) :
Helge Adam Meller (KF)
Der var ikke noget, regeringen hellere ville
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end at hjelpe i n@romridet, siger indenrigs-
og flygtningeministeren. Nej, det passer ikke,
for hvis regeringen virkelig ville det, kunne
man ogsé gore det. FN’s flygtningehejkommis-
ser og hans folk i omradet skriger efter penge i
ojeblikket, og det fremgir jo meget klart af
pressen osv., at der er et akut behov.

I ojeblikket anvender vi 2 mia. kr. om &ret til
underhold af de ca. 15.000 jugoslaviske flygt-
ninge, der er i Danmark i dag; der kommer
yderligere omkring 1.500 hver maned, og heraf
har de 1.350 ikke noget akut behov for hjzlp
ifelge indenrigsministerens egne tal. Hvis vi i
stedet anvendte de 2 mia. kr. til fordel for FN’s
flygtningehejkommisser i omradet, hjalp vi
mange, mange flere. Vi kan godt anvende pen-
gene pa stedet, hvis vi har vilje til det; men
regeringen siger bare en hel bunke og gor intet
som helst.

Hermed sluttede forhandlingeﬁ.

Afstemning

Forslagets overgang til anden (sidste) be-
handling

vedtoges uden afstemning.

Ferste nzstformand (Ivar Hansen):

Jeg foreslar, at forslaget til folketingsbeslut-
ning henvises til Kommunaludvalget. Hvis in-
gen gor indsigelse mod dette forslag, betragter
jeg det som vedtaget. (Ophold). Det er vedta-
get.

Meddelelser fra formanden:

Ferste naestformand (Ivar Hansen):
Der er ikke mere pa dagsordenen.

Medlemmer af Folketinget Kim Behnke
(FP), Kirsten Jacobsen (FP) og Poul Nedgaard
(FP) har meddelt mig, at de ensker skriftligt at
fremsette:

Forslag til folketingsbeslutning om opfordring
til at treekke aktstykke nr. 320 om ydelse af et
statsldn pd 1,0 mia. kr. til Feroerne tilbage fra
Finansudvalget.

(Beslutningsforslag nr. B 104).

Skrifilig fremsattelse af forslag:

Kim Behnke (FP):

Som ordferer for forslagsstillerne skal jeg
hermed tillade mig at fremsaette:

Forslag til folketingsbeslutning om opfordring
til at treekke aktstykke nr. 320 om ydelse af et
statsldn pd 1,0 mia. kr. til Feeroerne tilbage fra
Finansudvalget. .

(Beslutningsforslag nr. B 104).

Jeg skal i ovrigt henvise til forslagets tekst og
de bemarkninger, som ledsager dette, samt ik-
ke mindst aktstykkets og aftalens tekst.

Meddelelser fra formanden:

Ferste nestformand (Ivar Hansen):
Der er ikke mere at foretage i dette mede.

Der er foretaget andringer i felgende ud-
valg:

Uddannelsesudvalget (15/6 93):

Udtreder: Ebba Strange (SF)
Nyt medl.: Aage Frandsen (SF)

Udenrigsudvalget (15/6 93):

Udtrader: Ebba Strange (SF)

Ny stedf.: Birgitte Husmark (SF)
Udtreeder: Merethe Due Jensen (KRF)
Nyt medl.: Tove Videbxk (KRF)

Erhvervsudvalget (15/6 93):

Udtreder: Merethe Due Jensen (KRF)
Nyt medl.: Tove Videbaxk (KRF)

Kulturudvalget (15/6 93):

Udtrazder: Merethe Due Jensen (KRF)
Nyt medl.: Tove Videbak (KRF)

Det Udenrigspolitiske Neevn (15/6 93):

Udtreder: Merethe Due Jensen (KRF)
Nyt medl.: Tove Videbak (KRF)

Udvalget vedrorende Dansk Sikkerhedspolitik
(1576 93): ‘

Udtrzder: Merethe Due Jensen (KRF)

Nyt medl.: Tove Videbxk (KRF)

Udtreeder: Tom. Behnke (FP)

Ny stedf.: Steffen Kjeerulff-Schmidt (FP)



