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Venstre synes, at det lovforslag, der her er
fremsat af skatteministeren, er et godt lovfor-
slag, og vi kan varmt anbefale det.

Rahbzk Meller (SF):

Ogsa vedrerende dette lovforslag vil vi gé til
udvalgsbehandlingen med et dbent sind.

Ole Donner (FP):

Fremskridtspartiet er positivt over for skat-
teministerens forslag. Forslaget gar ud pd at
fjerne en rakke bestemmelser om toldoplag,
der alene er af toldmessig karakter, og erstatte
dem med anvendelige bestemmelser i forord-
ninger om toldoplag og frizoner m.v., og det
svarer i al vaesentlighed til de regler, der gal-
der pa omradet i dag.

Forslaget om midlertidigt at &ndre bestem-
melserne om told- og afgiftsfrihed ved indfer-
sel af erhvervskeretejer hjemmehorende i an-
dre EF-lande er Fremskridtspartiet ogsd posi-
tivt over for, sd vi kan kort sagt stette ministe-
rens forslag.

Kofod-Svendsen (KRF):

Jeg kan oplyse, at Kristeligt Folkeparti ikke
alene vil gé til udvalgsarbejdet med et abent
sind, vi agter ogsa at stemme for lovforslaget.

Skatteministeren (Fogh Rasmussen):

Jeg vil s4 indskraenke mine bemaerkninger til
at sige tak for den brede tilslutning til lovfor-
slaget.

Hermed sluttede forhandlingen.
Afstemning
Lovforslagets overgang til anden behand-
ling
vedtoges uden afstemning.

Ferste nzstformand (Henning Rasmussen):

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til Skat-
teudvalget. Hvis ingen gor indsigelse mod det-
te forslag, betragter jeg det som vedtaget.
(Ophold). Det er vedtaget.

Den neste sag pa. dagsordenen var:

14) Forste behandling af lovforslag nr. L 47:

Forslag til lov om eendring af forskellige skat-
telove. (Veekstfremmeinitiativer).

Af skatteministeren (Fogh Rasmussen).

(Fremsat 9/10 91).

Lovforslaget sattes til forhandling.
Forhandling

Ove Fich (S):

Jeg vil gerne starte med at sige, at vi i Social-
demokratiet generelt er positive over for ideen
om som et af midlerne at benytte skatteaen-
dringer til at skabe dynamik, til at skabe veakst
og til at skabe beskeaftigelse.

Jeg vil gerne understrege, at jeg specielt er
glad ved, at man har anvendt ordet skat-
te»aendringer«, for det er ikke skattenedsattel-
ser, der er tale om her. Det er, at man omlag-
ger fra nogle skatter til nogle andre. Jeg vil og-
s gerne sige, at jeg finder det positivt, at man
rammer forskellige virksomhedstyper og alle
starrelser.

Vor grundleggende indsats vil vere at vur-
dere p& de enkelte punkter, om man far den
maksimale erhvervsmassige effekt ud af det,
man tilstraeber, og hvorvidt det teknisk er i or-
den forstiet pa den made, at vi jo nedig skulle
skabe nye muligheder for at undvige skattebe-
taling. Vi skulle nedig udvide det bord, der
hedder »betal, hvad du vil«.

Jeg vil godt kommentere de enkelte fem dele
af lovforslaget.

Den forste del er forbedrede afskrivnings-
regler. Jeg kan erklaere mig enig i ideen om at
lave straksafskrivning pa en raekke ting sdsom
edb-software, forsegs- og forskningsmidler,
knowhow m.m., men det er helt klart — og det
vil vi undersege nermere i udvalgsarbejdet —
at der ma vaere nogle definitionsspergsmal her.

Det andet omrade er spergsméilet om en
hurtig afskrivning af hejteknologiske produk-
ter. Her marker jeg mig, at skatteministeren s&
at sige opgiver at definere pracist, hvad det er,
og i stedet foreslar, at vi overgar til en ordning,
hvor man har sterre afskrivning det forste ar
end de folgende ar. S er vi sddan set tilbage til
gamle tider — hvor der var forskel pa afskriv-
ningen det forste ar og de efterfolgende, den
ordning, vi har lavet om - og det synes jeg ikke
er nogen god idé. Specielt sker der ogsa det, at
vigtige omrader, som bruger meget hajteknolo-
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gi, her bliver undtaget; det gaelder f.eks. sund-

hedssektoren, den finansielle sektor og andet.’

S4 jeg synes, man ber studere andre metoder
til at opnd en forbedret afskrivning af hajtek-
nologi.

Det andet omréade er at fradrage anlegs- og
etableringsudgifter i indkomstopgerelsen, her-
under bl.a. markedsundersegelser. Men jeg ma
stille spergsmélet: Kan man styre dette her?
Kan man undgi, at der sker misbrug?

S& nevner man omrddet nyplantning af
skov, gran, lehegn m.v. Jeg er lidt nerves for,
at man nu indferer nye satser for afskrivning,
storre belob for straksafskrivning og andre

procentsatser for de arlige afskrivninger. Jeg

frygter, at man derved igen skaber en asymme-
tri i skattesystemet, og jeg synes, man ber over-

veje om man ikke ved at @ndre tilskudsord--

ningerne kunne opnd den samme effekt, som
her er tilstraebt.
Den tredje del af forslaget gar ud p4a, at man

vil &ndre beskatningen af folk, der som beta-
ling for en opfindelse, som er deres bidrag til et

ventureselskab, modtager aktier, s man ikke
skal udvide den periode, hvori de bliver be-

skattet. Jeg synes umiddelbart, at dette lyder

fornuftigt, og som om det leser et problem.
Hvad angér etableringskonti, foreslir skat-

teministeren, at de, der har en lenindtegt pad

under 20.000 kr., alligevel skal have lov til at
fratreekke minimum 40.000 kr. til en etable-
ringskonto. Det er jeg ikke umiddelbart til-
heenger af, men jeg vil gerne sige, at der selv-
folgelig kan vaere nogle omrader, hvor det kun-
ne veere fornuftigt. Jeg tenker, at skattemini-
steren her har haft landbrugsomradet for gje.
Vi vil naturligvis ikke umiddelbart afvise for-
slaget, men vi har vore betenkeligheder.

Jeg er umiddelbart positiv over for det sidste
punkt, der gar ud p4, at varelagernedskrivnin-
gen skal @ndres fra 30 pct. til 15 pct., og at
provenuet herfra skal finansiere de foresldede
endringer.

Jeg vil slutte med at sige, at vi naturllgv1s vil
se meget pd provenuzndringerne; de er svere
at beregne, men vi vil is@r holde sje med,
hvorvidt kommunerne fir en ekstraudglft i
denne sammenhang.

Min allersidste bemaerkning skal vaere, at vi
vil g4 ind i et grundigt og sagligt arbejde og
specielt studere de heringssvar, som jeg haber
ministeren serger for at indhente fra dlverse
organisationer.

Aagaard (KF):

Jeg vil gerne indlede med at rose regeringen
for den timing, som vi ser der ligger bag dette
lovforslag. Det gor vi ikke mindst med bag-
grund i den kendsgerning, at vore eksporteren-
de virksomheder i de seneste ar har presteret
fremragende resultater. Jeg behgver blot at’
minde om udviklingen pa betalingsbalancen,
og om, at den lave inflation, den faste valuta-
kurs og en rente, der ligger pa tysk niveau, har
skabt et af de mest attraktive erhvervsklimaer i
Europa. Derfor ser vi fra konservativ side me-
get positivt pa det neaeste skridt, som dette lov-
forslag er udtryk for, og som i hegj grad kan
stotte de bestrebelser, vi fra konservativ side
udfolder for, at mindre og mellemstore virk-
somheder i de kommende &r kan komme til at
spille en afgerende rolle i vore felles bestra-
belser pa at bekeempe arbejdsleshedeén. Vi tror
p4, at den rakke af initiativer, der er tale om i
dette lovforslag, i hej grad kan bidrage til at
fremme produktiviteten og ikke mindst en eget
dynamik i vort erhvervsliv, som bl.a. kan med-
fore nye investeringer i sdvel bestdende som i
nye virksomheder.

Jeg skal tilsige stotte til samtlige elementer i
lovforslaget og kun kommentere et par af dem.

I forbindelse med forhgjelsen af forstearsaf-
skrivninger og straksafskrivninger er der
navnt en reekke undtagelsesbestemmelser. P4
ét omrade kunne man maske stille sporgsma-
let, om man kan gore brug af de elementer, der
er i forslaget. Jeg tenker her pa jordbrugser-
hvervet, hvor man i begrenset omfang anven-
der hejteknologisk udstyr. Derimod ved vi al-
le, at der i disse ar inden for landbruget er et
stort behov for investeringer i bl.a. miljeudstyr
og ogsd i hej grad for en renovering af drifts-
midlerne. Kunne der findes nogle fornuftige
ordninger pé disse omrider, er vi fra konserva-
tiv side parat til at stotte dem. Vi mener, at der
inden for dette erhverv, som tegner sig for en
stor del af vores eksportveekst, er mulighed for
at @ge beskeftigelsen og produktiviteten og
samtidig i hej grad forbedre miljoet.

Sa vil jeg komme med nogle bemearkninger
om etableringskontoloven. Vi ved, at erfarin-
gerne med den eksisterende etableringskonto-
ordning har vist, at ikke alle indskyderne far
sig etableret og derfor kommer i klemme med
deres opsparing. Fra konservativ side vil vi se
meget velvilligt p4 denne del af forslaget, si-
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fremt dette forhold kunne elimineres mest mu-
ligt. Opsparing til start af nye virksomheder er
et s& godt form4l, at vi efter vor opfattelse ikke
kan gere nok for at ege motivationen her. Man
kunne maske overveje muligheden for en over-
forsel til en pensionsordning eller maske til en
kompetencegivende efteruddannelse. Man
kunne méiske ogsd overveje at udvide alders-
kriteriet fra 40 til 50 &r.

Alle disse sporgsmdl ser vi gerne nermere
pé under udvalgsarbejdet med henblik pa at fi
det bedst mulige resultat af dette udmerkede
lovforslag.

Mariann Fischer Boel (V):

Det er nu altid rart at blive ordferer for et
forslag, som man tror pd og er overbevist om
vil fA nogle positive virkninger ude i det virke-
lige liv. Vi taler meget om vakst og beskafti-
gelse her pa Christiansborg, men ude i det vir-
kelige liv er der alligevel lidt mere ked og blod
pa det.

Selvfalgelig tror vi ikke p4, at vi med dette
lovforslag med ét slag kan lese alle de proble-
mer, som erhvervslivet har, men det er helt
klart, at det i hvert fald er et skridt i den rigtige
retning. Jeg vil ikke remse alle forslagene op
og komme med kommentarer til dem, men blot
pille et par stykker af dem ud, som hr. Ove
Fich var inde pa i sin ordferertale.

Igennem de sidste mange ar har vi talt om
skovrejsning. Spergsmalet har vaeret til debat i
dette forum i forbindelse med miljelovgivnin-
gen, og ogsa i naturforvaltningsloven fra 1989
blev der lagt op til, at man enskede en fordob-
ling af landets skovareal inden for en skovge-
neration. Det var ogsé et udgangspunkt i lo-
ven, at fordelingen mellem offentlig og privat
skovrejsning skulle veere ca. fifty-fifty.

Der har imidlertid med den nugaldende
skattelovgivning overhovedet ikke varet noget
incitament for private skovejere til at g ind i
skovrejsning, tvertimod har det betydet et ko-
lossalt kapitalkrav til skovejerne, hvis de ville
plante p4 tidligere landbrugsjord. Det har ogsa
vist sig, at de tilskudsmuligheder, der var til
skovbeplantning, har veret utrolig lidt an-
vendt. )

Jeg onsker bestemt ikke, at man udelukken-
de stotter skovtilplantning med tilskud. Jeg ser
meget hellere, at man i stedet, som dette lov-
forslag giver mulighed for, skaber nogle af-

skrivningsmuligheder, s& man ikke kun preemi-
erer de skovejere, der rejser skov ved hjelp af
tilskud. Her er foreslaet, at man, hvis man har
en udgift pa 25.000 kr. og derunder, kan straks-
afskrive, og hvis investeringen eller udgiften er
storre end 25.000 kr., kan man afskrive belgbet
over 5 ar. Der foreslds ogsd palagt en fred-
skovspligt, og det betyder en kraftig binding
for arealet.

Sa vil jeg kort nevne forslaget om indskud
pd etableringskonto. Lovforslaget legger op
til, at man m4 indskyde op til 40.000 kr. uden
at gore belpbet indkomstafhengigt. Jeg synes,
det er en fantastisk god idé, at vi séiledes kan
preemiere dem, der vil spare op til investering i
egen virksomhed. Jeg kunne ogsd godt enske
mig, at man praeciserer i loven, at indskuddene
pé etableringskonto kan placeres i puljeord-
ninger, der svarer til dem, vi kender fra kapi-
talpensionerne.

Finansieringen af hele dette lovkompleks
bliver skaffet ved en nedsettelse af mulighe-
den for at afskrive pa varelager, idet man ned-
satter procenten fra 30 til 15 over en 5-rig pe-
riode.

Gennemforelsen af alle disse initiativer i
lovforslaget vil betyde et konstruktivt bidrag til
en aktiv erhvervspolitik, og Venstre vil arbejde
positivt for en hurtig udvalgsbehandling.

Jes Lunde (SF):

Lad mig starte med det positive.

Det finansieringsforslag, der er indeholdt i
lovforslag nr. L 47, er jo fornuftigt nok. Det
med at nedtrappe nedskrivningen pa varelagre
og dermed f4 et provenu i statskassen pd 1,2
mia. kr. i 1992 kan vi stette. Det er et forslag,
som SF har fremsat talrige gange i forbindelse
med vores @ndringsforslag til finansloven, si
nar skatteministeren nu tager den gode idé op
og bruger den som et finansieringsforslag, er
det selvfalgelig dybt fornuftigt.

Skatteministeren har det med at ese de fleste
af pengene ud igen, ikke alle sammen, der er et
restprovenu pa 265 mio. kr., og det er godt
nok, men ellers oses de fleste af pengene ud
igen pa nye afskrivningsregler. Nogle af dem
kan vi stette, nogle af dem er vi meget skepti-
ske over for, og andre er vi klart imod.

Generelt er tankegangen jo, at man skal ha-
ve nogle bedre afskrivningsregler i erhvervsli-
vet, s4 man kan fi en gget investering i maski-
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nel, dels pa det hejteknologiske omride, men
dels ogsa i en lidt bredere kreds ved at forhaje
forstearsafskrivningerne fra 30 pct. til 40 pct.
Vi tror ikke, det er rigtigt. Jeg synes, erfaringer-
ne igennem de senere r har vist os, at det si-
dan set ikke er investeringerne i maskinel i
virksomhederne, der er et problem. Nej, pro-
blemet er, at virksomhederne halter bagefter i
deres organisation og i deres afsatning af mid-
ler til uddannelsesinvesteringer.

De produktivitetsgevinster, som vi havde
forventet i slutningen af 1980’erne i kraft af de
investeringer, der skete i midten af 1980’erne,
er i vidt omfang udeblevet. Mange analyser ty-
der pé, at det er, fordi man ikke har haft den
nedvendige vilje til at efteruddanne sit perso-
nale til at kunne hamle op med den nye tekno-
logi, man installerer. Det hjelper ikke si me-
get, at vi stadig vaek satser mest pa isenkram-
met; det, vi mere skulle satse pa, var uddannel-
sen af arbejdskraften. Derfor synes vi ikke, det
er en god idé at bruge 700 mio. kr. pa straksaf-
skrivninger og pa forhejelse af greenserne for
forstedrsafskrivning pd en raekke driftsmidler.

Der er kun et enkelt punkt, hvor vi er lidt
blede i knzeene, og det er, nir det drejer sig om
forskning og udvikling, knowhow og patent-
rettigheder og lign. Dér er det notorisk sidan,
at vi i Danmark ligger meget ringe i sammen-
ligning med andre lande omkring os. Vor ind-
sats inden for forskning og udvikling er alt for
lille, s& dér er vi til at fa i tale. Men vi synes,
~det er en alt for bred vifte, skatteministeren
legger frem; vi tror, det giver forkerte incita-
menter.

Hvad angir ideen om at give fradragsret for
udgifter til markedsundersegelser og lign., kan
vi da godt diskutere det, men ndr det i lovfor-
slaget her nermest s&lges, som om det er en
slags ivaerkseatterstotte og hjelp til, at nye fir-
maer kan komme i gang, er vi nu lidt tvivlende
over for, om den pdstand holder. Et fuldsten-
dig nystartet firma er ikke serlig interesseret i
skattefradrag; der er ikke noget at treekke fra i,
man har typisk et negativt grundlag i den for-
ste tid. S& dette giver vel mest noget til store og
etablerede virksomheder,; som gerne vil prove
noget nyt. Det er da noget, vi kan diskutere,
men jeg tror, at det selges lidt under falsk va-
rebetegnelse.

S4 er der det med plantning af skov. Jeg sy-
nes, det skal ses lidt i sammenhang med den

skovpolitik, vi generelt har her i Folketinget.
Vi vil gerne vere med til at overveje fradrag i
forbindelse med etablering af skov, der paleg-
ges en fredskovspligt, men jeg synes, vi bor dis-
kutere under udvalgsarbejdet, om dette system
er tilstraekkelig finmasket. Vi forseger at dreje
vores skovrejsningspolitik over i retning af, at-
vi far nogle flere lovtraeer, fordi de er kenne at
se pa, og ogsa fordi de er mere resistente over
for de skovdedsproblemer, vi vil se i fremti-
den. Endelig er det jo ogsa sadan, at trecer med
en lang levetid er noget af det, der virker bedst
over for vores CO,-problemer. .

Derfor ser vi ingen grund — for nu at naevne
det specielt — til at give skattefradrag for, at
man har juletraeer. Det giver jo en voldsom
stor omsatning, men der er ikke serlig meget
kultur og fornejelse ved at g& rundt i en néle-
skov, ikke ner si meget som i en lovskov. Og
CO,-messigt er der ikke den store gevinst ved
det, for juletraeerne omszttes hurtigt i modseet-
ning til treeerne i bogeskove og andre lovskove.

Vi vil gerne vere med til at lempe beskatnin-
gen ved indskud af opfindelser i selskaber. Det
synes vi er fornuftigt, fordi vi har nogle regler i
dag, som kan virke haemmende for, at nye ide-
er kan blive sat i produktion.

Vi er ikke sd meget for at forhaje mdskuds—
graensen pa etablermgskontl fordi vi for tit har
set, at pengene pa etableringskonti ikke er ble-
vet brugt til virksomhedsetableringer, men ba-
re til at udskyde skattebetaling.

Samlet er der altsa bade godt og skidt i dette
lovforslag. Vi vil forsege at fa taget de darlige
ting ud, sddan at vi kan stemme for det til sidst.
Og i den forbindelse er det da selvfolgelig in-
teressant at notere, at der trods alt lukkes flere
huller, end der dbnes. Der er et nettoprovenu
af lovforslaget, og det er da positivt, hvis vi s4
bare kan forhindre, at skatteministeren ogsa
bruger denne rest af provenuet pa det neste
lovforslag, vi har til behandling her i Tinget.

Ole Donner (FP):

Fremskridtspartiet mener, at gennemforel-
sen af dette lovforslag vil veere medvirkende til
at lette erhvervslivet i meget stor udstraekning,

Vi er positive over for forslagene om bl.a. at
"indfere straksafskrivning for forsegs- og forsk-

ningsvirksomhed, straksafskrivning for edb-
software, knowhow, patentrettigheder og lign.
Vi er tilh@ngere af den foresldede forhejede
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forstearsafskrivning for visse driftsmidler. Vi
mener ogsd, det er rimeligt, at nyetablerede
virksomheder kan fratreekke markedsunderse-
gelsesudgifter, udgifter til advokater og reviso-
rer m.v. Vi mener, at det er rigtigt at forsege at
hjzlpe iverksettere og opfindere, s de fr sd
gode opstartmuligheder som overhovedet mu-
ligt. Vi er ogsd positivt indstillet over for @n-
dringer af etableringskontoordningen. Vi me-
ner i det hele taget, at man skal gore s& meget
som overhovedet muligt for at lette erhvervsli-
vets omkostninger.

Nu har vi varet meget positive over for skat-
teministeren hele dagen. Det skal sd vere. slut
nu, for vi mener ikke, at den méde, som mini-
steren foreslar dette finansieret p, er den rigti-
ge. Vi mener, det er en darlig idé at &ndre va-
relagernedskrivningen fra de foresldede 30 pct.
til 15 pct., selv om det sker over en 5-ars-perio-
de. Vi mener, at erhvervslivet har hardt brug
for muligheden for varelagernedskrivning, og
derfor synes vi, at det er et forkert sted at finde
finansieringen. Vi vil gerne vaere med til at
gennemfore lovgivningen, men vi havde helle-
re set, at man havde fundet nogle besparelser
pé det offentlige budget eller eventuelt foresla-
et nogle privatiseringer.

Men vi vil deltage aktivt i udvalgsarbejdet,
og vi vil gerne medvirke til lovforslagets gen-
nemforelse, hvis regeringen undtagelsesvis vil-
le veere med til at finde nogle offentlige bespa-
relser eller omrader, hvor vi kunne privatisere,
sd vi kunne fi finansieret det pd den méde.

Elisabeth Arnold (RV):

Jeg vil gerne starte med at takke fru Bente
Juncker fra Centrum-Demokraterne, fordi jeg
far lov at komme til for hende.

S4 vil jeg gerne sige pd Det Radikale Ven-
stres vegne, at vi er meget tilfredse med, at man
fremszetter denne store pakke, som man kalder
en vaekstfremmepakke. Desveerre er der visse
ting i pakken, som vi ikke er helt tilfredse med,
og der er ting, som vi i hvert fald kun vil stette,
hvis udvalgsarbejdet viser, at vi kan opnd de
intentioner, som der ber vaere i pakken.

For det farste er der problemet med afskriv-
ningsmulighederne. Vi synes i Det Radikale
Venstre, at straksafskrivninger er en fornuftig
ting, hvis man er sikker p4, at det er de rigtige
ting, man afskriver pa, men vi foler ikke, at for-
slaget, som det foreligger, giver mulighed for at

sondre mellem de hejteknologiske investerin-
ger, som man vil foretage, og de penge, der bli-
ver brugt til andre ting, som maske ikke har
med forskning og udvikling at gere. Vi mener,
man har valgt en sondringsmodel her, som ik-
ke kan praktiseres, men vi vil gerne se pa det i
udvalget og prove, om vi kan finde en model,
der duer. Men vi er pa forhénd skeptiske, selv
om Vi stetter princippet om straksafskrivnin-
ger.

Det naste problem, vi vil navne, er fra-
dragsret pa udgifter til undersegelse af nye
markeder og advokat- og revisorudgifter i for-
bindelse med etablering. Det er vi mildt sagt
meget skeptiske over for; vi mener, det vil bli-
ve et stort, bredt tagselvbord for virksomheder-
ne; alt kan puttes ind under de overskrifter,
der er nevnt her. Vi vil i hvert fald gerne se pa i
udvalget, om man pa nogen mide kan ind-
snevre det omrade, der kan anvendes her. Vi
mener ikke, det er en farbar vej.

Derimod er vi indstillet pa at stette forslaget
om skovdrift og skovrejsning, og vi er ogsd
indstillet pa at stotte forslaget om vilkarene for
opfindere, siledes at der kan gives aktier som
vederlag i forbindelse med overdragelse af op-
findelser.

Hvad angir indskud pa etableringskonti, er
vi indstillet pa et grundigt udvalgsarbejde, for-
di vi mener, at etableringskontoordningen,
som den fungerer i gjeblikket, kan give anled-
ning til misbrug. Det har ofte varet set, at det
er personer, der ikke har haft nogen som helst
intentioner om at etablere sig som selvstendi-
ge, der har brugt disse meget gunstige opspa-
ringsordninger og pa et tidspunkt fiet midler-
ne frigjort igen. Vi mener, at der mé ses meget

noje pa, hvordan den nye ordning skal formu-

leres, for vi kan tage stilling til, om det er no-
get, vi kan stette. Men vi gér positivt ind i ud-
valgsarbejdet.

S4 er der kapitaltilferselsafgiften, som ikke
er nevnt i lovforslag nr. L 47, men i lovforslag
nr. L 48, hvis jeg ma have lov at omtale det ved
denne lejlighed. Vi vil gerne se pa, om det vil
veere fornuftigt at nedsette den, eller diskutere
at afskaffe den helt eller méske at bibeholde
den, som den er nu. Der kan veare ting, der
taler for at afskaffe den helt.

Til sidst vil vi sige, at vi synes, at finansi-
eringsmodellen med varelagernedskrivningen
er fornuftig. Den har veret foresliet flere gan-
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ge tidligere, og vi gar varmt ind for, at den bli-
ver etableret.

Bente Juncker (CD): K

Her sidst pa dagen er vi s4 kommet frem til
regeringens flagskib pa beskeftigelsessiden. Vi
husker alle sammen den 10. september, den
store dag, hvor man skulle have en stor konfe-
rence, og det, der s& er kommet ud af den kon-
ference, er de to lovforslag, vi har til forhand-
ling i dag.

Der er mange delforslag indeholdt i lovfor-
slag nr.-L 47, og jeg kan sige til ministeren, at
vi kan stette dem alle. Finansieringen af forsla-
gene, som er en nedsattelse af varelagerned-
skrivningssatsen fra 30 pct. til 15 pct., vil vi lige
vurdere og se naermere pa. S4 er der alle forsla-
gene til fremme af vakst og beskeftigelse, som
der blev talt meget om pa konferencen den 10.
september, nemlig straksafskrivninger pa hej-
teknologiske investeringsgoder osv., og om
forhgjelse af satsen for forstedrsafskrivninger
fra 30 pct. til 40 pct. Dér er noget, jeg ikke helt
forstdr. Man har jo den lille bestemmelse, som
ogs4 star i lovforslagets bemerkninger, p4 side
5, om straksafskrivninger pa.5.000 kr.; kunne
man ikke — det er ikke noget, vi beder’ om —
men kunne man ikke forhgje den? Ville det ik-
ke give lidt forenklinger i- disse tider? Det er
ikke noget krav fra CD, men det er noget, som
vi vil bringe ind i udvalgsbehandlingen.

Fradragsret for udgifter i forbindelse med
undersegelser af nye markeder, altsa advokat-
og revisorudgifter osv. i forbindelse med eta-
blering osv., synes vi er en-god idé, ligesom vi
naturligvis som alle de evrige ordforere kan
stotte fradrag for skovdrift og udgifter til plant-
ning af juletreer m.v.

Om etableringskonti vil jeg 51ge at det ikke
er noget stort og faretruende, ministeren begi-
ver sig ud i, og derfor kan vi ogsa stette den del
af lovforslaget.

Alti alt vil jeg sige: Vi har lidt kroller at sat-
te pa lovforslaget, ndr vi skal til at g det igen-
nem, men ellers kan vi tilsige vores stotte til
det og ogsa til det efterfelgende om afgift ved
overdragelse af aktier m.v.

Kofod-Svendsen (KRF):

Jeg opfatter dette lovforsiag som den fmste
udmentning af det, der blev dreftet p4 den sto-
re konference den 10. september, og jeg gar ud

fra, at der vil komme flere forslag, ogsa fra an-
dre ministre, for at f4 gang i beskeftigelsen.

Sigtet er vi enige i, og de enkelte elementer
er vi ogsé positive over for; vi kan altid drefte
nogle afgrensninger. Det gxlder det forste
punkt om at forheje forstedrsafskrivningen. Vi
er .principielt positive: over for dette forslag,
men jeg synes, det er naturligt, at vi under ud-
valgsarbejdet drefter, hvor meget det skal
dekke. Der kommer sikkert deputationer med
nogle informationer, si vi maske kan fa afkla-
ret nogle af disse spergsmél. Men i pr1n01ppet
er. vi positive.

- Jeg synes ogs4, det letter oprettelsen af nye
vitksomheder og udvidelsen af bestiende, at
man fir fradragsret for udgifter til undersogel-
se af nye markeder. Det er vi positive over for.
Jeg bemarkede, at én ordferer mente, at det
her kunne blive til et tagselvbord. Vi vil natur-
ligvis veere optaget af, om pengene er klogest
anvendt her eller andre steder. Vi harikke ube-
grensede midler, s det er hele tiden spergs-
mélet, hvordan vi fir mest beskeftigelse. Der-
for vil vi ogsa gerne under udvalgsarbejdet ha-
ve vurderet, om det er den helt rigtige model.

Ogsa lovforslagets andre dele kan vi g4 ind
for. Forslaget om etableringskonti $ynes vi er
godt og rigtigt. Det, vi er interesseret i at fa at
vide i den forbindelse, er, hvor mange der op-
retter en etableringskonto uden nogen sinde at
établere en virksomhed. Jeg ved ikke, om mini-
steren allerede her kan oplyse noget om det.
For man kan jo komme til at std med et van-
skeligt og ubehageligt efterbeskatningspro-
blem, eller maske kaster man sig ud i noget,
som man ellers ikke ville have gjort, hvis man
ikke havde haft den etableringskonto. Princip-
pet er rigtigt, men méske har det ogsa nogle
uheldige virkninger. For vi kan da veere enige
om, at det ikke er godt for den, der méske har
sparet ganske mange penge op, og som star til
en betydelig efterbeskatning, fordi man ikke
far etableret virksomheden.

S4 er der finansieringen, som skal ske ved en
nedtrapning af adgangen til at foretage varela-
gernedskrivning. Varelagernedskrivningen tje--
ner som en slags konjunkturudligning, og jeg
kan huske, at svenskerne i forbindelse med de-
res skattereform indferte, tror jeg; en konjunk-
turudligningsfond. Jeg vil gerne here, om mi-
nisteren. i forbindelse med den finansierings-
kilde, der her leegges op til, ville vaere dben
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over for at ga ind i overvejelser om, hvorvidt
man kunne have denne konjunkturudlignings-
mulighed.

Skatteministeren (Fogh Rasmussen):

Et vigtigt element i regeringens initiativer
for at stimulere vacksten i det private erhvervs-
liv er denne rekke af erhvervsrettede skatte-
endringer, som er indeholdt i dette lovforslag
og det lovforslag, vi skal behandle under naste
punkt pd dagsordenen, og det er ikke en helt
daekkende beskrivelse af det, nar fru Bente
Juncker siger, at dette er s&, hvad der kom ud
af regeringens beska®ftigelseskonference den
10. september.

Rent faktisk er dette kun et blandt en stribe
initiativer, men ganske rigtigt et af de vigtige
elementer i regeringens indsats. Men den dek-
ker altsd ogsa omrader inden for uddannelses-
og forskningsfeltet, fremrykning af investerin-
ger og forskellige initiativer med relation til ar-
bejdsmarkedet, sa det skal altsa ses som et led i
en storre helhed.

De skatteendringer for erhvervslivet, der fo-
reslds her, er fuldt finansieret i 1992 ved ned-
settelse af satsen for varelagernedskrivning.
Der er altsa tale om en skatteomlagning, ikke
en skattelettelse.

Hr. Jes Lunde brugte det udiryk, at skatte-
ministeren er slem til at gse pengene ud igen.
Nar det geelder at kanalisere skattepenge tilba-
ge til borgerne, vil jeg hjertens gerne bekrafte
hr. Jes Lundes udsagn. Det er nemlig min prin-
cipielle opfattelse, at det samlede skattetryk ik-
ke ma vokse, men snarere skulle falde. Og det
betyder altsd, at hvis der skarpes pa ét omra-
de, si bar pengene umiddelbart kanaliseres til-
bage til borgerne igen, sddan at der ikke bliver
tale om en foregelse af skattetrykket, og det er
ngjagtig, hvad der sker her. Der sker en om-
leegning, som altsd ikke oger skattetrykket,
men man kan sige, at vi indretter erhvervsskat-
tesystemet sddan, at det bliver mere vakst-
fremmende, idet der sker en reduktion af, skal
vi kalde det den passive lagernedskrivning, og
der sker en forbedring af mulighederne for af-
skrivning pa hejteknologisk udstyr m.v.

Den omlegning, regeringen her foreslér, vil
have en rekke dynamiske effekter, som kan
yde et positivt bidrag til veekst og beskaftigelse
i erhvervslivet. Det skyldes flere forhold.

For det forste vil den teknologiske fornyelse
af dansk erhvervsliv blive fremskyndet ved, at
incitamentet til at investere i forskningsudstyr
og hgjteknologi m.v. bliver foraget.

For det andet vil vilkarene for ivaerksattere
og nye virksomheder blive forbedret gennem
ogede muligheder for fradrag for etablerings-
udgifter; det samme gelder ekspanderende
virksomheder.

For det tredje far skovbrugserhvervet bedre
vilkdr gennem forbedrede fradragsregler for
skovplantning m.v.

Og for det fjerde letter vi med dette forslag
vilkérene for opfindere, og dermed bedres mu-
lighederne for at satte opfindelser i produk-
tion.

Der er alts&d samlet tale om et forslag, der
kan bidrage til at stimulere vaekst og beskafti-
gelse i erhvervslivet.

Fru Elisabeth Arnold rejste det spergsmal,
om ikke der kunne vere forskellige afgrens-
ningsmaessige vanskeligheder ved at sondre
mellem hgjteknologi og anden teknologi. Jeg
skal da gerne medgive, at der kan vere visse
omrader, hvor en knivskarp afgrensning kan
veere besverlig, men det er der ogsa taget hoj-
de for i forslaget. For der indgar jo to elemen-
ter: Det ene element er at give straksafskriv-
ning for direkte udviklingsorienterede investe-
ringer i edb-software, forsegs- og forsknings-
udstyr og knowhow og patentrettigheder, det
andet element er, at der generelt laves forheje-
de forstearsafskrivninger bortset fra en reekke
omrader, der udtrykkelig er undtaget.

Nar regeringen har valgt den model, skyldes
det netop, at det ikke er muligt at foretage en
tilstrekkelig entydig afgreensning af hejtekno-
logi. Hejteknologi er et overordentlig vidt be-
greb, som i gvrigt ogsd er under stadig foran-
dring. Men det er min vurdering, at den model,
vi har valgt her, i praksis i betydeligt omfang
vil svare til straksafskrivning pa hejteknologi-
ske investeringer. Valget overlades til virksom-
hederne selv, og det anser jeg for at vaere en
fordel.

Jeg tror altsd, at denne kombination af ad-
gang til straksafskrivning pd hejteknologi m.v.
og muligheden for alternativt at veelge at ud-
nytte en forhejet forstedrsafskrivning vil tilgo-
dese begge synspunkter — bade at vi skal frem-
me investeringer i hejteknologi, og at der kan
veere visse omrader, hvor det er vanskeligt at
foretage en pracis sondring.
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Jeg siger tak for den overvejende positive til-
slutning, der har veret til forslaget, og ser frem
til et konstruktivt udvalgsarbejde.

Hermed sluttede forhandlingen.
Afstemning

Lovforslagets overgang til anden behand-
ling
vedtoges uden afstemning.

Den fg. formand (Ahlmann-Ohlsen):

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til Skat-
teudvalget. Hvis ingen gor indsigelse mod det-
te forslag, betragter jeg det som vedtaget.
(Ophold). Det er vedtaget.

Den sidste sag pd dagsordenen var:

15) Forste behandling af lovforslag nr. L 48:

Forslag til lov om eendring af lov om afgift ved
overdragelse af aktier m.v. (aktieafgiftsloven) og
lov om kapitaltilforselsafgift. (Nedscettelse af af-
giftssatser).

Af skatteministeren (Fogh Rasmussen).

(Fremsat 9/10 91).

Lovforslaget sattes til forhandling.
Forhandling

Stavad (S): A

Man kan med rette diskutere, hvor mange
arbejdspladser — i hvert fald nye arbejdsplad-
ser — en vedtagelse af det foregdende lovforslag
vil medfere. Vi har jo ikke de bedste erfaringer
for at skaffe yderligere beskaftigelse ved at
@ndre vores erhvervsskattelovgivning; vi har i
hvert fald mattet konstatere, at uanset at der i
de seneste 4r er gennemfort en rekke lempel-
ser i vores erhvervsbeskatning, har vi i den
samme periode méttet registrere en stadig stor-
re ledighed.

Men nér vi ser pa det forslag, som her er til
behandling, hvor skatteministeren og regerin-
gen foreslar at anvende et i forhold til, hvad
man i ovrigt er parat til at ofre pa beskaftigel-
sesinitiativer, ganske stort beleb, nemlig 265
mio. kr., m4 man i hvert fald sige, at man hver-
ken pa den korte eller den mellemlange sigt

kan diskutere, hvor mange arbejdspladser for-
slaget giver. Det giver nemlig ingen, og derfor
synes vi ogsd, at det er et lidt bemaerkelsesveer-
digt forslag netop i en pakke af forslag med
overskriften: Vaekst og beskftigelse.

Det er ikke sddan, at Socialdemokratiet ven-
der sig imod, at vi ser pa aktieafgiften og kapi-
taltilferselsafgiften. Det er klart, at de ting, der
sker pa det internationale kapitalmarked og
dermed ogsd pé- det internationale aktiemar-
ked, gor, at man konstant ma forholde sig til,
om det regelsat, vi har for handel pa de dan-
ske berser, er godt nok.

Og i den sammenhang kan man sagtens ta-
ge en bade berettiget og saglig diskussion om,
hvorvidt vi fortsat skal opretholde aktieafgifter
og kapitaltilferselsafgifter pa det niveau, vi har
i dag. Ja, man kan endda tage en diskussion
om, hvorvidt vi overhovedet, hvis vi kigger en
arrackke frem, skal have den form for afgifter.
Men at bruge penge fra den konto, som skatte-
ministeren her foreslar, nemlig de midler, der
skaffes ved at begreense varelagernedskrivnin-
ger, mener vi simpelt hen er to forslag, der ikke
passer sammen.

Detfor vil jeg pa Socialdemokratiets vegne
afvise det foreliggende forslag i den sammen-
h&ng, hvori det er fremsat, men samtidig give
skatteministeren og Folketingets partier et til- '
sagn om, at Socialdemokratiet meget gerne gér
ind i denne debat. Vi mener ikke, det er hver-
ken rigtigt eller fornuftigt at seenke den samle-

“de beskatning af dette at besidde aktier — den

er faktisk meget lav i dag i forvejen — og derfor
er det, vi i givet'fald mener vi ber koncentrere
os om, ndr det drejer sig om disse to afgifter,
nogle omlegninger inden for den samlede ak-
tiebeskatning. I den sammenheng vil vi ogsé
gerne se pé aktieafgiften og kapitaltilferselsaf-
giften i forbindelse med en aktieavanceafgift
og bruge en del af det provenu til at seenke og
maske pa sigt ogsd helt fjerne de to afgifter,
som skatteministeren her har bragt op.

Men vi mener, det er en forkert sammen-
hang at tage pengene fra mennesker, der dri-
ver detailhandel, erhvervsvirksomheder, der
producerer og har varelagre, og s@tte dem over
pa en konto, som ikke giver nogen form for
beskeaftigelse, ikke giver nogen form for er-
hvervsfremme, men alene sikrer, at kapitalom-
sztningen af aktier pa den danske bers bliver
billigere.



