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hvad det er for kvalifikationer, der kan udlese
de -sdkaldte kvalifikationsbeviser. Det burde
man vel ret beset have gjort sig nogle overve-
jelser om, inden man fremsatte lovforslaget,
saledes at vi i udvalget kunne have fiet mini-
sterens bud p4, hvad disse kvalifikationer og
kvalifikationsbeviser omhandler.

Hermed sluttede forhandlingen.
Afstemning

Lovforslaget

vedtoges med 67 stemmer (KF, V, FP, CD, RV
og KRF) mod 57 (S og SF).

Formanden:

~ Lovforslaget vil nu blive sendt til statsmini-
steren.

'Den naste sag pa dagsordenen var: ‘

10) Tredje behandling af lovforslag nr. L 289:

Forslag til lov om dispensation fra forskellige
love i forbindelse med oprettelsen af erhvervszo-
ner.

Af arbejdsministeren (Kirkegaard).

(Fremsat 12/5 92. Ferste behandling 13/5
92. Betznkning 12/6 92. Anden behandling
15/6 92. Tillegsbetenkning 16/6 92).

" Der var ikke stillet @ndringsforslag.
Lovforslaget sattes til forhandling.
Forhandling

Ole Vagh Christensen (S):

I dag er en kedelig dag for de tusinder af
lenmodtagere, som arbejder seriost for at ska-
be det bedst teenkelige arbejdsmilje og dermed
forhindre ulykker. Som det ogsa er fremgdet af
vort betenkningsbidrag, skal det ingen hem-
melighed veere, at Socialdemokratiet finder, at
Folketinget udsender et meget, meget forkert
signal her i EF’s miljedr; et signal om, at nu
kan der laves social dumping pa en raekke vita-
le omréder.

Nar jeg kommer herop, skyldes det, at jeg
gerne vil kvittere for de gode svar, vi har faet
fra arbejdsministeren. Men disse svar giver ik-
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ke en klar besked om, hvorvidt den sociale
dumping, man nu kan foretage i dlsse er-
hvervszoner, ogsd kan indgd i v1rks0mh‘eders
tilbudsgivning for arbejde uden for zonen. Vi
ved jo, at en rakke virksomheder er hjemme-
herende i zonen, men ogsa har afdelinger an-
dre steder, og derfor finder jeg sadan set, at det
er nedvendigt, at vi far et svar herpa. Det vil
jeg gerne bede arbejdsministeren om at glve
Folketinget. \

(Kort bemzarkning). ‘\

Kim Behnke (FP): ’

Dagen i dag er en god dag, fordi vi definitivt
fir afsloret Socialdemokratiet som et dybt
dybt reaktioneert partl hvor grammofonstiften
er frosset totalt fast i én rille. Intet nyt kommer
der fra den socialdemokratiske side, intet lan-
det end kritik, nr andre kommer med nye ide-
er.

Socialdemokratiet er jo et alt for stort parti,
og derfor har det hovedansvaret for, at over
300.000 danskere er registreret som arbejdsle-
se, og at endnu flere bistandsklienter osv. er
ude af stand til at f4 et arbejde. Det barer man
hovedansvaret for, men det eneste svar, man
har, er en grammofonplade, der i sin tid blev
indspillet af Karl Marx ved en fejltagelse. Det
har vi mere end nogen sinde for tydeligt faet
demonstreret og afslaret i dag, og det skal So-
cialdemokratiet selvfolgelig have tak for, for sa
har vi faet en utvetydig markering.

Med hensyn til det konkrete forslag har vi jo
pa bide den ene og den anden vis forsegt at
gore det forstaeligt for Socialdemokratiet, at
man tager grundigt fejl. Men mod dumhed
kemper selv guderne forg®ves, siger et gam-
melt dansk ordsprog, og det er tilsyneladende
ogsa tilfeeldet i denne sag.

"(Kort bemearkning). ‘
Ole Vagn Christensen (S):

Hr. Kim Behnke fremforer en lektie, som vi
har hert flere gange. Det eneste nye, der var i
hr. Kim Behnkes indieg, var sddan set, at han
ikke talte mere om, at han har forstand pa det,
der foregar pa arbejdspladserne, og at vi andre
ikke har det. Jeg haber imidlertid, at hr. Kim
Behnke har studeret min fortid og ogsa kigget
lidt p4 de muligheder, som vi var med til at
skabe. Vi skabte gode forhold for mine kolle-
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ger, vi skabte ikke beskaftigelse ved at indfore
forhold, som ville resultere i et stigende antal
ulykker.

(Kort bemearkning).
Duetoft (CD):

Jeg overvejede under andenbehandlingen at
tage ordet i en kort bemeerkning til hr. Ole
Vagn Christensen, men mit temperament var
ved at lgbe af med mig, og derfor lod jeg vaere
for at kunne bibeholde et skin af venlighed.
Men nu begynder temperamentet altsd at koge
en gang til.

~Jeg kan huske, at hr. Ole Vagn Christensen
under andenbehandlingen bemarkede, at de
partier, som stottede dette lovforslag, var ind-
stillet p&, at folk skulle miste arme og ben. Og
nu kommer den pastand frem igen, at de parti-
er, der stotter forslaget, er indstillet pa, at det
skal g ud over andre menneskers sundhed.
Jeg ved ikke, hvad det er for noget. Jeg vil godt
sige til arbejdsministeren, at jeg gar da ud fra,
at loven bliver administreret pd en sddan ma-
de, at der hverken ryger arme eller ben. Vi er
ikke ude pa at gere nogen noget ondt, vi er
ikke ude pa at adelegge det arbejdsmilje, der
findes i Danmark. Vi vil forsege at fi nogle fle-
re i arbejde.

Men jeg vil godt sige til hr. Ole Vagn Chri-
stensen, at jeg synes, det er en meget, meget
ubehagelig debatform, ndr man stiller sig op
og siger om kollegerne herinde, at deres eneste
formal gjensynlig er at tilfeje mennesker rundt
omkring i dette land fysiske skader. Det er
uacceptabelt efter min opfattelse, og jeg haber,
at hr. Ole Vagn Christensen vil moderere sine
udtalelser.

(Kort bemarkning).

Poul Erik Dyrlund (S):

Det forslag, vi behandler her, er jo et Frem-
skridtsforslag — det lyser ud af selve forslaget —
og det er nu blevet et led i en forligsaftale mel-
lem regeringen og en raekke andre partier her i
salen. )

Under andenbehandlingen efterlyste jeg et
svar pé nogle spergsmél, og dem vil jeg egent-
lig godt gentage. Det er jo sddan, at forslaget
blev behandlet s@rskilt den 17. januar 1992, og
i den anledning faldt der en rekke udtalelser
fra forskellige medlemmer af dette Ting. Indu-
striministeren sagde f.eks.:

»Det kan jo ikke overraske, at en neesten
fuldsteendig afskaffelse af byrder og restriktio-
ner vil virke tillokkende, men et sidant tag-
selvbord, der vil kalde en skov af forskelligar-
tede virksomheder frem, vil vise sig at skabe
flere problemer, end det vil lgse.«

Den konservative ordferer, hr. Flemming
Hansen, sagde:

»Forslaget om erhvervszoner er en skon tan-
ke, men naturligvis er den fuldstendig konkur-
renceforvridende og urealistisk.«

Venstres ordferer, fru Pia Larsen, sagde:

»Men vi mener ikke, at det er vejen frem til
forbedring af erhvervslivets vilkar og hermed
beskeftigelsessituationen . . .«

Det Radikale Venstres ordferer, fru Lone
Dybkj®r, sagde:

»Jeg synes sddan set, det er et fint forslag, og
nar jeg gerne vil gratulere Fremskridtspartiet,
er det, fordi det virkelig er lykkedes Frem-
skridtspartiet, ser det ud til — medmindre Kri-
steligt Folkeparti pludselig melder anderledes
— at samle hele Folketinget imod sig.«

Jeg skal sa stille det sporgsmal: Hvad er der
sket siden den 17. januar? Jeg ved godt, at der
er indgéet et forlig, men det alene kan vel ikke
veere " arsagen til, at man sd radikalt ®&ndrer
holdning til dette forslag?

(Kort bemarkning).

Ole Vagn Christensen (S):

For at der nu ikke skal opsté citatfusk — og
jeg hentyder til den bemaerkning, hr. Duetoft
kom med —~ jeg kunne aldrig dromme om at
udtale mig sddan om CD’s holdninger, som hr.
Duetoft prover pa at leegge mig i munden at
jeg skulle have gjort. Jeg udtalte mig alene om
den made, som Fremskridtspartiet har opfort
sig pd i denne sag, jeg refererede til deres hold-
ning, da vi vedtog arbejdsmiljeloven, hvor de
kom med dette citat her fra denne talerstol, og
jeg kan se, at man nu ligesom begynder at be-
veege sig i retning af denne udvikling.

Men jeg har ogs4 tiltro til, at arbejdsministe-
ren vil gore alt, hvad der er ham muligt, for at
forhindre, at der sker disse ulyksalige ting i
kelvandet pa dette forslag, og jeg har forstaet,
at det vil hr. Duetoft ogsd vaere med til.

(Kort bemarkning).
Lone Dybkjzr (RV):
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Jeg havde egentlig ikke tenkt mig at tage or-
det under behandlingen af dette forslag, for jeg
synes ikke, der kan komme si forfeerdelig me-
get nyt frem i debatten, og det er der heller ik-
ke kommet fra de to socialdemokratiske ordfe-
rere. Men i betragtning af, hvad der er blevet
sagt, synes jeg ogsd, det er nedvendigt at tage
afstand fra det. Det ligger ikke i forslagene, at
der skal vaere tale om misbrug af arbejdskraft,
og det ved de socialdemokratiske ordferere
udmerket.

Sa vil jeg godt sige, at jeg generelt ikke stot-
ter Fremskridtspartiets holdninger pd en lang
raekke punkter, men hvis det er sddan, at man
aldrig kan stette et forslag, hvis man ikke deler
de respektive partiers holdninger, var der ed-
dermaneme ikke meget fra Socialdemokratiet

Formanden:
Her mé jeg skride ind!

Lone Dybkjer (RV):

Undskyld. _

...sd var der en hel del socialdemokratiske
forslag, der aldrig ville komme igennem. Vi har
nu engang forskellige holdninger; det er jo
derfor, vi har de forskellige partier. Det afgo-
rende er, om der er nogle fzlles holdninger, vi
kan blive enige om, si der sker nogle frem-
skridt, og det er der faktisk sket her.

Med hensyn til det konkrete forslag vil jeg
godt sige, at der er tale om konkurrencefor-
vridning, og det er det, der er problemet, ikke
darligt arbejdsmilje eller noget som helst an-
det. Det har vi sagt 4bent under forstebehand-
lingen, og derfor afviste vi forslaget dengang.
Nu har vi taget det til os, fordi vi synes, at vi vil
give det chancen pé forsegsbasis. Det er fak-
tisk det nye element i sagen, at der er tale om et
forseg lige s vel som s meget andet i hele
denne aktiveringspakke, og derfor har vi ac-
cepteret det. Vi har ikke accepteret det, fordi
nogle mennesker p4 nogle arbejdspladser skal
misbruges, og i evrigt gir vi ud fra, at fagfor-
eningerne vil eksistere en rum tid endnu, si de
skal sdmend nok serge for at gere opmerk-
som pé det, hvis der bliver tale om misbrug
nogle steder. I ovrigt har vi vel ogs& en presse
her i landet, der kan rdbe op, hvis politikerne
ikke gor det, men jeg er nu ikke i tvivl om, at
Socialdemokratiet og SF vil folge udviklingen

s naje, at der overhovedet ikke bliver nogen
smuttere undervejs.

Formanden:

Selv nar temperamentet skal tajles inden for
en kort bemearkning pa 2 minutter, m3 vi kree-
ve respekt for den parlamentariske tone i de-
batten.

(Kort bemerkning).

Duetoft (CD):

Jeg vil gerne sige tak til hr. Ole Vagn Chri-
stensen for beklagelsen. Jeg vil ogsa sige, at jeg
har spurgt mig lidt for rundt i salen, og de
mennesker, jeg er stedt ind i, har klart opfattet .
hr. Ole Vagn Christensens udtalelser under an-
denbehandlingen pa den made, jeg gav udtryk
for, men det kan vi jo f4 klarlagt, nér vi far det
pa tryk.

Men det er da dejligt, at man treekker i land,
bortset fra at jeg ikke bryder mig om, at der
ikke bliver trukket i land for alle partiers ved-
kommende. Jeg kan ikke forstd, hvorfor Frem-
skridtspartiets medlemmer nu ligefrem skal
hanges ud som nogle, der er ligeglade med,
om folk mister arme og ben. Jeg er glad for, at
jeg er renset, men jeg ville da se med glade pa,
at andre medlemmer af Tinget ogsi blev ren-
set.

Formanden:

Hr. Kim Behnke for en kort bemeerkning, og
s& er der endnu en ordferer, der har bedt om
ordet — siger jeg stilfeerdigt.

(Kort bemearkning).

Kim Behnke (FP):

Hr. Ole Vagn Christensen bruger citater fra
sine egne taler som sandhedsvidne for de syns-
punkter, han fremforer, men et synspunkt bli-
ver jo ikke mere korrekt, biot fordi man bliver
ved med at gentage og citere sig selv. Hr. Ole
Vagn Christensen fik under andenbehandlin-
gen klart og utvetydigt tilbagevist de horrible
pastande, og de bliver altsé ikke mere korrek-
te, selv om de ogsd bliver fremfert under tred-
jebehandlingen. Hvis hr. Ole Vagn Christen-
sen virkelig er i stand til bare tilneermelsesvis
at dokumentere de uhyrlige pastande, mé det
ske her fra talerstolen og vel at maerke ikke
blot ved at citere sig selv.
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Formanden:

Hr. Ole Vagn Christensen, og si haber jeg,
at vi kan afslutte rekken af korte bemaerknin-
ger i denne omgang. ’

(Kort bemarkning).

Ole Vagn Christensen (S):

Jeg skal takke fru Lone Dybkjer for hendes
bemerkning om, at hun ogsé vil vere med til
at folge sagerne meget, meget ngje, sd hvis vi
kommer i den situation — som vi frygter meget
— at vi beveeger os i en retning, hvor det kom-
mer til at g ud over mennesker, vil der blive
grebet ind. Det skal jeg takke for.

Og sé skal jeg kun faje til vedrerende Frem-
skridtspartiet, at jeg mener, at partiet selv har
kort denne sag op, og derfor finder jeg ingen
grund til at beklage. Det er ogsa dem, der har
brugt citaterne, det er ogsd dem, der har frem-
fart forslagene, og de har jo selv givet udtryk
for, at de endda er stolte af det. Men jeg vil
ikke undlade at gore opmerksom pd, at vi i
Socialdemokratiet tager klart afstand fra no-
get, som vi frygter kan komme til at g4 ud over
mennesker.

Lilli Gyldenkilde (SF):

Nér jeg gar pé talerstolen, er det for at tage
fat i det helt store problem i denne rakke af
erhvervszoneforslag.

Jeg er helt enig med fru Lone Dybkjer i, at
hovedargumentet mod dette forslag er, at det
er konkurrenceforvridende. Det kan vi ogsa se
af de henvendelser, vi har fiet fra Dansk Ar-
bejdsgiverforening, Handvarksradet osv. osv.
Alle, der har henvendt sig — og det er mange —
har forklaret, at det her burde Folketinget ikke
gore, for nu bliver der tale om, at man ud fra
visse regler kan dumpe pé& markedet i forhold
til de omrader i landet, der ikke bliver udlagt
som erhvervszoner.’

Derfor synes jeg ogsd, det er forkert — bade
pa grund af disse henvendelser og selvfolgelig
ogsd, fordi man nu kan se bort fra nogle regler
om arbejdsforhold, miljeforhold osv. osv. Det
synes vi naturligvis ikke er nogen god ting, nir
vi i 4revis har keempet for at fa indfert nogle
regler, der kan sikre de ting, vi gerne vil sikre i
denne forbindelse. S& det er naturligvis ud fra
de to hovedargumenter, at vi anbefaler at
stemme nej til-forslagene. :

S4 vil jeg godt sige noget til de partier — og vi
ved jo godt, hvem det er, det er Venstre, Frem-
skridtspartiet og De Konservative i navnte
reeckkefolge — som nu i drevis har talt og tordnet
og buldret, og hvad ved jeg, mod de forslag,
som er kommet fra SF om bedre ivaerksatter-
stotteordninger. Jeg tenker ikke kun péd ord-
ninger inden for dagpengeomridet, men
iveerkseettere i almindelighed, som burde stot-
tes, fordi vi har brug for en hel underskov af
iveerksettere, hvis vi skal komme arbejdsleshe-
den til livs her i landet. Men hvis vi skal have
en ordentlig kage at dele ud af, ma jeg sige til
de pageldende partier, at naste gang forslaget
kommer pa bordet, hiber jeg da, at man vil
veere sd venlig at lade vere med at kere videre
med de synspunkter, man har fremfert hidtil,
for s& har vi jo en reekke modargumenter i de
forslag, man siger ja til her.

Til sidst vil jeg sporge — jeg ved ikke, om det
er arbejdsministeren, eller hvilken minister det
egentlig er, men jeg hdber, det er i orden, sd jeg
ikke behever at g herop under behandlingen
af hvert eneste erhvervszoneforslag —: Har man
modtaget svar fra EF? EF skulle jo undersege,
om en del af forslagene var sa konkurrencefor-
vridende, at de ikke matte gennemfores, og jeg
vil gerne vide, om der er kommet svar pé det.
Hvis det ikke er tilfeldet, vil jeg ogsé gerne
vide, om de udvalg, som behandler sagerne, vil
blive orienteret, nar der kommer et svar pa
speorgsmalet, om dette er i overensstemmelse
med de almindelige konkurrenceregler, som
Danmark har godkendt, eller det ikke er tilfel-
det.

Kim Behnke (FP):

Jeg kan godt forstd, at nogle kolleger her i
Folketinget var noget overraskede over hr. Ole
Vagn Christensens meget voldsomme udfald,
og overraskelsen blev jo ikke mindre, da hr.
Ole Vagn Christensen blev bedt om at verifice-
re pastandene om, at der er partier i Folketin-
get — og det blev jo til sidst indskraenket til, at
det skulle vare Fremskridtspartiet — der gnske-
de, at der nu skulle sprajte blod ude pé ar-
bejdspladserne, og at folk skulle miste bade ar-
me og ben. Hr. Ole Vagn Christensen var ikke
tilneermelsesvis i stand til at dokumentere sin
pastand, bortset fra at citere sine egne indlag,
og det er kedeligt, at debatten skal foregd pa
den made, som det ogsé er sagt tidligere.
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Nar fru Lilli Gyldenkilde tager spergsmalet
om konkurrenceforvridningen op, vil fru Lilli
Gyldenkilde kunne lese i bemarkningerne til
det beslutningsforslag, som Fremskridtspartiet
fremsatte i novémber 1991, og som var til be-
handling i januar méned, at der netop er et
stort afsnit om spergsmalet om konkurrence-
forvridning. Selvfelgelig opstar der konkurren-
ceforvridning, men fru Lilli Gyldenkilde og re-
sten af Folketingets medlemmer skal vere op-
marksomme pa, at de evrige punkter pd Fol-
ketingets dagsorden i dag ud over forslagene
vedrerende erhvervszoner ogsé resulterer i
konkurrenceforvridning. Ethvert lovforslag,
der bliver vedtaget, resulterer i konkurrence-
forvridning af den ene eller anden art.

Men i de sidste 30 ar har vi haft den situ-
ation, at de forslag pa erhvervsomridet, som
Folketinget har vedtaget, fortrinsvis har resul-
teret i negativ konkurrenceforvridning, fordi
hele erhvervslivet har fiet det darligere. Nu
gennemforer vi — i forste omgang som et for-
sog, der gelder frem til 4r 2000 — nogle positive
konkurrenceforvridninger, forstaet pa den ma-
de, at man starter en proces, som vil skabe flere
arbejdspladser osv. Man far sat en positiv pro-
ces i gang, og da disse erhvervszoner er bne
for etablering fra alle virksomheder, herunder
ogsd virksomheder fra udlandet, er det kon-
kurrenceforvridende element temmelig be-
granset i den sidste ende. _

Men i denne forbindelse glemmer fru Lilli
Gyldenkilde jo ogsa, at hvis det endelig skal
veere, medferer mange af de forslag, som Fol-
ketinget .ogsé i denne samling har vedtaget —
f.eks. om sterre kommunalt engagement for er-
hvervslivet — i endnu hﬂje‘re grad konkurrence-
forvridning i og med, at man kan bruge skatte-
penge til dumping pd markedet. Det er ikke
tilfeldet her. ;

. P4 spergsmaélet om, hvordan EF vil reagere,
ndr disse lovforslag skal til ratifikation, kan vi
kun sige, at EF-Kommissionen tidligere har ta-
get stilling til erhvervszoner i Irland, England,
Holland, Belgien og Grakenland, og at man
snart skal vurdere et projekt, som er undervejs
i Luxembourg. I alle tilfelde har der vaeret tale
-om godkendelse fra EF under forudstning af,
at erhvervszonerne bliver lokaliseret pa steder,
som er s@rlig hardt ramt af arbejdsleshed. Det
er derfor, at der i forligsteksten tales om Born-
holms Amt, Storstrems Amt og Nordjyllands

Amt, som desverre er de steder i landet, hvor
arbejdslesheden er storst, og derfor er der in-
gen tvivl om, at forslagene vil kunne blive rati-
ficeret af EF.

Nar vi vedtager love i Folketinget, star der
som regel til sidst i lovteksten, at loven treeder i
kraft den og den dato eller i forbindelse med
offentliggerelsen i Lovtidende osv. Men det
star der ikke her; der stir, at ministeren fast-
setter ikrafttredelsestidspunktet, for ikraft-
traedelsestidspunktet for disse love vil vaere af-
hengigt af, hvornar der kommer svar fra EF.

Hyvis vi ser pé indholdet af lovene, om de vil
veere i strid med konkurrencebestemmelserne i
EF, fremgar det tydeligt af et bilag, vi fik i Er-
hvervsudvalget, at man har sammenlignet med
de engelske ordninger. De forskellige punkter,
de lempelser, administrative forenklinger osv.,
som vi har valgt at tilfore erhvervszonerne i
Danmark, er meget lig med forholdene i Eng-
land, og her er der altsi tale om 30 erhvervszo-
ner og 6 frihavne, som alle sammen er blevet
godkendt af EF. Si vi forventer ingen som
helst problemer i retning af, at EF skulle mod-
sette sig det, og s@rlig med henblik pa den ke-
delige beskzftigelsesudvikling i de tre omra-
der vil man vel ogsa fra EF’s side véare interes-
seret i at s@tte en proces i gang, sd vi kan fa
skabt noget mere beskaftigelse. ,

Og endelig til allersidst: Formalet med for-
slagene — og isaer det, vi taler om lige i gjeblik-
ket — er ikke at genere nogle lenmodtagere og
nogle virksomheder. Meningen er tvartimod,
at man i feellesskab tager en diskussion ude pa
virksomheden om arbejdsmiljereglerne osv.,
hvis man kan lokalisere et problem, og forst i
det gjeblik der foreligger en underskreven afta-
le mellem lonmodtager og arbejdsgiver, som er
blevet godkendt i Arbejdsministeriet, bliver
dispensationen givet. Man gir med bade liv-
rem og seler, og derfor kan jeg sige bade til SF
og til Socialdemokratiet: Der er ingen grund til
at male med den sorte kost og gore det til den
merke middelalder, det er ingenlunde tilfzl-
det. Hvis man ser pa forslagene med god vilje
og ensket om at prove at s@tte en ny proces i
gang, preve noget nyt her i landet, er der heller
ingen grund til at male fanden pé veggen i det
omfang, som har veret tilfeeldet under debat-
ten i dag.

Forslagene skal ses som et forsog pé at gere,
som man har gjort i en rekke andre EF-lande,
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generere nogle flere arbejdspladser, gore, som
man har gjort en lang rekke andre steder
rundt omkring pé hele jordkloden. Der eksi-
sterer over 250 erhvervszoner, hvor der er be-
skeeftiget flere millioner mennesker. Ideen er
taget fra udlandet, hvor den er gennemfort
med succes mange steder, ogsé i vore nerme-
ste nabolande. Det sidste sted er i gvrigt Itali-
en, hvor en havn er blevet erkleret som er-
hvervszone - eller frihavn, som det hedder, nir
det drejer sig om havneomrader. Alle steder
gor man det for at skabe nye arbejdspladser,
give et omrade et pusterum, en ny saltvands-
indsprejtning, og det er altsd ogsa det, vi forse-
ger i Danmark.

Og vi er ikke et gjeblik i tvivl om, at med alle
de tilbagemeldinger, vi allerede har fiet fra
kommunerne, fra erhvervschefer osv., er der en
kolossal interessse for at fi etableret disse er-
hvervszoner, og projektet skal nok blive en
bragende succes, efterhinden som det bliver
sgsat.

(Kort bemarkning).
Lone Dybkjer (RV):

Jeg skal forsege mig med en kort bemaerk-
ning, s man kan undga et egentligt ordforer-
indl®g, og jeg vil gerne komme med to be-
markninger — den ene til SF og den anden til
Socialdemokratiet — og jeg synes, det er vigtigt
at holde dem adskilte; de to partiers indleg er
jo faktisk temmelig forskellige, og det er deres
politik i evrigt ogsa, bade nar det drejer sig om
aktivering og i en lang reekke andre sammen-
henge.

Til fru Lilli Gyldenkildes bemarkninger om
miljoet vil jeg kun sige, at jeg synes ikke, det er
rigtigt at sige — og det fremgar i ovrigt ogsa af
SF’s betankningsbidrag — at miljeet forringes.
Det er der faktisk ikke tale om; der er tale om
afbureaukratisering, og det er noget andet. Der
er tale om en afbureaukratisering, som faktisk
er forudset i planloven, men den var S og SF
heller ikke med i. Derfor er der egentlig tale
om en gammel sag, som nu rent faktisk kerer
som forsegg, og det er dog bedre, end hvis man
forte det ud i meget bred mélestok over hele
landet. Nu fir vi lejlighed til meget neje at fol-
ge nogle forseg pa en helt anden made, end vi
faktisk ville have mulighed for, hvis planloven
blev gennemfort over det hele.

Den socialdemokratiske ordferers gennem-
giende tema var jo, at han frygtede alting. Jeg
vil godt sige, at der er altsa ret mange menne-
sker, der er dede af frygt i tidens leb. Jeg vil
opfordre den socialdemokratiske ordferer til
at overveje, om det ikke var noget mere inter-
essant, hvis man endelig skal de, at man der pa
grund af en modig indsats, fordi man har mod
til at turde noget nyt.

(Kort bemaerkning).

Poul Erik Dyrlund (S):

Det, der bringer mig herop, er hr. Kim
Behnkes gentagne efterlysninger af eksempler
pé, hvordan og hvorledes det kan g4, hvis man
lukker op for de tanker, der egentlig ligger bag
dette lovforslag.

I ovrigt skal jeg allerferst sige til hr. Kim
Behnke, at jeg mener selv ogsa at kende en lille
smule til virkeligheden, livet ude pd arbejds-
pladserne. Jeg mener ogsd at kende noget til,
hvor ofte medarbejderne — i serdeleshed pa
mindre virksomheder — bliver udsat for et pres
af arbejdsgiveren for at sige ja til bl.a. at bryde
arbejdsmiljelovens regler om hviletid og fri-
dogn.

Sé taler hr. Kim Behnke om, at der skal ind-
gés aftaler, og at i det gjeblik der er indgéet en
aftale, skal den sendes til ministeren. Hr. Kim
Behnke taler om seler og livrem, men det me-
ner jeg absolut ikke der er tale om. Jeg har set
en masse aftaler pa arbejdsmarkedet blive ind-
géet under et vist, om end ikke voldsomt, pres
fra en arbejdsgivers side.

Sa skal jeg i evrigt sige, at man jo bl.a. vil
lukke op med hensyn til arbejdsmiljelovens
kapitel 9 om hviletids- og fridegnsreglerne.
Enhver i dette Ting ved, at arbejdsulykker sker
i de situationer, hvor folk er treette, uopmerk-
somme osv. Det, man vil lukke op for her, er jo
at udvide reglerne, give videre rammer, storre
mulighed for at arbejde endnu flere timer i
degnet og dermed forege risikoen for, at folk
kommer til skade.

Kapitel 10 i arbejdsmiljeloven omhandler
born og unge. Det er ikke mere end ca. 3 uger
siden, at dette Folketing — i erkendelse af, at en
stor gruppe unge mennesker kommer til skade
ude pa arbejdsmarkedet — strammede op om-
kring en rakke regler, vedtog en rakke tiltag
for at lose det problem, at masser af unge kom-
mer til skade. Nu gir man den anden vej, man
laver lige det modsatte med dette forslag.
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(Kort bemarkning).
Lilli Gyldenkilde (SF):

Jeg skal sige til hr. Kim Behnke fra Frem-
skridtspartiet, at jeg bliver altid s forstemt,
nar nogen siger til mig, at man skulle tage at
lese lovforslagene, og jeg bliver rlig talt ogsa
lidt fornermet. Jeg er jo altsd mangeérigt med-
lem af Folketinget, og der er ikke mange, der
siger til mig, at jeg ikke har l@st forslagene.
Naturligvis har jeg leest dem, og det er derfor,
jeg er bekymret. Det var punkt 1.

Punkt 2: I anledning af, at de borgerlige par-
tier gar med til det her, siger jeg til dem, at
na&ste gang vi kommer med forslag om at s&tte
gang i denne underskov af iverksattere, vi
skal have sat i gang her i landet, hdber jeg ikke,
at vi igen skal here pa alt det sludder om kon-
kurrenceforvridning.

I ovrigt kan jeg aldrig skrive under p4 hr.
Kim Behnkes definition af konkurrencefor-
vridning. Den er s& forenklet, s primitiv, det
er noget med, at alt, hvad der kommer fra ven-
stre side i salen, er konkurrenceforvridning,
mens alt, hvad der kommer fra den anden side,
" kun er konkurrenceforvridning, nir man selv
beslutter, at det skal vare det.

Men situationen er da bekymrende. Vi har
tidligere haft egnsudviklingslove her i landet,
sd vi netop kunne hjelpe de omrader, hvor det
stod rent galt til. Og vi har omrader, hvor det
star rent galt til; det er bl.a. derfor, vi er med i
en anden aktiveringsaftale. Vi statter nogle for-
slag, som vedrerer Bornholm, selv om de ikke
netop er vores kop te, vi stetter forslag, vi ellers
aldrig ville have stettet, fordi vi er helt enige i,
at der er nogle omrader, der tr&nger til at blive
hjulpet. Men man kunne bare have ladet veere
med at afskaffe de gode gamle, gedigne egns-
udviklingslove og i stedet indfere nogle regler
ala dem, man har i England, og som rent fak-
tisk bygger pa dumping fra gode regler, der er
lavet for at beskytte mennesker.

(Kort bemarkning). -

Ole Vagn Christensen (S):

Jeg skal forst sige til hr. Kim Behnke, at jeg
selvfolgelig skal fremleegge dokumentation for
Fremskridtspartiets egne holdninger, sidan
som de blev fremfert, da lov om arbejdsmiljo
blev gennemfort her i Tinget. Jeg skal sorge
for, at det stilles til radighed for formanden,

sdledes at det kan blive optrykt i Folketingets
forhandlinger, for desveerre viser det sig, at vi
muligvis ikke kan n& at fremskaffe materialet
her under debatten.

Jeg skal sige til fru Lone Dybkjer, som jeg
ellers har meget respekt for, at jeg forstod det
med den modige indsats sdledes, at det var no-
get med at springe ud i et selvmord. En sidan
modig indsats mener jeg ikke at man skal ud-
s@tte lonmodtagere for. Man rerer ved nogle
vitale omrdder her, og derfor mener jeg, at det
er mere rimeligt, at vi siger, at man frygter ud-
viklingen. Men jeg har ogsa forstaet af det, fru
Lone Dybkjer tidligere har udtalt fra denne
talerstol, at hun selvfelgelig ikke har noget on-
ske om, at vi skulle glide i den retning, og at
hun sammen med S, SF og andre partier ville
veere opmerksom pé, at vi netop ikke kommer
i den situation.

(Kort bemarkning).
Lone Dybkjer (RV):

Jeg vil blot til hr. Ole Vagn Christensen sige,
at det er rigtigt opfattet, og sa vil jeg undlade at
sige mere til hr. Ole Vagn Christensen.

Som en generel bemerkning vil jeg sige, at
det naturligvis er vigtigt, at vi i en situation,
hvor der er over 300.000 arbejdslese, passer
pé4, at der ikke sker et pres pd.selve arbejds-
markedet i retning af dérligt arbejdsmilje. Det
skal der overhovedet ikke vare tvivl om.

Det er ogsé en bemerkning til fru Lilli Gyl-
denkilde, som sidan set ikke behover at tage
ordet i den anledning. Jeg er enig med fru Lilli
Gyldenkilde i, at det drejer sig om at undgi
engelske tilstande, hvor der er tale om social
dumping. Det er efter Det Radikale Venstres
opfattelse heller ikke det, der ligger i erhvervs-
zonerne og de muligheder, det giver. Det, der
primaert ligger i erhvervszonerne, er nogle
skattefordele og nogle afbureaukratiseringer.
Og derfor kan man ogsa diskutere, hvor meget
det giver, men lad*os nu gere forseget.

Til hr. Poul Erik Dyrlund vil jeg blot sige, at
det har naturligvis ikke veeret i vores hjerne, at
man skulle skabe et arbejdsmilje, hvor man pa
grund af treethed og overarbejde kommer til at
begé fejl, men selv hr. Poul Erik Dyrlund m4
vel lejlighedsvis bevage sig ud i det virkelige
liv, og hr. Poul Erik Dyrlund ved jo ogsa, at
det virkelige liv ikke er si firkantet, som hr.
Poul Erik Dyrlund fremstiller det her.
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[Lone Dybkjeer]

Lad os blot tage én absurditet, nemlig den-
gang lererne skulle til at overholde deres hvi-
letidsbestemmelser, sdledes at de ikke kunne
have et fornuftigt samarbejde med foraldrene.
Der er vel ingen, der tror, at bernene kom til
skade, fordi lererne havde udskudt tiden fra
kl. 9 til kL 10.

Derfor er der faktisk i det virkelige liv god
fornuft i indimellem at preve at lempe lidt pd
tiderne. Det er ikke ensbetydende med, at man
ikke skal overholde de generelle krav, og det er
ikke ensbetydende med, at man mé udsatte
folk for hardt arbejde, uden at de kommer til at
hvile sig; det er kun et udtryk for, at livet er
mindre firkantet efter min opfattelse end efter
hr. Poul Erik Dyrlunds. Og medmindre hr.
Poul Erik Dyrlund provokerer meget sterkt,
vil jeg ikke tage ordet igen.

Formanden:

Hr. Poul Erik Dyrlund — séledes advaret —
har ordet for en kort bemarkning.

(Kort bemarkning).

Poul Erik Dyrlund (S):

Jeg skal nok lade veere med at provokere fru
Lone Dybkjer mere, men jeg vil dog sige, at
jeg er glad for, at fru Lone Dybkjar fastslar, at
der ikke m4 ske et pres i retning af et darligere
arbejdsmilje med denne lovgivning. Jeg er me-
get glad for at kunne konstatere, at man har
den holdning i Det Radikale Venstre.

Men jeg synes egentlig, at det eksempel, som
fru Lone Dybkjaer kom med her fra talerstolen
vedrgrende lerernes arbejdstider, var et meget
darligt eksempel, for jeg har ikke ligefrem ind-
tryk af, at det er skolelerere, der skal arbejde
inden for de erhvervszoner, der bliver oprettet.

Hvis det gar, som Fremskridtspartiet forestiller -

sig, har jeg indtryk af, at der skal blomstre en
eller anden industrivirksomhed op inden for
disse erhverszoner, hvor man beskeaftiges ved
farlige maskiner, veerktojer, stoffer osv. Det er
dér, risikoen kommer ind i billedet, hvis man
med loven i hdnd har dispenseret for andre ar-
bejdstider og lengere arbejdstider og dispen-
seret veek fra de ugentlige sikrede fridegn. Det
er jo en kendsgerning, at arbejdsulykkerne
sker, nér folk er treette og udkorte; det tror jeg
ikke nogen vil benagte fra denne talerstol, og
det er det, vi i Socialdemokratiet frygter vil
ske, nér vi lukker .op for disse ting.

Arbejdsministeren (Kirkegaard):

Jeg skal helt undlade at ga ind i den folelses-
ladede diskussion omkring dette forslag. Det
er jo stort set en gentagelse af det, der blev
fremfort under andenbehandlingen, s det fin-
der jeg ikke anledning til.

Jeg vil koncentrere mig om de to speorgsmal,
som er stillet til mig. Fru Lilli Gyldenkilde
spurgte, om vi havde modtaget reaktioner pa
de forslag, vi har sendt til EF. Jeg ma her min-
de om lovforslagets § 2, der ger rede for, at vi
har til hensigt at saette hele pakken i gang sam-
tidig, nér vi har reaktionerne fra EF. Jeg er ik-
ke bekendt med, at vi skulle have modtaget re-
aktioner fra EF pa nuvarende tidspunkt, men
jeg har selvfglgelig ikke noget imod at oriente-
re om det, nér vi er parate til at trykke pé start-
knappen pa det grundlag, vi har, ndr EF har
reageret.

Hr. Ole Vagn Christensen spurgte for snart
leenge siden, om det var en betingelse for at

. nyde disse sxrlige fordele for eksempelvis et

byggefirma, som har hjemstedsadresse i en er-
hvervszone, at dets arbejde skulle finde sted i
erhvervszonen. Jeg m& her henvise til mit
skriftlige svar p& spergsmal nr. 13, side 3 ne-
derst, i bilaget til beteenkningen, hvor der helt
entydigt er givet det svar, at det naturligvis ik-
ke er en betingelse, at arbejdet fysisk udferes i
erhvervszonen.

Formanden:

Jeg skal lige, inden jeg slutter forhandlin-
gen, sige, at hr. Ole Vagn Christensen sagde, at
han ville sende mig yderligere bemerkninger
til sin korte bemerkning. P4 den made kan
man ikke fa optaget ting i Tidende. Det m4 ske
fra talerstolen eller-via udvalgene.

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning

Lovforslaget

vedtoges med 66 stemmer (KF, V, FP, CD, RV
og KRF) mod 61 (S og SF).

Formanden:
Lovforslaget vil nu blive sendt til statsmini-
steren.
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Den nzste sag pa dagsordenen var:

1‘1) Tredje behahdling af lovforslag nr. L 293:

Forslag til lov om cendring af stempelloven.
(Stempelfritagelse i erhvervszoner).

Af skatteministeren (Thor Pedersen, fg.).

(Fremsat 12/5 92. Forste behandling 13/5
92. Betenkning 12/6 92. Anden behandling
15/6 92).

Der var ikke stillet eendringsforslag.
Lovforslaget sattes til forhandling.
‘Forhandling

Stavad (S):

Nu har der vaeret en lengere debat om den
arbejdsmiljemaessige og andre arbejdsmeassige
virkninger af erhvervszonerne, og jeg har lyttet
mig til, at der i hvert fald er én ting, der er
enighed om med hensyn til erhvervszonerne,
nemlig at det er konkurrenceforvridende. Jeg
synes, det kleeder det flertal, der vedtager for-
slagene, at man erkender dette.

Jeg har ogsa lyttet til hr. Kim Behnke bade
ved andenbehandlingen og nu her ved tredje-
behandlingen, og jeg har forstaet, at hr. Kim
Behnke anser sig for at vaere et meget progres-
sivt menneske, idet han har fostret tankerne og
lagt forslaget pa Folketingets bord. Jeg skal s&
bare enske hr. Kim Behnke tillykke med, at
han sammen med liberale krefter, som de kal-
der sig her i huset, nu far vedtaget forslag, som
betyder folketingsmeessigt centraldirigeret
konkurrenceforvridning. Hr. Kim Behnke me-
ner altsa, at den made, problemerne skal loses
pé, er ved, at vi her i Folketinget beslutter, at X
Kommune i Nordjylland eller X Kommune i
Storstroms Amt skal have erhvervsudvikling,
hvorimod den nabokommune, der ligger lige
op til dem, og som har nejagtig lige sa store
problemer, kommer til at betale med en ringe-
re erhvervsudvikling.

Man kan diskutere, om man ensker den
slags mekanismer taget i brug eller ikke taget i
brug, men jeg synes, det er vigtigt, at man ken-
der konsekvenserne, nir man beslutter sig.
Den vaesentligste konsekvens af de forslag, der
her vedtages, er, at man fra centralt sted be-
slutter, hvilke kommuner i et arbejdslesheds-
omréde som f.eks. Nordjylland der skal have

chancen for at fi arbejdslesheden lidt leengere
ned. Det drejer sig om omrader, hvor samtlige
kommuner ligger vasentligt over landsgen-
nemsnittet med arbejdsleshed, og dér beslutter
man nu, at nogle kommuner skal have chancen
for at komme lidt leengere ned, men pa bekost-
ning af de nabokommuner, som har nejagtig
lige s& store problemer. Det er en virkning af
det her.

I Socialdemokratiet mener vi ikke, at det er
en ordentlig made at lgse problemerne pa. Der
er ingen tvivl om, at de kommuner, som matte
vare sd heldige at blive udtrukket som dem,
der far dette register og disse muligheder at
spille pa, selvfolgelig synes, at det kan vere en
god idé. Men jeg er lige sa sikker p4, at de na-
bokommuner, som fir den besked, at deres
muligheder for at gere noget i forhold til be-
skaeftigelsen bliver endnu ringere i en i forve-
jen sver situation med endnu sterre risiko og-
sa for offentlige nedskaringer for de grupper,
som de har ansvaret for, vil synes, at det er en
serdeles darlig idé.

Det er ogsd baggrunden for, at vi i Socialde-
mokratiet stemmer imod de forslag om er-
hvervszoner, som den progressive hr. Kim
Behnke har fostret til central dirigering af,
hvor og i hvilke kommuner udviklingen skal
foregd pa bekostning af andre kommuner.

Kim Behnke (FP):

Are den, som ares bor. Ideen kommer altsa,
som det ogsd er fremgéet af debatten i dag, fra
udlandet.

Med hensyn til, hvorvidt det er centralt sty-
ret, s& glemmer hr. Stavad en meget vigtig
pointe omkring erhvervszonerne, og den er, at
initiativet til at etablere en erhvervszone udgir
fra kommunerne. Det vil altsd sige, at det er
kommunerne, der tilkendegiver, om man en-
sker en erhvervszone. Sa er det selvfalgelig rig-
tigt set, at der inden for de tre nevnte amter vil
vaere tale om tildeling af ti erhvervszoner, og
da der er vaesentlig flere end ti kommuner i de
tre amter tilsammen, er der nogle, der ikke far
erhvervszoner.

Hvis hr.-Stavad ser sig lidt om i det nordjy-
ske, vil han blive opmaerksom pé, at man
blandt de nordjyske kommuner, erhvervsche-
fer, og hvad man ellers har deroppe, har igang-
sat en, skal vi kalde det en samtale, en koordi-
nering, sddan at man i fallesskab inden for



