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Bet. o. lovf. vedr. butikstid

Til lovforslag nr. L 281. Betaenkning afgivet af Erhvervsudvalget den 11. juni 1992

Betznkning |

over

Forslag‘ til lov om aendring af lov om butikstid

(Forsegsordning vedrerende erhvervszoner)

Udvalget har behandlet lovforslaget i nogle
. meder og har herunder stillet spergsmal til in-
dustriministeren,  som denne har besvaret
skriftligt.

Endvidere har udvalget modtaget skriftlige
og mundtlige henvendelser fra Detailhande-
lens Faellesrad og HK.

Et af udvalgets spergsmal til industrimini-
steren og dennes svar herpd er optrykt som bi-
lag til betenkningen.

Herefter indstiller et flertal (udvalget med

undtagelse af Socialdemokratiets og Sociali-

stisk Folkepartis medlemmer) lovforslaget til
vedtagelse ucendret. :

Et mindretal inden for flertallet (Frem-
skridtspartiets medlem af udvalget) har endvi-
dere folgende bemearkninger:

Mindretallet er overordentlig tilfreds med,
at der nu bliver indfert erhvervszoner i Dan-
mark. Erhvervszonerne vil i Danmark betyde
tusinder af nye arbejdspladser, ligesom det har
- veeret tilfaeldet i alle andre lande med erhvervs-
zoner.

Fremskridtspartiet fremsatte den 19. novem-
ber 1991 forslag til folketingsbeslutning om
oprettelse af erhvervszoner (B 24). Med gen-
nemforelsen af bla. dette lovforslag bliver
Fremskridtspartiets idé en realitet.

Et mindretal (Socialdemokratiets og Sociali-
stisk Folkepartis medlemmer af udvalget) ind-
stiller lovforslaget til forkastelse ved 3. behand-
ling.

Et flertal inden for mindretallet (Socialde-
mokratiets medlemmer af udvalget) udtaler
endvidere folgende: '

Dette lovforslag om tilladelse til at udvide
butikstiden indgar som et led i lovgivningen
vedrerende forsegsordning med erhvervszo-
ner.

Socialdemokratiet er ikke tilhenger af den-
ne forsegsordning og kan heller ikke stotte det-
te lovforslag.

Socialdemokratiet forudser bl.a., at en tilla-
delse til udvidet butikstid i visse omrader vil
skabe en urimelig konkurrenceforvridning.
Butikker, der tilfeldigvis er beliggende i en er-
hvervszone, vil sdledes kunne holde 4bent pa
tidspunkter, hvor butikker beliggende uden for
en sddan erhvervszone ikke har lov til at holde
dbent.

Da Socialdemokratiet ikke tror pa en gene-
relt sterre handel og dermed ekstra arbejds-
pladser, vil det saledes i veerste fald kunne be-
tyde, at eventuel merbeskaftigelse i omrader
beliggende i en erhvervszone bliver pa bekost-
ning af beskaftigelsen i de nerliggende omra-
der, der ikke er beliggende i en erhvervszone.

Derudover finder Socialdemokratiet det rig-
tigt, sdledes som det ogsd fremgik af behand-
lingen af forslag til lov om ophavelse af lov
om butikstid. (Afskaffelse af lukkeloven) (af
Pia Kjersgaard (FP)) (L 55), at afvente den
egentlige revision af lukkeloven og.dermed
fastholde den bestdende lov indtil da. Alt an-
det vil vere ganske urimeligt, og pa denne bag-

-grund indstiller flertallet inden for mindretal-

let lovforslaget til forkastelse.
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Bilag

Et af udvalgets spergsmal til industriministeren og dennes svar herpa

Sporgsmdl 5:

I bilag 2 til aftale om aktiveringsinitiativer af
8. maj 1992 om etablering af serlige erhvervs-
zoner er der under punkt 3 om elementer i ord-
ningen bl.a. anfert folgende: » Endvidere gives
der inden for gzldende aftaler mulighed for

dispensation fra lovgivningen, f.eks. vedroren- -

de ferieforhold, arbejdstid, ansattelsesregler
og lukkelov. Dispensation gives bl.a. under
forudsaetning af, at der foreligger en lokal afta-
le herom mellem virksomheden og de ansat-

Under henvisning hertil ensker udvalget op-
lyst, om der ikke efter ministerens vurdering
ber vere en bestemmelse herom i nerverende
lovforslag om endring af lov om butikstid.

Svar:

Som Finansministeriet har skrevet i bilag 2
til aftale om aktiveringsinitiativer af 8. maj
1992 om etablering af sarlige erhvervszoner
»...gives der inden for geldende aftaler mu-
lighed for dispensation fra lovgivningen, . . .«.
Her tenkes iseer pa aftaler inden for arbejds-
retligt regi. »

Butikkernes maksimale &bningstider er re-
guleret i lov om butidstid. Inden for de ram-
mer, loven opstiller, kan de enkelte butikker
fastsztte deres bningstid. Med lovendringen
gives der mulighed for mere fleksible Abnings-
tider i erhvervszonerne, men safremt dette ud-
nyttes af butikkerne, skal det selvfolgelig ske i
overensstemmelse med de bestemmelser og
forpligtelser, der fremgéar af de arbejdsretlige
aftaler m.v. P4 den baggrund finder jeg ingen
grund til at indsette en bestemmelse herom i
narvaerende lovforslag.



