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des at alle partier med undtagelse af Frem-
skridtspartiet kan stemme for det beslutnings-
forslag, der nu ligger pd Folketingets bord.

Jeg vil gerne pé Socialdemokratiets vegne si-
ge tak for tilslutningen til forslaget. Med for-
slagets vedtagelse peges der p4, at der er behov
for at ga nye veje i den voksenerhvervsuddan-
nelsespolitiske indsats, hvilket i gvrigt er i fuld
overensstemmelse med de konklusioner, som
det sdkaldte Hassenkamudvalg er kommet
frem til i sine bestreebelser for at finde frem til
en ny styrmgsstruktur for erhvervsuddannel-
serne.

Hermed sluttede forhandlingen om en-
dringsforslagene.

Afstemning

Andringsforslag nr. 1-3
vedtoges uden afstemning.

Forslaget som helhed sattes derefter til for-
handling.

Ingen bad om ordet.

Afstemning

Forslaget til folketingsbeslutning

vedtoges med 119 stemmer (S, KF, V, SF, CD,
RV og KRF) mod 8 (FP).

Formanden:

Dette vil blive meddelt undervisnings- og
forskningsministeren.

Den naste sag pad dagsordenen var:

16) Anden behandling af lovforslag nr. L 24:

Forslag til lov om @restaden m.v.

Af finansministeren (Henning Dyremose).

(Fremsat 2/10 91. Ferste behandling 7/11
91. Betenkning 15/6 92. Andringsforslag nr.
11-13 af 16/6 92 uden for beteenkningen af
Baadsgaard (S), Eva Mgller (KF) og Hanne
Severinsen (V)).

Der var stillet 10 aendrlngsforslag i betenk-
ningen.

Uden for betenkningen var der stillet 3 &n- -
dringsforslag af Baadsgaard (S), Eva Moller
(KF) og Hanne Severinsen (V).

Lovforslagets paragraffer, endringsforslage-
ne og spergsmalet om lovforslagets overgang
til tredje behandling sattes til forhandlmg un-
der ét.

Forhandling

Baadsgaard (S):

Med undtagelse af de af Fremskridtspartiet
stillede @ndringsforslag er de ovrige eendrings-
forslag udelukkende stillet af de partier, som
har aftalt Orestadsprojektet, og derfor kan jeg
selvfralgelig sige, at vi kan anbefale dem, og at
vi vil stemme imod Fremskridtspartiets for—
slag.

De @®ndringsforslag, der nu er indfejet, er al-
le udsprunget af de betenkeligheder, vi frem-
forte ved forste behandling. De gik pa forskel-
lige omrader, og jeg vil forst fremheaeve selve
trafiklosningen, men dertil knytte den be-
markning, at der nu er skabt sikkerhed for, at
Kebenhavn fir styrket sin kollektive trafik.
Der er skabt sikkerhed for, at der bliver etable-
ret en letbaneforbindelse fra Nerreport til
Amager Centret ud omkring Islands Brygge og
til universitetsomradet. Det betragter vi i Soci-
aldemokratiet som et veldigt fremskridt for
den kollektive trafik i Kebenhavn.

Vi gav under forste behandling udtryk for, at
vi var lidt skeptiske over for, om der i det lov-
forslag, der blev fremsat, var den rigtige linje-
foring. Det, der er opndet nu, er, at linjeforin-
gen er @&ndret, s& den linjefering, der nu fore-
ligger, dekker en vasentlig storre del af den
eksisterende befolknings behov for kollektiv
trafik, og det er vi tilfredse med. Jeg vil heller
ikke undlade at bemerke, at en styrkelse af
den kollektive trafik i sig selv jo ogsé er en stor
miljegevinst.

Det andet, som vi udtalte bekymring over el-
ler skepsis over for, var selve naturbevaringen
eller naturbeskyttélsen. Her er lovforslaget og-
sd @ndret afgerende. For det ferste er det
egentlige erhvervsbyggeri nu samlet i omradets
sydlige del, som i forvejen er udlagt til erhverv
i Regionplan 1989. For det andet er der taget
vidtgdende hensyn til arealet p4 Amager Feel-
led. Omradet med seger og moser udvides nu
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fra, som det var i lovforslaget, 16 ha til at vaere
31 ha, der skal beskyttes i henhold til naturbe-
skyttelsesloven, som den ser ud fra den 1. juli.
Der skal desuden tages vidtgdende hensyn til
sgernes og mosernes omgivelser, bl.a. ved eta-
blering af faunapassage imellem soerne og
imellem s@erne og den ovrige del af Amager
Falled. For at tilgodese disse hensyn er det og-
s sikret, at mindst 15 ha ud over de fernavnte
31 ha vil blive friholdt for byggeri.

Orestads Boulevards placering som oprin-
deligt fastlagt i lovforslaget er nu opgivet. Det
er op til arkitektkonkurrencen at komme med
forslag til beskrivelse af, hvor Qrestads Boule-
vard skal placeres. Men med de hensyn til na-
turbeskyttelse, som er indfejet i forslaget nu, er
det min vurdering, at boulevarden ma placeres
i det gstlige omrade langs banen, og det er vi
godt tilfredse med i Socialdemokratiet. '

Det er ogsé en styrkelse af det gronne i for-
slaget, at det nu er sikret, at Kalvebodkilen bli-
ver fredet helt op mod nord, og i den forbin-
delse er det opgivet at bygge de 2.000 boliger,
som det ellers var planlagt at opfere. De er
flyttet til andre omréder. ’

Om selve gkonomien har der varet meget
debat, og der har veret talt om fejlinvesterin-
ger i forbindelse med dette projekt. Med den
endrede linjeforing af banerne er det nu sa-
dan, at af de 2,7 mia. kr., som er sat af til inve-
stering i baneprojektet, som er forste etape, vil
kun de 200-250 mio. kr. vedrere banen langs
Orestaden. Den gvrige investering, altsd i ner-
heden af 2,5 mia. kr., er nyttige investeringer i
kollektiv trafik, som vi i Socialdemokratiet ger-
ne ser fremmet. Qrestad eller ikke Orestad —
det er under alle omstendigheder en god ting,
at vi far en kollektiv trafiklesning fra midtby-
en, fra Nerreport til Amager Centret.

S& kan vi have forskellige vurderinger af,
hvor. mange indtegter der vil komme ved
grundsalget, og hvor hurtigt de vil komme. Nu
skal vi jo erindre her, at der er tale om et 10-,
20-, 30-arigt projekt. Skal vi vurdere mulighe-
derne ud fra de gjeblikkelige vilkdr for ejen-
domsmarkedet, vil jeg da gerne tilkendegive,
at situationen ikke ser for optimistisk ud, men
det er jo det, vi ikke skal. Det er netop et lang-
sigtet projekt. Der skal skabes riogle mulighe-
der for udvikling, som Kebenhavn tillegger
stor veerdi. Jeg har sveert ved at spd om mulig-
hederne om 6-8 &r, men jeg vil til den tid glaede

mig over, at der er en kollektiv trafiklgsning fra
Norreport til Amager Centret, og at vi formo-
dentlig ogsa pa det tidspunkt er godt i gang
med etableringen af anden og tredje etape, sé
der bliver en trafiklesning helt fra Frederiks-
berg og til Kastrup.

Alt i alt mener vi, at lovforslaget med de @n-
dringer, der er tilfgjet, har fiet en udformning,
som vi kan stette.

Eva Meller (KF):

Det Konservative Folkeparti kan naturligvis
ogsd som et af partierne bag de stillede an-
dringsforslag tiltreede forslaget om Qrestaden,
séledes som vi kunne det ved forstebehandlin-
gen.

Det er for os en meget gladelig ting, at vi i
dag kan konstatere, at der kan samles et meget
bredt flertal bag dette forslag fra regeringen.
Naér jeg taler om et meget bredt flertal, taler jeg
ikke alene om et flertal af partier herinde i Fol-
ketinget, der pd den made, som vi plejer at ud-
trykke det, reckker hen over midien, men jeg
taler ogsd om den store enighed, der er opndet
med Kegbenhavns Kommune om denne @re-
stadsbebyggelse, som er af sa vesentlig betyd-
ning for byen Kebenhavn, ikke bare i al almin-
delighed, hvor vi vel godt kan blive enige om,
at byen treenger til et pift eller et loft, men ogsa
af hensyn til Kebenhavn som kulturby i 1996.

Det er naturligvis klart, at nar der skal ska-
bes brede forlig, skal der ogsd ske nogle &n-
dringer, og jeg kan sige, at vi er tilfredse med
de @&ndringer, der er kommet i lovforslaget. Vi
har med gleede noteéret os, at vi i den nordlige
del af bebyggelsen far friholdt yderligere 15 ha
for bebyggelse. Vi har ogsd noteret, at vi pa
baggrund af den nye naturbeskyttelseslov, som
treeder i kraft fra juli 1992, vil fa udvidet omré-
derne omkring sgerne og moserne til det dob-
belte, sddan cirka, nemlig fra 16 ha til 31 ha.
Det betyder, at vi sikrer de miljomaessige veer-
dier i omradet, og det finder vi er af meget stor
veesentlighed.

Jeg skal ogsa huske at gare opmarksom péd —
som vi vel alle ved, men det skal alligevel naev-
nes — at Vestamager er udlagt som fuglebeskyt-
telsesareal, og miljgministeren har under for-
stebehandlingen givet udtryk for, at han ville
serge for, at der bliver udlagt kompenserende
arealer eller erstatningsarealer et andet sted i
forhold til de omrader, man fratager. Og det
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skal s4 siges, at de omrdder, der bereres af byg-
geriet, er de miljomessigt set mindst interes-
sante fugleomrdder. S ogsd pd det punkt kan
vi sige at vi har sikkerhed for, at vi far et milje-
massigt godt byggeri.

Jeg synes ogsd, det er vaerd at notere sig, at
der gentagne gange, ikke alene i det oprindeli-
ge lovforslag, men ogsd i bemeerkningerne i
forbindelse med betenkningsafgivningen, ta-
les om, at det er veesentligt og enskeligt, at vi
far skabt et attraktivt milje. Der skal derfor
veere en arkitektkonkurrence, som sikrer, at vi
fir en indplacering, som er spendende, og
som giver nogle muligheder for, at de forskelli-
ge typer bygninger ikke alene kan passes godt
ind i hinanden, men ogsd godt ind i naturen
derude, sa vi kan f3 et samspil med de fredede
arealer.

Vi finder det godt, at man har denne arki-
tektkonkurrence, og at der er lagt vegt p4, at vi
skal have en spandende blanding af byggeri
derude. Jeg tenker her pa hejere lereanstalter,
pa boligbyggeri, pa erhverv, pa forskningstun-
ge industrivirksomheder, pa kulturelle bygnin-
ger osv. Alt det skal ske inden for en samlet
bebyggelsesprocent, som man yderligere har
lagt ud pé differentieret vis, saledes at vi har
den bedste mulighed for at tage miljemassige
hensyn. Jeg tenker her pd savel betenknin-
gens som @ndringsforslagenes bemaerkninger
om, at man skal have lange synslinjer, man
skal have byparker, gronne kiler, visuel sam-
menh&ng mellem voldanlag og felled osv., alt
sammen ting, der understreger, at vi netop her
kan fa et spaendende og attraktivt milje til gavn
for Kebenhavn.

Jeg har registreret, at vi aendrer pa llnjefgrm-
gen bade af Ostamagerbanen, af Orestads
Boulevard og af Qrestadsbanen, og jeg synes,
at de @ndringer, vi fir indfert nu, vil vare til
gavn for befolkningen pad Amager, vil vaere til
gavn for den kollektive trafik og for den naer-
trafik, vi i ovrigt skal opbygge. Vi sikrer her-
med, at flere arealer bliver berert af banen, at
befolkningen far flere muligheder for at.benyt-
te den kollektive trafik. Det er en stor fordel
miljemessigt, trafikmeessigt, byplanmaessigt
og ogsa for den befolkning, som fir en bedre
kollektiv trafikbetjening.

Her er det naturligvis ogsi veesentligt at no-
tere sig, at den endelige placering skal vare et
led i arkitektkonkurrencen, séledes at man sik-

rer den smukkest mulige indpasning af det he-
le. .

Jeg har ogsd merket mig sammenszatningen
af Qrestadsradet, hvor jeg synes, det netop er
vigtigt, at man, nir der skal radgives, far alle
de interesser ind, der overhovedet kan veare,
sdledes at der tages bredt hensyn til sével kul-
tur som natur, herunder en representation for
Danmarks Naturfredningsforening og Frilufts-
rédet.

Det er ikke for os noget problem og har hel-
ler ikke pd noget tidspunkt veeret det med fi-
nansieringen, for vi har netop, som ogsi den
socialdemokratiske ordferer gav udtryk for
her, en forventning om, at det er et langsigtet
projekt, vi gar i gang med, og vi tror p4, at de
midler, vi investerer nu, vil vise sig at bare
frugt pé lang sigt; sa vi kan med glede anbefa—
le det fremsatte lovforslag.

Peter Hansen-Nord (V):

Jeg skal pa Venstres vegne konstatere, at jeg
synes, det er et flot forlig, man her har lavet
regeringen og Socialdemokratiet imellem. Alle
er bekendt med, at dette er et led'i en storre
plan. Det hanger sammen med vores forbin-
delse til Sverige, Oresundsbroen, og det'ma og-
s& ‘henge sammen med Kebenhavns Havne-
front og i evrigt med Kebenhavn som sadan.
Jeg synes, det er en interessant og sp&ndende
selskabskombination, vi her ser, hvor stat og
kommune gir sammen om at sa@tte skub i Ko
benhavn. Det er et langsigtet projekt. Hvornar
okonomien gir i nul er sveert at forudsige, men
at den kommer i nul pa et tldspunkt er-der
ingen tvivl om.

Jeg synes ogs4, der er foretaget nogle gode
tekniske @ndringer i lovforslaget, og med disse
f& kommentarer skal jeg anbefale det til vedta-
gelse.

Gade (SF):

Jeg synes, Venstres ordferers betragtmnger
om, at.gkonomien kommer i nul pa et eller an-
det tidspunkt, men hvornar kunne han ikke
forudsige, var afslerende for det gkonomiske
grundlag for denne beslutning. Det vil rent
faktisk sige, at det ved man ingenting om, men
man tager beslutningen alligevel.

For SF er dette Orestadsprojekt i hej grad et
fantasiprojekt. Der er heller ikke under ud-
valgsarbejdet og det efterhdnden lange. arbej-
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de, vi har haft med det, fremlagt nogen doku-
mentation for, at det overhovedet nogen sinde
kan fungere. Alligevel fremturer man med et
projekt, hvor man sammenkobler losninger af
den kollektive trafik til Amager.

Hvad angér den del af forslaget, kan jeg da
godt se klare forbedringer, for nu kan man
med en del af banen betjene de mennesker, der
bor pd4 Amager. Som det er Folketinget be-
kendt, er SF tilh@nger af, at amagerkanerne
betjenes bedre med kollektiv trafik, men vi sy-
nes, at det er bade besynderligt og uforstaeligt,
at man kobler den sag sammen med bygningen
eller etableringen, eller hvad det nu bliver til,
af é_t fantasifoster, der hedder Qrestaden.

1 det fzlles betenkningsbidrag, som Det Ra-
dikale Venstre og SF har lavet, fremhaver vi,
at vi ikke forstar, hvorfor lgsningen af Ama-
gers kollektive trafikforbindelser skal kaedes
sammen med et gkonomisk uholdbart projekt
som Grestaden, og heri ligger, at vi faktisk ger-
ne ville lave en lesning, som gav bedre kollek-
tiv trafikbetjening til Amager.

"Jeg har forstaet pa ordfererne for partierne
bag dette forlig, regeringspartierne og Social-
demokratiet, at foruden den kollektive trafik
var det altsa vigtigt, at det nu var blevet gron-
nere. Det var hr. Baadsgaard, der sagde noget
om, at nu var det blevet grennere, og det er jo
lidt interessant, hvilken mélestok man maéler
det med. Jeg forstar i hvert fald, at det ikke er i
forhold til virkeligheden, alts& den, vi kender i
dag, hvis vi tager ud pA Amager Felled. Jeg vil
gerne sporge, om Socialdemokratiets ordferer
ikke er enig i, at det bliver da meget mindre
gront i forhold til det, vi kender i dag. Er det
ikke realiteten i det, Socialdemokratiet og re-
geringen har aftalt?

Sa er der noget, jeg simpelt hen ikke forstar
efter den lange diskussion, der har varet om
dette her. Det er, at man med denne lov vil
gribe ind i en verserende fredningssag. Jeg ma
sige, at det er mig ufatteligt, at en miljeminister
og Socialdemokratiet vil std model til at gribe
ind i en verserende fredningssag. Det drejer sig
om den del af dette projekt, der har varet drof-
tet mest i offentligheden, og det er her, offent-
ligheden med rette kan fole, at der bliver tradt
pa den offentlige debat, nemlig derved, at man
ikke respekterer, at der er rejst en fredningssag
vedrorende Felleden.

For SF er der ingen tvivl om, at netop Ama-
ger Feelled som maske det eneste stykke uspo-
lerede natur, der er tilbage ved Kgbenhavn,
fortsat bor beskyttes. Det skulle man tro at an-
dre partier ogsé synes, men man fremturer alt-
sd i den darlige tradition fra det oprindelige
forslag, og nu griber man oven i kebet ind i en
fredningssag. Hvorfor kan man ikke vente med
et projekt, som jeg forstdr handler om naste
artusind? Jeg har hert ordfererne for de parti-
er, som gar ind for det, sige, at skonomien ikke
henger sammen; det er der redegjort omhyg-
geligt for af Venstres ordferer. Vi ved heller ik-
ke rigtig, om projektet bliver til noget; det for-
stod jeg af hr. Baadsgaards indleg. Men nu var
det jo vigtigt med den kollektive trafik, det var
det, det handlede om, sddan forstod jeg hr.
Baadsgaards indleg.

Det andet projekt ved man altsd ikke rigtig
noget om, og slet ikke, hvornar det kommer i
gang. S4 er det, jeg sporger: Hvorfor kan man
ikke vente, til den fredningssag er afgjort, s&
Folketinget ikke skal komme i den uverdige
situation at vedtage en lovgivning, der griber
ind i en sag, der verserer for domstolene? Det
synes jeg er sorgeligt.

Og nir man stiller det i relief over for be-
tragtningerne om, at det er blevet lidt mere
gront, vil jeg sige: Nej, det er det ikke. Det er
en illustration af, at man opferer sig forkert, og
at man tramper i de forkerte fodspor fra den-
gang, da man tog beslutningen om Qresunds-
broen, nemlig at man ikke lyttede til den folke-
lige debat. For'det er det, der har varet disku-
teret. Det er det, befolkningen pd Amager og
resten af den danske befolkning har varet op-
merksomme p&: Kan man bevare dette her na-
turomrade? S4 er der rejst en fredningssag.
Danmarks Naturfredningsforening har jo ikke
rejst den tidligere — alle her kender grunden —
for der var en aftale om, at man ikke rorte Fel-
leden. Men det, der nu sker, er, at regeringen
og Socialdemokratiet er ligeglade med den af-
tale og griber ind i en fredningssag. Man vil
gennemtrumfe en beslutning — og man ved
oven i kebet ikke rigtig, om det bliver til noget,
om det overhovedet duer — bare fordi man skal
have nogle kollektive trafikforbindelser til
Amager.

Hvis det kunne hjelpe, ville jeg her pa ste-
det tilbyde, at vi deler forslaget op i det, der
handler om en fornuftig trafikbetjening til
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Amager, og vedtager det og s& venter med re-
sten af diskussionen, til vi har set resultatet af
den igangverende fredningssag pa Amager
Falled. Og jeg sporger, om Socialdemokratiet
ikke synes, at det var rimeligt i forhold til, hvad
Socialdemokratiet .i eovrigt tradltlonelt har
ment om . fredningssager.

Sa til sidst vedrerende aandrmgsforslagene
SF undlader at stemme til det samlede forlig,
og vi stemmer naturligvis imod Qrestadspro-
jektet. Til Fremskridtspartiets forslag om en
slags folkeafstemning vil jeg sige, at denne
markvardige konstruktion af et.forslag' med
en Orestad og en kollektiv trafikforbindelse
egner sig ikke til en folkeafstemning. Jeg tror,
det ville viere besyndetligt for befolkningen i
Kebenhavns Kommune og de andre kommu-
ner at skulle tage stilling til en s& markveerdig
sammenkadning, som det i realiteten er:: At
‘man skal kebe et Orestadsprojekt for at f4 no-
get kollektiv trafik til. Amager.

Der tales meget om afstanden fra Christi-
ansborg og ud til almindelige mennesker.- Men
skulle de ogsa belemres med den sammenkeaed-
ning, som regeringen og Socialdemokratiet har
lavet, ville det veere meget besverligt at finde
ud af, hvad det egentlig er, de stemmer om. Jeg
er nogenlunde sikker pa, hvordan de fleste ko-
benhavnere opfatter det. De vil gerne have no-
get kollektiv trafik til Amager, det vil de stem-
me for. De vil derimod ikke have gdelagt Ama-
ger Fzlled, det vil de stemme imod. Sa i givet
fald, hvis vi skulle have siddan en folkeafstem-
ning; skulle den vere delt op ito. Men for at
tilkendegive, at vi i den slags:sager principielt
mener, at man godt kan sperge den del af be-
folkningen, det vedrerer, vil vi ogsé undlade at
stemme t11 ®ndringsforslaget fra Fremskridts-
partlet A

(Kort bemarkning).

Peter Hansen-Nord (V):

Jeg tager lige kort ordet, for jeg bemerkede,
at hr. Gade citerede mig for, at gkonomien:ik-
ke hang sammen. Det sagde jeg ikke, hr. Gade.
Jeg var lidt forsigtig med at sige, hvornédr den
gér i nul, eller hvornir den for den sags skyld
gér i plus. Noget af det, der underbygger dette,
hr. Gade, er jo, at overskuddet efter udligning
af de grundskyldspligtige skatter tilbagefares
til selskabet, indtil selskabet er geeldfrit og/el-
ler giver driftmeessigt overskud. Sa der er ingen

tvivl om, at det kommer i nul, at det bliver
geeldfrit, og at det endda ogsd kommer til at
give overskud. Det, jeg tog forbehold over for,
var bare, hvorndr arstallet. oprinder. Og det er
den usikkerhed, vi alle sammen ma4 leve med.

(Kort bemarkning).
Aage Brusgaard (FP):
- Det er til hr. Gades bemarkning om vores
forslag om folkeafstemning.

Det kan veere rigtigt, at det kan vaere vanske-
ligt for befolkningen at stemme for eller imod.
Men det er jo sddan, at dette er en pakke, som
regeringen og Socialdemokratiet er blevet eni-
-ge om,.og den kan vi ikke skille ad. Det er ngj-
agtig det samme som det, at befolkningen lige
har veeret ude at stemme om EF-unionen. Der
var sikkert ogsa nogle dele af umonsforslaget
som befolkningen gerne ville have sagt ja til,
men man har altsd kun haft mulighed for, nar
der bliver lagt en pakke frem, at sige ja tak el-
ler nej tak. Vi har ingen mulighed for at skille
dette ad. Det er en samlet pakke, der ma gi ud
til befolkningsgrupperne i de kommuner, der
er berort.-

Der er overhovedet i 1ngen tv1v1 om, at en me-
get, meget overvejende del af befolkningen i
disse omrader vil sige nej til denne pakke. Det
bliver en vejledende afstemning. S& kan der se-
nere komme forslag om at lave et baneanlaeg.
Det er helt sikkert, at beboerne derude ogsa vil
sige nej til DOstbanen. Men vi har altsd ingen
mulighed for at sige, at man kun skal stemme
om Qrestaden, og si lave en anden afstemning
om, hvorvidt man ensker noget mere kollektiv
trafik. Det er pakken, som vi ensker at fi en
afstemning om. .

Vi har faet mange breve, henvendelser. og
deputationer i Milje- og Planlegningsudval-
get; jeg skal nok lade veere med at naevne dem
alle: sammen. Men der er en henvendelse fra
Felledens Venner, og de skriver bl.a.: .

»Demokratiet star i forslaget i stadig darli-
gere lys. Kobenhaynerne og andre 1nteressere-
de har ikke et ord at skulle have sagt..

- Og sa star der noget om den formelle mdﬂy-
‘delse,,osv Borgerne mener altsd, at de pd nu-
veerende tidspunkt overhovedet ikke er blevet
hort.

Det, der leegges op til i forslaget, er jo, at
man begynder at anlegge baneanlaegget. Der-
efter udskriver man en arkitektkonkurrence,
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og forst i planlegningsfasen bliver borgerne
spurgt. S& er banelegemet jo lagt, og s er det
for sent at sperge borgerne. Det er derfor, vi
onsker en folkeafstemning nu.

(Kort bemarkning).
Baadsgaard (S):

Jeg var glad for hr. Gades bemarkninger —
ros kan man méske sige — om, at nu far vi en
kollektiv trafik fra Nerreport til Amager Cen-
tret og formodentlig ogsd videre frem, og det
var hr. Gade glad for. Det er ogsa en afgerende
del for Socialdemokratiet i dette projekt her.

-S4 vil hr. Gade gerne have det skilt ud. Men
nu.er de politiske forhold jo sddan - og det tror
jeg ogsa hr. Gade vil erkende — at der ikke ved
et flertal her i Folketinget vil veere mulighed
for at skabe tilslutning til, at der skulle etable-
res en'sddan bane. Man har dreftet den bane i
92 ar, har jeg ladet mig fortelle. Nu er mulig-
hederne der for, at den bliver bygget, og det
synes jeg vi skal vere glade for.

S& var hr. Gade lidt spegende med hensyn
til sporgsmalet, om det bliver mindre gront, og
hr. Aage Brusgaard var inde pa, om befolknin-
gen var blevet hort. Jeg vil sige, at de hensyn,
der nu er lagt ind i lovforslaget angiende be-
skyttelse af naturomrédet, bestemt er inspire-
ret af den offentlige debat, der har varet. Og
der skal endda vare en offentlig debat om ar-
kitektkonkurrencen, nar resultatet af den fore-
ligger. S4 jeg synes ikke, at det er rigtigt at sige,
at offentligheden er uden indflydelse pé dette
her' P . -

Sa synes jeg, hr. Gade skal velge, om han
tror, det er et fantasiprojekt, eller han tror,
@restaden vil blive en realitet. For hvis det er
et fantasiprojekt, kan det ikke genere de gron-
ne omrader, og s& holder-den anden argumen-
tation jo ikke, si er der ingén penge at hente
ved grundsalg. Hr. Gade mé valge mellem de
to muligheder. De kan i hvert fald ikke passe
begge to. :

Vedrerende den kollektive trafik vil jeg blot
sige, at de forbedringer, vi har fiet ind, netop
gar pa, at en storre del af befolkningen skal
tilgodeses; det er den eksisterende befolkning,
og den kan gores op i nagne tal.

(Kort bemarkning). '
Gade (SF): .

Det er til hr. Peter Hansen-Nord, der talte
om, at skonomien kommer i nul og pé et tids-
punkt, forstar jeg, ligefrem i plus. Jeg kom til at
teenke pa min egen kassekredit, og jeg har det,
akkurat ligesom Venstre har det i denne sag,
nér jeg teenker pd min egen kassekredit. Nar
jeg sidder og kigger pé den, siger jeg: Hvordan
i alverden kan det her lykkes? Inden jeg lukker
det hele sammen, siger jeg: Men det ender pd
et eller andet tidspunkt i nul og forhdbentlig
ogsd i plus, og det tror jeg egentlig ogsd beskri-
ver situationen ret godt.

Til hr. Aage Brusgaard vil jeg gerne sige, at
vi principielt er tilhangere af, at man kan lave
folkeafstemninger i forbindelse med den slags
planlegningsopgaver, hvor man inddrager den
lokale befolkning, men si skal det altsd ogsd
teknisk vaere lavet pd en sddan made, at det er
delt op, s& man kan sperge befolkningen om
noget, den kan tage stilling til, og ikke dette
her merkverdige sammensurium.

Dernest vil jeg gerne gere en bemarkning
til hr. Baadsgaard, som siger, at det er umuligt
at fa skilt det ud, altsa at der ikke er politisk
flertal for forbedret kollektiv trafik til Amager
uden at bygge Drestaden og dermed odelegge
Amager Felled. Jeg mé saledes forstd, at det er
Socialdemokratiets melding, at man er nedt til
at edelegge Amager Faelled for at fa en kollek-
tiv trafik til Amager.

Her vil jeg gerne henvise til Det Radikale
Venstres og Socialistisk Folkepartis felles be-
tenkningsbidrag, hvori det kan leses, at de to
partier ser positivt pd, at Amager nu fir en
nerbane med forbindelser, der reelt kan betje-
ne befolkningen p4 Amager med kollektiv tra-

- fik. Dette veere bare sagt til hr. Baadsgaards

orientering. Det vil altsa sige, at den forudsat-
ning, som abenbart har veeret hele Socialde-
mokratiets forudsatning, ikke eksisterer. Man
kunne fa en narbane til Amager uden at ede-
leegge Amager Falled.

Formanden:

- Jeg skal her afbryde forhandlingen og ud-
sette medet. Det genoptages i dag kl. 13.15,
hvor vi ferst gér til punkt 20 pd dagsordenen:
Spergsmal til ministrene.

Mgadet udsat k1. 12.02
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Madet genoptaget kl. 13.15

Man gik forst til punkt 20 p& dagsordenen,
der var:

20) Spergsmal til ministrene:

Spm. nr. S 907

1) Til forsvarsministeren af:
Tommy Dinesen (SF):

»Kan ministeren bekreafte oplysningerne i
Politiken om, at Svendborg Verft har taget
overpris for de fire nye inspektionsskibe, fordi
de skulle udstyres med vandkelede generato-
rer i stedet for luftkelede generatorer, som de
oprindelig var bestilt med?«

Tommy Dinesen (SF):

Baggrunden for spergsmalet er, at den sam-
me journalist, som har skrevet den her omtalte
artikel, har fundet flere uregelmessigheder
med hensyn til bade forsvarets og DSB’s fer-
ger pa vearfterne.

Forsvarsministeren (Enggaard):

Det anfores i dagbladet Politiken, at Svend-
borg Varft skulle have beregnet sig overpris
for leverance af vandkelede generatorer til de
fire inspektionsskibe, som varftet bygger for
sevarnet.

Den myndighed i forsvaret, som har indgéet
kontrakten med Svendborg Verft, er Sever-
nets Materielkommando. Kontrakten blev ind-
ghet den 18. december 1987 om levering af fire
inspektionsskibe til en kontraktlig basispris pr.
skib pa 204 mio. kr. i prisniveau januar 1987.

Kontrakten blev indgaet med det lavest til-
bydende verft, som overtog det totale ansvar
for skibenes konstruktion, herunder for an-
skaffelser fra underleverandgorer.

Kontrakten indeholder en serlig pris- og
kursreguleringsaftale for et antal hovedkom-
ponenter, herunder dieselgeneratoranlaggene.

Kontrakten omfatter et bilag med bereg-
ningsmassige basispriser for hver af disse ho-
vedkomponenter som en del af det enkelte
skibs samlede basispris.

Disse aftalte basispriser afspejler ikke ned-
vendigvis de nejagtige priser, som verftet op-
ndr ved den efterfalgende forhandling med si-
ne underleveranderer, men har alene karakter

af beregningsmassige priser baseret pa parter-
nes vurdering af en realistisk pris.

Ved kontraktindgaelsen blev de beregnings-
massige basispriser kontrolleret af Materiel-
kommandoen, og de svarede til de priser, som
sevarnet selv havde indhentet som vejledende
markedspriser.

For dieselgeneratorerne blev den bereg-
ningsmassige basispris fastlagt til 2.470.000 kr.
pr. skib for tre generatorer og en mindre ned-
generator.

Som led i den lgbende tekniske vurdering,
der altid finder sted i produktionsfasen, blev
der 2. juni 1988 indgéet aftale med veerftet om
en ®&ndring af generatorernes keleanleg fra et
abent luftkelet til et lukket vandkelet system.
For denne @ndring betales 270.000 kr. pr. skib,
dvs. 90.000 kr. pr. generator, svarende til en
merpris pa ca. 10 pct.

Sevaernets Materielkommando vurderede
dengang og vurderer fortsat, at merprisen er i
overensstemmelse med markedsprisforholde-
ne for luftkelede kontra vandkelede generato-
rer.

- Sevarnet har intet kendskab til, at verftet
skulle have opndet sarlige rabatter. Det afgo-
rende er, at den merpris, der er aftalt, svarer til
markedsprisforholdene.

Der er i gvrigt god overensstemmelse mel-
lem den pris, som verftet har oplyst over for
sovarnet som grundlag for prisreguleringsbe-
regningen, og den pris, som s@varnet senere
har betalt for et ekstra reserveanlag.

Leveringen af de fire inspektionsskibe til s@-
vernet fra Svendborg Verft sker pd baggrund
af en kontrakt og til en pris, som samlet mé
vurderes som tilfredsstillende.

Tommy Dinesen (SF):

Vil det sige, at ministeren ikke mener, der er
lavet noget galt, eller at det, der stir i den om-
talte artikel i Politiken, ikke er rigtigt, eller me-
ner ministeren, at dette her er smatingsafdelin-
gen pé en halvanden million kroner, som det
ikke er veerd at beskaftige sig med, forstdet sa-
ledes at man ikke gér ind og efterkontrollerer,
hvis skibene bliver billigere i forhold til det,
man har kalkuleret med fra starten?

Forsvarsministeren (Enggaard):

Som det er fremgdet af mit svar — og jeg har i
ovrigt svaret Forsvarsudvalget og Finansud-
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valget, der har stillet tilsvarende. spergsmél
som hr. Tommy Dinesen, i overensstemmelse
med det, som jeg her har meddelt — kan der
ikke indvendes noget imod disse forhold. Hvis
hr. Tommy Dinesen keber et hus af en bygme-
ster til en samlet pris, vil hr. Tommy Dinesen
jo ikke interessere sig for, hvad bygmesteren
har betalt for et vindue i huset. Det, vi har in-
teresseret os for her, har veeret den merpris,
som er aftalt for at skifte fra luftkelesystem til
vandkelesystem. Det har man vurderet 13 in-
den for ca. 10 pct. og svarer i gvrigt til den pris,
som sgveernet selv har betalt for et ekstra gene-
ratoranleg, hvorved man altsd har haft bade
den forudgdende vurdering og efterfolgende
haft mulighed for at vurdere rimeligheden af
denne merpris.

Derfor mé jeg sige, at der ikke er belag for
den artikel, som der er refereret til, og hvis dis-
se kendsgerninger havde varet kendt, havde
der neppe varet nogen artikel.

Tommy Dinesen (SF):

Jeg skal ikke ga ind i huskeb, men derimod
i, hvordan staten keber skibe, og der har varet
nogle kritisable forhold pé dette omrade, som
for har vaeret oppe i pressen, og hvor kritikken
har vist sig at veere berettiget. Derfor synes jeg,
det er godt, at der i hvert fald er nogle journali-
ster, som interesserer sig for disse sager.

Men skal jeg forstd ministeren siledes, at
man sidan set er ligeglad med, om man far det
1% mio. kr. billigere? Undersgger man ikke sa-
gen bagefter, og har man féet at vide, at disse
generatorer ville veere 1% mio. kr. billigere?
Hvis nu hele skibsbyggeriet var blevet f.eks. 10
pct. billigere, ville man s heller ikke have for-
langt at fa nogle penge tilbage?

Forsvarsministeren (Enggaard):

Jeg tror desveerre ikke, at hr. Tommy Dine-
sen har forstdet mit svar. Det er jo sddan, at de
priser, der er refereret til, er nogle beregnings-
meassige basispriser, som alene har det grund-
lag, at de tjener til den aftalte indeksering i
byggeperioden. Som bekendt er der géet 4 ar,
siden kontrakten er indgéet, og det sidste skib
er ikke leveret endnu. Derfor sker der indekse-
ring af de forskellige dele af skibets kontrakt.
Disse basispriser er ikke nedvendigvis identi-
ske med, hvad de enkelte ting helt eksakt ko-
ster, og det er den misforstaelse, der ligger bag
ved historien.

Tommy Dinesen (SF):

Jeg tror da godt, jeg har forstaet, hvad dette
her drejer sig om. Jeg ser méske bare lidt an-
derledes pi det. Jeg vil gerne sporge, om dette
betyder, at ministeren ikke i fremtiden vil un-
dersege, om der sker lignende forhold, nér
man kaeber et eller andet, hvis det bliver billige-
re.

Jeg vil endvidere gerne sperge, om man har
provet at undersege, hvorfor de pageldende
bilag ganske stille og roligt er roget ind, uden
at nogen har gjort opheavelse over, at det er
blevet billigere. Er det noget, som man har
vidst fra ministeriets side? .

Forsvarsministeren (Enggaard):

Severnets Materielkommando vil nu som
tidligere naturligvis omhyggeligt folge de kon-
trakter, der indgds, men nir en kontrakt er ind-
gaet med en samlet skibspris, er det regulerin-
ger i forhold til denne kontrakt, som gelder.
Og som jeg sagde for: Hvis en bygmester szl-
ger et hus til en samlet pris, vil keberen ikke
interessere sig for, hvad han har betalt for det
enkelte vindue i huset, eller mellemvaerendet
imellem bygmesteren og hans leverander.

Risgaard Knudsen (S):

Jeg tror nok, jeg forstar, hvad forsvarsmini-
steren mener. Jeg tror ogsd, jeg har opfattet
forsvarsministerens svar pa den rigtige made,
men jeg har alligevel et enkelt spergsmal tilba-
ge, og det lyder: Kan forsvarsministeren ogsa
over for Folketinget sta inde for, at Sevarnets
Materielkommando ikke pad noget tidspunkt
har veeret involveret i forhold vedrerende byg-
ningen af inspektionsskibene, som kan beteg-
nes som staerkt kritisable?

Tommy Dinesen (SF):

Hvis man laver en bestilling om, gennemgér
man sa ikke regnskabet igen for at finde ud af,
om det, man laver, er dyrere eller billigere, og
hvis det bliver billigere, kreever man s ikke at
fa penge tilbage? Hvis der f.eks. ikke skulle ka-
noner om bord i nogen af disse skibe, ville man
vel kraeve at fi nogle penge tilbage, selv om
man havde indgéet en kontrakt fra starten.

Forsvarsministeren (Enggaard):
Hr. Tommy Dinesen har desvaerre stadig ik-
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ke forstaet systemet. Nar man indgér kontrak-
ter om et skib til en samlet pris, sd kender man
ikke prisen pa de enkelte komponenter; det er
alene et mellemverende mellem verftet og
dets underleveranderer. Men sker der @ndrin-
ger, eksempelvis @ndring fra luftkeling til
vandkeling som her, vurderer man selvsagt,

hvad det er for en ekstra ydelse, man beder

om. Det var, som jeg sagde, en stigning pa ca.
10 pct., og den blev fundet rimelig ud fra det
kendskab, man i gvrigt i Materielkommando-
en har til markedsforholdene for luftkelede og
vandkelede generatorer og til det eksempel,
man- personligt har, ved at man efterfelgende
har kebt et ekstra generatoranleg og har kon-
stateret, at prisen svarer til det, der ligger til
grund for den merpris, man har betalt.

Til hr. Risgaard Knudsen vil jeg gerne sige,
at hvis hr. Risgaard Knudsen refererer til den
undersggelse, som Statsadvokaturen for Oko-
nomisk Kriminalitet har indledt i forhold til en
reekke verfter — sidan matte jeg naesten forstd
hr. Risgaard Knudsens spergsmal — kan jeg si-
ge, at denne undersogelse pagar, og at jeg der-
for selvsagt ikke kan kommentere den.

Hermed sluttede spargsniélet.

Spm. nr. S 908

2) Til socialministeren af

Kirsten Jacobsen (FP):

" »Vil ministeren foranstalte en undersogelse,
som palegger kommunerne straks at give en
nejagtig redegorelse for, hvilken ekstraindsats
p4d @ldreomradet de ekstra bloktilskud har
medfert i 1992, og hvilke de vil medfere i
1993 2«

Skriftlig begrundelse

Som opfelgning af motiveret dagsorden nr.
D 25 af 25. april 1991 fik kommunerne et eks-
tra bloktilskud p& 280 mio. kr. En undersogel-
se foretaget af Landsforeningen ZAldre Sagen
sandsynligger, at en meget stor del af pengene
fra kommunernes side ikke er anvendt som
ekstrabevillinger til 2ldreomradet. Det er helt
uacceptabelt og umoralsk. Oremaerkede penge
skal anvendes efter formaélet; ellers ma det fa
konsekvenser.

Socialministeren (Else Winther Andersen):

Som opfelgning pid mit svar pa spergsmaél
nr. S 172 fra Socialudvalget har jeg skrevet til
regeringens aftalepartnere og bedt dem doku-
mentere, at vi kan forvente, at kommunerne
overholder aftalen fra juni sidste ar. I sit svar
har Kommunernes Landsforening bl.a. under-
streget, at omstillingen af sldreservicen bety-
der en undervurdering af udgiftsudviklingen
alene ud fra budgetregnskabstal. Jeg vil derfor
tage initiativ til, at der i samarbejde med de
kommunale parter og relevante ministerier fo-
retages en naermere analyse af udgiftsudviklin-

‘gen.

I ovrigt ma jeg fastholde, at det ikke pd dette
tidspunkt er muligt at sige noget sikkert om,
hvorvidt aftalen i 1992 er overholdt.

Kirsten Jacobsen (FP):

Det er jo hefligt at sige tak for svaret, og det
skal jeg s& gore. Men jeg er samtidig nedt til at
sige til socialministeren, at det er utilfredsstil-
lende for Folketinget, at der bevilges penge til
et omrade, men at man bagefter ikke kan f&
noget klart svar p4, om pengene ogsd er an-
vendt til det formal, de er bevilget til.

Det er helt utilfredsstillende, at ministeren
nojes med at ville fore en korrespondance.
Men lad det vere, for 1992-pengene kan vi
komme tilbage til.

Jeg vil her gerne stille folgende tilleegs-
spergsmal til ministeren: Hvornar kan den ar-
bejdsgruppe, som ministeren siger hun vil ned-
sette, veere ferdig med det undersogelsesar-
bejde, og hvilken indflydelse vil den underse-
gelse fa pd den bevilling for 1993, som i gje-
blikket budgetlegges i kommunerne?

Karen Hejte Jensen (KF):

- Fru Kirsten Jacobsen fremforer i sin begrun-
delse for spergsmalet, at £ldre Sagen har fore-
taget en undersogelse. Det, fru Kirsten Jacob-
sen kalder en undersogelse, er slet og ret en
tilfeldig rundsperge til tilfeldige kommuner,
foretaget af tilfeeldige personer. Der foreligger
saledes ingen dokumentation for at sige, at de
280 mio. kr. ikke skulle blive brugt her i 1992.

Jeg vil gerne henvise til, hvad ZAldre Sagen
selv skriver i det papir, som er sendt til Social-
udvalget, og jeg vil bede socialministeren be-
kreaefte; at Eldre Sagen selv understreger, at re-
sultatet ikke p& nogen made afspejler en viden-
skabelig undersogelse, f.eks. baseret pd en
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sammenligning af de poster pa budgéttet, der
kan henfores til @ldreomradet i 1991 og 1992.

Videre skriver Aldre Sagen, at man ved vur-
dering af resultatet ma tage hejde for, at der er
tale om informationer, som er indhentet gen-
nem mundtlige forespergsler. Der foreligger
séledes ikke skriftlig dokumentation.

Jeg vil bede ministeren bekrafte dette. Det
viser med al tydelighed, at der ikke er hold i de
pastande, vi har set i pressen.

Tom Behnke (FP):

Ministeren oplyste, at det pa nuverende

tidspunkt ville vaere for tidligt at sige noget
om, hvordan det ser ud for 1992. Men jeg vil
gerne sporge, om det ikke er sdledes, at kom-
munerne, da de har fiet denne ekstrabevilling,
har truffet nogle beslutninger om, hvad de vil
bruge ekstrabevillingen til, hvilke ekstra ind-
satser man vil bruge pengene til, siledes at
kommunerne ma have afsat pengene og der-
med pa nuvarende tidspunkt i hvert fald kun-
ne sige, hvad man har budgetteret at bruge
pengene til.

Hvad angar den rundsperge, som Aldre Sa-
gen har lavet, er det sa ikke korrekt, at uanset
hvad man kalder undersegelsen, er deite, at
man ndr frem til, at ca. 70 pct. af pengene ikke
er géet til det, som de skulle gi til, et meget
kraftigt vink med en vognstang, uanset hvor te-
oretisk eller praktisk den rundsperge har ve-
ret?

Socialministeren (Else Winther Andersen):

Forst et svar til fru Kirsten Jacobsen vedre-
rende den arbejdsgruppe, der vil se pa, hvor-
dan udgifterne inden for @ldreomridet forde-
ler sig. Jeg tror ikke, fru Kirsten Jacobsen helt
har forstaet det svar, jeg gav. For det, det dre-
jer sig om, er det svar, der er kommet fra Kom-
munernes Landsforening, der siger, at det pa
den made, man ger tingene op p4, reelt ikke
bliver budgetmessigt fuldt ud oplyst, hvor
mange penge de reelt bruger. Det er dette, vi
gerne vil se pa, altsd den konteringsméade, der
anvendes. Jeg kan ikke pd nuvarende tids-
punkt sige, hvor lang tid der vil gd med det,
men selvfelgelig vil vi gi i gang med arbejdet.

Fru Karen Hgjte Jensen satter spargsmals-
tegn ved Fldre Sagens undersagelse, og i den
anledning vil jeg gerne bekreaefte, at det er rig-
tigt, at det er en mundtlig foresporgsel, man

har foretaget rundt i kommunerne. Det er de
enkelte AFldre Komité-medlemmer, der har
ringet og ikke faet dokumenteret, hvem medar-
bejderen har veret; det er mundtlige, ikke
skriftlige svar, der er givet. Af det svar, vi har
faet fra Aldre Sagen, fremgar det tydeligt, at
der er lagt op til det resultat, man ogsd gerne
vil have af undersegelsen. Derfor er det kor-

rekt, nar de selv siger, at der ikke er brugt no-

get skriftligt, og Aldre Sagen papeger ogsid
selv, at undersegelsen pa dette omrade ikke
kan dokumenteres som en videnskabelig un-
dersogelse. -

Til hr. Tom Behnke vil jeg gerne sige, at de
ekstra penge, der er bevilget til kommunen, er
et bloktilskud, der er givet til de enkelte kom-
muner, og s er det op til kommunerne, hvor-
dan de vil bruge det pa @ldreomradet. Derud-
over vil jeg gerne gore hr. Tom Behnke op-
merksom pé, at vi er midt i budgetaret, midt i
1992, som er det ar, de er givet til.

Kirsten Jacobsen (FP):

Jeg vil gerne sige, at det, ministeren star her
og siger, er aldeles utilfredsstillende. Det er
rigtigt, at Aldre Sagen i deres undersogelse si-
ger, at det ikke er nogen videnskabelig under-
sogelse. Men det er noget, der giver et finger-
peg om det, vi alle sammen oplever ude i vores
hverdag, og nar der bliver sagt, at der ikke er
nogen dokumentation for, at kommunerne ik-
ke har anvendt pengene, kan vi jo diskutere
det, men det er i og for sig ligegyldigt, om der
er en dokumentation for, at kommunerne ikke
har brugt pengene. Mit spergsmal til socialmi-
nisteren gir pa, om regeringen — og det er vel
det, det handler om — vil skaffe en dokumenta-
tion for, at de penge, regeringen har bevilget,
er anvendt i overensstemmelse med formaélet.
Det ma vel vere et beskedent krav at stille fra
Folketinget, at man, hvis man bevilger penge
pa et omrade, kan fa regeringen til at underse-
ge, om pengene bliver brugt i overensstemmel-
se med det formal, de er givet til. Det er det
svar, jeg gerne vil have, og hvilken indflydelse
Zldre Sagens undersogelse har haft, er i og for
sig ganske ligegyldigt.

Pernille Frahm (SF):

Jeg vil gerne sporge, om ministeren er enig i,
at Folketinget har et forklaringsproblem over
for befolkningen, nar man bevilger 280 mio. kr.
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_ og bagefter er nedt til at pAlaegge ministeren at
lave en undersogelse, der kan pévise, at penge-
ne er brugt efter hensigten.

Klaus Hzekkerup (S):

Jeg vil gerne sige til ministeren, at jeg fandt
svaret ganske tilfredsstillende, og derudover
vil jeg gerne sporge ministeren, hvordan man i
det hele taget forestiller sig at man kan skaffe
den dokumentation. Af aftalen mellem Kom-
munernes Landsforening og regeringen af 11.
juni sidste &r fremgér det, at det beloeb, der er
afsat — de 280 mio. kr. — bl.a. skal bruges til, at
kommunerne har pligt til at tilbyde praktisk bi-
stand i hjemmet i nedvendigt omfang, og at
kommunerne ved licitering ber sikre, at de per-
sonlige behov tilgodeses, at der skal opferes
flere ldreegnede boliger i det stattede byggeri
i overensstemmelse med lokale behov, og at
der skal gennemfores metoder til nedbringelse
af antallet af ventepatienter pd sygehusene.

Jeg vil gerne sporge, hvordan regeringen fo-
restiller sig at man overhovedet kan dokumen-
tere, at pengene er brugt pd dette omrade.
Hvordan vil man dokumentere, at pengene er
brugt til at nedbringe ventelisterne pa sygehu-
sene? Jeg synes, det ma varet meget vanskeligt
for regeringen at tilvejebringe et grundlag, der
helt klart belyser, hvad de 280 mio. kr. er brugt
til. ' '

Den anden del af mit spergsméil gir pé:
Hvad er situationen ...

Ferste nstformand (Torben Lund):
Taletiden er opbrugt, hr. Klaus Haekkerup.

Socialministeren (Else Winther Andersen):

Fru Kirsten Jacobsen spurgte, hvad regerin-
gen vil gare. Dertil kan jeg sige, at jeg har aftalt
med Indenrigsministeriet, at vi som led i den
normale indkaldelse af budgetmateriale fra
kommunerne, umiddelbart efter at man har
gennemfort budgetvedtagelserne omkring 1.
oktober, indkalder materialet derfra, og der-
udaf vil vi kunne se, hvordan det er gdet med
udviklingen ogsa her i 1992.

Fru Pernille Frahm spurgte, om ikke Folke-
tinget har et forklarelsesproblem. Jeg synes ik-
ke, regeringen har et forklarelsesproblem. Vi
har ved forhandlingerne sidste ar givet kom-
munerne et ekstra belgb til ldreomradet, og
det ligger klart i de svar, vi har faet fra KL, at

det ogsa bliver brugt til det, s& det mener jeg
ikke vi har.

Til hr. Klaus Haekkerup, der fik stillet noget
af sit spergsmal: Jeg er da glad for, at hr. Klaus
Heekkerup var tilfreds med mit svar — og det
oplevede jeg at han var — om, at det er et blok-
tilskud, som kommunerne far. Men til sporgs-
malet om, hvordan vi kan dokumentere, at det
bl.a. er brugt til ventelister og folk pa sygehus;
vil jeg sige, at ventelister og sygehuse ligger
mere i Sundhedsministeriets regi, end det lig-
ger i mit, og det ligger ogsa ud over det, der er
indeholdt i spergsmalet.

Hermed sluttede sporgsmaélet.

Spm. nr. S 969

3) Til socialministeren af:

Kirsten Jacobsen (FP):

»Vil ministeren, safremt undersegelsen, jf.
sporgsmél nr. S 908, ikke klart dokumenterer,
at de ekstra bevilgede bloktilskud pa 280 mio.
kr. er anvendt til ekstraindsats pd @ldreomra-
det, som konsekvens annullere naste ars til-
skud?«

Skriftlig begrundelse

Som opfelgning af motiveret dagsorden nr.
D 25 af 25. april 1991 fik kommunerne et eks-
tra bloktilskud pé 280 mio. kr. En undersagel-
se foretaget af Landsforeningen AEldre Sagen
sandsynligger, at en meget stor del af pengene
fra kommunernes side ikke er anvendt som .
ekstrabevillinger til &ldreomradet. Det er helt
uacceptabelt og umoralsk. @remarkede penge
skal anvendes efter formaélet; ellers mé det fa
konsekvenser.

Kirsten Jacobsen (FP):

Mit naeste spergsmal gir jo pé, hvad man vil
gore, hvis man ikke kan skaffe en sddan doku-
mentation, og man kan jo ikke skaffe en sddan
dokumentation, hvis man ikke vil iverksaette
en undersogelse.

I den anledning er jeg nedt til at sperge soci-
alministeren: Socialministeren siger, at rege-
ringen vil gore det, der er almindeligt — det vil
sige, at man ikke vil bringe noget ekstraordi-
neert ind i billedet her — og det vil man gere til
oktober. S4 vil jeg gerne have ministeren til at
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bekreafte, at det betyder, at man ikke kan fa
hold pé pengene for 1993, for da er de kert pa
de kommunale budgetter. Det vil alts4 sige, at
man kommer og slukker branden, nér huset er
brendt ned. Jeg synes, det er flot!

Men jeg er nedt til at sige til ministeren, at
jeg alligevel ensker et svar. Hvis nu man, selv
om huset er breendt ned, konstaterer, at disse
penge er brugt i strid med den aftale, der er
indgdéet, vil det sd f4 nogen konsekvenser? Og
vil det da f4 den konsekvens, som bl.a. regerin-
gens representant i Socialudvalget har refere-
ret til Ritzaus Bureau, at man annullerer naeste
ars bevillinger, hvis man kan na det?

Socialministeren (Else Winther Andersen):

Fru Kirsten Jacobsen sperger, om det vil fa
den konsekvens, at vi inddrager neste ars be-
villing. Der ligger en klar aftale med Kommu-
nernes Landsforening for 1992 og for 1993, og
den vil vi selvfolgelig overholde. Derudover vil
vi, som jeg tidligere har naevnt, tage nogle mere
fremadrettede initiativer, hvor vi bl.a. ogsa gar
ind og far belyst, hvordan man laver budget-
terne og konterer pengene. Jeg er overbevist
om, at med de initiativer, vi tager her, vil kom-
munerne ogsa ga ind og overholde deres afta-
ler.

Der er henvist til Aldre Sagen flere gange..

Ifolge Aldre Sagens undersegelse skulle en
stor del af pengene ikke vaere blevet brugt som
ekstra bevilling pd @ldreomridet. Jeg har sat
et meget stort spergsmalstegn ved, om den un-
dersogelse er rigtig. Jeg satter sporgsmalstegn
ved den méade, man har gjort det pa.

Men jeg vil ogsd godt sige, at vi da har en
forventning om, at den aftale, vi har med Kom-
munernes Landsforening, ogsa formidles ud til
de enkelte kommuner og de enkelte socialud-
valgsformaend, og at KL serger for at give or-
dentlig orientering om aftalen.

Kirsten Jacobsen (FP):

Jeg kan sa konstatere, og det mi jeg da have
ministeren til at bekrefte, at der er uenighed
imellem ministeren og den konservative social-
politiske ordferer pa dette her omrade. Jeg vil
citere fra et Ritzautelegram fra den 10. juni kl.
14.56, som er kommet foran Socialudvalgets
veerelse. Heri star der: ‘

»Den konservative Pia Christmas-Moller
uddybede, at udvalget med konsekvenser me-

ner en annullering af naeste drs ekstra bloktil-
skud pd ldreomridet. Dermed vil tilskuddet
falde veek for samtlige kommuner.«

Jeg mé sa sporge, om jeg skal tage ministe-
rens svar her som udtryk for, at hun er uenig
med den konservative socialpolitiske ordferer
pé dette omréde.

Men i og for sig er det, jeg sporger om, jo
ikke, om ministeren vil bede kommunerne om
at overholde deres aftale. Det, jeg er interesse-
ret i, er ikke, hvilken tiltro ministeren har til
kommunerne. Det er jo godt, hvis de overhol-
der aftalen, men jeg vil gerne vide, hvad mini-
steren agter at gere, hvis det viser sig, at de
ikke overholder aftalen.

Tom Behnke (FP):

Ministeren oplyste, at regeringen vil over-
holde den aftale, der er indgaet, og det er sa-
dan set flot sd langt, men hvad i det tilfzelde,
hvor kommunerne ikke overholder aftalen? Vil
regeringen s fortsat fastholde, at der skal ud-
betales penge, som ikke bliver brugt til det for-
mal, de var beregnet til?

Ministeren oplyste ogsd, at ministeren satte
sporgsmalstegn ved Aldre Sagens undersogel-
se, mest ved fremgangsmaden i undersogelsen,
men ministeren nevner ikke s& meget om selve
resultatet af undersogelsen, som dog vel er et
fingerpeg om, hvad det er, der foregar ude i
kommunerne. Og si leenge ministeren satter
sporgsmalstegn ved det og ikke klart tilbagevi-
ser det, er der vel grundlag for, at man laver
denne undersogelse.

Klaus Hzkkerup (S):

Jeg vil godt sperge ministeren: Hvad er re-
aktionen, hvis nu undersagelsen pa en eller an-
den made kan sandsynliggere, at kommunerne
har brugt flere penge, altsd har udvidet udgif-
terne pa ®ldreomridet med mere end de 280
mio. kr., der er aftalt den 11. juni sidste &r?
Bl.a. kan kommunerne jo ogsd opfylde en del
af det, som man havde aftalt skulle gennemfo-
res i loven, ved at oprette degnberedskab, og
det er en overordentlig bekostelig affaere for de
kommuner, der ikke har det.

Hvis nu kommunerne f.eks. har gget indsat-
sen med 300 mio. kr., vil regeringen sd komme
med en kompensation til kommunerne pa 50
mio. kr. og sige: Her stdr vi ved, at vi ogsa er
parat til at finansiere denne ekstraordinzre
forpgelse af indsatsen?
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Der er vist ingen i Folketinget, der er i tvivl
om, at kommunerne er ude i en frygtelig gko-
nomisk krise, og vi stiller selvfolgelig disse
sporgsmél i fuld forstdelse for det. Imidlertid
er Aldre Sagens undersegelse nu blevet
navnt, og det er jo sandt, at den ikke er udfert
efter alle kunstens regler, men jeg vil alligevel
gerne sporge ministeren: Har vi ikke et pro-
blem, nar vi ikke er i stand til at tilbagevise selv
en meget darligt udfert undersegelse, som man
ikke kan kalde statistik? Har vi ikke et pro-
blem, nér vi ikke kan tilbagevise de konklusio-
ner, som denne »undersogelse« viser?

Socialministeren (Else Winther Andersen):

Til fru Kirsten Jacobsens spergsmal vedro-
rende fru Pia Christmas-Mgllers pressemedde-
lelse ma jeg svare, at det ikke er det, dette
sporgsmal her i salen drejer sig om.

Derudover bliver jeg spurgt, hvad jeg vil go-
re, hvis kommunerne ikke vil overholde afta-
len. Ja, en af de ting, jeg vil gore, er, at jeg vil
sende et brev til landets kommuner om, at de
skal overholde den aftale, der er lavet, og der-
udover vil jeg indsamle de budgettal. Det er
det, jeg vil gare.

Vedrerende spergsmalet, om ikke vi har et
problem, ndr vi ikke kan tilbagevise &Aldre Sa-
gens undersogelse, kan jeg sige, at den made,
de tal er indsamlet pa, ger, at vi simpelt hen
ikke kan gé ind i en tilbagevisning. £Eldre Sa-
gen har jo ogsa selv sagt, at det ikke er en regu-
ler undersogelse, s det er ikke noget problem.

Hr. Klaus Haekkerup spurgte, hvad vi s vil
gore i de kommuner, der er gaet ind og har
brugt flere penge. Det er da helt sikkert, at vi
har mange kommuner, der har gjort det, for
kommunerne rundt om i landet har jo pé for-
skellige tidspunkter foreget serviceniveauet
over for de ldre og har pa forskellige tids-
punkter lavet @ldreomsorgen om. Derfor vil
man ikke de samme &r have de samme pro-
centvise stigninger eller ens niveau for kom-
munerne.

Vi vil ikke g ind og give nogle ekstra penge,
selv om det jo kunne vare konsekvensen i for-
hold til de kommuner, der ikke har brugt pen-
gene tidligere. Det hanger ogsd sammen med,
at ndr nogle kommuner ikke helt opfylder for-
udsastningen om den ekstra indsats, sd er det
maske, fordi de i forvejen har et hgjt serviceni-
veau.

Bente Juncker (CD):

Jeg forstar ikke helt det svar, som socialmi-
nisteren giver fru Kirsten Jacobsen. Det, som
det sporgsmdl, vi har til debat i gjeblikket,
handler om, er jo, hvilke konsekvenser regerin-
gen vil drage, og svaret er, at regeringen ikke
vil drage nogen konsekvenser.

Det, fru Pia Christmas-Mgller har udtalt sig

vom til Ritzau, er, hvilke konsekvenser fru Pia
Christmas-Mgller og Det Konservative Folke-
parti vil drage, nemlig at annullere naeste ars
bevilling.

Jeg vil gerne sige, at CD ikke onsker, at de
280 mio. kr. skal annulleres til neste ar. Men
der er garanteret et flertal i denne sal, som vil
sige: Jamen sd ma vi, om vi kan lide det eller
ej, g4 ind og sige til kommunerne, at s& m4 vi
altsd lovgive efter minimumskrav. Det er me-
get ubehageligt for kommunerne, og det er og-
sd ubehageligt for dem, der kan lide, at kom-
munerne skal have selvstyre, men det bliver
konsekvensen i denne her sag, hvis ikke mini-
steren nu far svaret Folketinget pa, hvad det er
for konsekvenser. For det, ministeren indtil nu
har svaret, er, at 1993-pengene ogsd er gdet
flgjten.

Tom Behnke (FP):

Jeg stillede spergsmalet, om regeringen un-
der alle omstendigheder ville overholde sin
del af aftalen, uanset om kommunerne ikke
overholdt deres del af aftalen. Det svarede mi-
nisteren ikke pa. Skal jeg forstd det pd den ma-
de, at regeringen, uanset hvordan det star til
ude i landet, vil fortseette med bare at stre pen-
ge ud over kommunerne uden at have hand i
hanke med, hvad der foregar?

Socialministeren (Else Winther Andersen):

Fru Bente Juncker oplever, at regeringen ik-
ke vil drage nogen konsekvenser. Det er en af-
tale, at man ogsa i 1993 skal have penge til @l-
dreomradet, og selvfolgelig indgar det i den
samme aftale som sidste 4r, at det er ldreom-
radet, de bliver givet til. Men dette Folketing
har ogsé veeret enigt om, at vi har et kommu-
nalt selvstyre. Dette Folketing har ogsa vaeret
enigt om, at det er kommunerne selv, der leg-
ger serviceniveauet ude omkring.

Til hr. Tom Behnke vil jeg sige omkring
budgetterne for 1993, at vi jo ikke nu kan sige,
hvad kommunerne leegger pa de enkelte omra-
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der; man er endnu pd budgetstadiet rundt om i
kommunerne, sa vi kan jo ikke sige, at de ikke
vil bruge pengene rigtigt.

Bente Juncker (CD):

Jeg bliver altsd nedt til at sige: Det er muligt,
at regeringen endnu et ar vil veere til grin for de
280 mio. kr., men jeg snsker ikke, at Folketin-
get bliver til grin. Det er os, der har bevilget
pengene, det er os, borgerne klager til.

Man kan diskutere, om de undersegelser,
der hidtil har fundet sted, har veret gode nok,
men det ma da anfaegte en minister, ndr borg-
mestre og riddmend i dagspressen siger: Vi
bruger ikke pengene til ®ldreomrédet, de gar
bare ned i kassen. Det m& da anfaegte en mini-
ster, der har stemt for en dagsorden pa flere
punkter her i Folketinget.

Den dagsorden skal Folketinget leve op til,
regeringen skal leve op til den, og det kommer
kommunerne altsd ogsa til pd @ldreomradet.
Sa maé vi gore det med det onde, og jeg vil ger-
ne sporge ministeren: Pnsker ministeren, at vi
gar ind og redegor mere detaljeret for de 280
mio. kr. for 1993. For s tror jeg, der er et fler-
tal, der er parat til det.

Socialministeren (Else Winther Andersen):

Jamen der er jo ikke tale om at veare til grin.
Vi har givet 280 mio. kr. sidste ar, da der var en
kommuneaftale. KL har dokumenteret over
for os i det brev, de har sendt, at efter budget-
tallene for kommunerne sker der en udvidelse
pa eldreomridet. Vi star midt i aret 1992, og
de er midt i at bruge disse penge, sa der er ikke
tale om at vere til grin.

Denne debat er rejst ud fra en undersogelse,
om hvilken selv de, der har lavet den, siger, at
den maéske ikke er sd fin i kanten, som den
skulle have veret — maske brugte de et andet
ordvalg. Derfor mener jeg bestemt ikke, at vi
herinde p4 nogen mader er til grin pa det om-
rade. Vi har jo nemlig i forhold til den dagsor-
den, vi vedtog i Folketinget i april 1991, over-
holdt, at der blev givet ekstra til kommunerne,
men det mi veere kommunerne selv, der forde-
ler, ogsd fordi der er forskellige hastigheder i
kommunerne for omstilling af aldreomradet,
som det ogsa er blevet sagt her tidligere.

Hermed sluttede spergsmalet.

Spm. nr. S 910

" 4) Til socialministeren af:

Kirsten Jacobsen (FP):

»Vil ministeren tage initiativ til, at der opret- .
tes et uvildigt ankensevn pad @ldre- og handi-
capomradet?«

Skriftlig begrundelse

Folketinget vedtog den 25. april 1991 en-
stemmigt en dagsorden. I denne dagsorden’
star, at ministeren skal overveje at indfere et
ankenavn pa ®ldreomradet. Nu er der giet 14
méneder, uden at der er taget nogen initiativer
til at opfylde dagsordenen. Det forekommer
aldeles urimeligt, at gamle og handicappede
skal finde sig i kommunernes manglende prio-
ritering pd &ldreomridet, ogsd selv om kom-
munerne ikke lever op til kravene i bistandslo-
ven. Lejere kan anke huslejens sterrelse, for-
brugere kan gi til forskellige klagenavn, sé-
fremt de foler sig uretfeerdigt behandlet, aftale-
parterne kan g til domstolene, men gamle og
handicappede har ingen mulighed for at f4 en
kommunal afgerelse provet af en uvildig in-
stans. Det betyder, at kommunerne i realiteten
kan skalte og valte med disse svage personer,
som de har lyst til. Det er i strid med den nor-
male retsbeskyttelse af de svage her i samfun-
det.

Kirsten Jacobsen (FP):

Nu har vi jo vaeret igennem noget af en sean-
ce. Dagsordenen blev vedtaget enstemmigt her
i huset, ogsd med ministerens stemme, for 14
maneder siden. Den indeholdt 6 punkter, og
jeg kan konstatere, at ingen af de 6 punkter er
opfyldt 14 méneder efter. Det var oven i kebet
sddan, at Folketinget sendte en check med
dagsordenen pa 280 mio. kr., men ved hjzlp af
en klodset aftale mellem regeringen og kom-
munerne har ministeren nu den opfattelse, at
nar man priser det kommunale selvstyre, sd
skal kommunerne selv have lov at bestemme,
og det betyder i realiteten, at kommuner, som
har ondt i sinde, kan bruge pengene i strid med
aftalen.

Vi kan altsé ikke fa afkraeftet, at det forhol-
der sig sddan. S& er det sidste sporgsmadl: Vil
ministeren s& opfylde det ene lille punkt i
dagsordenen om at give de @ldre en ankemu-
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lighed, hvis kommunerne bruger pengene i
strid med bevillingen, en ankemulighed, som
gor det muligt, at man — som pa mange andre
omrider i samfundet — kan indanke urimelige
afgorelser?

Socialministeren (Else Winther Andersen):

Allerferst vil jeg gerne sl fast, at spergsma-
let om betaling for hjemmehjelp allerede i dag
kan ankes efter bistandsloven. Det, der ikke
kan ankes, er selve tildelingen af hjemmehjel-
pen. i 0
Den dagsorden, der blev stillet som resultat
af den @ldrepolitiske debat i april 1991, opfor-
drede bl.a. regeringen til at overveje en anke-
- mulighed for modtagerne af hjemmehjelp
m.v.

Jeg har siden overvejet en sddan ankemulig-
~ hed bla. i forbindelse med forberedelsen af

lovforslag nr. L 28, som vi jo har til 2. behand-
ling i dag, om betaling for varig hjemmehjelp.
Resultatet blev, at jeg har fundet, at ulemperne
ved at indfere en ankemulighed overstiger for-
delene. Derfor har jeg ikke i lovforslag nr. L 28
stillet forslag om ankeadgang for tildelingen af
hjemmehjelp.

Nir afgerelsen om tildeling af hjemmehjelp

_ikke kan ankes i dag, sa er det, fordi afgerelser-
ne om omfanget af denne hjelp og dens udfe-
relse forudseetter en individuel vurdering i det
konkrete tilfelde, og i den sammenhang tages
der bl.a. ogsd hensyn til kommunens ovrige til-
bud til ®ldre og handicappede.

Men sporgsmaélet om klageadgang skal ogsa
ses i forhold til decentralisering p& ®ldreomra-
det, en udvikling, der jo har veret stor tilslut-
ning til her i Folketinget. Decentraliseringen
indebzrer, at beslutningen tages si ner den
enkelte borger som muligt, og beslutningen og
ansvaret ligger hos den samme myndighed her,
altsd hos kommunerne.

Efter min opfattelse er den type sager, hvor
lokalkendskabet og en indgiende viden om
ansggerens forhold er altafgerende, mindre eg-
nede til at blive vurderet af en ankeinstans. Jeg
forstdr da godt det synspunkt, der har varet
fremfort for en klageadgang pa det omrade.
Alligevel mener jeg, at det ikke vil veere hen-
sigtsmaessigt at indfere en klageadgang pa om-
radet.

Kirsten Jacobsen (FP):

Néar ministeren nu synes, at det er rimeligt,
at borgerne uden at kunne klage skal finde sig
i, at en kommune, fordi man ensker at bygge et
sportspalads eller en vej eller noget andet, fin-

“der ud af, at det er rimeligt at nedsatte hjem-

mehjalpen til de ®ldre f.eks. fra 4 timer om
ugen til 1 time om ugen, eller kommunen fin-
der ud af, at man ikke kan kompensere for
sommerferien, s& nu skal de gamle ingen hjem-
mehjlp have i lgbet af sommeren eller kun til
de allerallermest nedvendige ting, s vil jeg
gerne have, at ministeren forklarer mig, hvor-
for det er anderledes at indfere en ankeinstans
for disse individuelle vurderinger end for alle
mulige andre individuelle vurderinger. Skyl-
des det til syvende og sidst ikke blot en politisk
modvilje, at man simpelt hen har den opfattel-
se, at kommunerne skal kunne skalte og valte
med de gamle, sddan som de har lyst til, og det
far de altsd regeringens opbakning til?

Bente Juncker (CD):

Ministerens svar undrer mig en hel del, dvs.
nu undrer det mig ikke sd meget, efter at vi
havde 2 timers samrad i Socialudvalget, men
det var jo et lukket mede, og det kan jeg ikke
referere fra.

Men jeg bliver altsa nedt til at sige til mini-
steren: Ministeren siger, at det ikke er hen-
sigtsmaessigt med en klageadgang — og dér er
jeg fuldkommen enig med fru Kirsten Jacob-
sen — men sd mi jeg sperge ministeren: Har
ministeren siddet i sit enrum og besluttet det
her, eller er det besluttet i regeringspartierne?
Jeg vil minde ministeren om, at samtlige parti-
er i dette Folketing stemte for en dagsorden
med det indhold, at det skulle overvejes.

Jeg vil ogsd gerne sperge ministeren, hvad
ministeren har taget sig til i det tidsrum pa
godt og vel 1 3/4 ar, der er géet, for at komme
til den beslutning. Er det sdan, at nogle parti-
er har veret indkaldt, eller er det sidan, at det
bare er ministeren:selv, der har besluttet det
her?

Det er altsa sterkt kritisabelt. Nar vi vedta-
ger en dagsorden her i Folketinget med et
stort, bredt flertal, s& kan en minister altsa ikke
i enrum — jeg bliver nedt til at sige det direkte —
bare beslutte, at nu skal der ikke gores mere
ved det. Og der er giet 1 3/4 ar!

Pernille Frahm (SF):
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Ja, som fru Kirsten Jacobsen sagde, findes
der jo andre afgerelser, ogsd p det sociale om-
ride, der er individuelle, og hvor der alligevel
er ankeadgang. Og tror ministeren ikke, at en
ankeinstans ogsé vil tage hejde for den gene-
relle skonomiske situation i kommunen?

Der mé vel vaere indgdet nogle modeller i
ministerens overvejelse om at indfere en anke-
adgang. Kunne Folketingets Socialudvalg ikke
blive indviet i nogle af de overvejelser og se
nogle af de modeller, sa vi i det mindste kan se,
at der er foregiet en overvejelse?

Socialministeren (Else Winther Andersen):

En klageadgang vil betyde — og det kan veere
til bade fru Pernille Frahm, fru Bente Juncker
og fru Kirsten Jacobsen — at kommunens sken
vil blive erstattet af et andet sken i ankeinstan-
sen, og det behaver ikke nodvendigvis at vaere
et mere rigtigt sken end det, kommunen har
foretaget.

Med i disse overvejelser har ogsa varet, at
der jo nu er en udvikling i gang mod en inte-
greret ordning for kommunerne og en mere
kollektiv ledelse i forhold til @ldreomradet.
Derved skaber man en meget mere fleksibel til-
rettelaggelse af hele den indsats, der ydes over
for de ®ldre, men bestemt ogsd over for de
handicappede. Men det indeberer altsd ogsi,
at man ikke laengere kan teelle timer, fordi an-
tallet af timer vil variere fra den ene uge til den
anden, efter hvor behovet nu er. ’

Der er ogsa noget rent organisatorisk i det
her, for det er ikke bare et omride for Social-
ministeriet, det er ogsd Sundhedsministeriets
omréde. Den hjalp, der bliver givet bl.a. pa sy-
geplejeomridet, er bevilget og indstillet ud fra
et legeligt synspunkt, hvorimod den hjalp,
der bliver givet med praktisk bistand, gives ud
fra et socialpolitisk synspunkt. De ting gor og-
sa, at det vil vaere uhensigtsmeessigt med en
klageadgang.

Det er de overvejelser, der er gjort pa dette
omrade. Det er de overvejelser, jeg har lagt til
grund for at vurdere, at der ikke skulle vare
klageadgang.-Derudover vil jeg gore opmeerk-
som p4, at der med det lovforslag, som vi skal
behandle senere i dag, leegges op til et aldre-
rad.

Tom Behnke (FP):
Ministeren sagde, at grunden til, at man ikke

var naet leengere, var, at disse ankeinstansers
afgerelser kun bygger pa sken, men det er vel
tilfeldet i alle de ankeinstanser, vi har i Dan-
mark pé forskellige omréder.

Det, der er det vigtigste, er, at formélet er, at
man far set pd sagen med andre gjne, og at den
tages op til en ny vurdering. Ellers m4 vi forsta
ministerens politik sddan, at ministeren vil op-
fordre regeringen til, at alle ankeinstanser bli-
ver nedlagt, hvis de er sa veerdilese, som mini-
steren laegger op til her.

Lis Noer Holmberg (CD):

Jeg vil gerne stille ministeren et spergsmal
vedrorende ankemulighed. Det er jo saledes,
efter at man har indfert den nye @ldrepolitik
»lengst muligt i eget hjem«, at der er ldre,
som har behov for pleje, men ikke far det, eller
som eventuelt far pleje, men ikke far pleje nok.
Finder ministeren det rimeligt, at disse menne-
sker, der sidder i eget hjem — mange for lud og
koldt vand — ikke har nogen mulighed for at
klage? Det er det ene sporgsmal.

Det andet er: Der er jo pé plejehjemsomra-
det ifolge et cirkulere noget, der hedder til-
synsudvalg, som besgger plejehjem for at se,
om tingene gdr rigtigt til. Disse muligheder er
der ikke mere, nir man afskaffer plejehjem og
placerer de ®ldre pa andre mader. Derfor vil
jeg gerne sporge ministeren, om hun agter at
udsende et cirkulere, der folger dette tilsyns-
udvalg op, saledes at der fortsat vil vaere mu-
lighed for tilsyn med de @ldre i eget hjem, eller
hvor de métte vere, si man har kontrol med,
om de far den pleje og den pasning, de har
behov for.

Sdcialministeren (Else Winther Andersen):

Til hr. Tom Behnke vedrerende skensprin-
cippet: Det er da rigtigt, at der er et skensprin-
cip, der gér igen, men det er ikke den samme
arbejdsform. Her bliver det et skensprincip,
man ogsa skal bruge i forhold til hjemmehjel-
pen, og da den arbejder anderledes, end den
gjorde tidligere, vil det ikke vaere det samme
som at skulle ind og have det i forhold til en
fast ydelse, som en reguler kontanthjelp er.
Derfor kan man ikke slutte analogt fra, at jeg
ikke vil have skensprincippet ind det ene sted,
til, at det si skal ophaves det andet sted.

Til fru Lis Noer Holmberg vil jeg gerne sige,
at det er rigtigt, at der er et cirkulsere om tilsyn
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med plejehjem, og at #ldreboliger nu treeder i
stedet for mange plejehjem. Men @ldreboliger
er en egen bolig, og derfor kan man ikke — og
jeg mener bestemt heller ikke, man skal — lave
en bekendtgerelse eller en pjece eller noget i
den retning om, at man pludselig kan g ind i
folks eget hjem og vurdere, hvordan de har det
dér. '

Lis Noer Holmberg (CD):

Jeg er ikke tilfreds med ministerens svar.
Man afskaffer plejehjem og placerer de ®ldre
pd andre mader, og s lenge det drejer sig om
®ldre, der har behov for offentlig hjelp — altsa
af hjemmehj®lpere, sygehjelpere, og hvem det
maétte veere — s& ma der vaere mulighed for til-
syn, ligesom der var tidligere, da der var noget,
der hed husmoderaflasere, hvor der kom en til-
synsforende. Det kunne man dog godt gore,
selv om det er hjelp i et privat hjem.

Jeg mener ikke, at det med »eget hjem« har
noget at gore med privatlivets fred osv., nar der
sidder nogle ldre mennesker og handicappe-
de for lud og koldt vand, som ingen mulighe-
der har for at fortelle udefra kommende, hvil-
ke problemer de métte have. Jeg vil meget ger-
ne igen stille ministeren det forslag, om der var
mulighed for at lave en beteenkning eller et cir-
kulere, som siger, at de mennesker, der har
brug for offentlig hjzlp i form af hushjalp, og-
sa skal have mulighed for, at der kommer en
tilsynsforende, s& de derigennem har en klage-
mulighed, hvis tingene ikke foregar p4 ret vis.

Socialministeren (Else Winther Andersen):

Rundt om i kommunerne er der i dag en til-
synsforende, som fordeler arbejdet, og inden
der tildeles en hjemmehjeelp, kommer den til-
synsferende og vurderer, hvor meget hjelp der
er brug for. Det er ogsé den tilsynsforende, der
folger det op og vurderer, om der er brug for
mere hjzlp, hvis den @ldre retter henvendelse
om, at det ikke henger sammen. Sa vi har en
tilsynsferende, der er ansvarlig for de enkelte
distrikter.

Hermed sluttede spergsmailet.

Spm. nor, S 911

5) Til finansministeren af:
Kirsten Jacobsen (FP):

»Hvorledes har ministeren sikret sig, at eks-
trabevillingen pa 280 mio. kr. pr. ar pa ®ldre-
omridet bruges til en ekstraindsats som forud-
sat i aftalen mellem kommunerne og regerin-
gen af 11. juni 19912«

Skriftlig begrundelse

Det kan vel ikke veare regeringens politik, at
penge, der er bevilliget til et bestemt formal, af
kommunerne bare bruges som et ekstra tilskud
til den almindelige drift.

Da socialministeren ikke i Socialudvalget
har kunnet give klare svar pa spergsmalet, er
det naturligt, at finansministeren, som har ind-
géet aftalen, forklarer, hvordan regeringen har
sikret sig, at pengene bruges til det bevilgede
formal.

Finansministeren (Henning Dyremose):

Regeringen har i, synes jeg, smuk overens-
stemmelse med Folketingets dagsorden af 25.
april 1991 loyalt forhandlet med kommunerne,
amterne, Kebenhavn og Frederiksberg, og den
11. juni 1991 blev der indgéet detaljerede afta-
ler med disse fire organer.

Jeg er ikke det fjerneste i tvivl om, at aftaler-
ne vil blive respekteret og overholdt sivel fra
regeringens som fra kommunernes og amter-
nes side. Det synes jeg ogsa er blevet fyldestgo-
rende dokumenteret i forbindelse med social-
ministerens svar pa spergsmal nr. S 908 og nr.
S 909, selv om det er vanskeligt. Hr. Klaus
Hakkerups — synes jeg — meget kloge og pre-
cise sporgsmal illustrerede ogsd, hvor vanske-
ligt det i virkeligheden er at dokumentere.

Jeg har intet at tilfeje til socialministerens
svar, og jeg haber derfor, at det falder inden
for rammerne af Folketingets forretningsorden
at stille et par spergsmal, ellers er det retorisk
til mig selv. Hvis jeg skulle svare pa dette
sporgsmdl, blev jeg nedt til at sperge: Onsker
man at afskaffe det kommunale selvstyre, eller
ensker man at fjerne ansvaret for ldreomra-
det fra kommunerne? Hvis man enskede en af
de to ting, ville det s& ikke vare rigtigt, at man
gjorde det ved at fremsette et lovforslag i Fol-
ketinget om det og se, om man kunne f3 et fler-
tal for et sddant lovforslag? Svaret pa det reto-
riske spergsmal er, at jeg tror, det ville veere
den rigtige vej, men jeg kan ikke anbefale den.

Kirsten Jacobsen (FP):
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Det var jo en flot tale, det var ogsd nogle
flotte ord. Hvis man har en dérlig sag, kan jeg
godt forsta, at det hjelper at pynte lidt pa om-
givelserne, og jeg er da slet ikke i tvivl om, at
man bade har smukt forhandlet og loyalt refe-
reret og alverdens ting, hvad der ligger forud
for den meget omtalte aftale af 11. juni, men
jeg vil gerne sige til finansministeren — nu er
finansministeren muligvis mere sammen med
socialministeren end os andre og forstir derfor
bedre, hvad socialministeren siger — at hvis fi-
nansministeren har kunnet finde nogen doku-
mentation i de svar, socialministeren gav, star
finansministeren til en serlig preemie fra Fol-
ketinget.

Jeg kunne ikke finde nogen dokumentation,
og jeg vil gerne sperge finansministeren, som
hverken plejer at rutte med sine eller skattey-
dernes penge, om det er sidan, at den kon-
struktion, som ligger i bloktilskudsordningen —
tildeling gennem bloktilskud, det kommunale
selvstyre og ansvaret for aldreomradet, altsa
de tre ting i forening — gor det umuligt at kon-
trollere, hvad de bevilgede penge anvendes til.

Tom Behnke (FP):

Ministeren ndede at stille et sporgsmél om
det kommunale selvstyre. Vi mener da ogsé, at
det er et godt princip, men vi kan kun godken-
de det, si l&enge der er nogle rimelige forhold i
kommurerne. Hvis der er klart urimelige_for-
hold, ma vi sige, at det er Folketingets pligt at
gribe ind og verne om borgerne frem for at
vaerne om kommunernes selvstyre.

Men ministeren sagde ogsa, at det var meget
svert at dokumentere dette. Nu er det jo op til
kommunerne at dokumentere det, og man
kunne gore det simple at sammenholde regn-
skabet for 1991 med budgettet for 1992 og se
det i forhold til udviklingen i antallet af ®ldre,
og s vil det tydeligt fremgé, om man har ydet
en ekstra indsats eller man ikke har. Der er jo
kommuner, der direkte har sagt, at de ikke har
brugt pengene til det, de var beregnede til, og
det ma dog give regeringen grund til teenke p4,
hvad den vil gore ved det.

Finansministeren (Henning Dyremose):

Der var i og for sig ikke s mange sporgsmaél
i denne runde. Nar tidens fylde er inde, og det
vil sige, nir oplysningerne foreligger, mener
jeg, at det bliver muligt at sandsynliggere, at

aftalen er holdt til punkt og prikke. Men jeg
bliver ogsd nedt til at understrege — og det er sd
et felles svar til fru Kirsten Jacobsen og hr.
Tom Behnke — at aftalen er holdt til punkt og
prikke, selv om der maétte vaere enkelte kom-
muner, som ikke har ment, at de skulle bruge
deres andel af bloktilskuddet til dette omrade,
fordi de havde last problemerne péd forhénd.
Sadan er bloktilskudsordningen indrettet, det
har Folketinget vedtaget i forbindelse med he-
le lovgivningen om bloktilskuddene, og rege-
ringen kan ikke bryde ind i enkeltsager, uden
at lovgivningen bliver @ndret.

Regeringen har ikke til hensigt at tage initi-
ativ til at ndre loven om bloktilskud pé dette
omréde, og vi er nadt til at agere i overens-
stemmelse med denne lovgivning, s& lenge
den eksisterer.

Kirsten Jacobsen (FP):

Nu er jeg da i hvert fald i stand til at takke
for et svar, jeg kunne forsta.

" Jeg er glad for, at finansministeren har be-
kraftet, at det er konstruktionen, som gor, at
det her ikke er muligt.

S& er mit spergsmal: Nér man udtrykkelig
gor opmerksom p4, at det er en ekstra indsats,
der er tale om, kan finansministeren sd vaere
tjent med, at man pé grund af en teknisk kon-
struktion kommer ud for, at kommunerne fak-
tisk kan gere med pengene, som de vil? For
det, der ligger i finansministerens svar, er, at
der ikke er noget at komme efter. Hvis kom-
munerne vil bruge dem til kunststoette, kan de
gore det, hvis de vil bruge dem til skamstetter,
kan de ogsa gere det, og derfor vil jeg til sidst
sporge finansministeren: Er det normalt, nr
finansministeren laver aftaler, at man ikke i af-
talen sikrer sig imod misligholdelse?

Tom Behnke (FP):

Ministeren mener, at denne aftale vil blive
overholdt, og det vil vise sig med tiden, men i
tilfeelde af, at det ikke skulle ske, hvilke konse-
kvenser mener ministeren s, det vil fa?

Spergsmal 2: Vil finansministeren sorge for,
at regeringen ved indgaelse af fremtidige afta-
ler tager hgjde for denne problemstilling og
sikrer, at det bliver muligt at styre lignende
eremarkede penge helt ud til de formal, de er
beregnet til?
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Finansministeren (Henning Dyremose):

Jeg siger jo, at jeg regner med, at aftalen bli-
ver holdt. Jeg regner dermed ogsi med, at der
bliver tale om en ekstra indsats, nar vi giver
ekstra midler til det. Jeg regner ogsi med, at
vore aftalepartnere sandsynligger det, men
den geldende lovgivning indeberer, at intet af
det, som vi aftaler med KL, binder den enkelte
kommune, og det vil jeg keempe for at det ikke
skal, for hvis det skulle binde den enkelte kom-
mune, skulle vi fjerne det kommunale selvsty-
re, og det onsker jeg ikke at medvirke til. Jeg
onsker at styrke det kommunale selvstyre, jeg
onsker, at vi decentraliserer yderligere ansvar
til kommunerne, og jeg har fuld tillid til, at de
lever op til ansvaret.

S4 spurgte hr. Tom Behnke: Hvad er s kon-
sekvensen, hvis det ikke sker? Vi har den gode
skik i regeringen, at vi ikke udtaler os om den
slags tenkte situationer. Det er klogest at lade
vare med det og fastholde vor ret til at gere
det, nar og hvis det mitte ske.

Hr. Tom Behnke spurgte ogsd, om vi ville
tage hejde for et anske om at kunne detailre-
gulere i fremtiden, og dér er svaret i konse-
kvens. af det, jeg har sagt indtil nu, selvsagt et
klart nej.

Hermed sluttede spergsmélet, og spergeti-
den var dermed til ende..

Skriftligt besvarede sporgsmdl:

Ferste nzestformand (Torben Lund):

Fra de pagzldende ministre er modtaget
skriftlige svar pa spergsmadl stillet af folgende
medlemmer af Folketinget:

Jorn Pedersen: spm. nr. S 714 og 876

Poul Andersen: spm. nr. S 780, 857 og 860

“Sonja Albrink: spm. nr. S 792 '

Pia Kjzrsgaard: spm. nr. S 796, 838, 839 og
865

Helge Adam Mgiller: spm. nr. S 797

Erling Christensen: spm. nr. S 800-803

Birgitte Husmark: spm. nr. S 804, 862 og 867

Jan Petersen: spm. nr. S 805

Karen Jespersen: spm. nr. S 806

Glenborg: spm. nr. S 807

i{Ove Fich: spm. nr. S 808, 809 og 871

Kim Behnke: spm. nr. S 810 og 840

Tom Behnke: spm. nr. S 811-815, 817-836,
840, 841, 848-850, 856, 870 og 873

Kirsten Jacobsen: spm. nr. S 816, 852, 874
og 879

Inger Stilling Pedersen: spm. nr.’'S 842 og
843

Pernille Forchhammer: spm. nr. S 844 og
845

Lovig Simonsen: spm. nr. S 846

Kepke Christensen: spm. nr. S 847 og 875

Lone Maoller: spm. nr. S 851

Poul Ngdgaard: spm. nr. S 853-855

Ebba Strange: spm. nr. S 858

Riishgj: spm. nr. S 859, 877 og 878

Lis Noer Holmberg: spm. nr. S 861

Aage Brusgaard: spm. nr. S 863

Gade: spm. nr. S 864

Lilli Gyldenkilde: spm. nr. S 868

Martin Glerup: spm. nr. S 869, 8383 og 884

Birthe Hansen: spm. nr. S 880

Tommy Dinesen: spm. nr. S 881

Svend Aage Jensen: spm. nr. S 882

Spm. nr. S 714

Til undervisnings- og forskningsministeren (3/4
92) af:

Jern Pedersen (S):

»Hvilke initiativer agter ministeren at tage
for at sikre 1.-ars-HHX-eleverne det undervis-
ningsindhold, de er blevet stillet i udsigt, da de
tilmeldte sig uddannelsen?«

Begrundelse

Reformen af HHX-uddannelsen p4 handels-
skolerne har bragt 1.-ars-eleverne i en marke-
lig situation. De oplever nu, at uddannelsens
indhold bliver helt anderledes end det ind-
hold, de forventede ved deres tilmelding.

En konkret henvendelse fra 1.-drs-eleverne
pa Silkeborg Handelsskole viser dette. Blandt
flere problemer med den nye skolereform er
problemerne med sprogundervisningen et af
de storre.

Eleverne er tvunget til at valge et af deres
hovedsprog fra for‘at-skaffe plads til de ned-
vendige tilvalgsfag. Det betyder, at det 2. sprog
for matematikerne og det 3. sprog for sproglige
elever forsvinder. Det virker meerkeligt i en tid,
hvor alle erkender behovet for ogede sproglige
ferdigheder.

Lesningen, som eleverne peger pa, er 4 timer
mere om ugen til det 2. fremmedsprog for nog-
le og til det 3. fremmedsprog for andre.
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"Pa denne baggrund egnskes oplyst, hvordan
ministeren vil sikre eleverne et indhold i ud-
dannelsen, der svarer til de forventninger, ele-
verne havde, da de meldte sig til.

Svar (20/5 92):

Undervisnings- og forskningsministeren (Bertel
Haarder):

Uddannelsen til hgjere handelseksamen
gennemfores efter en ny ordning fra 1. august
1991. Uddannelsen er blevet moderniseret og
omstruktureret; bl.a. er ordningen med hensyn
til valgfag endret, herunder valgfag i frem-
medsprog.

Det er rigtigt, at de nuverende elever.i ud-
dannelsens 1. ar ikke havde mulighed for at f&
kendskab til alle aspekter af den reviderede
HHX pé tilmeldingstidspunktet, hvor revisio-
nen ikke var endeligt afsluttet.

Men skolerne har veret bekendt med om-
leegningen og dens konsekvenser, herunder for
tilvalg i fremmedsprog, siden juni 1991, hvor
planlegningsgrundlaget for skoledret blev ud-
sendt. Dermed burde uddannelsesstrukturen
have varet kendt for eleverne fra skolestarten i
august. ‘

Erhvervsuddannelsernes 1.-2. skoleperiode
er en forudsetning for optagelse pA HHX. I
det konkrete tilfelde fra Silkeborg Handels-
skole, som sporgeren refererer til, er problemet
nok, at disse elever ikke har gennemfort valg-
fag i et 3. fremmedsprog i denne del af uddan-
nelsen. Derfor ma de i HHX’s 2. 4r feerdiggere
det nye begyndersprog til niveau C og far der-
med ikke plads til ‘et hejniveaufag i et andet
sprog.

Ministeriet er i feerd med at ferdiggere en
revideret bekendtgerelse for uddannelsen. I
den forbindelse agter jeg at sikre, at alle kom-
mende HHX ere nar et godt niveau i 2 sprog (i
kombination med matematik og et skonomisk
valgfag pa hejt niveau) eller i 3 sprog (i kombi-
nation med gkonomi). Samtidig vil flere andre
af de nuverende problemer i fremmedsprogs-
undervisningen blive last: Der vil blive stillet
krav til elevernes forudsetninger i fremmed-
sprog inden optagelse pA HHX, og sammen-
hangen mellem sprogniveauerne i erhvervsud-
dannelsernes 1.-2. skoleperiode og HHX vil
blive sikret.

‘Endelig arbejdes der i gjeblikket pi at skaffe
finansiering til en veesentlig foregelse af ud-

dannelsens timetal — ca. 2 timer ugentlig pr.
elev. De ekstra timer vil i givet fald g til for-
bedring af sprogundervisningen pa alle ni-
veauer; og de vil dermed ogsd komme de kom-
mende 2.-ars-HHX ere til gode i form af flere
timer og forbedret niveau. De ekstra timer vil
dog ikke blive spredt, si der bliver mulighed
for, at elever med 3 sprog kan viderefore alle 3
sprog i uddannelsens 2. ar. Hellere virkelig go-
de niveauer i 2 sprog end 3 sprog pé for lave
niveauer.

Spm. nr. S 780

Til industriministeren (24/4 92) af:

Poul Andersen (S):

‘»Udbydes vedligeholdelseskontrakter for
DSB-faerger sdledes, at det specificeres, at
dansk lovgivning pd miljeomridet skal over-
holdes 7«

Begrundelse

Dansk lovgivning indeholder skrappe krav
pa miljeomradet vedrerende f.eks. asbest og
maling. Andre landes lovgivning er ikke sa
skrap, og det er derfor vigtigt, at udbudsmate-
rialet for vedligeholdelse af feerger indeholder
krav om overholdelse af dansk lovgivning for
at undgd konkurrenceforvridning fra uden-
landske firmaer, der ikke overholder danske
regler.

P4 denne baggrund enskes oplyst, om dette
krav fremgir tydeligt af udbudsmaterialet,
samt hvorvidt dette krav til stride mod EF-reg-
ler ‘eller andre internationale regler om frem-
gangsmaden ved licitation/udbud.

Svar (11/5 92):

Industriministeren (Anne Birgitte Lundhdlt): .

Jeg har fra Trafikministeriet fiet oplyst, at
ndet til dato ikke har varet praksis, at der i
DSB’s udbudsmateriale har veeret specificeret
saerlige krav om, at dansk lovgivning pa milje-
omradet skal overholdes.

DSB er meget opmerksom pa problematik-
ken, og det overvejes sterkt at indfere en vis
form for miljefaktor, der siledes skulle indgd
som et led i vurderingen af indhentede tilbud,
herunder ogsé tilbud fra udenlandske varfter.
Dansk lovgivning pa miljeomridet skulle dan-
ne basis som minimumskrav.
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I konsekvens af DSB’s generelle enske om
at fremme renere teknologi overvejer DSB,
hvordan der fremover i udbudsmaterialet
blandt andet stilles krav til begrensning af
emissioner i forbindelse med bl@serensning,
herunder om opsamling og bortskaffelse af
blaesemateriale og malingsrester.

Blaserensning og korros10nsbeskyttelse skal
derfor foregd pa anleg, som opfylder miljo-
myndighedernes krav.

Ud over den generelle lovgivning pé omré-
det agter DSB ogsa — i lighed med Miljostyrel-
sen — at henlede varfternes opmarksomhed pa
folgende miljoprojekter, der ber iagttages:

a) Miljeprojekt nr. 140 »Vandige malermate-
rialer til korrosionsbeskyttelse«.

b) Miljeprodukt nr. 147 »Blaeserensnmgsme-
toder«.

¢) Miljoprojekt nr. 159 »Miljovenlig affedt-
ning i jernindustrien«.

d) »Udkast til bekendtgerelse om overflade-
behandling af stalskibe«, 22. marts 1991.

Vearfterne vil i ovrigt blive anmodet om i de-
res tilbud til DSB direkte at anfere, hvilke for-
anstaltninger der traeffes for ikke at forurene
miljoet.«

EF-reglerne om udbud af - tjenesteydelses-
kontrakter findes i dag i det netop vedtagne
direktiv om samordning af fremgangsmaderne
ved indgéelse af offentlige tjenesteydelseskon-
trakter.

Nu har Kommissionen netop fremsat et for-
slag til ®ndring af direktiv 90/531 om tilbuds-
givning inden for vand- og energiforsyning
samt transport og telekommunikation (forsy-
ningsvirksomhed), sdledes at dette direktiv og-
sd kommer til at omfatte tjenesteydelser. Dette
forslag er endnu pé det forberedende forhand-
lingsstadium.

Det er min principielle opfattelse, at det
mest hensigtsmaessige er, at indsatsen for at
skabe et hejt miljobeskyttelsesniveau sker i
form af generelle initiativer pd milje- og ar-
bejdsmiljoomradet. Nar Unionstraktaten er
tradt i kraft, vil EF’s generelle indsats for at
skabe et hojt miljebeskyttelsesniveau kunne
intensiveres, fordi de fleste afgerelser vedre-
rende milje og arbejdsmilje. sa kan vedtages
med kvalificeret flertal.

Der vil derfor veere mulighed for under for-
handlingerne om direktivforslaget at arbejde
for, at der i udbudskontrakter for forsynings-
virksomhed kan tages hensyn til bl.a. milje.

Spm. nr. S 792

Til justitsministeren (28/4 92) af:
Sonja Albrink (CD): .
»Vil ministeren kommentere artiklen » Kvin-

der udvises til prostitution« fra Kristeligt Dag-
blad for 23. april 1992«

Begrundelse

Ifelge dansk lov erhverves indfedsret af eg-
teborn, hvis en af foreeldrene er dansk. I udvis-
ningssager af den art, som beskrives i Kristeligt
Dagblad den 23. april 1992, er konsekvensen i
realiteten, at en dansk statsborger, nemlig et
gtebarn af en udenlandsk mor og en dansk
far, udvises ved foraldrenes skilsmisse. Dette
ma efter sporgerens opfattelse fa konsekvenser
i forbindelse med revision af udlendingelo-
ven, hvor kravet til varigheden af et &gteskab
mellem en udlending og en dansker foreslas
havet til 4 ar, for at den udenlandske @gtefel-
le kan fa fast ophold i Danmark efter skilsmis-
se.

Svar (20/5 92):

Justitsministeren (Engell):

I artiklen anferes det, at udenlandske kv1n-
der, der har indgdet &gteskab med en dansk
mand, men som pa grund af vold fra mandens
side ophaver samlivet, bliver udsendt af lan-
det, medmindre samlivet har varet i mere end
to &r. Det anfores samtidig, at det er uden be-
tydning, om kvinden har fiet et barn.

Efter udlendingelovens § 19, stk. 1, kan en
tidsbegreenset opholdstilladelse givet til en
udenlandsk kvinde p& baggrund af agteskab
med en dansk mand inddrages, nir grundlaget
for opholdstilladelsen ikke leengere er til stede.

Har kvinden med henblik p4 varigt ophold
lovligt boet her i landet i mere end de sidste to
ar, folger det af udleendingelovens § 19, stk. 2,
at § 19, stk. 1, ikké finder anvendelse, dvs. at
kvinden ikke kan fa inddraget sin opholdstilla-
delse, uanset at grundlaget for opholdstilladel-
sen bortfalder. v

I de tilfaelde, hvor en opholdstilladelse kan
inddrages, folger det af udlendingelovens §
19, stk. 5, at udlendingemyndighederne ved
vurderingen af, om opholdstilladelsen skal
inddrages, blandt andet skal tage hensyn til,
om inddragelsen ma antages at virke seerlig be-
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lastende, navnlig pa grund af udlendingens al-
der, helbredstilstand og andre personlige for-
hold samt udlendingens personlige eller fami-
liemassige tilknytning til herboende danske
eller udenlandske statsborgere, jf. herved ud-
lendingelovens § 26, nr. 1 og 2.

Udenlandske kvinder, der oph@ver samlivet
med en dansk mand inden for de forste to ar,
far siledes ikke automatisk inddraget deres
opholdstilladelse. Udlendingemyndighederne
foretager i hver enkelt sag en helt konkret vur-
dering pa baggrund af de naermere omstandig-
heder i sagen, og i denne vurdering indgir
blandt andet omstendighederne i forbindelse
med samlivets opher, samt om kvinden har et
barn. .

Er barnet dansk statsborger, jf. herved ind-
fodsretslovens § 1, og har kvinden forzldre-
myndigheden over dette barn, er dette en om-
stendighed, som tillegges meget betydelig
vegt ved afgorelsen af, om der skal ske inddra-
gelse af kvindens opholdstilladelse. Det sam-
me gelder i de tilfeelde, hvor kvinden har et
barn, der i henhold til udleendingelovens § 9,
stk. 1, nr. 3, har et retskrav pé at f4 opholdstil-
ladelse i Danmark.

Der skal imidlertid i hvert enkelt tilfelde fo-
retages en samlet afvejning af de forskellige
momenter i sagen. Hvorledes de forskellige
momenter endeligt skal afvejes over for hinan-
den, er det ikke muligt generelt at udtale sig
om, hvorved bemarkes, at en praksis, hvoref-
ter et enkelt hensyn i alle tilfeelde tillegges af-
gorende betydning ved vurderingen af, om en
opholdstilladelse ber inddrages, efter Justits-
ministeriets opfattelse ikke vil vere i overens-
stemmelse med bestemmelsen i udlendingelo-
vens § 26. :

Spm. nr. S 796

Til sundhedsministeren (30/4 92) af:
Pia Kjersgaard (FP):

»Vil ministeren bekrefte, at der er givet dis-
pensation til indvandrerbutikker til f.eks. at
forhandle oliven i los vegt, hvorimod danske-
jede butikker ikke kan f4 samme dispensa-
tion 7«

Begrundelse

Ifolge en henvendelse fra Danmarks Frugt-
handlere finder der fortsat forskelsbehandling

sted af butikker ejet af indvandrere og af dan-
skere. Hvis ministeren kan bekrefte dette for-
lydende, bedes ministeren i svaret oplyse, hvor
mange varer det indbefatter.

Svar (12/5 92):

Sundhedsministeren (Ester Larsen):

Vareudvalget i levnedsmiddelforretninger
fastseettes af de lokale levnedsmiddelkon-
trolenheder i henhold til Sundhedsministeriets
bekendtgerelse om detailforhandling af lev-
nedsmidler og Veterinerdirektoratets cirkule-
re om vareudvalg i levnedsmiddeludsalg.

Fastszttelsen af vareudvalget i de enkelte
forretninger sker ud fra en hygiejnisk og sund-
hedsmassig vurdering af virksomheden, her-
under en konkret vurdering af virksomhedens
indretning og drift. For de enkelte virksom-
hedstyper, bl.a. frugt- og grentforretninger, er
der i Veterinerdirektoratets cirkulere fastsat
et standardudvalg. Herudover kan den lokale
levnedsmiddelkontrol tillade vareudvalget ud-
videt med en rakke andre varer.

Oliven i los vegt herer ikke til standardud-
valget i frugt- og grentforretninger, men kan
tillades, safremt levnedsmiddelkontrolenhe-
den skenner det forsvarligt ud fra en hygiej-
nisk og sundhedsmassig vurdering.

Jeg kan bekrafte, at vareudvalget for nogle
frugt- og grentforretninger er fastsat siledes, at
det ogsd omfatter oliven i los vaegt. I sidanne
tilfelde er der tale om en almindelig tilladelse i
henhold til ovennavnte detailforhandlingsbe-
kendtgerelse — ikke en dispensation.

Vareudvalget fastseettes som naevnt altid pa
grundlag af en konkret vurdering af de hygiej-
niske og sundhedsmessige forhold i forretnin-
gen. Ved fastsettelsen af det konkrete vareud-
valg for en forretning vil det naturligvis ikke
vaere lovligt at tage hensyn til, om ejeren er
indvandrer eller dansker.

Spm. nr. S 797

Til justitsministeren (30/4 92) af:

Helge Adam Msller (KF):

»Hyvilke initiativer vil ministeren tage for at
forhindre misbrug af danske pas udleveret til
politiske flygtninge 7«
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. Det fremgar. af Morgenavisen Jyllands-Po-
sten den 29. april 1992, at danske pas udleveret
til politiske flygtninge bliver brugt til at skaffe
udlendinge illegalt ind i Danmark. Ifalge op-
lysninger i avisen finder misbruget sted ved, at
de samme udlendinge flere gange melder de-
res pas bortkommet, hvorefter Direktoratet for
Udlendinge er forpligtet til at serge for nye
pas. P4 baggrund af de nye oplysninger bedes
det oplyst, hvilke initiativer ministeren plan-
leegger for at forhindre dette misbrug af danske
pas.

Svar (22/5 92):

Justitsministeren (Engell):

Jeg har til brug for besvarelsen af det stillede
spergsmél indhentet en udtalelse fra Direkto-
ratet for Udlendinge og Rigspolitichefen, af-
deling E. ’

‘Direktoratet for Udlendinge har bl.a. op-
lyst, at antallet af udstedte erstatningspas
(konventionspas og fremmedpas) i 1991 er op-
gjort til 493. Direktoratet er ikke i besiddelse af
nzrmere oplysninger om, i hvilket omfang der
bag en ansegning om udstedelse af erstat-
ningspas métte ligge et misbrug, som dog ikke
kan bevises. Direktoratet er heller ikke i besid-
delse af oplysninger, der kan belyse, hvorvidt
det iser skulle vaere visse grupper af udlen-
dinge, herunder flygtninge, der i serlig grad
skulle veere under mistanke for at misbruge
danske pas.

Rigspolitichefen, afdeling E, har oplyst, at
der i et vist omfang foregar et misbrug af speci-
elt danske flygtningekonventionspas og frem-
medpas i form af f.eks. billedudskiftninger.
For at sikre herimod kunne det i forbindelse
med en senere revision af pasblanketten over-
vejes at sikkerhedslaminere siderne med foto-
grafiet og de personlige data.

Jeg kan henholde mig til det af Direktoratet
for Udlendinge og Rigspolitichefen anforte.
Jeg skal i den forbindelse bemeerke, at en ime-
degéelse af misbrug efter min opfattelse stort
set udelukkende kan ske ved en forbedring af
sikkerhedsniveauet i de geldende pasdoku-
menter. Mulighederne for en sddan forbedring
undersoges af Rigspolitiet. P4 nuverende tids-
punkt kan problemet imidlertid ikke anses for
at have et sdidant omfang, at de mere langsigte-

de overvejelser hos Rigspolitichefen om bl.a.
at sikkerhedslaminere siderne i passet med fo-
tografiet og de personlige data af den grund
fremskyndes.

Jeg vil vaere parat til at vurdere sagen, nar de
navnte undersogelser er afsluttet hos Rigspoli-
tiet. I denne forbindelse vil ogsa andre initiati-
ver kunne overvejes, safremt problemet far et

stigende omfang.

Spm. nr. S 800

Til arbéjdsministeren (4/5 92) af: '
Erling Christensen (S):

. »Hvorfor er grensen for deltidsforsikrede
ikke nedsat fra de nuveaerende 30 timer?«

Begrundelse

- Problemet er alvorligt for de deltidsansatte,
der, da den ugentlige arbejdstid var 40 timer,
arbejdede 30 timer ugentligt og dermed var
heltidsforsikrede og nu efter arbejdstidsned-
settelsen er kommet under de 30 timer og der-
med kun er deltidsforsikrede. Tilsvarende er
problemet ved »fjerdedelsreglen« vedrerende
supplerende dagpenge, som heller ikke er re-
guleret i forhold til den ugenlige arbejdstids-
nedszttelse.

Svar (14/5 92):

Arbejdsministeren (Kirkegaard):
I arbejdsleshedsforsikringslovens § 67, stk.

-1, er deltidsarbejde defineret som arbejde, hvis

varighed er mindst 15 timer og hejst 30 timer
om ugen, eller som har en sddan varighed be-
regnet i gennemsnit for en maned.

Ved den gradvise arbejdstidsnedsattelse fra
40 timer til 37 timer ugentlig fandt man ikke, at
arbejdstidsnedsettelsen skulle medfere en &n-
dring i arbejdsleshedsforsikringsloven af den
fastsatte graense méllem fuldtids- og deltidsfor-
sikring pé& 30 timer.

Arbejdstidsnedsattelsen medferte siledes
ikke, at medlemmer, der blev sat ned i arbejds-
tid, mistede forsikringsmeessige rettigheder.

Retstilstanden pd omridet er folgende:

@nsker en person, der arbejder 30 timer eller
derunder, optagelse i en arbejdsleshedskasse,
skal optagelse ske som deltidsforsikret med-
lem.
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Et fuldtidsforsikret medlem af en arbejds-
lashedskasse, hvis arbejdstid nedsattes til 30
timer eller derunder, har ikke pligt til at lade
sig deltidsforsikre, men kan forblive fuldtids-
forsikret. Medlemmet kan dog valge at lade
sig overflytte til deltidsforsikring.

Det, der kan give anledning til misforstael-
ser, er den situation, at et deltidsforsikret med-
lem, hvis arbejdstid settes op til mere end 30
timer ugentlig, har pligt til at endre forsik-
ringsstatus til fuldtidsforsikring.

Der henvises i begrundelsen til spergsmalet
om »fjerdedelsreglen«. Jeg antager, at der ten-
kes pd den fastsatte mindsteudbetalingsregel,
der betyder, at et deltidsforsikret medlem kan
fa supplerende dagpenge i en uge, hvis dag-
pengene mindst udger et belgb svarende til
dagpenge for 1/4 af medlemmets gennemsnit-
lige ugentlige arbejdstid for ledigheden.

Denne begrensning af dagpengeretten har
det politisk veret onskeligt at bibeholde —i lig-
hed med timegrensen for deltids-/fuldtidsfor-
sikring pa 30 timer.

‘Der er sdledes ingen planer om at ndre dls-
se grenser mellem fuldtids- og deltidsforsik-
ring som folge af den seneste arbejdstidsned-
sattelse. o

Spm. nr. S 801

Til sundhedsministeren (4/5 92) af:

Erling Christensen (S):

»Betyder svaret pi spergsmél or. S 747, at
alle kommuner skal lade al tandregulering/
visitation foretage af specialtandleger?«

Begrundelse
‘Der henvises til begrundelsen for spergsmal
nr. S 747.
Svar (12/5 92):

Sundhedsministeren (Ester Larsen):

Nej. Der henvises i evrigt til besvarelsen af
sporgsmal nr. S 802.

Spm. nr. S 802

Til sundhedsministeren (4/ 5 92) af:

Erling Christensen (S):

»Betragtes al tandreguleringsbehandling/
visitation som specialistbehandling, som kun
mé udferes af en specialtandlaege 7«

Begrundelse

Ministerens besvarelse af spm. nr. S 747 for-
teeller, at det er en kommunes leder af tandple-
jen, der har ansvaret for kommunens tandple-
jetilbud som helhed — dermed ogsé for tandre-
gulering/visitation.

Ved en klagesags behandling i Patientklage-
nevnet imod en sidan kommunal leder med-
virker specialtandlager, fordi det i dag ikke
betragtes som omhyggeligt og samvittigheds-
fuldt at patage sig specialistbehandling (tand-
reguleringsbehandling), hvis den enkelte tand-
leege ikke kan udfere behandlingen/visitatio-
nen pa samme faglige niveau, som specialtand-
leeger kan.

Svar (12/5 92):

Sundhedsministeren (Ester Larsen):

Nej. Som anfert i besvarelsen af spergsmél
nr. S 747 og i begrundelsen for spergsmél nr. S
802 er det afgarende, at en tandlege, der udfe-
rer tandreguleringsbehandling/visitation, har
de faglige forudsatninger for, at behandling/
visitation kan udferes pa samme niveau, som
en specialtandleege kan. Hermed udelukkes
det ikke, at tandlaeger, der ikke har special-
tandleegeanerkendelse, kan udfere tandregule-
ringsbehandling/visitation.

Spm. nr. S 803

Til sundhedsministeren (4/5 92) af:

Erling Christensen (S):

»Skal vurderingen i en klagesag over en al-
mindelig praktiserende leges behandling i
Sundhedsveasenets Patientklagenavn ske pa
speciall®geniveau 7«

Begrundelse

Der henvises til begrundelsen for spergsmél
nr. S 747.

Svar (12/5 92):

Sundhedsministeren (Ester Larsen):

I medfer af lov nr. 397 af 10. juni 1987 om
sundhedsvaesenets centralstyrelse m.v. indgi-
ves klager over medicinalpersoners, herunder
alment praktiserende legers, faglige virksom-
hed til Sundhedsvasenets Patientklagenavn.
Navnet skal i medfer af lovens § 19 indhente
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en udtalelse fra Sundhedsstyrelsen, for naevnet
treeffer afgorelse i en sag.

Efter dreftelse med Sundhedsstyrelsen kan
det oplyses, at styrelsen som led i undersagel-
sen af klagesagerne forelegger disse for en af
Sundhedsstyrelsens sagkyndige rédgivere med
henblik péd en udtalelse.

I sager vedrerende alment praktlserende lae-
ger forelegges klagen for den alment praktise-
rende lege, der er udpeget som sagkyndig in-
den for praktiserende legevasen.

I visse tilfaelde kan der tillige blive tale om at
indhente en supplerende vurdering ffa en sag-
kyndig radgiver inden for et bestemt speciale.
Som oftest indhentes der imidlertid alene ud-
talelse fra den sagkyndige inden for praktise-
rende legevaesen.

- Sundhedsstyrelsen afgiver pa baggrund af
sin undersegelse en udtalelse til brug for Sund-
hedsvasenets Patientklagenavns afgorelse.

Ved Patientklagenzvnets afgorelse af klage-
sagerne medvirker nevnets formand eller
nastformand, to legmend og to af navnets
sundhedsfaglige medlemmer. Ved afgorelse af
klager over alment praktiserende leegers fagli-
ge virksomhed medvirker to leger, der er ud-
valgt blandt de 12 leger, der er medlem af
navnet. De udpegede leeger reprasenterer for-
skellige legelige specialer og stillinger, nemlig
overleger, alment praktiserende leger og re-
serveleger. Ved Patientklagenavnets afgorelse
af bestemte sager deltager l&gerne imidlertid
ikke i deres egenskab af serligt sagkyndige in-

. den for bestemte fagomrader.

En klagesag mod en alment praktiserende

lege vurderes saledes ud fra de faglige krav,
der ma stilles til en alment praktiserende lege i
den péageldende situation.
- Tilsvarende vurderes en klagesag over en
tandlage ud fra de faglige krav, der m4 stilles
til tandlagers udferelse af den pageldende be-
handlmg

. Spm. nr. S 804

Til sundhedsministeren (4/5 92) af:
Birgitte Husmark (SF):

»Med hvilken hjemmel og med hvilken be-
grundelse i gvrigt kreever ministeren, at et hold
pa Det Jordemoderfaglige Diplomstudie skal
vere pd mindst 15 og ikke som tidligere pa
mindst 10 og hejst 152«

Begrundelse

Det er af overordentlig stor betydning for
jordemedrenes mulighed for at fungere i over-
ensstemmelse med de krav, som bade gravide
og fodende kvinder med familie og samar-
bejdspartnere med rette kan stille, at det er
muligt at gennemfere Det Jordemoderfaglige
Diplomstudie i uddannelse og ledelse. Hvis
dette ikke er et stdende tilbud, vil fagets mulig-
hed for at holde sig ajour med den nyeste ud-
vikling blive overordentlig forringet. Det er
derfor vigtigt, at det fortsat er muligt at oprette
relativt smé hold, da der med (amts)kommu-
nernes stramme budgetter kun kan forventes et
overskueligt antal ansegere.

Svar (12/5 92):

Sundhedsministeren (Ester Larsen):

Danmarks Sygeplejerskehgjskole er en selv-
ejende institution under Sundhedsministeriets
tilsyn. Hojskolens udgifter dekkes fuldt ud af
Sundhedsministeriet over finansloven.

Uddannelseskapaciteten ved Danmarks Sy-
geplejerskehgjskole fastlegges af Sundheds-
ministeriet efter indstilling fra hejskolens be-
styrelse og undervisningsrad.

Kapaciteten har hidtil veeret fordelt under
folgende forudsetninger:

— at holdsterrelser helst skal vare pa 20 stude-
rende pr. hold og gerne derover,

— at holdsterrelser pa mindre end 15 studeren-
de pr. hold ikke kan accepteres,

— at der skal soges dispensation i Sundheds-
ministeriet for etablering af hold pa farre
end 20 studerende pr. hold, og

— at ingen uddannelse mi gennemfores, si-
fremt antallet af studerende udger feerre end
10.

Sundhedsministeriet har p4 grund af det re-
lativt lille antal potentielle ansegere til Det
Jordemoderfaglige Diplomstudie op gennem
1980’erne dispenseret fra forudsetningen p
15 studerende fot gennemforelse af dette di-
plomstudie. Ministeriet har sdledes accepteret
en holdsterrelse pd mellem 10 og 15 studeren-
de bl.a. med henblik pa at sikre jordemodrenes
mulighed for at holde sig ajour med den nyeste
udvikling pd omradet.

-~ Det Jordemoderfaglige' Diplomstudie blev
ikke oprettet i uddannelseséret 1991-92, da der
her var tilsagn om deltagelse fra mindre end 10
ansegere.
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Sygeplejerskehgjskolen har oplyst over for
Sundhedsministeriet, at der i uddannelsesaret
1992-93 er tilsagn om deltagelse fra 11 ansoge-
re.

Sundhedsministeriet har pa denne baggrund
og under hensyntagen til sygeplejerskehajsko-
lens skonomiske situation valgt ikke at dispen-
sere fra forudsatningen pa 15 studerende for
gennemforelse af Det Jordemoderfaglige Di-
plomstudie i uddannelsesaret 1992-93.

Ministeriet har samtidig anmodet sygeple-
jerskehgjskolen og Den Almindelige Danske
Jordemoderforening om at fortsette det pabe-
gyndte arbejde med at finde en studietilrette-
leggelse, der fremover kan gere jordemoder-
studiets gennemforelse mindre athaengig af an-
sogertal bl.a. ved integration af uddannelsen i
sygeplejerskernes diplomuddannelser.

Ministeriet ser gerne dette arbejde fremmet,
saledes at jordem@drene sikres bedre mulighe-
der for videreuddannelse fra uddannelseséret
1993-94.

* Spm. nr. S 805

Til trafikministeren (5/5 92) af:

Jan Petersen (S):

»Hvilket svar har ministeren sendt pa en fo-
resporgsel i marts 1990 fra Difko, hvor mini-
steren blev bedt om at medvirke til, at Grenaa-
Hundested blev omlagt til Ebeltoft-Hunde-
sted 7«

Begrundelse

Ifolge dagspressen har DSB og Difko dref-
tet en omlegning af ruterne pd Kattegat.
DSB’s medvirken i sddanne dreftelser er imid-
lertid et brud pd Storebeltsforliget, hvorfor
ministerens svar pé det fra pressen kendte brev
er interessant.

Svar (11/5 92):

Trafikministeren (Ikast):

Jeg kan oplyse, at Trafikministeriet har
modtaget et brev af 22. marts 1990 fra Mols-
Linien K/S, hvori selskabet redegjorde for
igangverende overvejelser om de fremtidige
forhold for Kattegatruterne Mols-Linien og
Grenaa-Hundested Linien i forbindelse med
feerdiggerelsen af den faste forbindelse over
Storebzlt.

Det fremgik af brevet, at selskabet herunder
har overvejet en sammenlaegning af de to rede-
rier eller samsejling mellem disse med en fel-
les udskibningshavn pa Jyllandssiden, som i
givet fald skulle veere Ebeltoft Faergehavn.

Ministeriets tilladelse til etablering af Ebel-
toft Feergehavn blev givet bl.a. pa vilkar, at
havnen kun benyttes til formal vedrerende
feergefart mellem Ebeltoft og Odden. :

P4 denne baggrund enskede selskabet en til-
kendegivelse af ministeriets holdning til
sporgsmalet om en udvidet anvendelse af
Ebeltoft Feergehavn, saledes at ruten fra Hun-
dested @ndres til at ga til denne havn.

Trafikministeriet svarede hertil i brev til sel-
skabet af 2. maj 1990 folgende:

»1 denne anledning skal man meddele, at vi
har forstéet, at selskabets overvejelser gar i ret-
ning af opretholdelse af en s& vid besejling af
Kattegat som muligt.

Ministeriet ser gerne, at disse bestrabelser
fortsaetter, og at overvejelserne ogsé bygger pa
den mulighed, at der anvendes en felles ud-
skibningshavn pa Jyllandssiden.

Inden der tages endelig stilling til sagen, for-
venter ministeriet at modtage underretning om
resultatet af selskabets overvejelser.«

Jeg kan oplyse, at Trafikministeriet ikke har
modtaget yderligere henvendelser fra Mols-
Linien K/S om tilladelse til udvidet anvendel-
se af Ebeltoft Feergehavn til en rute fra Hunde-
sted.

Spm. nr. S 806

Til finansministeren (5/5 92) af:

Karen Jespersen (S):

»Finder ministeren det rimeligt, at flere af
de husejere, der bliver eksproprieret for at give
plads for @resundsforbindelsens landanleg,
far en erstatning, der er mindre end den gald,
de har i huset, og hvad er ministerens kom-
mentar til en lesning, der betyder, at det of-
fentlige overtager ejernes overskydende geld
mod en offentlig prioritet af tilsvarende stor-
relse i den ny -ejerbolig, som ejerne métte er-
hverve sig?«

Begrundelse

I forbindelse med ekspropriationerne til
Oresundsforbindelsens landanlaeg er der flere
husejere, der fir en erstatning, der er mindre
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end den geld, de har i huset. Det haenger bl.a.
sammen med, at vurderingen generelt er faldet
steerkt siden midten af 1980’erne. Og det bety-
der, at en del husejere stir med en geld pa
flere hundrede tusinde kroner, efter at erstat-
ningen er udbetalt.

Svar (19/5 92):

Finansministeren (Henning Dyremose):

For sd vidt angar det forste led i spergsmalet
kan jeg i det hele henholde mig til det svar,
som trafikministeren har givet den 7. maj 1992
pé spergsmal nr. S 794.

Jeg mé understrege, at fastsettelse af erstat-
ninger i tilfzelde af ekspropriation efter lovgiv-
ningen er henlagt til serlige myndigheder, i
dette tilfelde en ekspropriationskommission,
hvis afgerelser kan indbringes for en taksa-
tionskommission. Dennes afgerelser kan atter
indbringes for domstolene.

Erstatningsfastsaettelsen for ekspropriatio-
nerne til Presundsforbindelsens landanleg ma
naturligvis ske efter samme regler, som nar der
foretages ekspropriation til andre anlag.

For sa vidt angar det andet led i spergsmaélet
kan jeg sige, at jeg ikke kan gé ind for, at der
netop for de ejere, der ma afstd deres ejendom
til Oresundsforbindelsens anleg, treffes en
serordning.

Spm. nr. S 807

Til udenrigsministeren (5/5 92) af:

Glenborg (KRF):

»Hyvilke initiativer vil udenrigsministeren ta-
ge for at hindre en total udslettelse af armeni-
erne i Nagorno-Karabakh?«

Begrundelse

Situationen i Nagorno-Karabakh har nu en
sddan karakter, at en nedslagtning af det ar-
menske folk mé frygtes. I den situation kan
Danmark ikke bare lade st til. Danmark ber
udnytte alle muligheder i bl.a. EF og CSCE for
at hindre dette.

Svar (14/5 92):

Udenrigsministeren (Ellemann-Jensen):

Situationen i Nagorno-Karabakh er yderst
alvorlig, og en fredelig lasning pa konflikten

ma findes sd hurtigt som muligt. Der er derfor i
CSCE-regi taget initiativ til snarest at afholde
en fredskonference i Minsk, hvortil reprasen-
tanter fra FN og Rede Kors’ Internationale
Komité vil blive indbudt som observaterer.
Modaliteterne for denne fredskonference er al-
lerede fastlagt den 1. maj 1992 ved en beslut-
ning i CSCE’s embedsmandskomité, men end-
nu mangler der at blive fastsat et starttids-
punkt. Parlamentsvalget i Aserbajdsjan den 7.
juni 1992 kan fa indflydelse pa fastsattelsen af
dette tidspunkt. ‘

Den italienske formand for konferencen,
Mario Rafaelli, er i disse dage (3.-11. maj) pa
besog i Kaukasusomradet for at drefte tilrette-
leeggelsen af konferencen, herunder starttids-
punktet. Det vasentligste udestiende sporgs-
maél er fortsat uenighed mellem Aserbajdsjan
og Armenien om, hvorvidt befolkningen i Na-
gorno-Karabakh skal vare representeret pa
konferencen og i givet fald hvordan. En les-
ning kunne vare at invitere repraesentanter fra
bade den armenske og den aserbajdsjanske be-
folkningsgruppe.

For at skabe gunstige betingelser for, at en
fredelig lesning pa konflikten i Nagorno-Kara-
bakh vil blive opnéet pd konferencen, har
CSCE’s embedsmandskomité endvidere den 1..
maj 1992 vedtaget en beslutning om at udsen-
de en overvagningsmission til omradet. Mis-
sionen vil blive oprettet, si snart der er etable-
ret en effektiv og varig vadbenhvile i omradet.
Oprettelsen vil ske pa betingelse af de involve-
rede parters accept og samarbejde og under
forudseetning af, at der er opndet enighed om
de nermere modaliteter, herunder om missio-
nens sikkerhed. ,

Der er sdledes allerede inden for CSCE-regi
taget initiativer til en fredelig lasning pa kon-
flikten i Nagorno-Karabakh. Der vil fortsat fra
CSCE’s side blive lagt pres pa de involverede
parter for at fi etableret en effektiv og varig
vibenhvile. Kommende initiativer ma dog na-
turligt afvente, at formanden for fredskonfe-
rencen er tilbage:fra Kaukasusomridet med
rapport derfra.

Inden for EF har vi lebende fuldt udviklin-
gen i Nagorno-Karabakh og i kontakter med
parterne opfordret dem til at stoppe kampene, .
sd en effektiv og varig vibenhvile kan etable-
res. Endvidere har EF ydet humaniter bistand
til befolkningen, som har varet kanaliseret
gennem private hjalpeorganisationer.
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Danmark felger aktivt sagen i sdvel CSCE
som EF og arbejder for, at man hurtigst muligt
finder en fredelig losning under hensyn til alle
de involverede parters interesser.

Spm. nr. S 808

Til arbejdsministeren (4/5 92) af:
Ove Fich (S):

»Med hvilken begrundelse vil ministeren ik-
ke tillade, at de AMU-centre, som uddanner
chaufferer, selv kan vaelge at udfere den kore-
tekniske uddannelse pad det baneanleg, hvor
de finder at det foregar bedst og mest renta-
belt?«

Svar (13/5 92):

Arbejdsministeren (Kirkegaard):

11991 gav en fornyet debat om placeringen
af iseer det sjellandske behov for kereteknisk
undervisning anledning til, at Arbejdsmar-
kedsstyrelsen igangsatte et arbejde, hvor det
skulle vurderes, hvor den keretekniske under-
visning kunne gennemfores pa den for AMU-
systemet billigst mulige made, samtidig med at
AMU-systemets kvalitetsniveau ved uddannel-
se af chaufforer blev bevaret.

Undersagelsen blev gennemfort af konsu-
lentfirmaet Schou Management Konsulenter
A/S og resulterede i rapporten »Omkostninger
ved forskellige placeringer af den karetekmske
undervisning«, marts 1992.

Konklusionen af denne analyse, hvor der ta-
ges hojde for de i dag kendte vare-, transport-,
opholds- og forplejningsomkostninger, er, at
det billigste for AMU-systemet er, at Ring
Djursland benyttes af alle AMU-centre til de-
res koretekniske undervisning.

P4 baggrund af undersegelsens resultater
har Arbejdsmarkedsstyrelsen derfor besluttet,
at uddannelse af chaufferer inden for AMU
fortsat skal gennemfores pid Ring Djursland
Jeg er pé det foreliggende grundlag enig med
styrelsen i denne disposition.

Spm. nr. S 809
"Til arbejdsministeren (4) 592) af:
Ove Fich (S):

»Finder ministeren, at det er menneskeligt
og skonomisk fornuftigt, at personer, der er

under uddannelse til chauffarer pd Sjelland,
skal tvinges til at modtage undervisning pé
Ring Djursland frem for p& anl®ggene pé
Sjelland pa trods af transport- og opholdsom-
kostninger samt tab af tid, der ellers ville kun-
ne anvendes til forbedret undervisning?«

Svar (13/5 92):

Arbejdsministeren (Kirkegaard):

Jeg kan oplyse, at-det ud fra en gkonomisk
betragtning er mest fornuftigt at anvende Ring
Djursland ogsa for personer pa Sjzlland, selv
om der skal tillegges transport- og opholds-
omkostninger, jf. min besvarelse af spergsmal
nr. S 808 af 12. maj 1992.

Det skal i ovrigt her fremhaeves, at den kere-
tekniske undervisning nu tilrettelzegges over 1
dag mod for 2-3 dage.

Arbejdsmarkedsstyrelsen har oplyst, at hvis
AMU-systemet skulle anvende de keretekni-
ske anleg pa Sjelland, ville AMU-systemets
meromkostninger vere pd mere end 1 mio. kr.
Dette indebarer selvsagt, at feerre personer vil
kunne fi denne uddannelse.

Arbejdsmarkedsstyrelsen har i ovrigt ikke
kendskab til klager fra enkeltkursister om af-
holdelse af den keretekniske undervisning pé
Ring Djursland.

Jeg kan henholde mig til styrelsens oplys-
ninger.

Spm. nr. S 810

Til skatteministeren (5/5 92) af:

Kim Behnke (FP):

‘»Hvad er begrundelsen for, at der pd samme
tid bade ydes EF-tilskud til fladeisproduktion
og opkreeves dansk konsumisafgift?«

Begrundelse

EF har som et forsag pé at fA nedbragt over-
skuddet af melk indfort tilskud pa 1 kr. pr. li-
ter fladeis, der produceres. Formadlet er at fa
solgt noget mere fladeis.

Sidelgbende hermed har vi i Danmark en
seerlig afgift pA konsumis pa ca. 3 kr. pr. liter!

Det forekommer aldeles ulogisk, at man
forst anvender skattesubsidier til at forege flo-
deissalget og derefter laegger en statsafgift pa
samme flodeis. -

" Spergsmaélet er derfor, om ikke en af de
nevnte ordninger skal afvikles.
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Svar (14/5 92):

Skatteministeren (Fogh Rasmussen):

EF-tilskuddet har til formal at nedbringe
EF’s overskud af flede ved at tilskynde ispro-
ducenterne til at anvende dette produkt i ste-
det for andre produkter ved fremstillingen af
konsumis. ‘

Isafgiften, der blev indfert i 1947, palegges
konsumis, uanset om den fremstilles af vand
eller flade m.v. Afgiften har haft og har til for-
mal at skaffe penge til statskassen.

Det er séledes to forskellige hensyn, der lig-
ger bag henholdsvis EF-tilskuddet og isafgifts-
loven, men dette hindrer ikke, at begge formal
tilgodeses ved de navnte ordninger.

For god ordens skyld kan jeg tilfaje, at der
f.eks. ogs4 eksisterer EF-ordninger for tobaks-
producenter og vinproducenter.

Spm. nr. S 811

Til justitsministeren (5/5 92) af:
Tom Behnke (FP):

»Vil reglerne for familiesammenforing for
henholdsvis flygtninge og indvandrere blive
endret som en konsekvens af EF-unionens
eventuelle gennemforelse, og vil en flygtning
efter opndelse af eksempelvis tysk statsborger-
skab kunne rejse til Danmark og her fa familie-
sammenfort sin familie p4 Danmarks reg-
ning 2«

Begrundelse

Spergsmalet skal ses som et led i at 4 oplyst
konsekvenserne ved en eventuel gennemforel-
se af EF-unionen.

Svar (19/5 92):

Justitsministeren (Engell):

Forste del af spergsmélet kan besvares be-
naegtende.

Unionstraktatens gennemforelse vil ikke in-
debare ®ndringer af de danske regler om fa-
miliesammenfoering. En eventuel tilnzrmelse
af medlemsstaternes lovgivning om familie-
sammenforing vil bero pd en narmere aftale
mellem De Tolv baseret pa enstemmighed som
et led i det almindelige mellemstatslige samar-
bejde. :

Spergsmalets anden del henviser til en situ-
ation, der er reguleret af de allerede geldende
EF-regler om personers fri bevaegelighed, og
har séledes ingen sammenh&ng med gennem-
forelsen af Unionstraktaten.

En statsborger fra et andet EF-land kan
f.eks. som arbejdstager tage bopel i Danmark
og vil i den situation vere berettiget til at fa sin
nermeste familie hertil uden hensyn til de pa-
geldendes nationalitet.

Der henvises naermere til Justitsministeriets
bekendtgerelse nr. 20 af 18. januar 1984, som
endret ved bekendtgarelse nr. 633 af 19. de-
cember 1985 og nr. 873 af 17. december 1991,
om ophold i Danmark for personer, der er om-
fattet af De Europaiske Fellesskabers regler.

Spm. nr. S 812

Til justitsministeren (5/5 92) af:

Tom Behnke (FP):

»Hvor leenge skal en EF-statsborger efter en
eventuel gennemferelse af EF-unionen have
opholdt sig i et andet land for at opna stemme-
ret ved lokalvalg, og vil en sddan opsparet an-
ciennitet bevares resten af livet?«

Begrundelse

Spergsmalet skal ses som et led i at f4 oplyst
konsekvenserne af en eventuel gennemforelse
af EF-unionen.

Ovenstaende spergsmal vil i sin yderste kon-
sekvens kunne betyde, at en person kan rejse
rundt i alle EF-lande og stemme ved alle lokal-
valg, hvilket ma siges at vare uhensigtsmas-
sigt.

Svar (13/5 92):

Justitsministeren (Engell):

Besvarelsen af dette spergsmél henhegrer un-
der Indenrigsministeriets sagsomrade, og jeg
har derfor videresendt spergsmélet til inden-
rigsministeren.

Svar (26/5 92):

Indenrigsministeren (Thor Pedersen):

Det fremgar af art. 8 B, stk. 1, i Unionstrak-
taten, at Radet, der treffer afgorelse ved en-
stemmighed pa forslag af Kommissionen og
efter horing af Europa-Parlamentet, inden den
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31. december 1994 skal vedtage nermere be-
stemmelser med henblik p4, at enhver unions-
borger med bopzl i en medlemsstat kan udeve
valgret og valgbarhed ved kommunale valg i
denne medlemsstat p4 samme betingelser som
medlemsstatens egne statsborgere.

Spergsmaélet kan derfor ikke besvares pa nu-
varende tidspunkt.

Spm. nr. S 813

Til justitsministeren (5/5 92) af:

Tom Behnke (FP):

»Vil ministeren med henvisning til, at ud-
leendinge normalt skal have opholdt sig i Dan-
mark i 7 ar for at sege dansk statsborgerskab,
oplyse, hvad kravene er i de andre EF-lande 7«

Begrundelse

Spergsmaélet skal ses som et led i at fa oplyst
konsekvenserne ved en eventuel tilslutning til
EF-unionen.

Svar (13/5 92):

Justitsministeren (Engell):

Besvarelsen af dette spergsmal henherer un-
der Indenrigsministeriets sagsomride, og jeg
har derfor videresendt spergsmailet til inden-
rigsministeren.

Svar (26/5 92):

Indenrigsministeren (Thor Pedersen):

Indenrigsministeriets indfedsretskontor har
anmodet de respektive EF-landes ambassader
i Kebenhavn om oplysninger til brug ved be-
svarelsen af det stillede sporgsmal.

P4 baggrund af disse besvarelser kan jeg op-
lyse, at det normale opholdskrav med henblik
pé naturalisation er felgende:

Belgien .............. ..o, 5ar
Forbundsrepublikken Tyskland. ..... 10 &r
Frankrig .............coooviint, 5ar
Graekenland .................oo00. 8 ar
Irland ........... ..ot 5ar
Italien .........coveiivnieninnnn. 5ar
Luxembourg........... [N 10 ar
Nederlandene .................... 5 ar
Portugal ...........cooviiiiian. 3ar
Spanien..........cooeiiiiiiiinan. 10 ar
Storbritannien ....... e 5ar

Spm. nr. S 814

Til justitsministeren (5/5 92) af:

Tom Behnke (FP):

»Vil ministeren oplyse, i hvilket omfang EF
henholdsvis for og efter eventuel gennemforel-
se af Unionen kan diktere a&ndringer af dansk
straffelov under betegnelsen harmonisering?«

Begrundelse

Spergsmalet skal ses som et forseg pa at be-
lyse konsekvenserne af en tilslutning til EF-
unionen. ¥

Svar (13/5 92):

Justitsministeren (Engell):

Der er i det eksisterende traktatgrundlag ik-
ke hjemmel til at vedtage retsakter, som inde-
barer en harmonisering pa det strafferetlige
omride. Unionstraktaten andrer ikke herved.

Bestemmelserne om samarbejde om retlige
og indre anliggender er i Unionstraktaten pla-
ceret i sgjle 3 og har mellemstatslig og altsd
ikke fallesskabsretlig karakter.

I henhold til art. K.1 betragter medlemssta-
terne en reekke omrader, som er opregnet i be-
stemmelsens nr. 1-9, som omrader, der fremby-
der spergsmal af fxlles interesse. Strafferetligt
samarbejde indgér i denne raekke af omrader
som nr. 7.

Efter bestemmelsen i art. K.3, stk. 1, skal
medlemsstaterne pa de omrider, som er naevnt
i art. K.1, etablere et samarbejde mellem de
kompetente tjenester i de enkelte medlemslan-
des administrationer med henblik pa at under-
rette og konsultere hinanden i Radet for at
samordne medlemsstaternes optreeden. Dette
svarer i vidt omfang til samarbejdet i Nordisk
Réad.

I henhold til art. K.3, stk. 2, kan Radet end-
videre

— fastlegge felles holdninger samt i den
form og efter den fremgangsmade, der métte
veere hensigtsmaessig, fremme alle former for
samarbejde, som tjener til opfyldelse af Unio-
nens mal§ztninger,

— vedtage felles aktioner, sdfremt Unionens
maélsetniriger som folge af den patenkte ak-
tions omfang eller virkninger bedre kan opfyl-
des i feellesskab end af medlemslandene hver
for sig, samt
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— udarbejde konventioner, som skal ratifice-
res i overensstemmelse med medlemslandenes
forfatningsmeessige bestemmelser.

Bestemmelserne om samarbejdet om retlige
og indre anliggender i sajle 3 giver saledes ikke
mulighed for, at Radet kan vedtage almindeli-
ge EF-retsakter.

Efter bestemmelsen i art. K.9 kan Rédet dog
med enstemmighed beslutte at overfare omra-
der fra det mellemstatslige samarbejde i sgjle 3
til det fellesskabsretlige samarbejde i sejle 1
med den dertil knyttede adgang til at vedtage
bindende retsakter. Overfarsel kan imidlertid
alene ske for s vidt angér de omrader, som er
navnt i art. K.1, nr. 1-6. Det strafferetlige sam-
arbejde, som er nevnt i nr. 7, kan saledes ikke
overfores til sajle 1. '

Omréderne narkotikabekaempelse og be-
kempelse af svig pa internationalt plan er om-
fattet af bestemmelserne i art. K.1, nr. 4 og 5,

men alene i det omfang omraderne ikke er

dekket af nr. 7, 8 0og 9 vedrorende henholdsvis
det strafferetlige samarbejde, toldsamarbejdet
og det politimassige samarbejde. Heller ikke
pa disse omrader vil der siledes kunne traeffes
beslutning om overfarelse til sejle 1 for s& vidt
angar aspekter af disse omrader, som vedrerer
fastseettelse af harmoniserede strafferegler.

Spm. nr. S 815

Til socialministeren (5/5 92) af:
Tom Behnke (FP):

»Hvor lenge skal en EF-statsborger hen-
holdsvis for og efter eventuel gennemforelse af
EF-unionen have opholdt sig i Danmark for at
kunne opnd socialhjaelp 2«

Begrundelse

Spergsmalet skal ses som et led i at f4 belyst
konsekvenserne af en eventuel tiltredelise af
EF-unionen.

Det, sporgeren frygter, er bl.a. felgende situ-
ation:

En asylanseger kommer til Frankrig. Denne
far opholdstilladelse og rejser herefter til Dan-
mark. Asylanten skal i den situation fortsat un-
derholdes af Frankrig. Med spergsmilet on-
skes oplyst, hvad der sker, hvis denne bliver
fransk statsborger, om det s er Danmark, som
skal betale, da den pageldende opholder sig i
Danmark, og hvis det er tilfeeldet, om Frankrig

med det samme vil serge for at tildele asylan-
ten statsborgerskab for at slippe for udgifterne.

- Svar (12/5 92):

Socialministeren (Else Winther Andersen): -

Idet jeg forudsatter, at der med ordet social-
hjelp teenkes pa hjelp efter bistandsloven, kan
jeg oplyse folgende:

Det fremgéar af bistandslovens § 1, at det of-

-fentlige er forpligtet til efter reglerne i loven at

yde bistand til enhver, der opholder sig her i
landet, og som har brug for bistand.

Denne bestemmelse indebezrer siledes, at
alle, der faktisk befinder sig i Danmark, og
som har behov for hjzlp, har adgang til at sege
om hjelp efter bistandsloven, hvad enten péa-
geldende er dansk statsborger eller ej.

Hvis den pageldende er udenlandsk stats-
borger, gaelder der visse begransninger. Det
fremgér saledes af bestemmelserne i §§ 2 og 3,
at retten til vedvarende hjelp til forsergelse er
betinget af dansk indfedsret. Der kan ved afta-
le med andre stater eller internationale organi-
sationer gives personer, der ikke har dansk
indfedsret, ret til vedvarende hjelp til forser-

gelse under ophold her i landet.

Det fremgar endvidere af en bekendtgorelse
af 15. december 1986, at kravet om dansk ind-
fodsret i bistandslovens § 2 opheves for perso-
ner, der i medfoer af geeldende EF-regler har ret
til at opholde sig i Danmark.

Bliver der behov for vedvarende hjelp til
forsergelse af en person, der ikke har dansk
indfedsret eller ret til hjeelp efter § 3, afgor so-
cialministeren efter § 4, om den pagaldende
skal hjemsendes. Hvis udleendingen bor her i
landet med henblik pé varigt ophold og ved-
kommende har boet her i mere end de sidste 2
ar, kan der dog ikke treeffes beslutning om
hjemsendelse.

Retten til indrejse og ophold i en medlems-
stat — f.eks. Danmark - tilkommer arbejdstage-
re i henhold til Radets forordning nr. 1612/68,
hvorefter arbejdstagere efter artikel 7, stk. 2,
ligestilles med den pagzldende medlemsstats
arbejdstagere med hensyn til »sociale forde-
le«. Tilsvarende gelder for selvstendige er-
hvervsdrivende, der har opholdsret efter eta-
bleringsdirektiverne.

For erhvervsaktive er den fuldsteendig frie
bevagelighed dermed for leengst gennemfort.
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[Socialministeren]

En gennemforelse af EF-unionen og det in-
dre marked indebzrer bl.a. en fjernelse af in-
dre fysiske greenser. Dermed udger det indre
marked et omréde, hvor der er fri bevaegelig-
hed for personer uden hensyn til deres er-
hvervsmassige status. ,

I tilknytning hertil, jf. Unionstraktatens art.
8 A, har Ridet vedtaget 3 direktiver om op-
holdsret for ikkeerhvervsaktive personer.

Ved disse direktiver er det en forudsatning,
at indehaveren af opholdsretten ikke mé blive
til urimelig byrde for de offentlige finanser i
veertslandet.

Et af direktiverne omfatter personer, som ik-
ke har udfert en personlig erhvervsaktivitet i
en medlemsstat, og som e¢j heller er famili-
emedlem til en erhvervsaktiv.

Ifolge dette direktiv skal disse personer og
deres familiemedlemmer have opholdstilladel-
se — f.eks. i Danmark — forudsat at de har til-
streekkelige midler til eget og familiens under-
hold. Med tilstreekkelige midler menes, at de
skal vare i besiddelse af belagb, der overstiger
det niveau, der giver ret til socialhjelp i vaerts-
landet, eller overstiger vaertslandets mindste
sociale pension.

En opholdstilladelse kan begrenses til 5 ar,
men séledes at en medlemsstat — f.eks. Dan-
mark — kan forlange den fornyet efter 2 ar.

En gennemforelse af EF-unionen medforer
saledes ingen @ndring af EF-statsborgeres ret
til hjelp i henhold til bistandsloven, og asylan-
ten, der som navnt i begrundelsen for sporgs-
malet bliver fransk statsborger, bliver da be-
handlet som EF-statsborger.

Spm. nr. S 816

Til arbejdsministeren (5/5 92) af:

Kirsten Jacobsen (FP):

»Vil ministeren straks forlange, at Dansk
folke-ferie udleverer sine regnskaber og straks
giver adgang for en revisionskontrol af de til-
horende bilag for Arbejdsministeriet inden 8
dage, og, sfremt dette ikke sker, da tage initi-
ativ til, at regnskaberne kraves udleveret via
en fogedforretning 7«

Begrundelse

Det er helt uantageligt, at en virksomhed,
der har modtaget i hundredvis af millioner
kroner i offentlige tilskud, og som i udstrakt

grad bygger sin eksistens pa disse tilskud, neg-
ter ministeriet og Rigsrevisionen adgang til si-
ne regnskaber og bilag.

Alle midlerne i Arbejdsmarkedets Feriefond
burde naturligvis tilfalde de lanmodtagere, der
har optjent feriepengene, og ikke kanaliseres
over i Dansk folke-ferie.

Det forhold, at midlerne i Arbejdsmarkedets
Feriefond er blevet overfort til Dansk folke-
ferie, &endrer ikke ved, at der stadig er tale om
offentlige midler, hvis anvendelse Rigsrevisio-
nen har adgang til at kontrollere.

Det er svaert at losrive sig fra den tanke, at
modpviljen i Dansk folke-ferie mod at udlevere
regnskaberne reelt dekker over et meget alvor-
ligt misbrug af offentlige midler, hvorfor mini-
steren mé gore alt for at afdekke forholdene.

Svar (12/5 92):

Arbejdsministeren (Kirkegaard):

Jeg finder, det er meget beklageligt, at Rigs-
revisionen ikke kan f& oplyst sagen om Dansk
folke-feries regnskaber s& godt, som revisionen
onsker.

Da det drejer sig om regnskaber og bilag fra
perioden for 1987, har jeg formentlig ikke
hjemmel til umiddelbart at f4 de enskede regn-
skaber fra Dansk folke-ferie udleveret. Ifolge §
4 i rigsrevisorloven kan rigsrevisor kraeve at fa
forelagt regnskaber fra institutioner, der mod-
tager stette fra staten m.v. Det forudsettes
imidlertid for at kunne anvende § 4, at jeg en-
ten har en udtrykkelig hjemmel hertil, eller at
stotten er gjort betinget af indsigt i regnskabs-
forholdene, jf. statsrevisorernes beretning nr.
3/90:side 36.

Den 26. oktober 1987 blev Feriefondens
vedtegter &ndret, og i dag geres stotte betin-
get af en indsigt i regnskaberne. Feriefonden
havde ikke tidligere stillet denne betingelse i
forbindelse med stotte. Med disse vedtegtsen-
dringer kan Rigsrevisionen gennem mig f& det
materiale vedrerende forholdene efter 1987,
som revisionen matte enske.

Det er muligt, at en endring af f.eks. rigsre-
visorloven kunne give adgang til de enskede
regnskabsoplysninger og bilag fra for 1987.
Der vil i givet fald blive tale om en lovgivning,
som vil have tilbagevirkende kraft, hvilket som
bekendt ikke er uproblematisk. Jeg har derfor
behov for en ngjere juridisk vurdering af disse
forhold, inden jeg legger mig fast pd, hvilke
initiativer der skal tages.
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Spm. nr. S 817 —Provenu 1991:........... 10.968.037 kr.

Til statsministeren (5/5 92) af: Indtegternes omtrentlige fordeling er:
- o e 5.000.000 kr.
Tom Behnke (FP): CVASA 2.500.000 k.
»Vil statsministeren redegore for omfanget _ Legaliseringer............ ~ 1.500.000 kr.
af gebyrer under statsministerens ressort, her- _ BVIEE <o eeeeeeeeennnns, 2.000.000 kr.

under om gebyrstorrelserne svarer til de fakti-
ske omkostninger?«

Begrundelse

Spergsmalet skal ses som led i en fuldstzen-
dig klarleggelse af gebyrsagens omfang.

Svar (19/5 92):
Statsministeren (Poul Schliiter):

Der opkreves ingen gebyrer under statsmi-
nisterens ressort.

Spm. nor. S 818

T11 udenrtgsmtmsteren (5/5 92) af:

Tom Behnke (FP): ‘

»Vil udenrigsministeren redegere for om-
fanget af gebyrer under udenrigsministerens
ressort, herunder om gebyrstorrelserne svarer
til de faktiske omkostninger?«

Begrundelse

Sporgsmaélet skal ses som led i en fuldsten-
dig klarleeggelse af gebyrsagens omfang.

Svar (3/6 92):

Udenrigsministeren (Ellemann-Jensen):

P4 Udenrigsministeriets omrade opkraves i
henhold til Udenrigsministeriets bekendtge-
relse, jf. lov om udenrigstjenesten af 1. juli
1983 og de 4arlige finanslove, om betaling for
tjenestehandlinger i udenrigstjenesten to ho-
vedformer for gebyrindtegter: gebyr for eks-
portfremmeydelser og gebyr for konsulere tje-
nesteydelser.

— Eksportfremme, konto H06.I].21., alm. drifts-
indtoegter
8.418.434 kr.

— Gebyr for pas og visa, konto 06.11.05. (henreg-
nes til statens indteegtsbudget)

~Provenu 1991:............

Spergsmalet om, hvorvidt gebyrsterrelserne
svarer til de faktiske omkostninger, behandles
bade i en beretning fra Rigsrevisionen om ge-
byrer og formélsbestemte afgifter og i et tveer-
ministerielt udvalg, som regeringen har nedsat
under Finansministeriet. Baggrunden for ud-
valgets nedsattelse er bl.a. de vanskeligheder,
som pépeges i Rigsrevisionens beretning af 11.
maj d.4&. med hensyn til kalkulationer af de
modsvarende omkostninger.. Udvalget forven-
tes at afgive en samlet rapport medio oktober
d.a. _

Spm. nr. S 819

Til finansministeren-(5/5 92) af:

Tom Behnke (FP):

»Vil ministeren redegere for omfanget af ge-
byrer under ministerens ressort, herunder om
gebyrstorrelserne svarer til de faktiske omkost-
ninger 7«

Begrundelse

Sporgsmalet skal ses som led i en fuldsten-
dig klarleeggelse af gebyrsagens omfang.

Svar (14/5 92):
Finansministeren (Henning Dyremose):

. P4 Finansministeriets statslige omrade op-
kraeves de i nedenstdende oversigt angivne ge-
byrer.

Spergsmalet om, hvorvidt gebyrsterrelserne
svarer til de faktiske omkostninger, behandles

-i en beretning fra Rigsrevisionen om gebyrer

og formaélsbestemte afgifter. Spergsmadlet er
yderligere besluttet undersragt i et tveerministe-
rielt udvalg, som regeringen har nedsat under
Finansministeriet. Baggrunden for udvalgets
nedsattelse er bl.a. de vanskeligheder, som péa-
peges i Rigsrevisionens beretning af 11. maj
1992 med hensyn til kalkulationen af de mod-

‘svarende omkostninger, jf. iser beretningens

afsnit II1.C.
" Udvalget forventes at afgive en samlet rap-
port medio oktober d.4.
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[Finansministeren]

Provenu mio. kr.

Konto Betegnelse
1991(R) | 1992(B)

§ 07.12.11.10.62. Administrationsbidrag ................... 3,9 4,0
§ 07.12.11.10.62. Rykningsgebyr .......... oot 0,4 0,5
§ 07.12.11.10.62. Ekspeditionsgebyr . .................... .. 1,9 2,0
§ 07.12.11.10.62. Portoudleeg . .........ccoviviiiiiit 0,7 1,0
§ 37.11.03.10.57. Postordresalg, statslige veerdipapirer. .. .. ... 0,3 0,5

Spm. nr. S 820

Til skatteministeren (5/5 92) af:

Tom Behnke (FP):

»Vil ministeren redegore for omfanget af ge-
byrer under ministerens ressort, herunder om
gebyrstorrelserne svarer til de faktiske omkost-
ninger 7«

Begrundelse
Spergsmaélet skal ses som led i en fuldsten-
dig klarleggelse af gebyrsagens omfang.

Svar (14/5 92):.-
Skatteministeren (Fogh Rasmussen):

P4 Skatteministeriets statslige omrade op-
kraeves de i vedhaftede oversigt angivne geby-
rer.

Spergsmaélet om, hvorvidt gebyrstorrelserne
svarer til de faktiske omkostninger, behandles
i en beretning fra Rigsrevisionen om gebyrer
og formalsbestemte afgifter. Speorgsmalet er
yderligere besluttet undersogt i et tveerministe-
rielt udvalg, som regeringen har nedsat under
Finansministeriet. Baggrunden for udvalgets
nedsattelse er bl.a. de vanskeligheder, som pa-
peges i Rigsrevisionens beretning af 11. maj
1992 med hensyn til kalkulationen af de mod-
svarende omkostninger, jf. is@r beretningens
afsnit II1.C. ‘

Udvalget forventes at afgive samlet rapport
medio oktober d.a.

Konto nr. Betegnelse

Provenu mio. kr.
1991(R) | 1992(B)

9.21.03.10.62.

Afgift ved anmodning om bindende

forhandsbesked om skattespergsmal m.v. ... ... 0,8 0,8

9.21.03.10.62.

9.21.03.10.62.

9.21.03.10.62.
9.21.01.10.21.

9.21.01.10.21.

Ekspeditionsafgift, der opkraves ved for sen
berigtigelse af godsregistrering ...............
Gebyr for erindringsskrivelser, der udsendes, nar
der ikke sker rettidig betaling af told, afgifter,
A-skat ... e
Gebyr for forelobig fastsattelse af momstilsvar.
Gebyret opkreves i tilfelde, hvor der fastsattes
et forelgbigt momstilsvar pa grund af for sen
eller manglende indsendelse af angivelse . ... ...
Betaling for godkendelse af TIR-koretagjer. Der
foretages et konkret syn af keretojet og
udferdiges en godkendelsesrapport vedrerende
de tekniske krav i henhold til TIR-konventionen
Betaling for banderoler. Ifolge lov om kontrol
med omszatningen af spiritus og vin ma spiritus
og vin kun udleveres pa flasker og beholdere, der
pa virksomhedens bekostning er forsynet med
banderoler ........ ... i,

36,8

7.2

13,5

0,8

10,9

37,6

73

13,8

0,8



17/6 92: Skriftligt besvarede spergsmal

10729 10730
[Skatteministeren]
9.21.01.10.21. Gebyr for udferelse af toldforretninger uden for
: ekspeditionstiden .......................... 74,5 76,2
9.11.02.10.25. Betaling ved klage til Landsskatteretten. Afgiften
tilbagebetales til klageren, nar
Landsskatterettens afgorelse giver klageren helt
eller delvist medholdiklagen ................ 1,0 1,0

38.23.03.10.61. Registreringspris for motorkeretojer uden

standardpris. Der betales for at fa fastsat et nyt

koretajs afgiftspligtige veerdi, safremt der ikke

foreligger en standardpris.................... 0,2 0,2

38.21.01.10. Gebyr ved for sen aflevering af momsangivelser . 54,3 55,5

Gebyrerialt...........

....................

200,0 204,3

Anm.: De 4 forstnvnte gebyrer indgar under finanslovens § 9.21.03. Retsafgifter m.v. De 4 efterfeigende
nevnte gebyrer indgér som indtaegt pa udgiftsbudgettet under finanslovens § 9, mens de 2 sidstnavn-
te gebyrer indgér pa finanslovens § 38. Skatter og afgifter.

Spm. nr. S 821

Til forsvarsministeren (5/5 92) af:

Tom Behnke (FP):

»Vil ministeren redegere for omfanget af ge-
byrer under ministerens ressort, herunder om
gebyrsterrelserne svarer til de faktiske omkost-
ninger 7« '

Begrundelse

" Spergsmalet skal ses som led i en fuldsten-
dig klarleggelse af gebyrsagens omfang.

Svar (14/5 92):

Forsvarsministeren (Enggaard): .

I forbindelse med Rigsrevisionens underso-
gelse om opkraevning af gebyrer og formalsbe-
stemte afgifter blev Forsvarsministeriet — som
de ovrige ministerier — i en skrivelse af 31. maj
1991 af Rigsrevisionen bedt om at fremkomme
med forskellige oplysninger vedrerende op-
krevning af gebyrer m.v. Gebyrer var i Rigsre-
visionens skrivelse beskrevet som betaling for
en myndighedshandling, f.eks. meddelelse af
tilladelse eller udferelse af kontrolforanstalt-
ninger. : ,

I den anledning indhentede ministeriet ud-
talelser fra de budgetansvarlige myndigheder
under ministeriet, og det fremgik af de udtalel-
ser, ministeriet modtog, at der ikke blev op-

kraevet gebyrer af den omhandlede art. Der var .

heller ikke opfert sddanne belgb pa de rele-
vante indtegtskonti.

I forbindelse med Tom Behnkes spergsmél
har ministeriet foretaget en tilsvarende under-
sogelse, og der ses pa grundlag heraf fortsat
ikke at blive opkravet gebyrer, som disse er
defineret i forbindelse med Rigsrevisionens
undersogelse, inden for Forsvarsministeriets
omréde.

Spm. nr. S 822

Til undervisnings- og forskningsministeren (5/5
92) af:
Tom Behnke (FP):

-»Vil ministeren redegere for omfanget af ge-
byrer under ministerens ressort, herunder om
gebyrsterrelserne svarer til de faktiske omkost-
ninger 7«

Begrundelse

Spergsmalet skal ses som led i en fuldsten-
dig klarleggelse af gebyrsagens omfang.

Svar (19/5 92):

Undervisnings- og forskningsministeren ( Bertel

Haarder):

P4 Undervisnings- og Forskningsministeri-
ets statslige omrade opkraves de i vedhaftede
oversigt angivne gebyrer. Der er anvendt sam-
me afgr@nsning af gebyr, som er anvendt ved
besvarelse af Rigsrevisionens sporgeskema om
hjemmel m.v. for afgifter og gebyrer (maj
1991), det vil sige, at der er set bort fra indteg-
ter ved depositium, betalingsordninger (delta-
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[Undervisnings- og forskningsministeren]

gerbetaling, betaling for undervisningsmidler)
m.v. ,

Spergsmélet om, hvorvidt gebyrsterrelserne
svarer til de faktiske omkostninger, behandles
i en beretning fra Rigsrevisionen om gebyrer
og formdlsbestemte afgifter. Spergsmalet er

yderligere besluttet undersegt i et tveerministe- -

rielt udvalg, som regeringen har nedsat under

Finansministeriet. Baggrunden for udvalgets
nedsettelse er bl.a. de vanskeligheder, som pa-
peges i Rigsrevisionens beretning af 11. maj
1992 med hensyn til kalkulationen af de mod-
svarende omkostninger, jf. is@r beretningens

.afsnit ITI.C.

Udvalget forventes at afgive en samlet rap-

. port medio oktober d.&.

Provenu mio. kr.
Konto Betegnelse*)
v , _ 1991(R) | 1992(B)
20.11.01. Kb 21 ettt e e 0,1 0,1
20.13.01. kt.62...... PP 0,4 7,0%%)
20.44.01. kt.25............ PR P e 0,0 0,0
20.65.23. T S 0,2 0,3

*) Hyvis flere gebyrer indgar p4 samme konto, angives provenusken for hvert enkelt gebyr.

**) Belgbene er pA FFL93 og BO-arene skonnet til 7,0 mio. kr.

Spm. nr. S 823
Til justitsministeren (5/_ 592) af:

Tom Behnkeé (FP):

»Vil ministeren redegere for omfanget af ge-
byrer under ministerens ressort, herunder om
gebyrsterrelserne svarer til de faktiske omkost-
ninger?« . :

Begrundelse '
Spergsmalet skal ses som led i en fuldsten-
dig klarleeggelse af gebyrsagens omfang.

Svar (20/5 92):

Justitsministeren (Engell):
P4 Justitsministériets omride opkraeves de i
vedhaftede oversigt angivne gebyrer. Det be-

merkes, at provenuet fra indtzgten vedreren-
de skilsmissebevillinger og navnebeviser er
medtaget i Indenrigsministeriets besvarelse af
spergsmél nr. S 824,

Spergsmélet om, hvorvidt gebyrstorrelserne
svarer til de faktiske omkostninger, behandles
i en beretning fra Rigsrevisionen om gebyrer
og formalsbestemte afgifter. Spergsmadlet er
yderligere besluttet undersegt i et tveerministe-
rielt udvalg, som regeringen har nedsat under
Finansministeriet. Baggrunden for udvalgets
nedsattelse er bl.a. de vanskeligheder, som pa-
peges i Rigsrevisionens beretning af 11. maj
1992 med hensyn til kalkulationen af de mod-
svarende omkostninger, jf. is@r beretnmgens
afsnit II1.C.

- Udvalget forventes at afgive en samlet rap-
port medio oktober d.a.

Provenu
Konto Betegnelse
» 1991(R) ] 1992(B) |
Mio.
11.11.01.10.25. Gebyrer vedr. Dyreforsogstilsynet. . . .. 374.000,- 0,6
v s Afgifter vedr. Statens vibenkontrol. . 230.000,- Co—
11.11.13.10.25. Gebyrer vedr. fonde Reglstrerlngsafglft
o Arsafgift ... i 10.538.715,- 0
Kommunerne Vielse af udlendinge
11.11.51.20.21. Salg af Lov- og Ministerialtidende . ... 4.173.855,- 43
32.000,- 0,1

11.11.61.10.25.

Anmeldelse af private registre m.v. .. ..
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[Justitsministeren] ) :
11.22.03.10.62. Retsafgifter................oonnn. 439.396.788,- 480,0
11.23.02.10.62. Pasgebyr..........cciiiiiiiiiin... 119.405.950,- 128,0
11.23.02.10.61. Nummerpladegebyr ................ 267.651.175,- 250,0
Lose proveskilte ................... 7.577.040,- 7,0
Faste proveskilte ) ................. 0 0
Onskenummerplader ............... 0 14,4
11.23.02.10.62 Koreprover/kerekort ............... 88.548.603,- 87,3
Ombytning af kerekort .............. 43.811.247,- 51,0
Korelererprover .........ccovvenn.. 181.840,- 0,2
Internationalt kerecertifikat.......... 68.250,- 0,05
Rykkergebyr vedr. vagtafgiftsrestance . 8.281.200,- 9,0
Vabentilladelse .................... 17.460.370,- 15,0
Gebyr vedr. vagtvirksomhed ......... 1.176.980,- 1,2
11.23.02.10.62. Handel med brugte genstande el.
panteldnervirksomhed .............. 21.636,- 0,02
Lejlighedstilladelser ................ 6.407.303,- 0
Till. til lotteri ..... e, 809.800,- 0
Till til cykel- og motorleb ........... 580.000,- 0
Transporttilladelse ©................ 4.215.700,- 0
Parkeringsafgift .................... 69.900.880,- 73,4
Dansk Indfedsret .................. 3.397.750,- 2,5
Typegodkendelser,
standardtypegodkendelser,
~ typegodkendelse,
godkendelseserklering . ............. 1.784.800,- 1,5
Ejerskiftegebyr .................... 72.283.500,- 70,0
Synsgebyr........ ...l 161.734.504,- 152,0

') Faste proveskilte betales som vagtafgift.

Spm. nr. S 824 -

Til indenrigsministeren (5/5 92) af:

Tom Behnke (FP):

»Vil ministeren redegore for omfanget af ge-
byrer under ministerens ressort, herunder om
gebyrsterrelserne svarer til de faktiske omkost-
ninger 7« :

Begrundelse

Spergsmalet skal ses som led i en fuldsten-
dig klarleggelse af gebyrsagens omfang.

Svar (13/5 92):

Indenrigsministeren (Thor Pedersen):

P4 Indenrigsministeriets statslige omrade
opkraves de i vedheftede oversigt angivne ge-
byrer. Det bemarkes, at de i skemaet anforte
gebyrer for navnebeviser og skilsmissebevillin-

ger henhorer med hensyn til regeludstedelsen
under Justitsministeriet, mens det omvendte
forhold ger sig geeldende vedrerende gebyrer
for ansegning om dansk indfedsret, der efter
aftale med Justitsministeriet omfattes af dette
ministeriums besvarelse.

Spergsmalet om, hvorvidt gebyrsterrelserne
svarer til de faktiske omkostninger, behandles
i en beretning fra Rigsrevisionen om gebyrer
og forméilsbestemte afgifter. Spergsmalet er
yderligere besluttet undersogt i et tveerministe-
rielt udvalg, som regeringen har nedsat under
Finansministeriet.- Baggrunden for udvalgets
nedsattelse er bl.a. de vanskeligheder, som pa-

- peges i Rigsrevisionens beretning af 11. maj
'1992 med hensyn til kalkulationen af de mod-

svarende omkostninger, jf. iser beretningens
afsnit II1.C.

Udvalget forventes at afgive en samlet rap-
port medio oktober d.4.
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[Indenrigsministeren]
Konto Betegnelse Provenu
1991(R) | 1992(B)
1.000 kr.  mio. kr.

13.12.05.10. Gebyrer

Skilsmissebevillinger .. ...........oviiiiiiin.. 6.383 6,1

NavnebeVviSer . ...vvrn it iie it ieiininnennns 1.539 1,2
13.11.01.20. Personregistrering

Gebyr for enkeltforesporgsleriCPR ................ 206 0,3%)

*) Gebyret er under afvikling og skennes nu at udgere 30-40.000 kr. i 1992.

Spm. nr. S 825

Til landbrugsministeren (5/5 92) af:

Tom Behnke (FP):

»Vil ministeren redegere for omfanget af ge-
byrer under ministerens ressort, herunder om
gebyrsterrelserne svarer til de faktiske omkost-
ninger 7«

Begrundelse

Spergsmélet skal ses som led i en fuldstaen-
dig klarleeggelse af gebyrsagens omfang,

Svar (14/5 92):

Landbrugsministeren (Tornes):

P4 Landbrugsministeriets omrade opkraeves
de i vedheftede oversigt angivne gebyrer. I
oversigten er medtaget ordninger, som ligger
pé greensen mellem gebyrer og almindelige be-
talingsordninger.

Spergsmalet om, hvorvidt gebyrstoerrelserne
svarer til de faktiske omkostninger, behandles
i en beretning fra Rigsrevisionen om gebyrer
og formalsbestemte afgifter. Spergsmalet er
yderligere besluttet undersegt i et tveerministe-
rielt udvalg, som regeringen har nedsat under
Finansministeriet. Baggrunden for udvalgets
nedszattelse er bl.a. de vanskeligheder, som pa-
peges i Rigsrevisionens beretning af 11. maj
1992 med hensyn til kalkulationen af de mod-
svarende omkostninger, jf. iser beretningens
afsnit TIL.C.

Udvalget forventes at afgive en samlet rap-
port medio oktober d.a.

Standard- Provenu
Underkonto/ordning konto 1991(R) 1992(B)
Kr. Kr.

1. §24.11.01.10. Departementet

L. Arsafgifter forfonde .................. 25 254.829 200.000
2. §24.21.01.10. Jordbrugsdirektoratet

1. Tilsynsafgift for legatstiftelse ........... 25 4.699 0

2. DLR-tilsyn.......cooiiiiiiiiiiinn. 29 206.800 200.000
3. §24.31.11.10. Plantedirektoratet

1. Gebyr for gartneri- og planteskolektr. m.v. 25 10.920.378 11.900.000

2. Gebyr for ktr. med forstl. form. materiale.. 25 934.268 900.000

3. Gebyr for lab.tilsyn og aut. afkem. lab. ... 25 230.400 260.000

4. Gebyr for foderstofkontrol . ............. 25 18.073.018 15.100.000

5. Gebyr for frecertificering . .............. 25 3.524.072 3.500.000

6. Gebyr for ktr. med legge- og

konsumkartofler ...................... 25 4.738.825 5.425.000
7. Gebyr for gadningskontrol ............. 25 2.103.627 1.300.000
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[Lahdbrugsministeren]
8. Gebyr for fre og sasdekornsanalyser m.v.. 25 39.075.900 37.100.000
4. § 24.32.01.1 0 Vetermcerdtrektoratet
L Gebyr for bakteriol. undersog., slagtedyr. .21 277.021 260.000
2. Artsbestemmelser pa oksekedsvarer...... 21 284.028 450.000
3. Kontrol med varestandarder ............. 21 188.350 180.000
4. Kontrol af kedprodukter til WFP ... ..... 21 431.683 400.000
5. Kontrol af kogetemp. af. déseskmker : '
(USA)........ ] | 307.687 300.000
6. Kontrol af proteinindh. i skinker (PFF) ... 21 501.736 550.000
7. Afg. for udtal. fra Det vet. Sundhedsréd .25 16.000 20.000
8. Gebyr for markedstilsyn................ 25 314.122 350.000
9. Certifikatudst. ved eksp. af levn.midler ... 25 472.770 465.000
10. Gebyr for registrering af hjortehold .. .... 25 15.020 22.000
11. Gebyr for bakteriol. undersog., levn.midl. . 25 628.953 1.090.000
12. Gebyr for udsted. af eksp.certifikater . . ... 25 1.108.929 1.250.000
13. Gebyr for E-markningskontrol ........ .. 25 80.100 210.000
14. Bidrag fra dambrugserhvervet ........... 25 930.600 470.000
15. Afg. for sundh.eftersyn ved indforsel .. ... 25 521.175 500.000
16. Gebyr vedr. kasein og kaseinater......... 25 1.366.140 1.500.000
17. Afg. vedr. renger.- og desinfektionsmidl. .. 25 198.954 210.000
18. Afgift af margarine .................... 25 433.088 416.000
19. Afgiftforeeg.................... e 25 1.140.464 1.147.000
20. Afgift for &gprodukter .......... eveen. 25 348.013 353.000
21. Afgift pa »skrabe@ga .................. 25 63.116 70.000
22. Afgift for autorisationer, »skrabeeg«. . . .. 25 41.400 62.000
23. Afgiftforsmer................. R 25 1.093.179 1.500.000
24. Afgiftforost................ ... ... ..., 25 4.251.242 5.000.000
25. Afgift for melkekonserves m.v. . ... Lieens 250 395.463 610.000
26. Afgift for konsumisogermol ............ 25 208.128 280.000
5. § 24.32.21.10. Statens Veterincere Institut for -
Virusforskning _
1. Takster for diagnostiske undersogelser. . . .21 1.784.958 3.000.000
6. §24.32.25.10. Statens Veterincere
Serumlaboratorium
1. Takster for diagnostiske undersbgelser. 21 19.269.773 18.000.000
7. §24.33.03.10. Statens Planteavisforsog
1. Afprevningsgebyr for plantesorter ....... = 25 -10.633.929 10.500.000
8. § 24.33.15.10. Statens Skadedyrlaboratorium
1. Anerkendelse af middel uden afprevning . 25 27.600 26.000
Lalt ..o 127.400.437 125.076.000

a
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Spm. nr. S 826

Til boligministeren (5/5 92) af:

Tom Behnke (FP):

»Vil ministeren redegere for omfanget af ge-
byrer under ministerens ressort, herunder om
gebyrsterrelserne svarer til de faktiske omkost-
ninger 7«

Begrundelse
Sporgsmalet skal ses som led i en fuldsten-
dig klarleggelse af gebyrsagens omfang.

Svar (13/5 92):
Boligministeren (Svend Erik Hovmand):

P4 Boligministeriets statslige omrade op-
kraeves de i vedheftede oversigt angivne geby-
rer.

Sporgsmélet om, hvorvidt gebyrsterrelserne
svarer til de faktiske omkostninger, behandles
i en beretning fra Rigsrevisionen om gebyrer
og formilsbestemte afgifter. Sporgsmélet er
yderligere besluttet udersegt i et tveerministeri-
elt udvalg, som regeringen har nedsat under
Finansministeriet. Baggrunden for udvalgets
nedsattelse er bl.a. de vanskeligheder, som pa-
peges i Rigsrevisionens beretning af 11. maj
1992 med hensyn til kalkulationen af de mod-
svarende omkostninger, jf. iser beretningens
afsnit 1IL.C.

Udvalget forventes at afgive en samlet rap-

“port medio oktober d.a.

. Provenu
Konto Betegnelse 1991(R) 1992(B)
' Kr. Mio. kr.
Bygge- og Boligstyrelsen
14.11.11.10.25. Registreringsafgift for optagelse i
) " arkitektregister ......... ..o it 1.200 -
14.11.11.10.25. Gebyr for kopier i forbindelse med
aktindsigt. ...l 342 -
} KDH&F '
14.11.11.10.25. Bidrag til dekning af statens
administrationsudgifter ved behandling af
stotteanliggender ............... ... ... 37.436.676 50,2
14.11.19.10.25. Reserve- og administrationsfondsbidrag i
forbindelse med tilbagebetaling af statslan
til boligformal ............... e 13.100.634 14,0
14.11.19.20.25. Pakravsgebyr ved manglende betaling af
' - terminsydelser pa statslan til boligformal.
Gebyr for geldsovertagelse ved ejerskifte . . 34.590 -
Elektricitetsradet '
14.42.01.10.25. Gebyrer til dekning af Elektncltetsrﬁdets
. gvrige omkostninger ........ ... 0000000 13.001.436 13,6
14.42.01.10.62. Gebyrer for autorisation af elmstallatsarer . 2.721.384 1,6
Demko
14.42.15.10.25. Provnings- og certificeringsafgifter. ... .... 35.145.177 35,6
Afgifter fra elveerkerne i henhold til
steerkstromslovens § 2,stk.d ......... e 24.698.902 25,9
Talt. ..o it 59.844.079 61,5
| | DGP | | |
14.42.21.10.25. Autorisationsgebyrer .......... ... 1.602.426 1,7
Eksamensgebyrer ...................0tn 213.200 0,3
Certificeringsgebyrer ................... 2.385.781 3,8
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[Bollﬁmlnls!eren] » .
Arsafgifter for gasbranchen.............. 1.715.977 -
Arsafgifter for gasleveranderer .. ......... 4.995.224 5,7
Serligt rekvirerede ydelser .............. 22.882 -
1 10.935.490 11,5%)

*) Opgorelsen bygger pa aktivitetsoversigten, som
fremgér af FL 1992

« Spm. nr. S 827 .
Til fiskeriministeren (5/5 92) af:

Tom Behnke (FP):

»Vil ministeren redegere for omfanget af ge-
byrer under ministerens ressort, herunder om
gebyrstorrelserne svarer til de faktiske omkost-
ninger 7«

Begrundelse

Spergsmalet skal ses som led i en fuldstzen-
d1g klarleggelse af gebyrsagens omfang '

Svar (13/5 92):
Fiskeriministeren '(Kent Kirk):

- Der vedlegges en oversigt over gebyrer un-
der Fiskeriministeriet med oplysning .om sat-
ser, indtzegter m.v. .

Gebyrerne omfatter ﬁskeredskabsmaerker
autorisationsafgifter og fiskerilicens (ﬁskeple-

jebidrag). De samlede indtzgter i 1991 udgjor-
de ca. 13 mio. kr.

Gebyret, ca. 10 kr., for fiskeredskabsmearker
betales af erhvervs- og bierhvervsfiskere.

Autorisationsafgifterne opkraves hos virk-
somheder inden for fiskeindustrien med vari-
erende satser.

- Fiskerilicensen betales af fritidsfiskere med

faste redskaber. Belebet udger 250 kr. arligt.

Spergsmalet om, hvorvidt gebyrsterrelserne
svarer til de faktiske omkostninger, behandles
i-en beretning fra Rigsrevisionen om gebyrer
og formélsbestemte afgifter. Spergsmalet er
yderligere besluttet undersegt i et tveerministe-
rielt udvalg, som regeringen har nedsat under
Finansministeriet. Baggrunden for udvalgets
nedsattelse er bla. de vanskeligheder, som pa-
peges i ngsrevmonens beretning af 11. maj
1992 med hensyn til kalkulationen af de mod-
svarende omkostninger, jf. iseer beretningens
afsmt I1.C. ‘

Udvalget forventes at afglve en samlet rap-
port medio oktober d.4.

Indtegt ... | Indtegt
| oty | oy | pemeines
~ - Kr'.. - | Mio. kr.
§ 25.01.01.  Departementet
S 10. Almindelig
virksomhed
25. Kontrol og . 10 kr. pr. Dakker delvis
tilsynsafgifter - marke omkostninger-
(Fiskeredskabs- - . s . ne.
~ merker) ....... 70729 -
20. Fiskeritilsynet : .
25. Kontrol- og Varierende Dakker ca. 50
 tilsynsafgifter . afgiftsbelob pct. af
(Autorisationsaf- for de enkelte - omkostninger-
gifter) ..... ....varegtupper | 6.942.800 9,3 ne
§ 25.11.07. Fiskeplejebidrag ‘ 4
62. Obligatoriske 250 kr. Modsvares af
5.961.839 7,0

“bidrag ......... :

tilskud under
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[Fiskeriministeren]

25.41.31.
Fiskepleje,
herunder
udsaetninger

Spm. nr. S 828

Til arbejdsministeren (5/5 92) af:

Tom Behnke (FP):

»Vil ministeren redegore for omfanget af ge-
byrer under ministerens ressort, herunder om
gebyrstorrelserne svarer til de faktiske omkost-
ninger 7« ‘

Begrundelse

Sporgsmalet skal ses som led i en fuldsten-
dig klarleeggelse af gebyrsagens omfang.

Svar (14/5):

Arbejdsministeren (Kirkegaard):

Jeg kan oplyse, at der for Arbejdsministeri-
ets vedkommende opkreves de i vedhftede
oversigt angivne gebyrer. ‘ '

Alle relevante oplysninger om ovennavnte
gebyrer indgdr i grundlaget for Rigsrevisio-

nens beretning til statsrevisorerne om opkrav-
ning af gebyrer og formélsbestemte afgifter.
- 1 beretningsudkastet, som blev sendt til he-
ring i alle ministerier den 21. april 1992, er der
pa Arbejdsministeriets omrade kun fremhavet
seerlige spergsmél i forbindelse med gebyrer
pa Arbejdstilsynets omrade.

Direktoren for Arbejdstilsynet er anmodet
om at udarbejde nye bekendtgorelser pa Ar-
bejdstilsynets omréde.

' Gebyrerne vil blive fastsat séiledes, at der
herefter er fuld sikkerhed for en neje sammen-
hazng mellem udgifter og gebyrer i overens-
stemmelse med Rigsrevisionens anvisning. Al-
le fremtidige reguleringer vil blive meddelt i
bekendtgorelsesform.

Jeg kan i evrigt oplyse, at spergsmailet om,
hvorvidt gebyrsterrelserne generelt svarer til
de faktiske omkostninger, er besluttet under-
segt i et tverministerielt udvalg, som regerin-
gen har nedsat under Finansministeriet.

Provenu
_(hele hundrede kr.) (Mio. kr.)
Konto Betegnelse 1991 (R) 1992 (B)
17.11.01.10.25 Departementet (fondsmidler) e 57.012,00 0,1
17.21.01.10.25 Direktoratet for Arbejdstilsynet .......... 29.745.619,00 67,3

Spm. or. S 829

Til industriministeren (5/5 92) af:

Tom Behnke (FP):

»Vil ministeren redegore for omfanget af ge-
byrer under ministerens ressort, herunder om
gebyrstorrelserne svarer til de faktiske omkost-
ninger 7«

Begrundelse

Spergsmalet skal ses som led i en fuldsten-
dig klarleeggelse af gebyrsagens omfang.

Svar (13/5 92):
Industriministeren (Anne Birgitte Lundholt):

Pa Industriministeriets statslige omrade op-
kraeves de i vedheftede oversigt angivne geby-
rer. ‘

Sporgsmalet om, hvorvidt gebyrsterrelserne
svarer til de faktiske omkostninger, behandles
i en beretning fra Rigsrevisionen om gebyrer
og formilsbestemte afgifter. Spergsmélet er
yderligere besluttet undersegt i et tveerministe-
rielt udvalg, som regeringen har nedsat under
Finansministeriet. Baggrunden for udvalgets
nedsattelse er bl.a. de vanskeligheder, som pé-
peges i Rigsrevisionens beretning af 11. maj
1992 med hensyn til kalkulation af de modsva-
rende omkostninger, jf. iser beretningens af-
snit II1.C.

Udvalget forventes at afgive en samlet rap-
port medio oktober d.4.
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[Industriministeren]
Provenu
Mio. kr.

Konto Betegnelse 1991 (R) 1992 (B)
26.21.23.10.62. - Erhvervs- og Selskabsstyrelsen

(Se vedlagte specifikation)....................... 160,5 120,0%)
26.22.01.10.62.  Forbrugerstyrelsen

Forbrugerklagenavnssager..........coovvvunnn.. 0,1 0,1

Betalingskortloven ..........coviiiinninnnn... 2,4 1,2%%)
26.31.01.10.21.  Industri- og Handelsstyrelsen

Gebyrer vedr. autorisation af vejere og mdlere . .. ... 0,006 0,006
26.31.01.20.25. " Industri- og Handelsstyrelsen

Typegodkendelser ................vi.... 0,9 0,9
26.21.41.10.25.  Patentdirektoratet

Patenter ..ottt i e 81,9 73,7

Varemerker .......oviiiiiiiiiie i, 25,3 27,2

1% U 0515 ¢ 3,2 3,1

ChipS oo i e 0,0 0,0

Immaterialretsanken®vn. ....................... 0,4 0,4
26.41.01.10.21.  Sefartsstyrelsen

Skibsmaling........ccoiiiiiiiiiii e 1,5 1,5

Typegodkendelser ................ccciiieunnn. 1,0 1,0

Yachtskippereksamen ................ ..., 0,3 0,3

Udstedelse af sefartsbeger ...................... 0,6 0,6

Rekvireret arbejdevedsyn ...................... 4,2 4,4

*) Den budgetterede indtaegt pa 120 mio. kr. forventes i 1992 at blive 40 mio. kr. mindre som folge af de

gennemforte gebyrnedsattelser.

**) Den budgetterede indtaegt reguleres pi TB i overensstemmelse med den faktiske aktivitet pA omradet i

" henhold til lovens bestemmelse om fuld brugerbetaling.

Liste over gebyrer for 1991 fordelt pa indtegtskonti
Konto Kontonavn :

Total indtegt

Antal sager

31 Legalisering .........coeeiiieriiinninnnniinneennnnn. 268.200,00
50 Stiftelsealf A/S ... i e e 15.002.936,00
50 Stiftelseaf ApS ..ot e 13.676.286,00
51 Stiftelseaf ERF ..................ccooein... e 126.576,00
53 AEndringeriA/S ... e 11.682.380,00
53 AndringeriApS...... ..., e 13.517.694,00
54 Kap.forhajelse A/S ... o - 72.922.048,00
54 Kap.forhgjelse ApS ....ooviiiii ittt 8.067.598,00
55 Kap.forh. + neds. A/S ... o i " 3.163.661,00
55 Kap. forh. + neds. ApS ..... et e e . . 713.360,00
56 Omdan.tilERF............... P ¢ 40.000,00
57 Arsafgiftervedr. ERF ................... N 3.220.894,00
91 Erhvervs- og Selskabsstyrelsen ........................ 2.174.254,00
64 GrundgebyrERFE&S ... ... iiiiiiiiiinnnnnnn, 442.800,00
67 Stiftelse af Forsikringsaktieselskab ..................... 1.612.100,00
68 Stiftelse af Generalagentur.............ccciviiinnn.... 101.700,00
69 Andringi Finansvirksomhed ~......................... 318.600,00
70 Kap. forh. Finansvirksomhed ......................... 6.569.189,00

71 Kap. for. + ned. Finansvirksomhed . ......... e 900,00

1.405
2.189
6.334
82
12956
14.914
1.781
1.895
415
530
20
943
680
984
13
1
353
26
1
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[Industriministeren]

72 Stiftelse af Finansvirksomhed ..........

73  Genoptagelse af A/S
73 Genoptagelse af ApS

74 Prospekter ..............oiiiiiinn.tn
75 Gensidig anerkendelse ................

280 Erhvervsankensvnssager..............
281 Registreretrevisor.........c.covvenn..
282 Translaterogtolk ....................
283 - Statsautoriseret revisor.............. ..
284 Ejendomsmaegler ....................
285 Konkurrencen®vnssager ............ .

Opdeling ukendt (Fejlliste)

Spm. nr. S 830

Til sundhedsmfnisteren (575 92) af:

Tom Behnke (FP):

»Vil ministeren redegere for omfanget af ge-
byrer under ministerens ressort, herunder om
gebyrsterrelserne svarer til de faktiske omkost-
ninger 7«

............... 6.900,000 5
............... 297.300,00 63
............... 1.791.913,00 381
............... 15.500,00 31

................ 990,00 6
............... 26.000,00 13
............... 2.761.510,00 1.323
................. 378.000,00 235
............... 966.000,00 163
................ 506.600,00 371
e, 101.056,00 37
............... 57.400,00 12

Begrundelse

Spergsmaélet skal ses som led i en fuldsten-
dig klarleggelse af gebyrsagens omfang.

Svar (13/5 92):

Sundhedsministeren (Ester Larsen):

Inden for Sundhedsministeriets statslige ud-
giftsomride findes folgende gebyrordninger:

Arligt
provenu
mio. kr.

Registrerings- og arsafgifter for leegemidler og legemiddelvirksomheder .......... ca. 37
Autorisationsgebyrer for sundhedspersonale . ..........ooviiiiiiii i ca. 2,5
Kontrol- og tilsynsafgifter for rentgenanleg ................ccoiiiiiiiiiiane, ca. 0,5
Gebyr for edb-udtraek og dedsattestkopier fra Sundhedsstyrelsen ................ ca. 0,1
Gebyr for eksportcertifikater for tilsetningsstoffer til levnedsmldler et ca. 0,3
Gebyr for anmeldelse af nzringsstofpraeparater ............o.veveenenennennns ca. 0,1

Gebyr for autorisation, godkendelse og kontrol m.m. af levnedsmiddelvirksomheder  ca.

0,2

Spergsmélet om, hvorvidt gebyrstorelserne
svarer til de faktiske omkostninger, behandles
i en beretning af 11. marts 1992 fra Rigsrevisio-
nen om gebyrer og formalsbestemte afgifter.
Spergsmalet er yderligere besluttet undersegt i
et tveerministerielt udvalg, som regeringen har
nedsat under Finansministeriet. Baggrunden
for udvalgets nedsattelse er bl.a. de vanskelig-
heder, som pédpeges i Rigsrevisionens beret-
ning med hensyn til kalkulationen af de mod-
svarende omkostninger, jf. iseer beretningens
afsnit 111.C.

Udvalget forventes at afgive en samlet rap-
port medio oktober d.4.

Spm. nr. S 831
Til trafikministeren (5/5 92) af:

Tom Behnke (FP):

»Vil ministeren redegare for omfanget af ge-
byrer under ministerens ressort, herunder om
gebyrsterrelserne svarer til de faktiske omkost-
ninger 7«

Begrundelse

Spergsmalet skal ses som led i en fuldsten-
dig klarleeggelse af gebyrsagens omfang.

Svar (18/5 92):

Trafikministeren (Ikast):

Pa Trafikministeriets omride opkraves de i
vedhaeftede oversigt angivne gebyrer. Det skal
oplyses, at vi har anvendt samme definition
som Rigsrevisionen af afgifter og gebyrer.
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[Trafikministeren]

Spergsmalet om, hvorvidt gebyrstorrelserne
svarer til de faktiske omkostninger, behandles
i en beretning fra Rigsrevisionen om gebyrer
og formalsbestemte afgifter. Spergsmaélet er
yderligere besluttet undersegt i et tveerministe-
rielt udvalg, som regeringen har nedsat under
Finansministeriet. Baggrunden for udvalgéts

- Trafikministeriet, Statens Luftfartsvasen

nedsattelse er bl.a. de vanskeligheder, som pa-
peges i Rigsrevisionens beretning af 11. maj
1992 med hensyn til kalkulation af de modsva-
rende omkostnmger jf. is@r beretningens af-
snit. 1IL.C. . .

Udvalget forventes at afglve en samlet rap-
port medio. oktober d.4.

Provenu

mio. kr.
Konto Betegnelse ' 1991 (R) 1992 (B)
28.31.01.25 Gebyr for tilsynsforretningerm.v. ................... 27,2 25,5
28.31.01.21  Enrouteafgifter...............ciiiiiiiiinen.. 257,8 283,0

Gebyr for tilsynsforretninger m.v. er gebyrer
for godkendelse af luftfartejsmateriel og vark-
steder, udstedelse og fornyelse af certifikater
og beviser til luftfartejsforere m.fl., godkendel-
se af flyvepladser, udstedelse og fornyelse af

Enrouteafgifter................

driftstilladelser til luftfartsvirksomhed samt
gebyr for kontrolflyvning af lufthavnsanleg.

Enrouteafgifter omfatter udgifter til lufttra-
fiktjeneste, kommunikationstjeneste, luftfarts-
informationstjeneste m.v. for flyvninger i

' dansk kontrolleret luftrum.

Trafikministeriet, Direktoratet for Vejtransport ‘

Provenu

mio. kr.
Konto Betegnelse 1991 (R) 1992 (B)
28.11.61.10.25.20.10. Gebyr,udland ...................... 11,8 9,0
28.11.61.10.25.20.20. Gebyr,indland .........0............ 5,0 5,0
28.11.61.10.25.20.30. @ Gebyr,busser............ccoouvuun... 1,0 0,8

Gebyr, busser. . ..

Gebyrerne er betaling for udstedelse af tilladelser til indenlandsk og international godstransport

og buskersel.

Trafikministeriet, DSB

Provenu

mio. kr.
Konto Betegnelse . 1991 (R) 1992 (B)
28.61.01.10.21.80. Kodiﬁéeﬁng af veksellad og sattevogne  37.000 - - 45.000 -
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Spm. nr. S 832
Til miljoministeren (5/5 92) af:

Tom Behnke (FP):

»Vil ministeren redegere for omfanget af ge-
byrer under ministerens ressort, herunder om
gebyrstorrelserne svarer til de faktiske omkost-
ninger 7«

Begrundelse
Spergsmaélet skal ses som led i en fuldstaen-
dig klarleggelse af gebyrsagens omfang.

Svar (14/5 92):
Miljeministeren (Per Stig Moller):

P4 Miljoministeriets statslige -.omrade op-
kreeves de i vedhaftede oversigt angivne geby-
rer og formalsbestemte afgifter.

Spergsmalet om, hvorvidt gebyrsterrelserne
svarer til de faktiske omkostninger, behandles
i en beretning fra Rigsrevisionen om gebyrer
og formalsbestemte afgifter. Spergsmdlet er
yderligere besluttet undersogt i et tverministe-
rielt udvalg, som regeringen har nedsat under .
Finansministeriet. Baggrunden for udvalgets
nedsattelse er bl.a. de vanskeligheder, som pé-
peges i Rigsrevisionens beretning af 11. maj
1992 med hensyn til kalkulationen af de mod-
svarende omkostninger, jf. iser beretningens
afsnit ITL.C.

Udvalget forventes at afgive en samlet rap-
port medio oktober d.a.

Provenu
Mio. kr.

Konto

Betegnelse

1991 (R)

1992 (B)

23.11.71.50.25.

Afgifter vedr. bek@mpelsesmidler,

godkendelsesafgift ........................

45.913.271 54.600.000%)

321.800

400.000

23.11.71.50.25. Afgifter vedr. bek@mpelsesmidler,
forhandlerafgift . ........
23.11.71.60.62. Jagttegnsafgift ..........

23.11.71.60.62.%)
23.11.71.60.62.%)
23.11.71.60.62.
23.21.01.10.25.
23.21.01.10.25.

produkter
23.21.01.10.25. Genteknologigebyr . .. ...
23.21.01.10.25. NiCdbatterier ..........
23.51.01.10.25. Jagtprovegebyr .........

23.51.01.10.29.

For sen indbetaling af leje af ejendomme . .......

....................

.................... 38.541.360 38.300.000
For sen indbetaling af jagttegnsafgift ...........
- Manglende indberetning af vildtudbytte ........
Udskrivning af erstatningsjagttegn . ............
Vandlgbssager..........
Tilsynsgebyr vedr. giftige kemiske stoffer og -

62.500 62.500

620.050  620.000

21.100 21.000

.................... 12.500 50.000
100.000

.................... 490.000  490.000
.................... - 5.700.000
.................... 1.505.000 1.350.000
20.300 20.000

*) Provenuskennet forventes nedsat med 11 mio. kr. ved FTB 1992.
% Provenuet af gebyrerne var ombyttet i den tidligere oversigt.

Spm. or. S 833

Til socialministeren (5/5 92) af:

Tom Behnke (FP):

»Vil ministeren redegere for omfanget af ge-
byrer under ministerens ressort, herunder om
gebyrstorrelsen svarer til de faktiske omkost-
ninger 7«

Begrundelse

Spergsmaélet skal ses som led i en fuldstaen-
dig klarleggelse af gebyrsagens omfang.

Svar (18/5 92):

Socialministeren (Else Winther Andersen):

P4 Socialministeriets statslige omrade op-
kreves betaling benavnt gebyrer for Arbejds-
skadestyrelsens vejledende udtalelser efter ar-
bejdsskadeforsikringslovens § 62 og erstat-
ningsansvarslovens § 10, se vedhaftede over-
sigt.

Efter "arbejdsskadeforsikringslovens § 62,
stk. 1, kan arbejdsskadestyrelsen efter anmod-
ning afgive udtalelser om spergsmal vedreren-
de personskade, der ikke er omfattet af loven.
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[Soclalmimsteren]

Udtalelser afglves i praksis kun, nir en sags
parter er enige om at indhente styrelsens udta-
lelse, medmindre foresporgeren er en domstol
eller en statslig myndighed. Udtalelserne ved-
rerer hovedsagelig styrelsens vurdering af en
skades folger i form af graden af varigt men og
erhvervsevnetab samt spergsmil om A&rsags-
sammenhang.

Efter erstatnmgsansvarslovens § 10 kan sa-
vel skadelidte som skadevolder indhente en
udtalelse fra Arbejdsskadestyrelsen om
spergsmalet om fastsattelse af mengraden og
erhvervsevnetabsprocenten Det'md pd bag-
grund af erstatningsansvarslovens forarbejder
antages, at bestemmelsens.§ 10 har den selv-
stendige betydning, at den giver enhver af par-
terne ret til at indhente udtalelse, uden at par-
terne er enige herom.

I forbindelse med Rigsrevisionens underse-
gelse har Socialministeriet om disse gebyrer
meddelt, at det er Socialministeriets opfattelse,
at gebyrer for Arbejdsskadestyrelsens vejle-
dende udtalelser efter arbejdsskadeforsikrings-

loven og erstatningsansvarsloven ikke er geby-

‘rer i den forstand, som dette begreb er define-

ret i Rigsrevisionens brev af 31. maj 1991. Det
fremgér heraf, at der ved gebyrer tenkes pa be-

- taling for en myndighedshandling, f.eks. med-
~ delelse af tilladelser eller udferelse af kontrol-
foranstaltninger. De vejledende udtalelser ef-

ter arbejdsskadeforsikringsloven og erstat-
ningsansvarsloven er hverken obligatoriske el-
ler bindende for parterne. 1 tilfelde af uenig-
hed henherer den endelige afgarelse under
domstolene.

Socialministeriet betragter under henvisning
hertil de vejledende udtalelser som tjenestey-
delser, og der er derfor ikke tale om gebyrer,
som Rigsrevisionen definerer dette begreb,
selv om betalingen i arbe_]dsskadefor51kr1ngs~
loven benavnes som gebyr.

Da Socialministeriet ikke senere er blevet
bedt om en nzrmere udredning af Rigsrevisio-
nen, md man ga ud fra, at Rigsrevisionen er
enig i Socialministeriets opfattelse.

Provenu

Mio. kr.
Konto Betegnelse 1991 (R) 1992 (B)
15.11.51.10.21. Salg af varer og tjenesteydelser ................ 7,6 7,8

Spm. nr. S 834

Til kulturministeren (5/5 92) af:

Tom Behnke (FP):

»Vil ministeren redegere for omfanget af ge-
byrer under ministerens ressort, herunder om
gebyrstarrelserne svarer til de faktiske omkost-
ninger 7«

Begrundelse
Sporgsmailet skal ses som led i en fuldsten-
- dig klarleeggelse af gebyrsagens omfang.

Svar (18/5 92):

Kulturministeren (Grethe Rostbell):

P4 Kulturministeriets statslige omride op-
kreves de i vedheftede oversigt angivne geby-

Formal med gebyret

|

rer. I oversigten er ikke medregnet betalings-
ordninger for varer eller ydelser, som ogsa kan
anskaffes gennem anden leverander end sta-
ten, for eksempel ﬁlmforev1snmger pd Det
Danske Filmmuseum.

Spergsmélet om, hvorvidt gebyrstarrelserne
svarer til de faktiske omkostninger, behandles
i en beretning fra Rigsrevisionen om gebyrer
og formalsbestemte afgifter. Spergsmalet er
yderligere besluttet undersegt i et tveerministe-
rielt udvalg, som regeringen har nedsat under
Finansministeriet. Baggrunden for udvalgets
nedszttelse er bl.a. de vanskeligheder, som pé-
peges i Rigsrevisionens beretning af 11. maj
1992 med hensyn til kalkulationen af de mod-
svarende omkostninger, jf. is&er beretningens
afsnit II1.C.

Udvalget forventes at afgive en samlet rap-
port medio oktober dette ar.

Hovedkonto- Provenu
nummer 1991

Mio. kr:
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[Kulturministeren]

Gebyrved filmeensur ..........cooovvivan..
Gebyr ved optagelsesprove (billedkunstskolerne)
Gebyr ved privatisteksamen (musikkonservatorierne) .............

.................

.................

21.24.31 0,1
21.41.03 0,0%
21.41.21-26 0,0

Depositum ved optagelsesprover aflagt af udenlandske ansegere

(musikkonservatorierne)

.....................................

21.41.21-26 0,0%*

Gebyr ved for sen aflevering og/eller beskadigelse/bortkomst af ldnt  21.31.11-19

materiale (forskningsbiblioteker og uddannelsesbiblioteker) .......

21.41 0,6

*¥) Ordningen treeder forst i kraft i 1992, hvor provenuet forventes at blive 0,1 mio. kr.
#+) Depositummet tilbagebetales efter endt proveafleeggelse og antager forst karakter af gebyr, hvis proven
ikke aflzgges og depositummet inddrages. Dette har hidtil kun veret tilfeeldet én gang.

Spm. nr. S 835

Til kirkeministeren (5/5 92) af:

Tom Behnke (FP):

»Vil ministeren redegere for omfanget af ge-
byrer under ministerens ressort, herunder om
gebyrstorrelserne svarer til de faktiske omkost-
ninger 7«

Begrundelse

Spergsmalet skal ses som led i en fuldsten-
dig klarleeggelse af gebyrsagens omfang.

Svar (13/5 92):

Kirkeministeren (Torben Rechendorff):

Jeg kan oplyse, at der ikke under min ressort
opkraves gebyrer.

Derimod kan det oplyses, at for deltagelse i
undervisningen pa folkekirkens uddannelses-
institutioner opkreves betaling for ophold,
forplejning og undervisningsmaterialer m.v.

Tillige opkraver kirker og kirkegirde beta-
ling for saerskilte kirkelige handlinger, kirkeli-
ge moder m.v. i henhold til en vedtegt god-
kendt af provstiudvalget samt for erhvervelse,
fornyelse og vedligeholdelse af gravsteder i
henhold til en af stiftsovrigheden godkendt
vedtagt.

Spm. nr. S 836

Til industriministeren (6/5 92) af:

Tom Behnke (FP):

»Agter ministeren at foranledige tilbagebe-
taling af gebyrer opkravet ulovligt af Er-
hvervsankenzevnet 7«

Begrundelse

Ombudsmanden har i et brev af 9. december
1991 til Kirsten Jacobsen, MF, om en sag, hvor

der blev givet afslag pa en anmodning om akt-
indsigt i Finanstilsynet, og hvor denne afgorel-
se blev anket til Erhvervsankenavnet og anke-
navnet i den anledning afkreevede et gebyr pa
2.000 kr., oplyst folgende:

»Sagen rejser et problem, som jeg tidligere
har taget stilling til.

Til din orientering vedlegges kopi af s.
86—87 i min beretning for 1990.

Som det ses, gav jeg i denne sag udtryk for,
at Konkurrenceankenavnet i en tilsvarende si-
tuation var uberettiget til at opkrave klagege-
byr.

Denne opfattelse tiltradte savel Konkurren-
ceankenzvnet som Industriministeriet.

Det er nzrliggende at antage, at gebyrreglen
i§ 7, stk. 3, i bekendtgerelse nr. 204 af 29.
marts 1988 om Industriministeriets Erhvervs-
ankenzvn skal fortolkes pad samme méde.

Den foreliggende sag kan formentlig loses
ved, at du gor Erhvervsankensvnet opmark-
som pa min udtalelse fra 1990-beretningen.

Hvis ikke denne fremgangsmade lykkes, er
Thorkild Sevelsted velkommen til at indgive
en formel klage til mig.«

Det ma frygtes, at en hel del mennesker har
betalt det pageldende gebyr i forventning om,
at det var lovligt, hvilket det ikke var.

Disse mennesker har imidlertid givet ikke si-
den faet kendskab til ulovligheden, hvorfor
ministeren bedes foranledige tilbagebetaling af
de ulovligt opkreevede gebyrer.

Samtidig anmodes ministeren om at &ndre
bekendtgorelsen, siledes at den er tydelig for
enhver og ulovligheder fremover kan undgas.

Svar (14/5 92):

Industriministeren (Anne Birgitte Lundholt):
Efter at have indhentet en udtalelse fra In-

dustriministeriets Erhvervsankenzvn kan jeg

oplyse folgende om ankensvnets praksis ved-
rorende gebyrsporgsmalet:



10757 17/6 92: Skriftligt besvarede spergsmal 10758
[Industriministeren]
Ankenzvnets pligt til at opkrave gebyr for bank- og sparekasseloven, realkreditloven,

en klage til naevnet fremgar af § 7, stk. 2, i In-
dustriministeriets bekendtgerelse nr. 737 af 6.
november 1991, jf. § 7 i lov om Industrimini-
steriets Erhvervsankenavn.

Ankenavnet anser klager, der angir afgorel-
ser truffet efter de sarlige tavshedspligtsbe-
stemmelser i realkreditloven, bank- og spare-
kasseloven, lov om Kebenhavns Fondsbers,
lov om forsikringsvirksomhed m.fl., for omfat-
tet af klageadgangen til ankenzvnet efter de
enkelte love, jf. lov om Industrlmlmsterxets Er-
hvervsankenzvn § 1.

Siden december 1990 har ankenaevnet admi-
nistreret gebyrreglen séledes, at der for klager
og afslag pd begaring om aktindsigt efter for-
valtningslovens kap. 4 ikke opkraves gebyr.

I den sag, der er nevnt i begrundelsen for
spergsmélet, vedrerende Thorkild Sevelsted
udtalte ankenzvnet folgende i svaret t11 Folke-
tlngets Ombudsmand:

. Efter en fornyet gennemgang af sagen,
og navnlig efter at klageren i skrivelse af 8. fe-
bruar 1992 har praciseret sit formal med kla-
gen, finder Erhvervsankenavnet, at klagen ma
forstds sdledes, at klager kun onsker, at anke-
nazvnet skal tage stilling til, om han som part i
sagen har krav pa aktindsigt og krav pa udsat-
telse af sagens afgorelse efter reglerne i forvalt-
ningsloven. Da klageadgangen i det saledes fo-
religgende tilfzelde ma betragtes som beroende
pa forvaltningsloven, ikke p4 lov om forsik-
ringsvirksomhed, skal der i overensstemmelse
med skrivelsen fra Industriministeriets depar-
tement af 7. december 1990 ikke afkraves kla-
geren gebyr.

Ankenzvnet har derfor samtidig hermed
medelt klageren, at gebyret snarest vil blive til-
bagebetalt.

Det tilfojes, at der efter ankenavnets opfat-
telse skal betales gebyr, hvis klagen senere ud-
vides, sdledes at ankenavnet skal tage stilling
til reekkevidden af Finanstilsynets tavsheds-
pligt efter lov om forsikringsvirksomhed § 240,
jf. herved n®vnets skrivelse til ombudsmanden
af 31. oktober 1991 (Deres j.nr.
1991-625-31). . .«.

-Ombudsmanden fandt herefter ikke at burde
foretage videre vedrerende dette spergsmal.

Det er ankensvnets opfattelse, at klager til
navnet, der vedrerer den materielle lovgiv-
ning, som er omfattet af nzevnets kompetence —

berslovgivningen og forsikringslovgivningen
m.fl. — er gebyrpligtige, medens klager, der
vedrerer afslag pa aktindsigt efter forvalt-
ningsloven kap. 4, er gebyrfri. I sidstnevnte ty-
pe sager frafaldes eller tilbagebetales gebyr, si-
fremt det skulle vise sig, at opkreevningen har
veret fejlagtig.

Jeg er indstillet pa at foretage en &ndring af
bekendtgerelsen med henblik pa en klargering
af dette gebyrspergsmal.

Spm. nr. S 838

Til kommunikationsministeren (6/5 92) af:
Pia Kjersgaard (FP):
»Vil ministeren oplyse, hvilke muligheder

der er inden for lovens rammer for at aendre
P & T til et aktieselskab?«

Svar (18/5 92):

Kommunikationsministeren (Torben Rechen-
dorff):

Post- og telegrafvaesenet bestar i dag af Ge-
neraldirektoratet for P&T samt af felgende
virksomheder: Telestyrelsen og postvasenet.
Styrelsesordningen for P&T er fastlagt i lov nr.
307 af 10. juni 1976 og i cirkulere nr. 92 af 10.
juni 1991.

Postvaesenet skal i henhold til postloven ud-
fore en raekke postale tjenesteydelser, og det er
kun postvaesenet, der i P&T’s organisation ud-
forer egentlig driftsmaessig virksomhed. Efter
min bedemmelse kan det derfor kun for post-
vesenets vedkommende komme pa tale at
overveje en omdannelse til aktieselskab.

Da postvaesenet udger en del af P&T, der er
en statsvirksomhed, kan en omdannelse af
vitksomheden til aktieselskab efter aktiesel-
skabsloven ikke ske inden for de nuvarende
lovgivningsmassige rammer. En omdannelse
af postvaesenet til aktieselskab forudsztter
seerskilt lovgivning.:-

Spm. nr. S 839

Til kommunikationsministeren (6/5 92) af:
Pia Kjersgaard (FP):

»Hvilke oplysninger kan ministeren give om
P&T’s fremtidige konkurrencesituation set i ly-

set af EF’s bestraebelser for at skabe fri kon-
kurrence i det indre marked 7«
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[Pia Kjeersgaard]
Begrundelse

Ministeren bedes i svarét pracisere, om der
foreligger henvendelser fra EF med det formal
for oje at skabe fri konkurrence pa P&T’s om-
rade; i bekreftende fald bedes det oplyst, i
hvilket omfang der foreligger henvendelser fra
EF.

Svar (18/5 92):

Kommunikationsministeren (Torben Rechen-
dorff):

Post- og telegrafvasenet bestr i dag af Ge-
neraldirektoratet for P&T samt af folgende
virksomheder: Telestyrelsen og postvesenet.
Styrelsesordningen for P&T er fastlagt i lov nr.
307 af 10. juni 1976 og i cirkulere nr. 92 af 10.
juni 1991.

Postveesenet er i henhold til postloven pa-
lagt at udfere en raekke postale tjenesteydelser.
Det er kun postvaesenet; der i P&T’s organisa-
tion udferer egentlig driftsmaessig virksomhed,
og denne virksomhed udferes i stigende grad i
konkurrence med private virksomheder. Jeg
har derfor valgt at besvare spergsmélet alene i
relation til de fremtidige konkurrencevilkar for
postvasenet set i lyset af EF’s bestraebelser for
at skabe konkurrence i det indre marked.

EF’s bestraebelser for at skabe konkurrence i
det indre marked for postvaesenets vedkom-
mende har indtil videre udmentet sig i, at man
fra Kommissionens side har rettet henvendelse
til Danmark om kurerposttjenesten og om
postbesargelse af breve til udlandet. Denne
henvendelse var en medvirkende &rsag til, at
kurerposttjenesten ved endring af postloven i
maj 1991 blev undtaget fra postveaesenets ene-
retsbestemmelser. Droftelserne om vilkarene
for postbesargelse af breve til udlandet er end-
nu ikke fort til ende.

Kommissionen har derudover rettet henven-
delse til Danmark samt de gvrige medlemssta-
ter i forbindelse med udarbejdelsen af et de-
batoplaeg i form af en sakaldt grenbog om de
postale tjenester i EF. P4 den baggrund har
P&T varet i kontakt med Kommissionen bl.a.
gennem deltagelse i diverse arbejdsgrupper.

EF-Kommissionen har den 13. maj 1992 ud-
sendt en pressemeddelelse, hvori det medde-
les, at man nu har udarbejdet oplaegget, og at
dette snarest vil blive udsendt til hering blandt
berorte parter og organisationer. Det er hen-

sigten, at Kommissionen p& grundlag af de
indkomne heringssvar vil tage stilling til, hvil-
ke initiativer det skennes nedvendigt at tage
med henblik pa gennem oget konkurrence at
skabe bedre og billigere postydelser i med-
lemsstaterne til gavn for borgere og virksom-
heder.

Kommissionen understreger samtidig, at det
er hensigten, at de nationale postvasener
fremdeles skal kunne varetage deres lands-
daekkende forsyningspligt pd vilkér, der giver
mulighed for at yde en god postal service til
borgere og til virksomheder.

Da der endnu ikke foreligger konkrete ud-
spil (f.eks. i form af direktivforslag) fra EF-
Kommissionens side ud over de ovenfor n&vn-
te, er det ikke muligt at komme sagen nermere
pa nuvarende tidspunkt. Jeg kan dog tilfaje, at
det er min forventning, at der vil ske en yderli-
gere skerpelse af konkurrencen om udforelse
af postale tjenesteydelser savel i Danmark som
i de ovrige medlemsstater. Jeg ser ikke denne
forogede konkurrence som en trussel, men
snarere som en udfordring ogsé til det danske
postveesen. Det vil dog vere nedvendigt at un-
derkaste postvasenets nuverende organisato-
riske status en narmere vurdering for at sikre,
at postvaesenet vil kunne svare igen pa den for-
pgede konkurrence pé vilkar, der taler sam-
menligning med de vilkér, der gelder for kon-
kurrenterne.

Spm. nr. S 840

Til skonomiministeren (6/5 92) af:
Kim Behnke (FP): _
»Vil ministeren oplyse, om EF-unionstrak-
taten giver mulighed for at bruge Den @kono-

miske og Monetere Union til at fremme oko-
nomisk vaekst og beskaftigelsen 7«

Svar (14/5 92):

Okonomiministeren (Fogh Rasmussen):

Traktaten laegger i sine malsaetningspara-
graffer ogsa veegt pa fremme af vakst og be-
skeeftigelse.

T artikel 2 star saledes, at »Feellesskabet har
til opgave . . . at fremme en harmonisk og afba-
lanceret udvikling af den ekonomiske virk-
somhed i Fazllesskabet som helhed, en bare-
dygtig og ikkeinflationaer vaekst, som respekte-
rer miljoet, ..., et hejt beskaftigelsesniveau,

R
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tﬁkonomiministeren]

Senere i Traktaten, bl.a. artikel 102 A, der
vedreorer samordningen af medlemslandenes
okonomiske politikker, henvises direkte til, at
sigtet med medlemslandenes skonomiske poli-
tikker er at bidrage til realiseringen af mélset-
ningerne i artikel 2.

Bade dannelsen af Den @konomiske og Mo-
netare Union i sig selv og den labende koordi-
nation af den gkonomiske politik i henhold til
artikel 103 vil sdledes bidrage til at fremme
vaekst og beskeftigelse.

Spm. nr. S 841

Til socialministeren (7/5 92) af:

Tom Behnke (FP):

»Vil ministeren oplyse, hvilke konsekvenser
lov om social bistands § 1 vil fa, safremt dan-
skerne den 2. juni 1992 skulle ga ind for Unio-
nen, herunder i hvilket omfang andre personer
end danske statsborgere vil kunne paberabe
sig social bistand med henvisning til lov om
social bistand ?«

Begrundelse

Regeringen m4 allerede pi nuvaerende tids-
punkt have konkluderet, hvorledes forvaltning
skal ske i relation til Unionen og de andre EF-
landes statsborgere.

Svar (12/5 92):

Socialministeren (Else Winther Andersen):

Lad mig straks sla fast, at det ikke vil pavir-
ke anvendelsen af bistandslovens § 1, safremt
vi beslutter os for at g4 ind i Unionen.

Lad mig kort begrunde dette.

Efter § 1 i lov om social bistand er det of-
fentlige forpligtet til efter reglerne i loven at
yde bistand til enhver, der opholder sig her i
landet, og som af hensyn til sine egne eller sin
families forhold har brug for hjelp.

Denne bestemmelse betyder, at enhver, der
rent faktisk befinder sig her i landet, har ad-
gang til at sege om hjalp i sin danske opholds-
kommune. En udlending, der opholder sig i
Danmark, er altsa allerede i dag omfattet af bi-
standslovens regler og kan fa hjelp, hvis lo-
vens betingelser er opfyldt.

Hvis pdgzldende er udenlandsk statsborger,
gelder der visse begrensninger i ydelse af
hjelp. Det fremgér siledes af bistandslovens §

2, at ydelse af vedvarende hjelp er betinget af
dansk indfedsret.

Det fremgar ogsa af en bekendtgerelse af 15,
december 1986, at kravet om dansk indfedsrét
i bistandslovens § 2 ophaves for personer, der
i medfer af geldende EF-regler har ret til at
opholde sig i Danmark.

Det har andre medlemsstaters arbejdstagere
efter EF-forordning nr. 1612/68. De ligestilles
efter artikel 7, stk. 2, med landets egne arbejds-
tagere med hensyn til »sociale fordele«. Til-
svarende galder efter EF’s opholdsdirektiver
for selvsteendige erhvervsdrivende.

Hvad angér ikkeerhvervsaktive, har Radet
allerede vedtaget 3 direktiver om opholdsret
for dem og deres familiemedlemmer. Det er
dog en foruds®tning, at de har tilstrekkelige
midler til eget og familiens underhold.

En eventuel dansk tilslutning til EF-unionen
vil derfor — som jeg allerede har navnt — ikke
medfere @ndringer i anvendelsen af bistands-
lovens § 1.

Spm. nr. S 842

Til sundhedsministeren (/5 92)-af:
Inger Stilling Pedersen (KRF):

»Vil ministeren inddrage de praktiserende
leegers fri ret til ordination af metadon for at
sikre, at metadonbehandling kun iverksattes,

ndr der er lagt en samlet behandlingsplan, som
ogsd indeholder kontrol med sidemisbrug?«

Begrundelse

Den ambulante behandling af stofmisbruge-
re i Danmark er steget kraftigt i perioden
1985-91. Bl.a. er antallet af leengerevarende
metadonordinationer i perioden steget fra 897
til 2.142. I 1989 skennede Alkohol- og Narko-
tikaradet, at 1.200 metadonordinationer blev
ivaerksat af praktiserende leeger uden samar-
bejde med det sociale behandlingssystem. Det
svarer til 65 pct. af samtlige metadonordinatio-
ner til stofmisbrugere, jf. oplysninger i rappor-
ten »Stofmisbrugerbehandling i Danmark« af
Niels Bach.

Denne udvikling er yderst betenkelig, idet
den medferer alvorlig risiko for, at stofmisbru-
gere blot fastholdes i et legalt metadonmis-
brug. Det m4 sikres, at metadon kun gives i
forbindelse med supplerende behandlingsfor-
anstaltninger og under kontrol af sidemisbrug.
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Svar (14/5 92):

Sundhedsministeren (Ester Larsen):

Reglerne for ordination af metadon fremgér
af Sundhedsstyrelsens cirkulere nr. 97 af 15.
juni 1980 om legers ordination af afhengig-
hedsskabende (euforiserende) lazgemidler.

Jeg finder ikke, at der er noget grundlag for
at inddrage de praktiserende lagers ret til or-
dination af metadon, men de praktiserende lae-
ger bar — som det ogsa fremgar -af Sundheds-
styrelsens cirkulaere — altid, inden de iverksat-
ter en behandling, overveje andre relevante be-
handlingsmuligheder, herunder behandlings-
institutioner og psykiatriske afdelinger, hvor
en legelig, psykologisk og socialpedagogisk
indsats om fornedent vil kunne ydes samlet.

Ifelge Sundhedsstyrelsens cirkulere bor la-
gen, inden en leengerevarende metadonordina-
tion ivaerkseattes, kontakte embedslaegen, der
dels vil kunne oplyse, om stofmisbrugeren far
medicin fra andre laeger, dels vil kunne radgive
leegen. Laegen ber ifelge Sundhedsstyrelsens
cirkulere drage omsorg for, at patienten er til-
meldt leegen som gruppe 1-sikret.

Lzagen er, nir der iveerksattes en l&ngereva-
rende metadonbehandling af en stofmisbruger,
ansvarlig for, at behandlingen sker forsvarligt,
og bor herunder si vidt muligt drage omsorg
for, at der sker en stabilisering af patientens
forhold. )

Lagen ber som hovedregel, nar behandlin-
gen starter, sikre, at udleveringen af metadon
sker under kontrol af indtagelsen. Nar meta-
donbehandlingen er stabiliseret, kan den en-
kelte laege individuelt vurdere, hvorledes den
pageldende stofmisbruger bedst vil kunne
fungere i sin hverdag i den fortsatte metadon-
behandling. Der vil i den forbindelse vere mu-
lighed for, at den pagaldende stofmisbruger
bliver stillet friere i forbindelse med metadon-
udleveringen, hvis den pagaldende lege vur-
derer, at der ikke er behov for daglig kontrol af
indtagelsen.

- Det vil aldrig veere muligt helt at undga, at
der sker videresalg af metadon fra en stofmis-
bruger til andre personer. Hvis embedslagerne
bliver bekendt hermed, indskerper de pa
Sundhedsstyrelsens vegne over for den ordine-
rende lege, at denne skal tage ansvaret for, at
dette ikke sker. ' :

Jeg kan oplyse, at Sundhedsstyrelsen den
30. april 1992 havde et mede med alle landets

embedslegeinstitutioner, hvor man bl.a. drof-
tede denne problematik.

- I lgbet af efteraret vil det ved indferelsen af
edb blive muligt for embedslaegeinstitutioner-
ne i hver deres omrade at fa et betydelig bedre
overblik over metadonordinationerne. Samti-
dig vil Sundhedsstyrelsen revidere cirkuleret
om legers ordination af afhangighedsskaben-
de (euforiserende) legemidler og de dertil
knyttede metadonanmeldelser med henblik pa
en stramning af leegernes ordinationer pa dette
omréde.

Spm. nr. S 843

Til sundhedsministeren (7/5 92) af:

Inger Stilling Pedersen (KRF):

»Vil ministeren sikre, at udlevering af meta-
don altid sker under kontrol af indtagelse?«

Begrundelse

Hvis udleveringen af metadon til stofmis-
brugere ikke sker under kontrol af indtagelse,
er der stor risiko for, at stofmisbrugeren s®lger
metadonen og skaffer sig illegal narkotika for
pengene. :

Svar (14/5 92):

Sundhedsministeren (Ester Larsen):

Jeg henviser til min besvarelse af spm. nr. S
842.

Spm. nr. S 844

Til undervisnings- og forskningsministeren (7/5
92) af:

Pernille Forchhammer (S):

»Er en person, som ved et semesters afslut-
ning ensker at skifte studium og derfor sager
om optagelse pa et nyt studium til efteraret,
fortsat at betragte som studerende i de mellem-
liggende sommermaneder, og er vedkommen-
de'i sa fald berettiget til SU i den samme perio-
de?«

Svar (19/5 92):
Undervisnings- og forskningsministeren (Bertel
Haarder):

Uddannelsessagende kan kun fi uddannel-
sesstotte, hvis de opfylder stottebetingelserne,
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herunder bl.a. gennemgir en uddannelse og er
studieaktive.

En uddannelsessogende, der afbryder en
uddannelse, opfylder ikke stettebetingelserne
fra det tidspunkt, hvor uddannelsen afbrydes,
og har derfor ikke ret til uddannelsesstatte fra
det tidspunkt. Dette er tilfzldet, uanset om ud-
dannelsen f.eks. afbrydes midt i et uddannel-
sesér eller for en sommerferie. Den uddannel-
sesspgende kan forst fi uddannelsesstotte
igen, ndr den pagazldende begynder pad den
nye uddannelse og opfylder samtlige stottebe-
tmgelser

Spm. nr. S 845

Til socialministeren (7/5 92) af: .

Pernille Forchhammer (S):

»Er en person, som har segt optagelse pa et

studium til efteraret, som endnu ikke har fiet

- svar pa ansggningen, og som ikke eri beskefti-

gelse, berettiget til bistandshjelp i de mellem-
liggende maneder?«

Svar (12/5 92):
Socialministeren (Else Winther Andersen):

Efter bistandslovens § 40, stk. 3, kan der som
hovedregel ikke ydes kontanthjzlp efter bi-
standslovens § 37 til personer, der er under ud-
dannelse. Undtagelser fra denne hovedregel er
fastsat i Socialministeriets bekendtgerelse af 7.
august 1990 om uddannelsessogendes ret til
kontanthjelp efter bistandsloven i seerlige til-
felde.

Om en person, der seger optagelse pa et stu-
dium til efteraret, kan fa kontanthjelp efter bi-
standsloven i de mellemliggende méaneder, af-
hanger af, om det studium, der planlegges pa-
begyndt, er led i et igangvaerende uddannelses-
forleb.

Et igangvaerende uddannelsesforleb betrag-
tes ikke som afbrudt, nar uddannelsesinsitutio-
nerne holder lukket i sommerferieperioden.
Dette gelder nafthaengigt af, om den uddannel-
sessogende efter sommerferien fortsatter med
samme studium eller skifter til et andet, og uaf-
hangigt af, om den uddannelsessggende har
faet svar pad en ansegning om optagelse pé et
nyt studium. Uddannelsesforlobet kan kun be-
tragtes som afbrudt, hvis det konstateres, at
den uddannelsessegende ikke kan blive opta-
gét pd den nye uddannelsesinstitution, ved-
kommende har sogt ind pa.

Hvis en person, der ikke er under uddannel-

se for sommerferien, sager optagelse pa et stu-
dium efter sommerferien, kan der, safremt be-
tingelserne herfor i evrigt er opfyldt, ydes kon-
tanthjaelp efter bistandslovens § 37, indtil stu-
diet pabegyndes.
- Der kan henvises til en reekke afgerelser af
17/5 1990 fra Den Sociale Ankestyrelse om
kontanthjelp til uddannelsessggende, offent-
liggjort som SM 0-33-90.

Spm. nr. S 846

Til justitsministeren (8/5 92) af:
Levig Simonsen (S):

»Hvorledes vil ministeren fremme sagsbe-
handlingen af de politianmeldelser, som Stor-

strems Amtskommune har indgivet mod
Dansk Kabel Skrot ApS?«

Begrundelse

Der henvises til, at ministeren i forbindelse
med behandlingen af miljebeskyttelseslovfor-
slag nr. L 74 gav tilsagn om at gennemfere en
hurtigere, styrket og mere effektiv behandling
af miljestraffesager.

Svar (20/5 92):

Justitsministeren (Engell):

Til brug ved besvarelsen af spergsmélet har
Justitsministeriet indhentet en udtalelse fra
politimesteren i Nykebing F.

Politimesteren har blandt andet oplyst, at
Nykebing F. politi straks fra modtagelsen af
de forste anmeldelser fra Storstrems Amts-
kommune mod genbrugsvirksomheden Dansk
Kabel Skrot ApS har prioriteret sagen meget
hejt. Den politimaessige efterforskning af de
enkelte forhold er ifelge politimesteren gen-
nemfort meget hurtigt, hvorefter der er indhen-
tet en udtalelse fra Miljestyrelsen. Politiet
modtog Mlljostyrelsens udtalelse den 28. okto-
ber 1991. “

Efter gennemferelse af yderligere efterforsk-
ning affedt af styrelsens udtalelse er sagen
overgivet til endelig juridisk behandling. Der
har herefter den 20. februar 1992 veeret holdt et
mede med amtets sagsbehandlere til afklaring
af visse tvivlsspergsmil. I den felgende tid —
og senest den 20. april 1992 — modtog politiet i
henhold til aftale indgdet under medet yderll-
gere oplysninger fra amtet.
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Politiet har endvidere modtaget kopi af en
afgorelse, der den 14. april: 1992 er truffet af
Miljeankenavnet vedrerende den pageldende
virksomhed. Politimesteren har endnu ikke af-
sluttet sine overvejelser om, hvorvidt denne af-
gorelse fiar betydning for tiltalespergsmalet.
Nér disse overvejelser er tilendebragt og der
har varet afholdt et yderligere mede med am-
tets medarbejdere, vil sagen blive forelagt for
statsadvokaten.

Justitsministeriet kan i gvrigt tilfgje, at i hen-
hold til retsplejelovens ordning er det vedkom-
mende regionale statsadvokat, der i forste rek-
ke forer tilsyn med politiets efterforskning og
sagsbehandling, i det foreliggende tilfaelde
statsadvokaten for Fyn, Lolland, Falster og
Bornholm. Eventuelle klager over politiets be-
handling af den pageldende konkrete sag, her-
under klager over sagsbehandlingstiden, vil
derfor kunne indgives til statsadvokaten.

Jeg kan endelig mere generelt om politiets
og anklagemyndighedens behandling af sager
vedrerende miljokriminalitet oplyse, .at pé
baggrund af forslag fra Retsplejerddet udar-
bejdede Justitsministeriet i lobet af 1990 i sam-
arbejde med Miljeministeriet en 11-punkts-
plan vedrerende en hurtigere, styrket og mere
effektiv behandling af miljestraffesager.

Denne 1l-punkts-plan dannede herefter
grundlag for et samarbejde mellem Miljemini-
steriet, rigsadvokaten og Justitsministeriet om
udarbejdelse af nye administrative regler pa
omrédet.

Resultatet af dette samarbejde blev, at rigs-
advokaten i juni 1991 udsendte nye retnings-
linjer, der danner rammen for denne forbedre-
de behandling af straffesager inden for milje-
retsomradet.

Spm. nr. S 847

Til undervisnings- og forskningsministeren (8/5
92) af: '
Kepke Christensen (FP):

»Kan ministeren bekrefte, at den norske
stat betaler for de norske studerende pa Aal-
borg Universitetscenter, samt at Undervis-
nings- og Forskningsministeriet pd samme
tidspunkt betaler for de samme studieplad-
ser 7« v

Begrundelse

Det har i den sidste tid veeret fremme i de-
batten, at der pa flere omréader ikke har veret
betalingsordninger for norske studerende i
Danmark. Dog er det blevet bemarket, at
AUC modtager betaling for norske studeren-
de, samtidig med at det over for spergeren er
oplyst, at AUC modtager betaling for de sam-
me pladser fra Undervisnings- og Forsknings-
ministeriet, altsd en dobbelt betaling. Sperge-
ren finder dette ganske urimeligt og ensker, at
ministeren hurtigst muligt griber ind over for
denne dobbeltbetaling, hvis denne situation
bekraftes af ministeren.

Forelpbigt svar (26/5 92):

Undervisnings- og forskningsministeren (Bertel
Haarder):

Indtegter og udgifter til de norske studeren-
de optages under indtegtsdaekket virksomhed.
Studieaktiviteten skal derfor ikke registreres
under den ordinare virksomhed.

De norske studerende optages uden for den
koordinerede tilmelding.

De norske studerende, som Norge betaler
for, skal ikke udlese ressourcer fra Undervis-
ningsministeriet.

Jeg har bedt Aalborg Universitetscenter
samt gvrige videregdende uddannelsesinstitu-
tioner, der har optaget norske studerende, om
en redegorelse for, om der er indberettet stu-
dieaktivitet til den ordinzre virksomhed.

En forelebig mundtlig redegorelse fra bade
Aalborg Universitetscenter og fra Handelshgj-
skolen i Kebenhavn viser, at der er sket dob-
belt betaling.

Nar svarene foreligger, vil jeg vende tilbage
til sagen.

Spm. nr. S 848

Til gkonomiministeren (11/5 92) af:

Tom Behnke (FP):

»Vil ministeren redegere for omfanget af ge-
byrer under ministerens ressort, herunder om
gebyrstorrelserne svarer til de faktiske omkost-
ninger 7«

Begrundelse

Sporgsmaélet skal ses som led i en fuldsten-
dig klarleggelse af gebyrsagens omfang.
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Svar (14/5 92):

@konomiministeren (Fogh Rasmussen):

Der opkraves ikke gebyrer under ekonomi-
ministerens ressort.

Danmarks Statistik leverer efter reglerne om
indtegtsdekket virksomhed serviceydelser
(inklusive ydelser med hjemmel i erhvervsregi-
sterloven) mod takstmeessig betaling.

Spm. nr. S 849

Til kommunikationsministeren (11/5 92) af:

Tom Behnke (FP):

»Vil ministeren redegere for omfanget af ge-
byrer under ministerens ressort, herunder om
gebyrsterrelserne svarer til de faktiske omkost-
ninger 7« ‘

Begrundelse

Spergsmalet skal ses som led i en fuldsten-
dig klarleggelse af gebyrsagens omfang.

Svar (20/5 92): »
Kommunikationsministeren (Torben Rechen-

dorff):

P4 kommunikationsministerens statslige
omride opkraeves de i vedhaftede oversigt an-
givne gebyrer (ikke optrykt her). Det bemar-
kes, at besvarelsen ikke inkluderer postvaese-
net. Arsagen hertil er, at uanset at enkelte ydel-
ser i postvaesenet baerer navn af gebyrer, er der
tale om noget andet, nemlig salg af ydelser pa
forretningsmeessig basis.

Spergsmalet om, hvorvidt gebyrsterrelserne
svarer til de faktiske omkostninger, behandles
i en beretning fra Rigsrevisionen om gebyrer
og formélsbestemte afgifter. Spergsmaélet er
yderligere besluttet undersegt i et tvarministe-
rielt udvalg, som regeringen har nedsat under
Finansministeriet. Baggrunden for udvalgets
nedsattelse er bl.a. de vanskeligheder, der pa-
peges i Rigsrevisionens beretning af 11. maj
1992 med hensyn til kalkulationen af de mod-
svarende omkostninger, jf. iser beretningens
afsnit III.C.

Udvalget forventes at afgive en samlet rap-
port medio oktober d.4.

Spm. nr. S 850

Til energiministeren (11/5 92) af: -

Tom Behnke (FP):

»Vil ministeren redegere for omfanget af ge-
byrer under ministerens ressort, herunder om
gebyrsterrelserne svarer til de faktiske omkost-
ninger 7«

Begrundelse
Sporgsmaélet skal ses om led i en fuldstendig

klarleggelse af gebyrsagens omfang.

Svar (18/5 92):

Energiministeren (Anne Birgitte Lundholt):

Inden for Energiministeriets ressort findes
folgende gebyrordninger:

Provenu
. (mio. kr.)
Konto Betegnelse 1991 (R)- 1992 (B)
29.21.01.10.21. Gebyr for systemgodkendelse af vindmeller .. ... 1,1 1,0
29.31.01.10.25. Forunderseogelsestilladelser ................... 0,1 0,3
29.31.01.10.62. Betaling for tilsyn med kulbrinteaktiviteter ... ... 10,1 10,0

29.31.01.10.62.
29.31.01.10.25.

Betaling for tilsyn med elveerker ............... 33 3,5
Betaling for systemgodkendelser af s

vandkraftanleg, biogasanlegm.v. ............. 0,0 0,0
29.32.15.10.62. Gebyrer i forbindelse med udbudsrunder ....... 0,1 -
29.41.01.10.25. Gebyrer i forbindelse med mineral- og

kulbrintetilladelser ................ccouvin... - 0,3
29.41.01.10.62. Afgifter fra vandkraftkoncessionshavere ........ 0,7 0,7

Spergsmalet om, hvorvidt gebyrstorrelserne
svarer til de faktiske omkostninger, behandles

i Rigsrevisionens beretning om gebyrer og for-
maélsbestemte afgifter. Spargsmalet er yderlige-
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re besluttet undersegt i et tveerministerielt ud-
valg, som regeringen har nedsat under Finans-
ministeriet. Baggrunden for udvalgets nedsat-
telse er bl.a. de vanskeligheder, som papeges i

Rigsrevisionens beretning af 11. maj 1992 med .

hensyn til kalkulationen af de- modsvarende
omkostninger, jf. iser beretningens afsnit
II1.C.

Udvalget forventes at afgive en samlet rap-
port medio oktober d.a.

Spm. nr. S 851

Til undervisnings- og forskningsministeren
(11/5 92) af:

Lone Meller (S):

»Vil ministeren begrunde, hvorfor Under-
visnings- og Forskningsministeriet ensker at
#ndre formuleringen af § 20 i bekendtgorelse
nr. 203 af 24. marts 1992 om de erhvervsgym-
nasiale uddannelser, saledes at der for HTX
(den tekniske erhvervsgymnasiale uddannelse)
fortsat skal veere 2 fremmede censorer til at ret-
te de skriftlige eksamensopgaver, mens der for
HHX (den merkantile erhvervsgymnasiale ud-
dannelse) kun skal vaere 1 censor?«

Begrundelse

I forbindelse med savel lov som bekendtgo-
relse om de erhvervsgymnasiale uddannelser
blev der lagt megen vagt pa, at der var direkte
meritsammenlignelighed mellem det almene
gymnasium og de erhvervsgymnasiale uddan-
nelser. Det var baggrunden for, at man indfer-
te de samme niveauer for fagene som i det al-
mene gymnasium. Det var ligeledes baggrun-
den for, at man indferte 2 fremmede censorer

pa HHX. Baggrunden herfor har givetvis ve-.

ret, at al forskning pd omradet peger pé, at det
afgarende for karaktergivningen og dermed ni-

veauet ikke er antallet af censorer, men at ele- .
vens egen lerer ikke indgér i censorkorpset.
Det kan derfor undre, at man for den ene og

kun den ene af de gymnasiale uddannelser &n-
drer holdning. Forundringen bliver ikke min-
dre af, at man i en fzlles erhvervsgymnasial
bekendtgorelse med @ndringen pitenker at
lave en differentiering mellem de erhvervs-
gymnasiale uddannelser. '

Svar (20/5 92):

Undervisnings- og forskningsministeren (Bertel
Haarder):

Det har i mange ar veret en velfungerende
praksis i HHX, at de skriftlige eksamensopga-
ver censureres af elevernes faglerer og én
fremmed censor. Jeg har aldrig set forsknings-
undersogelser eller andet materiale, som kun-
ne tyde p4, at eleverne i HHX af den grund
skulle veere veerre eller bedre stillet end elever i
andre gymnasiale uddannelser, hvor opgaver-
ne rettes af to fremmede censorer.

11991 blev det bestemt, at opgaverne skulle
rettes af to censorer. Formélet var at opné en
sidestilling med de andre gymnasiale uddan-
nelser.

Da den nye arbejdstidsaftale for lerere ved
erhvervsskolerne blev indgéet, var en af forud-
setningerne den gamle censorordning i HHX.
Der er derfor »indbygget en akkord« i aftalen,
som hviler p4, at de skriftlige eksamensopga-
ver rettes af elevens faglerer og én censor.
Ordningen med to fremmede censorer vil med-
fore en merudgift til censur pa op imod 6 mio.
kr. arligt, uden at der er sikkerhed for, at fag-
leerernes arbejdskraft — som er betalt via afta-
len — udnyttes optimalt.

Derfor er den gamle censorordning blevet
genindfort. P4 denne méde bliver skolerne fri
for en ungdvendig merudgift ved at skulle be-
tale to gange for det samme arbejde.

Spm. nr. S 852

Til industriministeren (11/5 92) af:

Kirsten Jacobsen (FP):

»Kan ministeren give tilsagn om, at Dan-
mark vil arbejde for at sikre, at et kommende
EF-direktiv om selskabers struktur fortsat
giver mulighed for, at danske aktieselskabers
vedtagter kan indeholde regler om stemme-
retsbegrensninger?«

Begrundelse

Det er i dansk selskabsret et haevdvundent
princip, at ethvert selskab har frihed til at ind-
rette stemmeretsregler, der indeholder stem-
meretsbegrensninger, herunder stemmeloft.

S4 sent som i 1988 indfajedes i den ny § 52 f
i bank- og sparekasseloven folgende bestem-
melse: »Sparekasseaktieselskabets vedtegter
skalindeholde bestemmelse om stemmeretsbe-
greensning for aktionarer.«
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Da Danmark indtradte i EF, foreld der et
udkast fra EF-Kommissionen til et direktiv om
selskabers struktur. Dette strukturdirektiv be-
kreftede udtrykkeligt, at det enkelte selskab
har frihed til i sine vedtegter at opstille et
stemmeloft, der kan sikre uafhzngighed af
storaktionzrer. Dette har i drevis uendret ve-
ret EF-Kommissionens opfattelse, i god trad
med dansk retsopfattelse og bekreftet af EF-
Kommissionen f.eks. ved udarbejdelse i 1983
af fornyet udkast til strukturdirektivet.

S4a sent som i maj og december 1990 har EF-
Kommissionen uventet @ndret kurs og foreslar
nu et totalt forbud mod stemmelofter. Dette
vekker med rette bekymring siledes som pa-
peget af bl.a. professor, dr. jur. Erik Werlauff,
Juristen nr. 4, 1992.

Ministeren bedes bekrafte, at Danmark ud-
trykkeligt har protesteret mod Kommissionens
kurseendring, som er et urimeligt indgreb i sel-
skabernes og aktionarernes frihed, og som kan
fa steerkt uenskede virkninger for bade storre
og mindre virksomheder med en bredere ak-
tionerkreds.

Det vil vaere helt urimeligt, hvis Danmark
»sover i timen« og ikke benytter sin indflydel-
se, og ikke mindst bank- og sparekassesekto-
- ren har et naturligt krav p4, at ministeren alle-
rede nu melder klart ud.

Svar (21/5 92):

Industriministeren (Anne Birgitte Lundholt):

- Som pépeget af bl.a. professor, dr. jur. Erik
Werlauff har EF-Kommissionen i 1990 &ndret
kurs og foreslar nu et totalt forbud mod stem-
melofter, samtidig med at stemmelase eller
stemmelette aktier ifolge forslaget kun kan ud-
gore 50 pct. af selskabets kapital.

Jeg kan hertil oplyse, at det fortsat er min
holdning, at der ikke ber palegges selskaberne
sd vasentlige indskrenkninger i deres aftale-
frihed som foresliet af Kommissionen. Dette
har jeg klart givet udtryk for ved forskellige lej-
ligheder som f.eks. i vedlagte artikel i Borsen
den 16. august 1991. (Ikke optrykt her). Til be-
lysning af problemstillingen har Folketingets
Erhvervsudvalg den 7. februar 1991 modtaget
et notat udarbejdet af Industriministeriets sel-
skabsretspanel.

-Jeg kan endvidere oplyse, at jeg har noteret
mig, at selskabsretspanelet i sin beteenkning
om forenkling og fremtidstilpasning af sel-

skabslovene (nr. 1229), som blev afgivet i fe-
bruar i ar, er enig med mig i, at der ikke ber
gribes ind over for allerede erhvervede rettig-
heder. Et flertal af panelets medlemmer er
endvidere enige med mig i, at de nuvaerende
danske regler om differentieret stemmevegt og
stemmeloft ber bevares.

Fra dansk side har vi i EF fra forslagets
fremkomst arbejdet for, at den danske ordning
kan opretholdes i videst muligt omfang. Det er
min agt at fortsatte disse bestrebelser.

Spm. nr. S 853

Til indenrigsministeren (12/5 92) af:

Poul Nedgaard. (FP):

»Finder ministeren, at der i kommunalfuld-
magten er noget til hinder for, at en kommune
giver en almenkulturel selvejende institution
underskudsgaranti, og hvis garantien udleser
betaling, kan tilbagebetaling da foretages i de
efterfelgende &r?«

Begrundelse

. I en nordjysk kommune er en selvejende
kulturel institution blevet naegtet underskuds-
garanti under henvisning til kommunalfuld-
magten. Afvisningen af garantien, som er ned-
vendig over for institutionens bankforbindelse,
sker for at presse institutionen til at benytte
kommunens revision samt benytte kommune-
kassen som bankforbindelse, som dermed er
alternativet til underskudsgarantien.

Det skal oplyses, at institutionen ferst pr. 1.
januar 1992 er blevet selvejende, og at det i
arene tidligere var kommunen selv, der drev
institutionen. Underskud og overskud i de tid-
ligere ar er dog teknisk overfert til modregning
i institutionens regnskab i de efterfelgende ér.

(Besvaret sammen med spm. nr. S 854).

Spm. nr. S 854
Til indenrigsministeren (12/5 92) af:

Poul Nedgaard (FP):

»Finder ministeren, at kommunerne ma
bruge kommunekassen som »bankforbindel-
se« til selvejende institutioner, og skal der i be-
kreftende fald traeffes forholdsregler, som sik-
rer, at institutionerne betaler den reelle om-
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kostning, herunder rente og administration, til
kommunen 7«

Begrundelse

Der henvises til begrundelsen for spm. nr. S
853.

Svar (21/5 92):

Indenrigsministeren (Thor Pedersen):

Det fremgér af begrundelsen for spergsma-
lene, at der er tale om en konkret sag i en kom-
mune. Da tilsynet med kommunerne varetages
af de for hvert amt nedsatte tilsynsrad, er jeg
afskaret fra at udtale mig i den konkrete sag.

Generelt om kommuners mulighed for pé
ulovbestemt grundlag at yde tilskud til selv-
ejende institutioner kan jeg imidlertid oplyse
folgende:

En kommune kan yde tilskud til selvejende
institutioner, sdfremt samtlige opgaver, som
institutionen varetager, ville kunne varetages
af kommunen selv. Hvis den selvejende insti-
tution bide udferer kommunale opgaver og
opgaver, som en kommune ikke selv ville kun-
ne udfere, kan kommunen yde tilskud, séfremt
det sikres, at dette udelukkende kommer den
aktivitet, der begrunder det kommunale til-
skud, til gode. Denne aktivitet skal std dben for
alle kommunens borgere, medmindre der fore-
ligger saglige kriterier for, at aktiviteten kun
star aben for bestemte grupper af borgere.

En kommune kan yde tilskud til en selvejen-
de institution i form af en kontant ydelse, et
14n, en kaution, anden garantistillelse eller lig-
nende.

En kommune kan lovligt stille betingelser
for at yde tilskud til en selvejende institution,
séfremt kommunen derved varetager en saglig
kommunal interesse. '

Spm. nor. S 855

Til kulturministeren (12/5 92) af:

Poul Nedgaard (FP):

»Vil ministeren kommentere det dbne brev
»Nej, fru minister« bragt i Handelsskolen nr.
2/92, hvor der i et indlaeg tages afstand fra en
raekke udtalelser fremsat af ministeren 2«

Begrundelse

Af hensyn til de mange, der er berort af de
fremsatte udtalelser, findes det overordentlig
vigtigt, at ministeren dokumenterer de fremsat-
te pastande eller eventuelt modererer disse.

Svar (19/5 92):

Kulturministeren (Grethe Rostbell):

Indlegget i Handelsskolen tager sit ud-
gangspunkt i et avisreferat, der er taget ud af
en sterre sammenhang. Hensigten med mine
udtalelser var ikke at rejse kritik af handels-
skolernes danskundervisning som saddan. Hen-
sigten var derimod at papege, at betydningen
af de almene fag som dansk, historie og sprog
ikke ma glemmes i uddannelsesforleb, som i
ovrigt er rettet mod bestemte sektorer eller
brancher.

Spm. nr. S 856

Til justitsministeren (12/5 92) af:

Tom Behnke (FP):

»Hvornar og pa hvilken méde vil ministeren
gribe ind over for Kebenhavns Politigirds
feengsel og stoppe den meningslese vold?«

Begrundelse

Rapporten om de voldelige overfald pa to
asylansegere i Kgbenhavns Politigirds fang-
sel er knap udsendt, for der kommer endnu en
sag, hvor faengselsbetjentene har overreageret
steerkt og uacceptabelt.

At direkter Knut Lindau skulle afheres til et
ferdselsuheld, hvor han var vidne, er for sé
vidt i orden, men det kan ikke veere rigtigt, at
lovlydige borgere udsattes for vold i de dan-
ske fengsler.

Hvis en borger gor sin pligt og hjelper med
et vidneudsagn til feerdselsuheld eller lignende
og sd bliver belgnnet med vold og efterfelgen-
de skader pa sit legeme, vil det snart blive
umuligt at opdrive vidner.

Ikke nok med, at man risikerer at blive udsat
for vold eller trusler om vold fra den tiltalte,
men det samme sker fra det offentliges side.

Der ber derfor afsattes politipersonale til at
kontrollere Kebenhavns Politigards faengsel,
og de ansvarlige burde tage deres afsked.
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Svar (20/5 92):

Justitsministeren (Engell):

I september 1990 besluttede Justitsministeri-
et, at der skulle iveerksaettes en dommerunder-
sogelse af behandlingen af asylansegere i Ko-
benhavns fengsler. Kommissoriet blev i febru-
ar 1991 udvidet til at omfatte to sager vedro-
rende en tanzaniansk og en gambiansk stats-
borger. Dommeren har for nylig afgivet en re-
degorelse vedrorende disse to sager. Justitsmi-
nisteriet, Direktoratet for Kriminalforsorgen,
overvejer for tiden i samarbejde med Koben-
havns Faengsler, hvilke foranstaltninger rede-
gorelsen giver anledning til.

Justitsministeriet, Direktoratet for Kriminal-
forsorgen, afventer i gvrigt resultatet af den ge-
nerelle del af dommerundersagelsen.

Med hensyn til den konkrete sag, der er om-
talt i begrundelsen for spergsmaélet, kan det
oplyses, at der pd baggrund af en klage fra den
pagaldende er ivaerksat en intern undersogelse
af handelsesforlebet i Politigdrdens fengsel
den 24. marts 1992. Klageren har efterfolgende
indgivet politianmeldelse til Politidirektoren i
Kebenhavn mod fengselspersonalet for vold.
Justitsministeriet, Direktoratet for Kriminal-
forsorgen, har derfor stillet behandlingen af
klagen i bero, indtil politiet har undersogt sa-
gen.

For sa vidt angar de mere generelle forhold i
Kobenhavns fengsler samt de forskellige for-
anstaltninger, der allerede er eller planlaegges
ivaerksat, henvises til besvarelsen af sporgsmal
nr. 185 af 17. juli 1991 (alm. del - bilag 404) og
sporgsmal nr. 238 af 19. marts 1992 (alm. del —
bilag 439) fra Folketingets Restudvalg (ikke
optrykt her).

Spm. nr. S 857

Til industriministeren (12/5 92) af:.

Poul Andersen (S):

»Vil ministeren oplyse, hvor langt man er
kommet i bestreebelserne for at sikre arbejds-
miljeet til ses, herunder hvilke organer man
agter at oprette og sammensatningen af disse,
samt om bestrabelserne omfatter savel han-
delsfliden som fiskerfliden og DSB m.v.%«

Begrundelse

Baggrunden for spergsmalet er Folketingets

pabud fra 1990 til ministeren om at lgse pro-
blemerne med arbejdsmiljeet til sos.

Det anskes oplyst, hvad status er for arbej-
det, og pé hvilken made de faglige organisatio-
ner er taget med i arbejdet.

Svar (22/5 92):

Industriministeren (Anne Birgitte Lundholt):

Som jeg tidligere har givet udtryk for, lecgger
jeg stor vaegt p4, at en forsterket arbejdsmiljo-
indsats sker i et taet samarbejde med erhvervets
parter.

Det er derfor med tilfredshed, jeg kan kon-
statere, at der for handelsflidens vedkommen-
de mellem erhvervets parter og Sefartsstyrel-
sen nu er opnaet enighed om, at der skal opret-
tes et Sefartens Arbejdsmiljerad.

Det er hensigten, at radet skal bestd af indtil
10 medlemmer med en ligelig reprasentation
for henholdsvis redere og sefarende.

Blandt radets opgaver bliver bl.a. at fremme
de ansattes sundhed og sikkerhed samt at fore-
bygge arbejdsmiljeskader.

Under Arbejdsmiljeradet etableres en Sefar-
tens Arbejdsmiljetjeneste, hvis opgave bliver —
efter retningslinjer fastsat af Arbejdsmiljoradet
— at varetage radgivning af reder, skibsledelse
og sikkerhedsorganisation ved arbejdsmiljo-
massige problemer for samtlige ansatte i last-
og passagerskibe over 20 t, herunder ogsé fer-
ger.

For fiskerflidens vedkommende er der mel-
lem parterne principiel enighed om at etablere
en ordning med samme hovedsigte. Detaljerne
omkring ordningen forventes fastlagt ved for-
handlinger mellem parterne og Sefartsstyrel-
sen i den nermeste fremtid.

Da der er betydelige forskelle mellem ar-
bejdsforholdene i fiskerfladen og i handelsfla-
den, vil det vere nedvendigt at oprette to ad-
skilte arbejdsmiljeorganer.

For at gennemfore de nu foresldede ordnin-
ger, der skal vaere arbejdsgiverfinansierede, vil
det vere nedvendigt at oprette to adskilte ar-
bejdsmiljeorganer:

For at gennemfore de nu foresldede ordnin-
ger, der skal vaere arbejdsgiverfinansierede, vil
det vaere nodvendigt at foretage en mindre &n-
dring af lov om skibes sikkerhed m.v.

Jeg vil derfor ved naste folketingsars begyn-
delse forelaegge det nedvendige aendringsfor-
slag med det sigte, at ordningen traeder i kraft
den 1. januar 1993.
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Jeg kan endvidere n®vne, at en bekendtge-
relse om unges arbejde til ses, der i store treek
folger tilsvarende regler for landerhverv, er
godkendt af erhvervets parter i Arbejdsmilje-
udvalget og netop udferdiget.

Yderligere kan jeg oplyse, at bekendtgorelse
om sikkerhedsarbejde i skibe vil blive revideret
i lobet af 1992.

Det er Sefartsstyrelsens opfattelse, som jeg
fuldt ud kan tilslutte mig, at en sikring af ar-
bejdsmiljoet til s@s starter med en holdnings-
bearbejdelse. Med baggrund heri er der i det
forgangne ar afviklet temadage om arbejdsmil-
jo til sgs pa navigationsskolerne for afgangs-
klasserne. Dette planlaegges udvidet til ogsa at
omfatte maskinmester- og skipperskoler.

Ud over disse oplysninger vil jeg endvidere
henvise til mit svar til Folketingets Erhvervs-
udvalg af 28. april 1992, som vedlzgges til ori-
entering (ikke optrykt her).

Spm. nr. S 858

Til socialministeren (12/5 92) af:

Ebba Strange (SF):

»Hvor mange midler er tilbage i puljen
»Nér mennesker modes« til brug i indevaren-
de finansar?«

v

Svar (19/5 92):
Socialministeren (Else Winther Andersen):

Puljen var i 1989-90 pa 10 mio. kr. Den blev
indfort som et led i forhandlingerne om finans-
lov 1989. P4 samme made blev der afsat yderli-
gere 5 mio. kr. i 1991.

Bevillingen er ikke viderefort pa finansloven
for 1992, men et belab pd ca. 2 mio. kr. blev
overfort fra 1991 til 1992.

De 2 mio. kr. er bevilget til forskellige pro-
jekter, sdledes at der ikke er flere midler tilba-

ge.

Spm. nr. S 859

Til energiministeren (12'/ 5 92) af:
Riishej (SF): «

»Skal ministerens svar pd spm. nr. S 761 op-
fattes sddan, at det efter regeringens opfattelse
vil veere i strid med EF-retten at lade den nye

kulfyrede Blok Alborg udbyde i licitation m.v.
udelukkende til danske virksomheder?«

Begrundelse

I svaret til undertegnede (spm. nr. S 761 af
27. april 1992) skriver ministeren bl.a., at Ener-
gistyrelsen har lagt vagt pé, at Statsministeri-
ets kontrakter ikke ma veere nationalt diskrimi-
nerende.

P4 den baggrund enskes klarlagt, om dette
efter ministerens mening er ensbetydende
med, at Elsam ikke ved bygningen af de nye
kraftvaerksenheder ved Alborg og Skarbak-
verket mi begrense licitation m.v. til kun dan-
ske virksomheder, uanset at EF’s udbudsbe-
stemmelser forst treeder i kraft fra nytar.

Det gnskes ogsa vurderet, om det forhold, at
forslag til danske gennemforelsesbestemmelser
(lovforslag L 66) fremsat den 23. oktober 1991
er til behandling i Folketinget, gor det endnu
sveerere at begranse udbudet til kun danske
virksomheder.

Svar (22/5 92):

Energiministeren (Anne Birgitte Lundholt):

Ifolge E@F-traktatens art. 7 er forskelsbe-
handling, der udeves p grundlag af nationali-
tet, forbudt.

Dette princip indebzrer, at udbud af kraft-
veerker skal ske til en kreds af de forventet
mest kvalificerede leveranderer. Nationalitet
m4 i denne forbindelse ikke vaere et kriterium.

Denne fremgangsmade svarer til den ud-
budspraksis, som elvaerkerne hidtil har benyt-
tet ved udbud af store kraftvaerker. Som anfort
i min besvarelse af spargsmal nr. S 761 er det
indeholdt som et vilkar i godkendelsen af de
omtalte kraftverker, at udbudsformen forud-
settes at vaere i overensstemmelse med hidti-
dig praksis for kraftveerksudbud i Danmark.
En fravigelse af den hidtidige udpudspraksis
kunne rejse tvivl om, hvorvidt EF-traktatens
ikkediskriminationsprincip ville vaere respek-
teret.

Spm. nr. S 860

Til undervisnings- og forskningsministeren

(13/5 92) af:

Poul Andersen (S):

»Hvor stor er overskridelsen af bevillinger-
ne pa handelsskoleomréidet for 1990, og med
hvilken hjemmel agter ministeren at opkraeve
dette beleb i 1992 eller folgende ar?«
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Begrundelse

Baggrunden for spergsmélet er ministerens
svar af 24. april 1992 pé spergsmél nr. S 750,
hvoraf det fremgar, at der er overskridelser, og
at pengene agtes indkraevet i 1992 eller folgen-
de ar. .

Svar (26/5 92):

Undervisnings- og forskningsministeren (Bertel
Haarder):

Det samlede merforbrug i 1990 pa handels-
skolerne udger ca. 37 mio. kr. Der er en bety-
delig spredning.

1 skole har et merforbrug pa over 15 mio.
kr., 6 skoler har mellem 1 og 5 mio. kr., 9 har
mellem 0,5 og 1 mio. kr., 13 har mellem 0,5 og
0,2 mio. kr., og 17 har under 0,2 mio. kr 11 har
intet merforbrug

Mit grundlag for at kraeve merforbruget til-
bagebetalt er en redegerelse af 30. september
1987, som professor, dr. jur. Bent Christensen
har udarbejdet for Teknisk Skoleforening ved-
rerende samme sporgsmal. Redegorelsen ved-
legges.

30. september 1987
Teknisk Skoleforening

Teknisk Skoleforening har forelagt mig en
henvendelse fra Arhus Tekniske Skole vedre-
rende selvejende institutioners skonomiske ri-
siko.

Jeg forstir anledningen til henvendelsen sé-
ledes: v

En teknisk skole omfattet af godkendelses-
loven, Ib. 187 9/4 1981 med senere @&ndringer,
har brugt flere penge til undervisning, der er
100 pct. tilskudsberettiget efter godkendelses-
loven og efg-uddannelsesloven, end bevilget.

Spergsmadlet er, hvilke retlige folger dette
kan fa. )

Som baggrund kan det veere praktisk at se
pé, hvordan det tilsvarende problem ville stille
sig for en statslig undervisningsanstalt.

Hvis f.eks. en hgjere l&reanstalt ikke over-
holder de belgbsgrenser eller andre bindinger,
der folger af bevillinger og bevillingsforudsat-
ninger, kan det i alt fald have 2 retlige folger:

De, som er skyld i, at bevillingens belab og
bevillingens forudsatninger ikke er overholdt,
kan ifalde et tjenstligt ansvar. Hvis det drejer

sig om tjenestemaend, kan det saerlige discipli-
n&ransvar i tjenestemandslovens kap. 4 kom-
me i brug. For overenskomstansatte kan der
blive tale om afskedigelse uden seedvanligt
varsel.

Da statsbudgettet er etdrigt, kan bevillingen
til vedkommende laereanstalt for neaste finans-
ar nedsattes med det i dette finansar for meget
brugte beleb. Brugen af denne retsfolge be-
grenses af den alment anerkendte regel, at be-
villingshaveren kan skabe ret for tredjemand,
selv om bevillingens belgb og bevillingsforud-
setningerne ikke er respekteret. Leererne pa
vedkommende hgjere lereanstalt har naturlig-
vis krav pé len ogsd i r, selv om lereanstalten
i fjor overskred bevillingen. Bevillingen kan
altsé ikke skeres laengere ned, end sidanne
retskrav pa staten tillader.

" Karakteristisk for en teknisk skole er, at den
i modsztning til f.eks. en hojere l&reanstalt er
en selvejende institution — den har en formue,
positiv eller negativ — og af skolen har krav pa
100 pct. driftstilskud fra staten til visse af de
uddannelser, som den udbyder.

Det er en selvfolge, at staten kan fastsatte
regler, der sikrer, at tilskuddet udnyttes til ud-
gifter, der virkelig er tilskudsberettigede.
Hjemmel hertil findes bl.a. i godkendelseslo-
vens § 8, stk. 1. Staten har bl.a. fastsat, at sko-
lerne skal udarbejde budgetter, og at disse skal
godkendes, Bevillingsvejledning 1985 53.12.

Det kan siledes laegges til grund, at bevillin-
gens storrelse og bevillingens forudsatninger, i
alt fald for sa vidt angér den 100 pct. statsdak-
kede undervisning, har samme bindende virk-
ning over for en teknisk skole, som de ville ha-
ve over for en statslig leereanstalt.

Spergsmalet er, om folgerne af, at bevillin-
gens belob og bevillingsforudsetningerne ikke
overholdes, ogsd er de samme.

For s& vidt angar tjenstligt ansvar er der in-
gen anden forskel end den, der matte folge af,
at de tekniske skolérs lerere har en serlig sta-
tus, der ligner statstjenestemandenes, men ik-
ke er helt identisk. -

Tvivl opstér, ndr man ser pa den ekonomi-
ske virkning af budgetoverskridelsen. Her er
vist 2 muligheder:

Man kan gere som i staten, dvs. for naste ar
nedsatte bevillingen med det for meget brugte
belob, i det omfang tredjemands retskrav tilla-
der det.
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Man kan bygge pa den kendsgerning, at sko-
len er en selvejende institution med egen for-
mue, og lade denne afholde det for meget
brugte belob.

Efter min mening stemmer det sidste alter-
nativ bedst med de tekniske skolers stilling
som selvejende institutioner.

Karakteristisk for de tekniske skoler er jo, at
de som selvsteendige formueretlige enheder
modtager statstilskud til ganske bestemte op-
gaver under ganske bestemte forudsatninger.
Overholdes forudsztningerne ikke, er det mest
narliggende at lade den formueretlige enhed,
der har modtaget statstilskuddet, hafte.

Denne lgsning stemmer ogsd bedst med, at
skolerne efter godkendelsesloven og efg-loven
har krav pa tilskud,.der virkelig deekker udgif-
terne ved undervisning, der er 100 pct. til-
skudsberettiget. Staten har derfor nzppe den
mulighed at skeere nzaste ars bevilling ned med
overforbruget. Men det ulovlige overforbrug er
der jo stadig, og statskassen har et krav pé at fa
det deekket. Men at sige dette er jo det samme
som at sige, at kravet ma rettes mod den selv-
ejende institutions formue.

Med venlig hilsen
Bent Christensen

Spm. nr. S 861

Til sundhedsministeren (13/5 92) af:

Lis Noer Holmberg (CD):

»Vil ministeren kommentere artiklen i Jyl-
lands-Posten den 11. maj 1992, som omhand-
ler afgift pa nikotinfri cigaretter?«

Begrundelse

CD finder det paradoksalt, at Sundhedssty-
relsen har ridet Skatteministeriet til at lagge
afgift pa nikotinfri cigaretter, samtidig med at
“Sundhedsstyrelsen arbejder for sygdomsfore-
“byggelse.

Svar (21/5 92):

Sundhedsministeren (Ester Larsen):

Sundhedsstyrelsen har over for mig oplyst
folgende:

»Af begrundelsen for spergsmalet fremgar,
at spergeren star uforstiende over for, at
Sundhedsstyrelsen skulle have radet Skattemi-

nisteriet til at paleegge den nikotinfri cigaret,
NTB-herbal, afgift.

Sundhedsstyrelsen har imidlertid ikke udtalt
sig om afgiftsspergsmalet. Sundhedsstyrelsen
har derimod i en reklamesag lagt til grund, at
NTB:cigaretten ikke fandtes omfattet af lege-
middellovens definition pa et leegemiddel. Det
overordnede formal med markedsforingen af
NTB-cigaretten var og er fortsat »tobaksaf-
vaenning«, hvilket som udgangspunkt ikke be-
tragtes som beke&mpelse af sygdom eller syg-
domssymptomer.

Sundhedsstyrelsen har i konkrete sager fra-
veget dette udgangspunkt. Der var tale om
preparater med aktive indholdsstoffer med en
kendt biologisk effekt (nikotin), som blev til-
fort organismen for at afhjelpe de fysiske ab-
stinenssymptomer i forbindelse med tobaksaf-
vaenningen.

I den foreliggende sag markedsfores pro-
duktet som nikotinfrit, og Sundhedsstyrelsen
er fortsat af den opfattelse, at NTB-cigaretten
ikke er at betragte som et leegemiddel. Allerede
af den grund finder Sundhedsstyrelsen det ik-
ke muligt at udtale sig positivt om, at produk-
tet udelukkende benyttes til medicinske for-
mal.«

Jeg kan henholde mig til det af Sundheds-
styrelsen udtalte.

Spm. nr. S 862

Til justitsministeren (13/5 92) af:

Birgitte Husmark (SF):

»Kan ministeren oplyse, i hvilken udstrek-
ning amtskommunerne har fiet/fir ekono-
misk kompensation for den merudgift, det
medferer at skulle tilvejebringe behandlings-
mulighed for de personer, der efter en dom for
kersel i spirituspavirket tilstand far konverte-
ret denne til gennemfarelse af kontrolleret be-
handling ved ambulatorium eller p4 behand-
lingshjem 7«

Begrundelse

Ordningen synes at vaere blevet en stor suc-
ces med mange deltagere og ganske lille fra-
fald. Dette medforer en merudgift i amtskom-
munalt regi og bevirker, at den nuvaerende be-
handlingskapacitet flere steder er ganske util-
strekkelig med ventetid pé op til et halvt &r for
»frivillige« behandlinger.
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Svar (26/5 92):

Justitsministeren (Engell):

Spergsmalet om gkonomisk kompensation i
forbindelse med forsegsordningen vedrerende
udsattelse af afsoning for og benadning af per-
soner, der idemmes frihedsstraf for spiritu-
skersel, blev i foraret 1991 dreftet med Amts-

radsforeningen efter de almindelige retnings-

linjer for behandling af regelsat med eventuel-
le kommunalgkonomiske konsekvenser. I
dreftelserne indgik ogsa spergsmailet om gko-
nomisk kompensation i ‘forbindelse med Ju-
stitsministeriets lovforslag om endring af
feerdselslovens regler om generhvervelse af fo-
rerret i tilknytning til behandling mod alkohol-
misbrug.

Under dreftelserne med Amtsradsforenin-
gen opndedes enighed om, at de naevnte regel-
®ndringer ikke gav anledning til skonomisk
kompensation til amtskommunerne.

Det kan tilfgjes, at Amtsradsforeningen i
sommeren 1991 gennemforte en spergeske-
maundersggelse om amternes erfaring med

" ordningen.

Undersegelsens resultat er sammenfattet i et
notat fra november 1991, som Justitsministeri-
et har modtaget til orientering. Heri oplyses

.bl.a., at forsegsordningens deltagere indgar i
behandlingsstedets generelle tilbud p4 lige fod
med gvrige personer, der henvender sig til be-
handlingsstedet.

Det nevnes, at forsegsordningen flere steder
opfattes som ressourcekravende, men ikke, at
ordningen skulle betyde forringelser i form af
ventelister for andre patienter/klienter.

Det skal endelig bemzerkes, at de hidtidige
erfaringer tyder pd, at der via ordningen ska-
bes mulighed for at satte ind pa et relativt tid-
ligt tidspunkt i alkoholmisbrugerens karriere,
det vil sige for misbruget har forirsaget social
deroute eller alkoholbetingede helbredsskader
med de deraf folgende udgifter i social- og sy-
gehussektoren.

Spm. nr. S 863

Til miljoministeren (14/5 92) af:

Aage Brusgaard (FP):
»Kan det af- eller bekreftes, at der findes

undersogelser, der viser, om det er landbrugets -

ansvar, at der er opstiet en giftig alge, som
draber fiskene i Lillebalt 2«

Begrundelse

I den senere tid er det fremgéet af dagspres-
sen, at landbruget tilsyneladende skulle vare
den direkte arsag til, at der i gjeblikket er fiske-

"ded i Lillebzlt. Endvidere har det vaeret nevnt
‘i Radio Syd (DR), at den giftige algevakst

skyldes for stor udsivning af kveelstof fra land-
bruget.

Spergeren er af den opfattelse, at andre un-
dersegelser frikender landbruget som den sto-
re synder. Giftige alger kan endda opstd pa
grund af kvalstofmangel.

Spergeren er overbevist om at have last, at
giftige alger og fiskeded er forekommet for
fremkomsten af kunstgedning, og udbeder sig
samtidig en liste over de tilfzelde af konstatere-
de giftige alger og/eller fiskeded i danske far-
vande s langt tilbage, som man har materiale
og viden til.

Svar (26/5 92):

Miljeministeren (Per Stig Mgller):

Jeg har forelagt spergsmalet for Miljestyrel-
sen og Danmarks Miljoundersegelser, som har
oplyst felgende, hvortil jeg kan henholde mig:

»Forekomsten og opvakst af alger i danske
farvande er et helt naturligt feenomen. Algerne
forekommer med mange forskellige arter, med
forskellig sammensatning og i varieret meng-
de i lebet af aret. Blandt algearterne findes og-
s4 alger, der er giftige eller potentielt giftige for
mennesker og fisk. Forekomsten af disse alge-
arter er ofte registreret som usedvanlige op-
blomstringer. I nogle tilfeelde resulterer dette i
en misfarvning af vandet, men algerne kan ud-
market vere til stede i skadelige koncentratio-
ner, uden at vandet misfarves. Det er dog vig-
tigt at bemerke, at misfarvninger ofte ogsi
skyldes masseforekomster af organismer, som
ikke er giftproducerende.

En oget hyppighed af usedvanlige algeop-
blomstringer med’ giftige og potentielt giftige
alger er registreret siden begyndelsen af
1980’erne. En oversigt findes i publikationen
»Toksiske og potentielt toksiske alger i danske
farvande« udgivet af Fiskeriministeriets Indu-
stritilsyn i 1990. Denne sgede hyppighed er
sammenfaldende med en generelt stigende al-

geproduktion, som er en falge af en aget tilfor-

sel af neeringssalte og en oget koncentration af
iser kveelstof i de indre danske farvande i den-



10787

17/6 92: Skriftligt besvarede sporgsmal

10788

[Miljeministeren]

ne periode. I den ggede tilfersel af neringssal-
te indgir med stor vaegt afstremningen af
kveelstof fra landbruget. Nar algeproduktionen
generelt er blevet storre, er der ogsa sterre mu-
lighed for, at koncentrationen af de giftige al-
ger ndr et niveau, der kan have skadelig effekt
iser under de uszdvanlige opblomstringer.

Der kan ikke entydigt peges pa en enkelt
faktor, som er betydende for, om en algeop-
blomstring kommer til at besté af giftige alger.
De senere ars undersogelser af algeopblom-
stringer og undersogelser af de enkelte arters
okologi har vist, at algeopblomstringer af be-
stemte arter ofte opstdr ved et kompliceret
samspil mellem hydrologiske forhold, fysisk-
kemiske forhold og biologiske forhold.

Heri indgér tilstedeveerelsen af neringssalte
dog som en vesentlig faktor, idet kraftige op-
blomstringer af alger kun kan opsta, hvis der er
tilstrekkelige meengder neringssalte. Miljo-
styrelsen og Danmarks Miljeundersogelser er
sdledes ikke bekendt med undersogelser, som
viser, at opblomstring af de giftige alger, som
blandt andet findes i Lillebelt dette forér, kan
opstd pa grund af kvelstofmangel. Derimod
harer en del af de giftige alger til typer, som
aktivt kan bevaege sig i vandsejlen. Under for-
hold med neringssaltbegreensning i de ovre
vandlag har disse alger derfor en fordel frem
for andre algetyper ved, at de kan opholde sig i
et snevert afgreenset dybere vandlag, hvor der
stadig er lys, men hvor der ogsd findes na-
ringssalte, som algerne kan opretholde vak-
sten ved.

Til orientering kan oplyses, at Danmarks
Miljoundersogelser og Danmarks Fiskeri- og
Havundersegelser udtog vandprever i Lille-
balt og undersogte algernes giftighed i slutnin-
gen af opblomstringen. P4 dette tidspunkt var
algerne ikke giftige for dyrelivet i havet, men
dette udelukker ikke, at opblomstringen pé et
tidligere tidspunkt havde en effekt pa fiskene i
havbrugene.

Ved at sammenfatte oplysningerne om alge-
opblomstringer kan der om den hyppigere fo-
rekomst af giftige alger og dermed ogsd op-
vaeksten af sddanne i Lillebelt i foraret 1992
uddrages folgende:

— Opblomstringer af alger ses ofte i kystnere
omrader, bugter og fjorde med store nz-
ringssalttilforsler.

— Opblomstringer og opkoncentreringer af al-
ger forekommer, hvor hydrografiske forhold
bevirker, at vand fra de dybere vandlag med
hoje neeringssaltkoncentrationer bliver fort
op til overfladen.

— Opblomstringer af alger opstar ofte i perio-
der med kraftig nedber og afstremning fra
land, som medfarer en tilforsel af nerings-
salte.

— Opblomstring af flagellater, hvortil en del
giftige alger herer, forekommer ofte i perio-
der med stabile vandmasser med lagdeling,
hvor de findes i et afgreenset vandlag mellem
ovre vandlag med neeringssaltbegrensning
og dybere vandlag med gode naringssaltfor-
hold.

Det kan konkluderes, at trods intensive un-
dersogelser kan der ikke pavises en enkelt fak-
tor, som er afgerende for opblomstringen af
giftige alger. Den pgede algeproduktion af alle
algetyper, som i de indre danske farvande er
konstateret gennem 1980’erne, er derimod i
veesentligt omfang et resultat af en oget kval-
stoftilfersel. «

Spm. nr. S 864

Til miljoministeren (14/5 92) af:
Gade (SF):

»Mener ministeren, at en opfyldning pé
knap en halv kvadratkilometer i den nordlige
indse Harboer Tange med henblik pa byud-

vikling er forenelig med EF-fuglebeskyttelses-
direktivet og Ramsarkonventionen 7«

Begrundelse

Ministeren godkendte i juni 1991 Ringke-
bing Amts Regionplan *89. P4 kortbilag 1i den
godkendte Regionplan 89 reserveres et vad-
omrade p4 knap 0,5 km? pd Harboer Tange til
byudvikling (og havneformal?, se side 134). Et
dige gennem det seerlig beskyttede EF- og
Ramsaromrade skal muliggere etableringen af
denne »vakstzone«. DOF (Dansk Ornitolo-
gisk Forening) gjorde i juni 1989 indsigelse
imod regionplanforslaget, men dette forte ikke
til &ndringer i planen.

Svar (26/5 92):
Miljeministeren (Per Stig Meller):
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Jeg har forelagt spergsmalet for Skov- og
Naturstyrelsen, der har oplyst felgende, hvortil
jeg kan henholde mig:

»Harboer Tange indse er en del af EF-fugle-
beskyttelsesomrade nr. 39 og Ramsaromrade
nr. 5 udpeget i henholdsvis 1983 og 1978.

For disse omrader skal der treeffes serlige
beskyttelsesforanstaltninger for at sikre leve-
og opholdsstederne for de arter, der er érsag til
udpegningen.

Et forringende indgreb i et sidant omride
vil siledes normalt ikke vere foreneligt med
direktivets bestemmelser og intentionerne i
Ramsarkonventionen.

Thyboren by er beliggende i den nordhgste
ende af Harboer Tange. En granse for en
eventuel fremtidig bymessig udvidelse ved
Thyboren by er angivet forste gang i Ringke-
bing Amts Regionplan 81 og viderefort i de
efterfolgende regionplaner, senest i Region-
plan ’89.

Det betyder, at en eventuel bymeessig udvik-
ling i sterrelsesordenen en halv kvadratkilo-
meter ved Thyboren som anfert i spergsmélet
ifelge Regionplan ’89 er beliggende inden for
Ramsar- og EF- fuglebeskyttelsesomraiderne
syd for Thyboren.

Endvidere er Harboer Tange omfattet af
Miljeministeriets bekendtgerelse nr. 222 af 16.
marts 1984 i henhold til naturfredningslovens
§ 60 om Harboer og Agger Tanger, i hvilken
det er angivet, at fredningen ikke er til hinder
for en eventuel bymessig udvikling.

- En eventuel bymeessig udvidelse ved Thybo-
ron i overensstemmelse med den geldende re-
gionplan vil kreeve udarbejdelse af nzrmere
plangrundlag, i forbindelse med hvilket Skov-
og Naturstyrelsen i overensstemmelse med
ovennavnte internationale forpligtelse vil sik-
re varetagelsen af de naturfredningsmassige
interesser.

Ringkebing Amtskommune sével som Thy-
boren-Harboer Kommune har oplyst, at der
pa nuvaerende tidspunkt ikke er planer om en
byudvidelse ved Thyboren.

Det kan endvidere oplyses, at Kystlnspekto-
ratet siden midten af 70’erne har anvendt et
omrade i indseens nordestlige hjerne inden
for Ramsar- og EF-fuglebeskyttelsesomridet
som depot for sand, der l@bende anvendes til
kystfodring.«

17/6 92: Skriftligt besvarede spergsmal

Spm. nr. S 865

Til udenrigsministeren (14/5 92) af:
Pia Kjersgaard (FP):

»Vil udenrigsministeren i forlengelse af
svar pa spergsmalene nr. S 782, S 783 og'S 784
redegere for, hvilke krav til kommende regule-
ring EF vil stille til EF’s egen regulering, sile-
des at denne regulering belaster borgerne og
virksomhederne mindst muligt ?«

Begrundelse

Jeg henviser til, at svaret er utilstraekkeligt,
og samtidig vil jeg gerne henlede ministerens
opmarksomhed pd Unionstraktatens »Aftale
om social- og arbejdsmarkedspolitikken«, arti-
kel 2, stk. 2, samt »Erklering om de omkost-
ninger, der skennes at folge af forslag fra
Kommissionen«.

Svar (22/5 92):

Udenrigsministeren (Ellemann-Jensen):

Det fremgér af art. 2, stk. 2, 2. punktum, i
»Aftale om social- og arbejdsmarkedspolitik-
ken, at det i de minimumsdirektiver, der ved-
tages, skal »undgas at palagge administrative,
finansielle og retlige byrder af en sddan art, at
de h&emmer oprettelse og udvikling af sma og
mellemstore virksomheder.«

Denne bestemmelse er identisk med bestem-
melsen i den eksisterende traktats art. 118 A,
stk. 2, 2. afsnit. Art. 118 A blev indsat i den
eksisterende traktat ved Den Europaiske Fzl-
les Akt fra 1986. Art. 118 A, stk. 2, 2. afsnit, er
uzndret i Unionstraktaten.

Indholdet af erklering nr. 18 om de omkost-
ninger, der skonnes at folge af forslag fra
Kommissionen, er en bekreftelse pa den prak-
sis, der allerede folges i dag.

Spm. nr. S 867 ,
Til sundhedsministéren (18/5 92) af:”
Birgitte Husmark (SF):
»Hvor mange klager ligger der dags dato til
behandling omhandlende Sankt Elisabeths

skadestue, og hvor mange klager herom er der
behandlet de sidste 3 ar?«

Svar (26/5 92): i
Sundhedsministeren (Ester Larsen):
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Sundhedsministeriet har til brug for besva-
relsen anmodet Sundhedsvasenets Patientkla-
genzvn om en udtalelse.

Patientklagenzvnet har udtalt folgende:

»Siden Patientklagensvnets oprettelse pr. 1.
januar 1988 har navnet modtaget 4 klagesager
og 1 indberetningssag vedrerende skadestuen

' p4d Kebenhavns Amts Sygehus Sankt Elisa-
beth. Af disse 5 sager er 4 sager afgjort af naev-
net og afgerelserne meddelt de implicerede
parter.

Den 5. sag er afgjort af neevnet, men afgorel-
serne er endnu ikke meddelt.«

Sundhedsministeriet kan henholde sig til
Patientklagenzevnets udtalelse.

Spm. nr. S 868

Til arbejdsministeren (18/5 92) af:
Lilli Gyldenkilde (SF):

»Vil ministeren oplyse om og eventuelt sen-
de oversat kopi af besvarelsen fra EF-Kom-
missionen angdende skurvognsbekendtgerel-
sen 7«

Begrundelse

Af pressen er det i den forlgbne uge fremga-
et, at EF-Kommissionen kunne godkende
skurvognsbekendtgerelsen.

Som bekendt har jeg tidligere interesseret
mig for sagen og stiller derfor ovennavnte
sporgsmal.

Svar (22/5 92):

Arbejdsministeren (Kirkegaard):

" Jeg kan bekreafte, at EF-Kommissionen den
6. maj 1992 har besluttet ikke at rejse indven-
dinger mod Arbejdsministeriets udkast til be-
kendtgorelse om skurvogne. Kommissionen
tager imidlertid i sin godkendelse forbehold
over for landenes eventuelle indvendinger in-
den for notifikationsperioden. Denne periode
udleber den 1. juli 1992.

Spm. nr. S 869

Til miljoministeren (19/5 92) af:

Martin Glerup (S):

»Vil ministeren pd baggrund af, at der gik 10
dage, fra et rensningsanlaeg blev sat ud af kraft
og alt liv blev udslettet pd en lengere strek-

ning af Liver A i Hjorring Kommune, kom-
mentere det passerede, navnlig med henblik pa
ministerens eventuelle overvejelser om at ind-
skeerpe over for virksomheder og kommuner
involveret i sdidanne forureningskatastrofer, at
de hurtigst muligt informerer borgerne og her-
med offentligheden om det passerede?«

Begrundelse

Det er efter socialdemokratisk opfattelse
uacceptabelt, at borgerne forholdes oplysning
i tilfeelde af omfattende miljeforurening.

Odelaggelse af natur og milje er ikke en pri-
vat sag, som skal fejes ind under gulvtappet.

Borgerne yder gennem miljeafgifter, f.eks.
betaling for spildevandsrensning, store bidrag
til et renere miljo. Herudover er det en kends-
gerning, at et rent miljo er et afgerende grund-
lag for menneskelig trivsel.

Derfor har befolkningen krav pé, at virk-
somheder og kommuner ufortevet informerer i
tilfelde af omfattende miljoadelaeggelser.

Svar (26/5 92):

Miljeministeren (Per Stig Moller):

Nordjyllands Amt har over for Miljestyrel-
sen oplyst, at Hjerring Kommune straks efter,
at det var konstateret, at rensningsanlaggets
biologiske del var tradt ud af kraft, informere-
de amtets miljokontor, og at kommunen heref-
ter straks gik i gang med at undersoge arsagen.

Nordjyllands Amts miljekontor undersegte
i dagene efter uheldet tilstanden i Liver A og
Hestrup Mellebak. Amtet har aftholdt meder
med henholdsvis kommunen og virksomheden
og har bedt bidde kommunen og virksomheden
om skriftlige redegorelser for forlabet. Amts-
kommunen er ved at gennemgéd virksomhe-
dens redegorelse. Hjorring Kommune skal af-
levere sin redegorelse senest den 1. juni.

Ud fra de forelgbige oplysninger er det min
opfattelse, at bade Hjerring Kommune og
Nordjyllands Amt har taget de nedvendige
skridt i anledning af forureningen.

Miljebeskyttelsesloven indeholder ikke pligt
til at underrette offentligheden om uheld, og
det er derfor op til de decentrale myndigheder
at vurdere dette. Det erefter min opfattelse na-
turligt, at offentligheden underrettes om storre
uheld, som der her er tale om.
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Dette er kommunen i den konkrete sag enig
1, idet formanden for Hjerring Kommunes mil-
joudvalg over for pressen har beklaget, at der
ikke skete en orientering af offentligheden.
Forglemmelsen skyldtes, at kommunen forst
og fremmest koncentrerede sig om at lose for-
ureningsproblemet.
.+ Pa den baggrund finder jeg ikke anledning
- til at foretage mig yderligere.

Spm. nr. S 870

Til justitsmini&teren (20/5 92) af:

Tom Behnke (FP):

»Vil ministeren uddybe sit svar pa spergs-
maél nr. S 811, herunder specielt begrebet fami-
liesammenforing, og hvilke skonomiske for-
pligtelser Danmark har i sd henseende 2«

Begrundelse

Ministeren svarer ikke konkret pad spergs-
maélet. Der blev sdledes spurgt, om en sidan
udlending vil kunne fa familiesammenforing.
Hertil svarer ministeren, at den pageldende vil
vare berettiget til at fi sin nermeste familie
hertil. , ‘

Det er klart, at familien kan komme her,
men sporgsmélet er, om der kan ske familie-
sammenforing i henhold til udlendingeloven
for og efter eventuel indtreden i Unionen, og
hvilke ekonomiske forpligtelser Danmark har i
den forbindelse, ligeledes for og efter eventuel
indtreden i Unionen. .

Det forseges ligeledes oplyst, hvilke forskel-
le der vil vere p4 EF-statsborgere og statsbor-
gere fra andre lande, herunder retskrav pa fa-
miliesammenforing, jf. udlendingeloven, og
de hermed forbundne udgifter for det offentli-
ge i Danmark.

Svar (29/5 92):

Justitsministeren (Engell):

Det fremgar af savel det tidligere sporgsmal
som af begrundelsen for det nu stillede sporgs-
mal, at spergeren forudseatter, at gennemforel-
se af Unionstraktaten vil indebare &ndring af
de gzldende danske regler om familiesam-
menforing,

Som det fremgér af mit oprindelige svar, er
dette ikke tilfeeldet. Jeg ser mig derfor ikke i
stand til at uddybe dette aspekt yderligere.

Begrebet familiesammenforing er ikke ud-
trykkeligt defineret i udlendingeloven, men
der forstds i dansk ret formentlig de situatio-
ner, der er beskrevet i lovens § 9, stk. 1, nr. 2-5,
og til dels stk. 2, nr. 1 og 4.

For si vidt angar fremmede -statsborgeres
muligheder for — f.eks. i forbindelse med fami-
liesammenforing — at modtage sociale ydelser
henvises til reglerne i bistandsloven, der hen-
herer under socialministeren. :

Spm. nr. S 871

Til indenrigsministeren (20/5 92) af:
Ove Fich (S):

»Ser ministeren nogen mulighed for at ska-
be lovhjemmel til, at private firmaer ikke af-

kraeves dekningsbidrag for sa vidt angér inve-
steringer i rensningsanlaeg?«

Begrundelse

En virksomhed, som investerer i et rens-
ningsanleg, er i kommuner, som opkrzver
dakningsbidrag, forpligtet til at betale bidrag
af  investeringen i  rensningsanlegget,
hvorimod et kommunalt rensningsanleeg er fri-
taget for deekningsafgift, hvilket modvirker fir-
maers interesse i at lave forrensning. Det ska-
ber en ubalance mellem en privat og en kom-
munal investering.

Svar (10/6 92):

Indenrigsministeren (Thor Pedersen):

Efter § 23 A i lov om beskatning til kommu-
nerne af faste ejendomme kan kommunerne
opkreve dekningsafgift af forskelsvaerdien af.
»ejendomme, der anvendes til kontor, forret-
ning, hotel, fabrik, verksted og lignende gje-
med.«

Dakningsafgiftspromillen kan hejst udgere
10.

Et selvsteendigt rensningsanleg vil normalt
ikke kunne falde ind under den anferte opreg-
ning af de deekningsafgiftspligtige ejendomme,
det vil sige, at det ikke er deekningsafgiftsplig-
tigt.

Hvis anlegget derimod er en del af et samlet
fabrikskompleks, ma det efter de geldende
regler indgé i opgerelsen af den dekningsaf-
giftspligtige forskelsverdi.
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[Indenrigsministeren]

Med hensyn til den generelle holdning til

dakningsafgiften gar jeg helt klart ind for en
afskaffelse af denne skat. Dekningsafgiften er
reelt en s@rskat pé erhvervslivet, idet alle virk-
somheder betaler for faktiske udgifter ved
f.eks..spildevand, renovation osv.
- Det er imidlertid et af de omrader, hvor re-
geringen med de herskende parlamentariske
forhold méa se i wjnene, at den — i hvert fald
ikke uden videre — kan fi gennemfort onskeli-
ge @ndringer i lovgivningen.

Spm. nr. S 873

Til statsministeren (20/5 92) af:

Tom Behnke (FP):

»Vil statsministeren med henv1smng til en
pressemeddelelse af 13. maj 1992, hvoraf frem-
gar, at det er regeringens generelle opfattelse,
at der ikke er grundlag for at iveerksatte en til-
bagebetaling inden for de forskellige gebyrom-
rader, begrunde dénne stillingtagen, herunder
oplyse, om det er juridiske, statsskonomiske
eller andre grunde, der har fort til statsministe-
rens konklusion 7« .

Begrundelse

Spergsmalet skal ses'som et led i at fa fuldt
overblik over gebyrsagen, herunder regerin-
gens dispositioner.

Det er saledes af stor betydning, med hvil-
ken begrundelse statsministeren er niet frem
til den konklusion, at der ikke skal ske en tilba-
gebetaling. _

Det skal ogsd ses i lyset af, at regerlngen
forst opfordrede til, at man skulle g4 til Folke-
tingets Ombudsmand, og siden har @ndret op-
fordringen til, at man skal lade sagen afgere
ved domstolene.

Svar (3/6 92)'

Statsmmlsteren (Poul Schliiter):

Som det er anfort i pressemeddelelsen af 13.
maj 1992, vil Rigsrevisionens beretning om op-
krevning af gebyrer og formélsbestemte afgif-
ter 'med statsrevisorernés bemerkninger pd
szedvanlig vis blive sendt til de bererte ministe-
rier, som herefter har.4 maneder til at udarbej-
de en redegorelse for de foranstaltninger og
overvejelser, som beretningen har givet anled-
ning til.

. Alle ministerier vil i den forbindelse — som
ogsa anbefalet af Rigsrevisionen — overveje ba-
de allerede foretagne indbetalinger og den
fremtidige opkreevning pd de omrader, der er
navnt i- Rigsrevisionens beretning.

Regeringens tilkendegivne generelle opfat-
telse af spergsmalet om tilbagebetaling af en
del af de hidtil opkrevede gebyrer skal navnlig
ses i lyset af den betydelige omtale i medierne -
af gebyrerne pa politiets omréde.

Regeringens vurdering af, at der péd dette
omrade ikke er et retligt grundlag for at
iverksatte tilbagebetaling, skal navnlig ses i
lyset af,

— at der i lovgivningen har vaeret udtrykkelig
hjemmel til at fastsette regler om gebyrer og
afgifter. Reglerne er udformet i bekendtgorel-
ser, som er kundgjort i Lovtidende, og gebyrer-
ne har haft den fornedne bevillingsmassige
indtegtshjemmel pé selve finansloven,

— at Justitsministeriet i svar pd en rakke
sporgsmil fra Finansudvalget og fra medlem-
mer af Folketinget gentagne gange har rede-
gjort for den retsopfattelse, der har ligget til
grund for ministeriets opkravning af gebyrer.
Ogsa storrelsen af de opkravede gebyrer er
oplyst i en rekke sammenhange, herunder i
finanslovens anmerkninger og i en rakke
sporgsmal fra Folketinget,

- — at Kammeradvokaten i sit responsum har
udtalt, at Justitsministeriet ikke ved fastsattel-
sen af gebyrerne har overskredet granserne for
det skon, der er indeholdt i hjemmelsgrundla-
get, og at der derfor ikke kan blive tale om at
tilbagebetale nogen del af de gebyrer, der alle-
rede er opkravet,

— at der blandt fremtraedende jurister i ovrigt
ikke foreligger nogen entydig vurdering af
sporgsmalet om hjemmelsgrundlaget og der-
med om tilbagebetaling i forbindelse med ge-
byrerne pa politiets omrade.

Det er samtidig fremhaevet i pressemedde-
lelsen, at den endelige afgerelse henherer un-
der domstolene. Borgere, der folger sig beretti-
get til at f4 en del af deres indbetalinger tilba-
ge, vil siledes kunne anlegge sag ved de al-
mindelige domstole.

Spm. nor. S 874

Til boligministeren (21/5 92) af:
Kirsten Jacobsen (FP):
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[Kirsten Jacobsen]

»Vil ministeren oplyse, hvilke beleb Kredit-
foreningen Danmark, BRFkredit og Nykredit
de sidste 3 &r har opkraevet hos lanere, hvor
der i forbindelse med en tvangsauktion ikke
har veret fuld daekning til realkreditinstituttet,
samt oplyse antallet af sager?«

Begrundelse

Svaret onskes for hvert institut og hvert ar
opgjort for ejerboliger, udlejningsejendomme,
erhvervsejendomme, landbrugsejendomme,
sommerhuse samt lan ydet i udlandet, og sva-
ret snskes procentvis sammenholdt med antal-
let af tvangsauktioner og konstaterede tab i de
forskellige kategorier.

Forelpbigt svar (29/5 92):

Boligministeren (Svend Erik Hovmand):

Jeg har anmodet Finanstilsynet om at ind-
hente de gnskede oplysninger. Nar jeg har
modtaget disse, vil jeg vende tilbage med en
endelig besvarelse af spergsmalet.

Spm. nr. S 875

Til sundhedsministeren (22/5 92) af:

Kepke Christensen (FP):

»Vil ministeren indskarpe over for landets
embedsleger og dermed vagtlegerne, at der
ikke ma gi unedig lang tid fra ligsyn, og til der
udstedes dedsattest,- som det var tilfeeldet i
Skerping Kommune 7«

Begrundelse

Ved vedtagelse af loven om den nye vagtle-
geordning viser det sig — hvilket spergeren og-
sé tidligere har gjort opmarksom péd — at der
sker en veesentlig serviceforringelse. Sporgeren
mener ikke, at det kan vare rimeligt, som man
har set det i Skerping Kommune, at dede kom-
mer til at ligge i op til 3 degn, for parerende
kan gore den dede i stand og legge vedkom-
mende i en kiste. Det er ganske urimeligt, at
eksempler som det ovenstdende forekommer,
bade over for de pérerende til den afdede og
eventuelt over for personale. Det kan ikke va-
re meningen, at en vagtlege kan nagte at skri-
ve en dedsattest og dermed overlade opgaven
til den afdedes egen lage, ndr denne er tilbage
igen.

Svar (3/6 92):

Sundhedsministeren (Ester Larsen):

I sporgsmélet henvises til nogle tilfaelde i
Skerping Kommune, hvor ligsyn og udferdi-
gelse af dedsattest er foretaget op til 3 degn
efter dedsfaldet. Spergeren henviser til omlaeg-
ningen af l&gevagtordningen, idet det anfores,
at der herved er sket serviceforringelser.

Jeg skal hertil bemerke, at omlegningen af
leegevagtordningen fra arsskiftet 1991-92 inde-
bar @ndringer af strukturel og organisatorisk
karakter i tilrettelzeggelsen af leegevagtordnin-
gen.

Der er ikke i forbindelse med disse omlaeg-
ninger tilsigtet eendringer i varetagelsen af op-
gaver i forbindelse med ligsyn og udferdigelse
af dedsattest. Den nuveerende tilrettelaggelse
af vagtordningerne i de enkelte amter giver ef-
ter min opfattelse ikke grundlag for en forvent-
ning om, at de praktiserende laeger ikke fortsat
skulle kunne varetage disse opgaver pa til-
fredsstillende vis. Det kan imidlertid hverken i
dagtiden eller vagttiden udelukkes, at der i
konkrete tilfeelde kan opstd problemer, sddan
som det er sket i de omtalte tilfzelde i Skerping
Kommune.

P4 baggrund af dreftelser med Sundhedssty-
relsen kan det oplyses, at i konkrete tilfelde,
hvor der er opstdet tvivl om reglerne og proce-
duren i forbindelse med foretagelse af ligsyn
og udstedelse af dedsattest, er det den almin-
delige fremgangsméde, at den stedlige em-
bedslaegeinstitution indskerper reglerne her-
om over for leegerne i omradet.

Da spergsmalet vedrerer et tilfeelde i Sker-
ping Kommune, har jeg indhentet kopi af en
skrivelse fra embedslageinstitutionen i Nord-
jyllands Amt til bl.a. samarbejdsudvalget ved-
rorende almen legegerning i Nordjyllands
Amt, hvori der redegeres for regler og proce-
durer i forbindelse med dedsfald pa plejehjem
og i beskyttede boliger m.v.

Embedslaegeinstitutionen har heri bl.a. ind-
skerpet Sundhedsstyrelsens cirkulere af 25.
juni 1990, hvoraf det klart fremgar, at ligsyn
skal afholdes uden unedigt ophold, det vil si-
ge, si snart de nedvendige forudsatninger er
til stede.

Embedslegeinstitutionen har endvidere pa-
peget, at det efter ligsynslovens § 3 ved -deds-
fald uden for sygehus pahviler den afdedes
seedvanlige laege eller dennes stedfortraeder at
foretage ligsynet.
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[Sundhedsministeren]

Embedslageinstitutionen har i den forbin-
delse papeget, at dette med den nu indferte
vagtordning for almen praksis betyder, at den
vagthavende laege og ikke afdedes sedvanlige
leege i storre omfang end tidligere vil vare
nedt til at foretage ligsyn og udstede dedsat-
test. Det vil saledes vaere tilfaeldet i forbindelse
med ferier og fraveer som folge af sammenhan-
gende helligdage.

Da embedslegeinstitutionen i Nordjyllands
Amt sdledes allerede har taget initiativ til at
indskeerpe reglerne om ligsyn og udferdigelse
af dedsattest over for de stedlige leger, finder
jeg ikke anledning til p4 nuvarende tidspunkt
at foretage yderligere i anledning af de om-
handlede tilfelde.

Spm. nr. S 876

Til undervisnings- og forskningsministeren
(22/5 92) af:

Jern Pedersen (S):

»Hvad vil ministeren gore for at sikre besta-
ende uddannelsesaftaler for laborantelever i
forbindelse med de hyppige @ndringer af ud-
dannelsen 7«

Begrundelse

Baggrunden for spergsmalet er, at laborant-
uddannelsen igen skal andres, selv om den
nuverende uddannelse kun har eksisteret i
kort tid. Dermed kommer nogle elever i en

sveer situation, fordi deres nuverende uddan-

nelsesaftale og aftale om praktikplads ndres.
Der er eksempler p4, at nogle elever, som har
skaffet praktikplads, nu skal tilbage pa skole
og dermed mister den praktikplads, de har op-
ndet.

Det enskes derfor oplyst, om der indferes en
form for overgangsordning, eller om der tages
andre initiativer for at sikre de nuvarende ele-
vers fortsatte uddannelse.

Svar (3/6 92):

Undervisnings- og forskningsministeren (Bertel
Haarder): ’

:Den nye laborantuddannelse er etableret
primaert som konsekvens af vanskeligheder
med den gamle uddannelse under EU-loven.
Vekseluddannelsesprincippet er svaert pa labo-
rantomradet (eleverne skal vaere erfarne, for de

kommer ud i virksomhederne). Samtidig vil
virksomhederne helst ikke ansatte elever, der
skal starte med at gé i skole.

Den nye model uden for EU-loven skulle lo-
se problemet, idet praktikken og ans®ttelsen
af eleverne nu ligger til sidst i uddannelsen.

Som overgangsordning er det allerede fast-
sat, at elever, der har padbegyndt EU-uddannel-
sen, kan fortsette denne. Herunder kan sivel
elever, der har en praktikaftale, som elever, der
gér i 2. og 3. skoleperiode, fortsatte.

Samtidig vil reglerne om den nye uddannel-
se indeholde bestemmelsen om, at skolerne
skal tilbyde EU-eleverne overgang til den nye
uddannelse. Incitamentet er bade den nye ud-
dannelses hgjere niveau og de forbedrede
praktikpladsmuligheder.

En virksomhed kan tenkes at ville soge at
overflytte praktikanter til den nye uddannelse.
Dette vil kun kunne lade sig gore mod elevens
vilje, hvis denne er inden for prevetiden. De
ovrige praktikanter vil veere sikret af en kon-
traktligt forpligtende uddannelsesaftale.

Spm. nr. S 877

Til energiministeren (22/5 92) af:
Riishej (SF):

»Hvordan vil ministeren traeffe afgerelse i
forbindelse med, at der ifelge oplysninger i
Skatteudvalget ikke kan opkraves CO,-afgift
for fiskerierhvervet efter de kommende be-
stemmelser i EF’s mineraloliedirektiv, i hvil-
ken forbindelse der bl.a. teenkes pé, at erhver-
vet maske vil skulle betale CO,-afgiften i blot
et par maneder?«

Begrundelse

Gennem sporgsmalet onskes oplyst, om
skatteministerens svar i Folketingets Skatteud-
valg (spergsmél 2, 4 og 5, jf. udvalgets skrivelse
af 4. maj 1992, L 248 — bilag 14) skal opfattes
sadan, at fiskerierhvervet overhovedet ikke vil
kunne palegges CO,-afgift, nar EF’s struktur-
forslag er tradt i kraft.

1 den forbindelse enskes oplyst, hvordan mi-
nisteren vil handtere det forhold, at fiskerier-
hvervet eventuelt vil kunne komme til at betale
CO,-afgift i nogle f4 maneder pa grund af tids-
messig forskydning mellem EF-direktivets og
den danske CO,-lovs ikrafttraeden.
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Svar (3/6 92):
Energiministeren (Anne Birgitte Lundholt):
Jeg har forelagt spergsmalet for skattemini-
steren, der har oplyst felgende, hvortil jeg kan
henholde mig:
(Se svaret pd spm. nr. S 878).

Spm. nr. S 878

Til skatteministeren (22/5 92) af:
Riishej (SF):

»Hvordan vil ministeren treffe afgorelse i
forbindelse med, at der ifelge oplysninger i

Skatteudvalget ikke kan opkraves CO,-afgift
for fiskerierhvervet efter de kommende be-

stemmelser 1 EF’s mineraloliedirektiv, i hvil-.

ken forbindelse der bla. tenkes pa, at erhver-
vet méske vil skulle betale CO,-afgiften i blot
et par méneder?«

Begrundelse

(Se begrundelsen til spm. nr. S 877).
Svar (3/6 92):

Skatteministeren (Fogh Rasmussen):

Radet er ved at feerdigbehandle et direktiv-
forslag, som harmoniserer strukturerne for mi-
neralolieafgifterne i EF. Som forslaget ser ud
nu, skal fly og skibe, herunder fiskerfartojer,
friholdes for afgift. Direktivforslaget, der end-
nu ikke er endeligt vedtaget, skal trede i kraft
den 1. januar 1993.

" Efter CO,-afgiftsloven, der tradte i kraft den
15. maj 1992, far erhvervslivet, herunder fiske-
rierhvervet, godtgjort hele afgiften frem til den
1. januar 1993.

Séfremt fiskerierhvervet skal friholdes efter
dette tidspunkt, ma CO,-afgiftsloven @ndres.
Da fiskeriet i dag er fritaget for den almindeli-
ge energiafgift, men far godtgjort CO,-afgiften,
vil det vaere naturligt, at friholdelsen for den
samlede mineraloliebelastning (energiafgift og
CO,-afgift) sker i form af en egentlig fritagel-
sesordning. )

Jeg vil i givet fald fremsatte 2endringsforslag
til loven ved begyndelsen af naste samling, si-
ledes at den gwxldende godtgerelsesordning
@ndres til en fritagelsesordning.

Spm. nr. S 879
Til boligministeren (25/5 92) af:

Kirsten Jacobsen (FP):

»Vil ministeren straks tage initiativ til et me-
de med Realkreditradet med henblik pa at fa
lost det problem, som de ekspropriationsramte
husejere pa4 Amager er pafert pa grund af Gre-
sundsforbindelsens etablering?«

Begrundelse

Det er aldeles urimeligt, sdfremt de offentli-
ge ckspropriationer i forbindelse med Ore-
sundsforbindelsens etablering skal tvinge i
hundredvis af uskyldige boligejere fra hus og
hjem. Problemet opstar, fordi ekspropriations-
erstatningen (dagens salgsveerdi) pa grund af
faldende ejendomspriser er lavere end den i
ejendommen indestdende gald. Forskellen
mellem den lovlige realkreditbeléning, 80 pct.
af verdien, og lanets storrelse synliggores kun,
fordi vardien konstateres ved den offentlige
ekspropriation. Safremt ekspropriationerne ik-
ke havde fundet sted, kunne boligejerne vaere
blevet boende og have afviklet galden i over-
ensstemmelse med lebetiderne fastsat i pante-
brevet. Problemet kan og bor leses ved, at kre-
ditforeningerne yder et reservefondsldn, som
svarer til forskellen mellem 80 pct. af verdien
(ekspropriationserstatningen) og linets stor-
relse, og placerer dette lan i den nye ejendom
pd samme rente- og afdragsvilkir, som var
gzldende for det lan, der stod i den gamle
ejendom.

Kreditforeningerne stilles ikke ringere her-
ved, idet der som falge af ovenstdende heller
ikke var »lovlig sikkerhed« i den gamle ejen-
dom. Det er ikke rimeligt, at et offentligt ind-
greb skal betyde, at kreditforeningerne fir en
fordel, og at boligejerne, som er de uskyldige
ofre, ikke kan fi en ny ejerbolig. Ovennzvnte
fremgangsmade har alle tre kreditforeninger
anvendt i forbindelse med »lovliggerelsen« af
de ulovlige overbelaninger. Det vil derfor vaere
moralsk forkasteligt, hvis kreditforeningerne
ikke vil yde de uskyldige boligejere samme be-
tingelser, som er ydet i forbindelse med alle de
ulovligt belinte erhvervsejendomme.

En lignende ordning ber gelde for alle bo-
ligejere, der bliver bragt i samme situation pa
grund af offentlige indgreb.

Svar (3/6 92):
Boligministeren (Svend Erik Hovmand):
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[Boligministeren]

Jeg kan oplyse, at jeg har anmodet Realkre-
ditrddet om en redegerelse for, hvorledes real-
kreditinstitutterne forholder sig i lignende situ-
ationer, idet det papegede problem er af gene-
rel karakter. Realkreditradet er i den forbin-
delse ligeledes blevet bedt om en nermere vur-
dering af problemets karakter og omfang. Nar
denne redegorelse foreligger, vil jeg vende til-
bage til sporgeren.

Lad mig i evrigt tilfgje, at den pageldende
situation foruden for lantagerne ogsd rummer
problemer for andre langivere med efterstien-
de pant i ejendommen. Der teenkes her eksem-
pelvis pa pengeinstitutter, forsikringsselskaber
og pensionskasser og private pantebreve, her-
under sazlgerpantebreve.

Spm. nr. S 880

Til trafikministeren (26/5 92) af:

Birthe Hansen (SF):

»Hvorfor er ministeren ikke bekymret ved
udsigten til tab af 2.500 arbejdspladser ved eta-
blering af en fast forbindelse Redby-Puttgar-
den?«

Begrundelse

Af Radioavisens middagsudsendelse i dag
den 26. maj fremgik det, at ministeren ikke var
bekymret. Det er sporgeren til gengzld, endda
overordentlig meget.

Men sporgeren kan vel si tage ministerens
manglende bekymring som udtryk for, at han
vil sorge for fuld kompensation for tabet af dis-
se arbejdspladser. Forslag hertil imodeser ba-
de spergeren og borgmestrene i de kommuner,
der vil blive berort af det store tab af arbejds-
pladser.

Spergeren imedeser ministerens besvarelse,
som jo s& ma kunne fjerne den store bekym-
ring, som alle vi andre narer.

Svar (3/6 92):

Trafikministeren (Ikast):

Der er endnu ikke gennemfert undersogel-
ser af en fast forbindelse over Femer Balt. Jeg
har aftalt med min tyske kollega, at vi inden
udgangen af 1992 skal have opstillet et feelles
program for siddanne undersegelser, som vil
komme til at omfatte bade tekniske, skonomi-
ske, trafikale og miljemessige aspekter, herun-

der naturligvis ogsa lokale beskaftigelseseffek-
ter. Jeg forventer, at gennemforelse af et sddant
undersegelsesprogram vil vare 2-3 ar.

DSB beskaftiger i dag ca. 850 medarbejdere
pé fergeoverfarten Redby-Puttgarden, og det
private forpagtningsselskab DSB fargerestau-
ranter beskaftiger ca. 800 medarbejdere. Til-
lagt de private og kommunale servicejob, der
bortfalder, vil det totale tab af arbejdspladser
pé den danske side af Femer Balt ikke oversti-
ge 2.000.

Nir jeg ikke umiddelbart er bekymret for
dette sporgsmal, er det dels med baggrund i
den erhvervsudvikling, en fast forbindelse for-
ventes at medfere, og dels skyldes det mine
forhabninger til et samarbejde mellem DSB og
organisationerne om sarlige omstillingsaftaler
for DSB’s personale nogenlunde som de afta-
ler, der findes for Storebzlt, og som er anvendt
i andre omrader af DSB.

Endvidere forventes de lokale erfaringer,
som Storebaltskommunerne har gjort vedre-
rende bestraebelserne pa at finde ny beskeefti-
gelse, at kunne anvendes som et element i om-
stillinger.

Spm. nr. S 881

Til fiskeriministeren (27/5 92) af:

Tommy Dinesen (SF):

* »Vil ministeren tage initiativ til at stoppe de
tyskejede skibe — sejlende under bekvemmelig-
hedsflag fra Panama, Honduras eller lignende
— som med 20-30 udlendinge om bord overfi-
sker eksempelvis Storebalt og Kattegat, ofte
inden for tremilegraensen ?«

Begrundelse

P4 bl.a. et EF-mede pa Sejere, men ogsd an-
dre steder i landet, forstar man ikke, at be-
kvemmelighedsudflagede fiskerskibe uhindret
kan fiske i danske farvande uden hensyn til de
fiskerikvoteaftaler, som danske fiskere mé
overholde.

Disse udenlandske fiskerskibe med 20-30
mand om bord kan uhindret fiske hele dagen
uanset kvoteaftaler.

De danske fiskere generes ofte af, at deres
garn, der er sat forholdsvis tzt ved land, er
fyldt med pirke, der stammer fra disse fremme-
de fiskerfartgjer.
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Svar (11/6 92):
Fiskeriministeren (Kent Kirk):

Spergsmélet vedrerer fartojer, der transpor-
terer lystfiskere. Dette fiskeri kan i medfer af
saltvandsfiskerilovens bestemmelser udeves af
alle, nar der benyttes lette handredskaber.

Dette fiskeri kan foregd bade fra land og fra
bad, og der gzlder ingen regler om serlig regi-
strering som fiskerfartej for at transportere
lystfiskere.

. Fiskeriministeriet vurderer i egebhkket lyst-
fiskeriets omfang og eventuelle pavirkning af
erhvervsfiskeriet. .

Heller ikke danske lystfiskere er ifolge de
geldende love underlagt de mengdemassige
reguleringer, ndr der benyttes lette handred-
skaber.

- For sa vidt angér problemet med pirke i
garnredskaber kan jeg oplyse, at fiskeriet skal
foregd i en afstand af mindst 75 m fra faststa-
ende redskaber.

- I ovrigt skal regler om mindstemél og fred-
ningstider naturligvis overholdes.

Fiskerikontrollen seger ved kontakt med

lystfiskerfartojer at sikre, at reglerne overhol-
des.

Spm. nr. S 882

Til miljpministeren (27/5 92) af:

Svend Aage Jensen (CD):

»Vil ministeren redegere for, hvorfor publi-
kumsskader i skove titherende offentlige stif-
telser ikke erstattes af staten, sidan som det er
tilfeldet i anden privatejet skov i Danmark,
samt om der i forbindelse med en genforhand-
ling af erstatningsordningen vil blive taget
hensyn hertil med det formal at stette friluftsli-
vets interesser?«

Begrundelse

I medfor af naturfredningslovens § 55 og na-
turbeskyttelseslovens § 23 er der fastsat regler
for offentlighedens feerdsel i private og offent-
lige skove, hvoraf det fremgar, at feerdselsret-
ten i skove tilherende offentlige stiftelser er li-
ge s& omfattende som i skove tilherende sta-
ten, kommuner m.v., uanset at stiftelserne i gv-
rigt ma betragtes som private virksomheder.
Séledes er disse stiftelser underlagt de samme
beskatningsforhold som evrige private selska-

ber, og der er ingen grund til at antage, at de
pé forhand har ensker om at give pubhkum en
udvidet adgang til skoven.

I forbindelse med udvidelsen af offentlig-
hedens adgang til skovene er der indgdet en
aftale mellem Miljeministeriet og Dansk Skov-
forening, hvorefter brand- og h&rverksskader
forvoldt som felge af offentlighedens faerdsel i
privat skov bliver erstattet af staten. Aftalen
har vaeret medvirkende til et godt forhold mel-
lem skovejere og publikum.

Aftalen mellem Miljeministeriet og Dansk
Skovforening omfatter imidlertid ikke skove
tilherende offentlige stiftelser, uanset at stiftel-
sernes skove saledes har fiet pdlagt en udvidet
publikumsadgang i forhold til andre private
skove, og de tildeles derfor ikke samme rettig-
heder. Skov tilherende offentlige stiftelser er
sdledes de eneste privatejede skovarealer i
Danmark, der ikke far statserstatning for ska-
der forvoldt af skovgaster.

Svar (3/6 92):

Miljeministeren (Per Stig Meller):

Jeg har forelagt spergsmalet for Skov- og
Naturstyrelsen, som oplyser felgende, hvortil
jeg kan henholde mig:

»Med naturfredningslovens endring i 1969
fik offentligheden ret til at ferdes i de private
skove. I forbindelse med lovforslagets behand-
ling i Folketinget gav regeringen tilsagn om, at
staten ville formindske de private skovejeres
ulemper ved at godtgere tab ved brande, som
opstar som felge af publikums ferdsel.

Siden 1969 har der eksisteret aftaler mellem
staten og Dansk Skovforening, hvorefter staten
godtger dokumenteret tab ved brand, haervark
og — efter praksis — tyveri forarsaget ved offent-
lighedens feerdsel i de private skove i medfer af
naturfredningslovens § 55.

Nér ogsa den geldende aftale af 20. novem-
ber 1980 udtrykkeligt undtager skove ejet af of-
fentlige stiftelser, skyldes det, at disse skove
har veret dbne for offentligheden i samme om-
fang som de offentligt ejede skove siden natur-
fredningslovens @ndring i 1937. Andringen af
naturfredningsloven i 1969 medferte derfor ik-
ke en ®ndring af retstilstanden i forhold til dis-
se skovejere.

Den nye naturbeskyttelseslov giver miljomi-
nisteren’ hjemmel til at-fastsaette regler om
dakning af skader, der opstir som felge af of-



10807

17/6 92: Skriftligt besvarede spargsmal

10808

[Miljeministeren]

fentlighedens adgang til private skove, udyrke-
de arealer og veje og stier-i det abne land. 1
bemarkningerne til lovforslaget er det forud-
sat, at den geldende erstatningsordning vide-
refores og udvides i konsekvens af den udvide-
de adgang til det &bne land, som loven giver
befolkningen.

Miljgministeren har — i overensstemmelse
med ovenstdende — netop segt Finansudval-
gets godkendelse af en udvidelse af den gal-
dende ordning, siledes at der med virkning fra
naturbeskyttelseslovens ikrafttraeden den 1. ju-
li 1992 ogsa kan ydes godtgerelse for skader,
der opstér som folge af offentlighedens adgang
til private udyrkede arealer og private veje og
stier i det adbne land.

Der er tale om en midlertidig ordning, idet
det i labet af det neste ar bl.a. nermere skal
vurderes, om ordningen skal afleses af en form
for forsikringsordning eventuelt kombineret
med et offentligt tilskud.

En egentlig genforhandling af godtgerelses-
ordningen vil forst finde sted i forbindelse med
udformningen af den permanente ordning.

Det kan oplyses, at Skov- og Naturstyrelsen
sammen med jordbrugets organisationer i gje-
blikket er ved at laegge sidste hiand pa en aftale
vedrerende den midlertidige godtgerelsesord-
ning. Aftaleudkastet omfatter som hidtil ikke
skove, der ejes af offentlige stiftelser. Derimod
er udyrkede arealer og landbrugsarealer, som
ejes af offentlige stiftelser, omfattet af den mid-
lertidige ordning i samme omfang som andre
privatejede arealer.«

Spm. nr. S 883
Til miljoministeren (29/5 92) af:
Martin Glerup (S):

»Vil ministeren pa baggrund af hemmelig-
holdelsen af miljokatastrofen i Liver A frem-
sende konklusionen pd den i besvarelsen af
spm. nr. S 869 omtalte rapport fra Hjerring
Kommune med ministerens kommentar samt
oplysning om de lovgivningsmessige regler for
offentlighedens kendskab til sterre miljouheld
i de ovrige EF-lande samt Norge, Sverige og
Finland 7«

Begrundelse

Det er vigtigt, at det i fremtiden hindres, at
storre miljouheld hemmeligholdes af forurene-

ren og lokale miljemyndigheder, sidan som
tilfeldet var med den voldsomme forurening
af Liver A i Hjorring Kommune.

Detfor onskes de konkrete oplysninger med
henblik p4 at skabe grundlag for, at borgernes
naturlige krav p4 information ved storre miljo-
uheld praciseres.

Svar (9/6 92):

Miljeministeren (Per Stig Meller):

Nordjyllands Amt har telefonisk oplyst Mil-
jostyrelsen om, at Hjerring Kommune har
bedt om en forlengelse af fristen for aflevering
af redegerelsen for at muliggere en politisk be-
handling heraf (den 9. juni 1992) inden afleve-
ringen til amtet. Nordjyllands Amt har accep-
teret dette, da der i ovrigt allerede er taget
skridt til sikring mod gentagelser af et sddant
uheld.

Radets direktiv 82/501/EQF om risikoen
for sterre uheld i forbindelse med en rzkke in-
dustrielle aktiviteter med senere @ndringer
(det sdkaldte Seveso-direktiv) gelder for en
rekke nermere anforte virksomhedstyper,
hvori der anvendes og oplagres en vis mangde
farlige stoffer, samt for virksomheder, der ale-
ne oplagrer farlige stoffer i n@rmere angivne
meangder.

Direktivet indeholder i artikel 8 bl.a. folgen-
de bestemmelse:

»Medlemsstaterne sorger for, at personer,
der kan blive berort af et storre uheld i forbin-
delse med en industriel aktivitet, som er an-
meldt i henhold til artikel 5, pa passende ma-
de, og uden at det er ngdvendigt at anmode
herom, far oplysning om sikkerhedsforanstalt-
ninger og om, hvordan de skal forholde sig i
tilfelde af uheld. Oplysningerne skal gentages
og ajourfores med passende mellemrum. De
skal ogsd gores offentligt tilgengelige.«

I Danmark er ca. 30 virksomheder anmeldt i
henhold til direktivets artikel 5, og artikel 8 om
underretningsforpligtelsen vedrerer kun de an-
meldelsespligtige virksomheder.

Bestemmelsen om underretning af offentlig-
heden varetages af politiet som en del af politi-
ets beredskabsmassige opgaver, idet kravene i
henhold til direktivet er indpasset i den eksi-
sterende ordning efter retsplejeloven, hvorefter
det pahviler politimestrene/politidirekteren
som den lokalt ansvarlige for udferelsen af po-
litiets arbejde at drage omsorg for, at der i den
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enkelte politikreds udarbejdes de fornedne be-
redskabsplaner/katastrofeplaner til imodega-
else af truende eller indtradte fredstidskata-
strofer af enhver art.

I den aktuelle sag var der tale om et oplag af
natriumlud (NaOH). Dette stof er ikke omfat-
tet af Seveso-direktivet.

Som det fremgér, er jeg derfor ikke enig i, at
de lokale miljemyndigheder har overtradt gel-
dende regler pa omradet. Som jeg allerede har
svaret — pa spergsmdl S 869 — finder jeg det
naturligt, at offentligheden underrettes om et
uheld af den karakter, der er tale om i den kon-
krete sag, selv om der altsa ikke foreligger no-
gen forpligtelse hertil. Da Hjerring Kommune
ogsé har beklaget, at der ikke skete en oriente-
ring af offentligheden, finder jeg fortsat ikke
anledning til at foretage mig yderligere.

Miljoministeriet har ikke noget detaljeret
kendskab til regler om underretning af offent-
ligheden om sterre miljouheld i de ovrige EF-
lande samt i Norge, Sverige og Finland. For s4
vidt angar EF-landene gelder dog, jf. ovenfor,
det omtalte Seveso-direktiv.

Herudover er der indgéet visse bilaterale af-
taler, der indeholder en gensidig underret-
ningsforpligtelse i forbindelse med storre
uheld, hvis folger kan vaere grenseoverskri-
dende, ligesom der i foriret er underskrevet
(men endnu ikke ratificeret) en konvention i
ECE-regi om gensidig orientering til nabolan-
de om anleg, der ved uheld kan medfore
grenseoverskridende folger, samt pligt til om-
gdende orientering, sifremt et uheld indtraef-
fer.

Spm. nr. S 884
Til miljoministeren (1/6 92) af:
Martin Glerup (S):

»Er ministeren enig med EF-rets-ekspert Pe-
ter Pagh, Kebenhavns Universitet, i, at de
kommunale miljgmyndigheder i Hjerring har
overtrddt EF-bekendtgerelsen i medfer af Se-
vesodirektivet, hvorefter myndighederne har
pligt til uopholdelig at underrette befolknin-
gen for at hindre, at skadesomfanget vokser
(f.eks. ved, at bern drikker af det forgiftede
vand), og hvad agter ministeren at foretage i
den konkrete sag samt for at hindre, at lokale
miljemyndigheder i fremtiden hemmehghoL
der sterre miljouheld ?«

Begrundelse

EF-rets-ekspert Peter Pagh, Retsvidenskabe-
ligt Institut, Kebenhavns Universitet, oplyste i
Nordjyllands Radio den 29. maj 1992, at det er
ulovligt at forholde befolkningen information
om sterre miljouheld (sdédan som det skete i
Hjerring, da seks ton natriumlud lagde en len-
gere streekning af Liver A ade, og hvor der gik
10 dage, for miljokatastrofen ved en tilfeldig-
hed blev afslaret).

Da ministeren ifelge svar pa spergsmal nr. S
869 finder det naturligt, at offentligheden un-
derrettes om storre uheld, som der her er tale
om, er der behov for at indskerpe de lokale
myndigheders gjeblikkelige oplysningspligt i
sddanne sager.

(Besvaret sammen med spm. nr. S 883).

Supplerende svar pd skrifiligt besvaret sporgsmal:

Ad spm. nr. S 757

Forste nastformand (Torben Lund):

Fra kommunikationsministeren er modtaget
supplerende svar pd et af medlem af Folketin-
get Pia Kjarsgaard (FP) stillet spergsmal.

Spergsmaélet, der sammen med det forelabi-
ge svar er optaget i Folketingstidende, for-
handlingerne sp. 9719, var sélydende:

Til kommunikationsministeren (21/4 92) af:
Pia Kjersgaard (FP):
»Vil ministeren oplyse, hvilken praksis der

gelder i de evrige EF-lande med hensyn til
fastsattelse af porto?«

Supplerende svar (9/6 92):

Kommunikationsministeren (Torben Rechen-
dorff):

I forlengelse af min forelgbige besvarelse af
sporgsmal nr. S 757¢af 29. april 1992 skal jeg
hermed give min endelige besvarelse:

Som navnt i mit svar p spergsmaél nr. S 839
af 14. maj 1992 har EF-Kommissionen forelagt
et udkast til en sikaldt grenbog — dvs. en ud-
redning om posttjenesterne i EF-landene, som
dels indeholder en beskrivelse af postvaesener-
nes skonomiske, teknologiske og retlige for-
hold i de enkelte lande, dels en rekke anbefa-
linger vedrerende liberalisering af posttjene-
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sterne som led i etableringen af det indre mar-
ked. Grenbogen forventes offentliggjort i en
dansk udgave inden for kort tid.

I forbindelse med arbejdet med grenbogen
har EF-Kommissionen ladet udarbejde analy-
ser af forholdene péa postomradet, og det dan-
ske P&T har haft lejlighed til at kommentere
disse analyser. I forbindelse hermed kan jeg
nevne, at det af en analyse af de skonomiske
forhold for postvaesenerne fremgar, at to af de
tolv postvaesener havde overskud i 1988. Det
drejer sig om Holland og Storbritannien.

Overskuddene er forholdsvis beskedne set
ud fra den samlede omsatning i disse admini-
strationer, idet de udger henholdsvis 2,6 pct.
for Hollands og 3,4 pct. for Storbritanniens
vedkommende.

Jeg kan i gvrigt pa baggrund af de drsberet-
ninger, P&T har modtaget fra andre landes
postadministrationer, oplyse, at takstfastsat-
telsen i Holland som hovedregel beregnes pa
grundlag af indeks for den almindelige pris- og
lenudvikling. Det hollandske postvaesen, som i
1988 altsd havde et positivt gskonomisk resul-
tat, har haft stigende overskud pé regnskaber-
ne for 1989 og 1990. Omvendt har f.eks. det
irske postvaesen i 1990 og 1991 sat taksterne op
med henholdsvis 7,5 pct. og 7 pct. — en prisfor-
pgelse, der overstiger udviklingen i priser og
lenninger i det irske samfund — men har pa
trods heraf alligevel haft underskud siden
1989.

I forbindelse med granbogsarbejdet har EF-
Kommissionen ladet udarbejde en analyse af
lovgrundlaget for postvaesenernes virke i EF.
Den endelige rapport er ferdiggjort i maj
1989.

Af denne fremgar det, at priserne pd postale
ydelser i vid udstraekning reguleres efter pris-
og lenudviklingen i gvrigt. Efter de foreliggen-
de oplysninger er der altsd ingen lande, som
benytter et eventuelt overskud til at nedbringe
takster. Bortset fra Storbritannien, Holland og
Irland fastsettes taksterne af den ansvarlige
minister for omradet.

I Storbritannien fastsattes taksterne af post-
administrationen, som hermed har en vis fri-
hed til at lade kommercielle hensyn spille ind.
Taksterne skal dog godkendes af den ansvarli-
ge minister, der ogsé kan @ndre. dem. De hol-
landske og irske postvaesener er organiseret
som selvstendige, statsejede aktieselskaber.

For det hollandske postvasens vedkommende
fastsaettes taksterne som navnt i overensstem-
melse med et indeks over priser og lenninger;
men den ansvarlige minister kan i sidste in-
stans endre foresliede takster. Tilsvarende
kan den ansvarlige minister omgere takstbe-
slutninger hos det irske postvasen.

Man vendte herefter tilbage til dagsorde-
nens punkt 16, der var:

16) Anden behandling af lovforslag nr. L 24:

Forslag til lov om Orestaden m.v.

Af finansministeren (Henning Dyremose).

(Fremsat 2/10 91. Forste behandling 7/11
91. Beteenkning 15/6 92. Andringsforslag nr.
11-13 af 16/6 92 uden for beteenkningen af fi-
nansministeren).

Forhandlingen genoptoges.
Forhandling

Aage Brusgaard (FP):

Lov om @restaden! Ja, jeg blev mildest talt
forbavset over, at der er blevet forlig mellem
regeringen og Socialdemokraterne om en ny
by pi Amager.

Danmark har lige haft en afstemning om
EF-unionen, og den faldt ud til fordel for, at
den skulle vi altsa ikke veere medlem af. Hvad
har vi s hert siden? Vi har faktisk hort fra le-
dende Socialdemokrater, Venstrefolk og Kon-
servative, at al investeringslyst vil stoppe totalt
— der vil ingen udbygning finde sted i Dan-
mark — og at alt, hvad der var planlagt af inve-
steringer, ville skrumpe ind. S& en uge efter lig-
ger der et projekt, som jeg vil kalde et overop-
timistisk forslag. Investering i badde bane- og
tunnelanleg og bygninger skal forseges finan-
sieret ved salg af grunde, som der er al sand-
synlighed for ikke kan selges, og det vil jeg
godt bevise med nogle avisudtalelser.

Jeg kom med en masse eksempler ved forste-
behandlingen. Dem vil jeg s& ikke tage op
igen, men Politiken' skriver den 14. februar
1992: »Med 345.000 m? spogelsestomme kon-
torlokaler, meget fa nybyggerier og tab af ne-
sten 30.000 arbejdspladser pa blot 2 ar frem-
star Kobenhavn som en gumpetung deltager i
konkurrencen om at blive et af de nye kraft-
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centre i det nye Europa.« Det vil altsa sige, at
der er tusinder af kvadratmeter, som ikke bli-
ver udnyttet pA nuverende tidspunkt.

I B.T. den 15. december 1991 skriver de: »1
mio. m? tomme bygninger i tomme erhvervs-
ejendomme og bygninger i Kebenhavn, som
ikke kan sa@lges.« Vi kan kere videre med Eks-
tra Bladet den 10. august 1991: »@restad. Det
rene gregas. 2 mio. m? kontor- og butikslokaler
stdr gabende tomme efter 1980’ernes bygge-
frads.«

Aviserne skriver altsd om lige fra 300.000 til
2 mio. m?, der star tomme, og som der altsd
kunne flyttes ind i, hvis der nu var investorer
og interesserede. P4 den baggrund ser det lidt
mearkeligt ud, at et flertal tror, at der er basis
og interesse for at opfore en helt ny by ved si-
den af de tomme bygningslokaler.

Borsen bekendtgjorde den 12. juni i 4r en
analyse, hvor konklusionen var: »@restaden
bliver den direkte anledning til stop for al
vaekst i Kebenhavn. Den vil skabe flere kon-
kurser blandt de nuvarende investorer, fordi
den ganske enkelt vil lagge en yderligere
daemper pd den normale prisudvikling, som el-
lers ville have fundet sted, og som skulle have
reddet de ejendomsbesiddere, der endnu ikke
er giet fallit.«

Jeg mener altsd, at alle odds er imod, og at
det er uklogt at planlegge et sd stort byggepro-
jekt pa sé spinkelt et grundlag. Vi kan selvfol-
gelig sporge, hvem det er, der har bedt om at f&
Orestaden. Ja, det er altsd politikerne, det er i
hvert fald ikke befolkningen derude. Vi har
haft mange deputationer i Milje- og Planlag-
ningsudvalget, siden forslaget var til faerste be-
handling, og ikke en eneste har bedt om at fa
en by i Orestaden. o

Vi har faet mange breve og henvendelser, og
jeg vil lzese op fra nogle af dem: Akademiridet
anbefaler, at man i stedet for udlegning af nye
byomrader samler energien om at feerdiggere
de omréder, som udviklingsmeessigt er pébe-
gyndt. Det kan vi helt tilslutte os.

Vi har ogsa faet brev fra Danmarks Natur-
fredningsforening, der skriver: »Lovforslaget
abner mulighed for at opfere 2,2 mio. etage-
kvadratmeter, der forudsetter, at der i de nae-
ste 20 4r skal tilvejebringes 50.000 nye arbejds-
pladser. Hertil ma bemarkes, at der ikke kan
forventes at komme flere arbejdspladser, alene
fordi man bygger flere kontorer m.v. Endvide-

re er der i Kebenhavn en meget stor uudnyttet
kapacitet.«

Vi har i dag alle sammen féet et brev fra en
Karen Elise Pedersen, Nerum, der skriver:
»Ud over landet stir mange hundredtusinder
kvadratmeter erhvervsboliger tomme.« Og sé-
dan kan vi faktisk blive ved.

Der er altsd ikke et eneste af de breve, udval-
get har faet, hverken fra borgere eller investo-
rer, som gnsker en by pd Orestaden, ikke et
eneste brev har vi fiet om det, og derfor er
Fremskridtspartiet kommet med det konkrete
forslag, at hvis der skal vaere en by pi QOresta-
den, sa lad os fa en folkeafstemning om det.
Bade folk fra De Radikale, altsd hr. Niels Hel-
veg Petersen, folk fra Venstre og folk fra Det
Konservative Folkeparti har gentagne gange
over for pressen og i tv sagt, at vi skal have
nogle flere folkeafstemninger, og at det skal
leegges ud til befolkningen, nar der skal ske no-
get nyt. Her er et helt konkret projekt, som eg-
ner sig meget godt til, at borgerne i de tre be-
rorte kommuner kan hgres, og de kan si sige ja
eller nej til, om de gnsker en ny by i Orestaden.

S4 vidt jeg kan lese @ndringsforslagene, er
der lagt op til, at Orestadsselskabet far bemyn-
digelse til at bygge Drestadsbanen, Frederiks-
berg Bane og Jstamagerbanen. Mens de byg-
ger, bliver der udskrevet en arkitektkonkurren-
ce, og ndr den arkitektkonkurrence er ferdig,
bliver der en slags offentlighedsfase, hvor bor-
gerne kan komme med kommentarer til arki-
tektkonkurrencen. Men det bliver jo et skal-
keskjul, for s& er anlaegsprojekterne jo langt
henne, s& selve det med banelegemet fir be-
folkningen ingen mulighed for at pavirke, og
arkitektkonkurrencen er lavet. S& ved vi godt,
at det, der kommer til at ske, er, at borgerne
kan fa mulighed for at sige, om der skal vere et
eller andet trae eller en bank i parken eller pa-
torvet eller sddan noget. Reel indflydelse bli-
ver der ikke for borgerne, det er 100 pct. sik-
kert. En sa stor arkitektkonkurrence vil ogsa
koste mange penge, sd hvis borgerne vender
tommelfingrene nedad for siddan en arkitekt-
konkurrence, vil pengene vare spildt, og bor-
gerne far jo ikke lov til at sige ja eller nej til
konkurrencen, det skal vi lige bide meerke i, de
far kun lov til at udtale sig om, hvorvidt de
synes, der var et eller andet, der skulle laves
om. De kan ikke forkaste arkitektkonkurren-
cen, og det burde de kunne.
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Derfor foreslar Fremskridtspartiet, at vi af-
holder en folkeafstemning, for vi saetter noget
som helst af Qrestadsloven i gang.

Svend Aage Jensen (CD):

Ved forste behandling af dette lovforslag om
Orestaden har henholdsvis min kollega, hr. Ar-
ne Melchior, og jeg selv givet udtryk for, at CD
principielt godt kan lide langsigtede lesninger
og visioner tenkning, men vi udtrykte ogsa
begge tvivl og gjorde opmaerksom pi, at man-
ge omstaendigheder ma tages i betragtning og
tingene grundigt gennemarbejdes, inden sagen
er moden til lovgivning. Det finder CD ikke at
den er i dag; der er en lang reekke omstendig-
heder, som langtfra er tilstraekkeligt belyst, og
jeg skal navne et par vesentlige.

Hvad tilsiger hensynet til de kebenhavnske
omegnskommuner og deres behov for udvik-
ling, respektive for benyttelse af ledige are-
aler? Hvor mange kvadratmeter areal vil der
blive kastet p4 markedet fra svensk side i det
gjeblik, Dresundsforbindelsen narmer sig sin
feerdiggorelse? Det kan forventes, at der bliver
udbudt en betydelig mengde fra svensk side,
og den omstzndighed vil naturligvis medvirke
til at trykke priserne pa grunde og etagemeter.

Som andre ordferere skal jeg s& for fuld-
stendighedens skyld ogsé henvise til bade de
store arealer, som er til ridighed i Kebenhavns
Havn, og til den indre bys kapacitet. Det indre
Kebenhavn er i forvejen rigelig affolket, bade
hvad angéir boliger og virksomheder. Den ud-
vikling vil accelerere, dersom Gresundsprojek-
tet far nogen effekt, og City’s udtynding er
hverken i Kebenhavns eller i landets interesse.

Som det fremgér, er der indvendinger og
spergsmalstegn nok, hvortil kommer timingen.
I forrige uge herte vi flere partiledere, herun-
der Socialdemokratiets formand, jublende er-
klere — jeg omskriver det frit — har vi det ikke
dejligt, er vi ikke dygtige, uanset at der blev
stemt nej med et lille flertal den 2. juni, siger vi
som Lille Claus i H. C. Andersens Eventyr:
Hyp alle mine heste, ih, hvor vi kan.

Ganske vist har vi et afstemningsresultat,
som er intet mindre end en stopklods, i hvert
fald en skrap bremse for sével inden- som
udenlandske potentielle investorer. Men, sag-
de hr. Nyrup Rasmussen, pé trods af det vil vi
netop vise, at her er skam ingen smalle steder,
her bygger vi op, sd det batter. Det signal vir-

ker mildt sagt som udsendt af en Rasmus
Modsat. Hvis der var blevet sagt ja den 2. juni,
ville meldingen have lydt, at nu, hvor vi tradte
ind i fremtiden, var tiden inde til de meget sto-
re projekter. Det er altsd mildt sagt forbleffen-
de, at man kan sige det samme i den modsatte
situation.

Det virker urealistisk, og jeg har da ogsd
haftet mig ved, at denne lovgivning afvises fra
specielt to sider, og dér teenker jeg pa direkto-
ren for Kreditforeningen Danmark og pa di-
rektgren for Entreprenerforeningen. Netop
disse to skulle jo juble over den foreliggende
lov, men se,"om de gor! De tror simpelt hen
ikke pa projektet. ‘

Direktor Ross Pedersen fra Entreprenerfor-
eningen fangede Kobenhavns overborgmester
i TV-Avisen i sendags, da overborgmesteren
sagde, at sagen skulle ses pa en 20, 30, 40 ars
sigt. N4, sagde Ross Pedersen, si er det rigtigt
placeret, for det har ingen dagsaktuel betyd-
ning.

CD’s folketingsgruppe har besluttet at stem-
me blankt til forslaget. Nar vi ikke stemmer
imod, skyldes det, at vi ikke vil std i vejen for
trafikprojekterne i forslaget, og at vi i det hele
taget bestemt ikke @nsker at hindre den dyna-
miske udvikling i Kgbenhavn, som et flertal i
Borgerreprasentationen tror dette forslag vil
indebeare. Det tror vi altsd desvarre ikke, og
derfor kan vi ikke stemme ja.

Det bedste, der kan siges om forslaget, er
nok, at det ikke kommer til at gore skade, efter-
som udviklingen i det kommende halve eller
hele ar givetvis vil blive fulgt neje, ogsd med .
henblik pa en eventuel virkeliggorelse af den
sakaldte Orestad.

Jeg forudser, at denne lov vil blive @ndret til
ukendelighed og udskudt et antal gange. Skat-
teyderne skal ikke gore sig nogen illusioner,
statens og kommunens garanti vil formodent-
lig forfalde til betaling. Nuvel, sd fir man da
trafikanlaeggene, og de skal nok i labet af nog--
le artier vise sig anvendelige.

At investere milliarder i dette arti forekom-
mer klart letsindigt, og som sagt vil Centrum-
Demokraterne undlade at stemme.

Jorgen Estrup (RV):

Som kebenhavner foler man sig unagtelig
som lidt af et skarn, nir man nu siger nej til
dette forslag, hvis essens er, at det, man kunne



©77)

10817

17/6 92: 2. beh. af f. t. l. om Orestaden m.v.

10818

[Jergen .Estrup]

kalde Folketingets jyske nastenflertal, er villig
til at bevilge Kebenhavn nogle penge stort set
ubeset. Det er egentlig ganske imponerende.

Jeg er ganske imponeret af, at hr. Baads-
gaard dels overbeviste sig selv, dels bl.a. hr.
Risgaard Knudsen om det fornuftige i dette
forslag, at fru Eva Maller har veret i stand til
at f4 hr. Ahlmann-Ohlsen med, for slet ikke at
tale om den indsats, som hr. Peter Hansen-
Nord har veret i stand til at yde over for hr.
Svend Heiselberg. Det er flot! ,

Derfor vil jeg ogsd med det samme sige, at vi
da fra radikal side har en vis forstelse for, at
denne udgave ikke er s darlig som den forste;
der er sket @ndringer. Jeg synes, det er et frem-
skridt, at man erkender de trafikale problemer,
der i mange &r har plaget Amager, og at man
onsker at gore noget ved dem. Jeg synes ogs4,
der pé det miljomaessige omrade er &ndringer,
som er positive, men det forandrer ikke det
fundamentale, at dette forslag stadig veek har
fodderne solidt plantet i den bld luft. Der er
ikke kommet den jordnerhed i det, som nogle
af os appellerede s meget om under forstebe-
handlingen, og det er altsd ikke kun i ordval-
get, at forslaget er fantasifuldt, men det er det
s& sandelig ogsa. Jeg har bemerket, hvordan
man alts3 skal samle erhvervsudviklingen sta-
tionsnéaert, man skal tunnelere banerne, og man
skal afkontorisere Kebenhavns middelalder-
by, det eneste, vi mangler, er en tivolisering af
kulturlivet.

Men det @ndrer ikke ved, at der ogsd er
principielle problemer i forslaget, og det forste
 og det mest principielle er, at man nu afbryder
en verserende fredningssag. Sddan en principi-
el beslutning synes jeg ikke Folketinget kan
sidde roligt over for. Hvordan man end vender
- og drejer det, kan det ikke opfattes som andet
" end det, man folkeligt vil kalde tilbagevirken-

de kraft — vi var nogle, der advarede kraftigt
imod det allerede under forstebehandlingen —
og jeg synes, det kun kan opfattes, som om det
offentlige plejer sine egne serinteresser, og det
er ikke fremmende for retsbevidstheden, at
“man altid kan finde en udvej, nar det offentlige
har noget pa spil, mens felden klapper, nar
“den enkelte borger er i klemme, og derfor foler
jeg det nedvendigt at opholde mig lidt ved

denne principielle del af det. Jeg synes, at vi -

bliver nedt til at diskutere det, og jeg synes og-
sd, vi ber sperge miljeministeren, om der fin-

des fortilfelde for en sddan fremgangsmade,
og om miljeministeren virkelig foler sig tryg
ved det og mener, at vi her gor noget, der er
rimeligt, og ikke, at vi tvaertimod i stedet er
godt pa vej ind pad en glidebane.

Set fra radikal side er det dette afgerende
argument, der ganske kategorisk afger, at vi vil
stemme imod forslaget, men derudover er der
unagtelig ogsd andre modhager: Gkonomien i
forslaget heenger efter vores opfattelse ikke
sammen, det kunne man jo, hvis man si det fra
et snevert kebenhavnsk synspunkt, s tage ro-
ligt, men der sidder altsd ogsd andre end ke-
benhavnere i den radikale gruppe. De tager
det ikke s roligt, for de synes ikke, at det er
morsomt at bevilge penge til Kebenhavn ud i
den bl luft, og selv om man kan se positive
ting i den nye linieforing, kan jeg da godt fore-
stille mig den situation, hvor Qrestads Boule-
vard og Drestadsbanen vil lobe mellem gronne
marker og omrader med fodboldbaner og folk,
der hygger sig, og det er da fint, men det er
méske ikke den bedste pengeanvendelse.

Okonomien hanger ikke sammen. Jeg synes
ogsa, at flertallet med den @ndring, der er sket,
har erkendt, at man altsa ikke kunne fa det
oprindelige til at fungere, og man kunne ikke
forvente, at der med den ledighed, der er pa
kontor- og erhvervsarealomradet i Kebenhavn
og omegn, kunne salges grunde til en bare no-
genlunde rimelig pris inden for en overskuelig
arrekke.

- Derudover vil jeg ogsi pege p4, at det set fra
vores synspunkt er mearkeligt, at Kebenhavns
Universitet nu skal spendes for dette forslag.
Man geor en del ud af at sige, at man skal have
et forskningstungt milje forst pd Amager, at
det er nyttigt at have universitetet til at ligge
dér, og at det vil hjelpe pa placeringen af virk-
somheder og andre, der har brug for en tilknyt-
ning til forskningslivet. Det er, som om man
overhovedet ikke har indset, at geografiske af-
stande ikke spiller den samme rolle som tidli-
gere for placeringen af forskningen, og da slet
ikke nér universitetet ligger 1 km eller 2 fra den
indre by. Jeg synes, det er merkeligt, at man
ikke i stedet for har taget udgangspunkt i, hvad
der var universitetets behov. Er der overhove-
det nogen blandt forligspartierne, der har for-

hert sig om, hvad Kebenhavns Universitet me-

ner om dette, eller har man bare sagt: Vi har et
nedlidende projekt, nu skal vi have spandt
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universitetet for, det vil nok se godt ud i inter-
national sammenhang?

Nar jeg skal summere op, bliver resultatet
negativt, sd vi ma altsé stemme imod forslaget,
vi kan ikke bare undlade at stemme. Vi erken-
der ogsa, at det, der s meget betonagtigt ud
under forstebehandlingen, nu snarere er blevet
letbeton, men beton er det immervaek. Det be-
klager jeg, og jeg har i og for sig for lengst
opgivet habet om, at der kan ske @&ndringer pa
det punkt.

Jeg vil sa blot slutte af med at sige, at vi vil
undlade at stemme til &ndringsforslagene, her-
under Fremskridtspartiets eendringsforslag. Vi
- ser i og for sig ikke noget formal med at afhol-
de en folkeafstemning specielt i Kabenhavn,
Frederiksberg og omliggende kommuner om et
forslag, der s helt abenbart ogsé har en lands-
politisk sammenhang. Vi synes ikke, det er no-
gen specielt god idé, men vi vil som sagt undla-
de at stemme.

Glenborg (KRF):

Jeg har tidligere pd Kristeligt Folkepartis
vegne givet udtryk for, at hele Danmark ber
std sammen om at give vores hovedstad et loft.
Det er der brug for, og jeg vil gerne som den i
Kristeligt Folkepartis gruppe, der bor lengst
fra Kebenhavn, sige, at jeg ikke har fiet arme-
ne vredet om af hr. Kofod-Svendsen for at
skulle sige det her. Jeg siger ud af min dybeste
overbevisning, at vi har en hovedstad, og at
den skal vi alle std sammen om at give en god
placering. Derfor vil vi gerne medvirke til, at
trafikforholdene i hovedstadsomréadet forbed-
res, og det er der sandelig brug for.

Jeg vil ogsa gore opmarksom p4, at selv om
Kristeligt Folkeparti vendte sig imod det bro-
projekt, der blev lavet for @resund, star vi hel-
hjertet bag etableringen af en fast forbindelse
til Sverige. Her laegger vi megen vaegt pé jern-
banen, og derfor er det klart, at der skal laves
nogle ordentlige forbindelser mellem Ore-
stadsforbindelsen og hele Kebenhavn.

Det er ogsa klart, at vi har nogle problemer
med trafikken i den indre by, og derfor vil vi
meget gerne veere med til at finde en losning pa
letbaneprojektet og tunnelbaneprojektet under
den indre by, men vi tror ikke pa, at Drestads-
projektet er en realistisk made at skaffe penge-
ne til den opgave pa.

Nar vi skal veere @rlige og preve at finde ud
af, hvordan dette Orestadsprojekt egentlig er
blevet til, ma vi erkende, at det er et luftkastel,
der er planlagt for at finansiere trafikforbindel-
serne, og jeg synes egentlig, disse trafikforbin-
delser er sa vigtige, at de fortjener en solidere
baggrund end et luftkastel.

Vi er bange for, at grundsalget bliver en fu-
ser, og derfor ville vi hellere, at man havde
teenkt sig lidt bedre om og veeret lidt mere re-
alistiske, eller skal vi sige @erlige, med hensyn
til finansieringsproblemerne og sagt, at her bli-
ver vi nedt til pa en eller anden facon ogsé at
finde nogle statspenge at putte i.

Jeg ved ikke, om det er helt rimeligt, men
man kunne miske godt udkaste den tanke, at
regeringen altid har et mal om at holde de of-
fentlige udgifter klart nede, og skal man ende-
lig ud med skillinger, vil man i det mindste ha-
ve dokumenteret, at man har veret absolut
tvunget til det. Men jeg synes nok, det er lidt af
en omvej, hvis regeringen vil have et Qrestads-
projekt som begrundelse og legitimation for at
vove sig ind i nogle anlegsprojekter som disse,
og nér man sa af bitter ned kommer til at kon-
statere, at finansieringsdelen, grundsalget, ikke
kommer til at sl til, bliver man nedt til at ryste
ud med nogle statspenge alligevel. Hvis det er
regeringens taktik, skal jeg selvfolgelig ikke
blande mig i den, men jeg finder den ikke ser-
lig velegnet.

Vi har altsa i Kristeligt Folkeparti besluttet
os til at stemme imod lovforslaget om Oresta-
den, siddan som det er lagt frem. Men jeg vil
gerne sige, at vi ger det af 3 grunde, og de kan
s& veere mere eller mindre staerke. ‘

Den farste grund er, at det er principielt for-
kert at stoppe en verserende fredningssag ved
et politisk forslag. Danmarks Naturfrednings-
forening har allerede i august sidste ar foresla-
et Amager Felled fredet, og sagen er giet i
gang efter de geeldende retningslinjer. Vi sy-
nes, den sag ber afgores, inden man vedtager
noget. S& meget haster det trods alt heller ikke
med Orestaden.

Vi mener, det er undergravende for hele
fredningsinstitutionen, hvis regeringens og So-
cialdemokratiets nye fremgangsméide skal
danne skole. Jeg synes nok, vi fra regeringens
og Folketingets side skal vaere lidt forsigtige li-
ge netop i denne tid, hvor vi har fiet s4 mange
angreb, s& mange beskyldninger for at dreje lo-
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ven lidt, nir vi skal have gennemfort et eller
andet i offentligt regi, mens vi svinger pisken
over private, som kryber uden om de eksiste-
rende bestemmelser.

Jeg vil ikke pastd, at vi ikke har lov til at gore
det, sd selv om regeringen og Socialdemokrati-
et nu vedtager at gennemfore dette her, skal jeg
ikke slaebe dem hverken for den ene eller den
anden domstol eller kommission. Jeg vil ikke
anfaegte lovligheden af det, men jeg vil advare
imod fremgangsmaden, fordi den vil give an-
ledning til en kraftig kritik, som jeg ikke vil
kalde uberettiget. Vi skal passe pé, at vi ikke
misbruger den magt, vi har. Det betragter jeg
som noget alvorligt.

Den anden grund er, at der stadig vaek er

nogle ulgste miljgproblemer i projektet, men .

dér vil jeg gerne medgive Socialdemokratiet og
regeringen, at man har lavet nogle kraftige og
udmerkede forbedringer i forhold til det
oprindelige forslag. Jeg synes, man virkelig har
imedekommet de indvendinger, som mange af
os rejste ved forstebehandlingen, sa det klart er
blevet et bedre projekt, og selv om jeg stadig
vaek har nogle betenkeligheder ved det og der-
for nevner det som en af grundene, vil jeg ger-
ne sige, at denne grund alene ikke for os ville
vaere nok til at veelte projektet; men den skal
dog navnes. .

Vores tredje grund er den, som jeg navnte i
indledningen, at vi ikke tror, der er en ordent-
lig okonomi i dette her.

'S4 er vi kede af, at disse luftkastelplanér om
Orestaden kan komme til at'genere et andet
meget serigst og fornuftigt tiltag, som er pa
dagsordenen som neste punkt, nemlig hele
havneprojektet. Her gar Kristeligt Folkeparti
helhjertet med. Vi synes, det er en plan, der ber
gennemferes, men sé skal vi lade veere med at
forvirre erhvervslivet og de kommende inve-
storer med, at vi vil kere et Orestadsprojekt og
et havneprojekt igennem samtidig. Hvad er det
egentlig, vi satser pd, ndr vi vil give vores ho-
vedstad et loft?

Vi ma jo erkende — det er der mange fagfolk
der har peget pd i den sidste tid — at der er
utrolig mange tomme erhvervslokaler i Keben-
havnsomradet, og hvis man nu lokker nogle til
at lave for mange investeringer i Qrestadspro-
jektet, kan man nemt medvirke til, at der bliver
endnu flere tomme erhvervslokaler i Keben-
havnsomrédet, lokaler, som det ellers var rime-
ligt at bruge, og som var velegnede til formalet.

Hele ideen om, at det skulle vaere sd smart at
fa alle de nye bygninger lagt pa stribe ned over
Amager frem for at fi renoveret nogle lokaler
rundt omkring i byen og gjort hele byen mere
funktionel, mere aktiv, forstar jeg ikke. Den fi-
losofi forstar jeg simpelt hen ikke. Det kan vee-
re smart for en arkitekt at fa lov til at lave det,
det kan jeg godt se, og der er nok en eller an-
den, der kan fa nogle preemier, og.en kan fi sig
en slags monument ud af det, men at det for
erhvervslivet og for Kebenhavn skulle vaere en
veeldig gevinst at f4 sddan en stribe frem for at
fA en masse punktvise forbedrmger af byen, -
det forstar jeg ikke.

Gdér vi rundt og kigger i Kebenhavn, kan vi
se, at.der er mange kvarterer, der kunne treenge
til at blive peppet lidt op, og til syvende og

‘sidst tror jeg det kan blive billigere og lige s&

funktionelt.

Planerne om udflytningen af universitetet
har vi intet at indvende imod, men er selvfelge-
lig enige med Det Radikale Venstre i, at det var
klogt at sperge universitetet forst. Det ved jeg
ikke om nogen har gjort, jeg har ikke rigtig
hert om det. -

Alt i alt mé vi sige, at vi gdr imod forslaget.
De @ndringer, der er lavet, har vi selvfolgelig
kun gode ord tilovers for. De har gjort projek-
tet bedre, og vi vil naturligvis ikke modsatte
o0s, at man gor projektet bedre, si det er knap
sd darligt, som det ellers kunne have veeret.
Dog vil vi sige, at Fremskridtspartiets forslag
om folkeafstemning tror vi ikke rigtig pd, sa
det er vi imod.

Finansministeren (Henning Dyremose):

Der er vist ikke nogen, der er i tvivl om, at
jeg fra starten har veret begejstret for ideen
om Orestaden, og derfor er jeg selvsagt glad
for, at vi nu har et bredt flertal for, at Qresta-
den kan gennemfores.

Og hvorfor s& den begejstring? Ja, man kan
kigge rundt f.eks. i"de europziske hovedste-
der, man kan sdmend kigge rundt i hovedstae-
derne i hele den industrialiserede verden, og sa
kan man stille sig selv det spergsmal: Hvor i
verden er der en hovedstad, der kan tilbyde et
nyudviklet erhvervsomride sa tet pd en inter-
national lufthavn, s tzt pd en international
motorvej, der forbinder Norden og Kontinen-
tet, sd tet pd en international jernbane, der
forbinder Stockholm med Madrid og Rom, s&
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teet pa et internationalt udstillingscenter som
Bella Centret, sd teet pa en hovedstad som Ko-
benhavn med alle dens gamle kulturelle vaerdi-
er og sa tet pa et forskningsmiljo som det Ke-
benhavns Universitet, vi bygger op derude?
Der findes ingen hovedstad i hele verden, der
kan tilbyde de faciliteter sa tet pa, og derfor
bliver Orestaden ogséd sa utrolig attraktiv.

Jeg har i min fortid beskaftiget mig med at
lave internationale undersogelser af, hvor virk-
somheder skal placere sig. Jeg har ledt efter li-
ge pracis de kriterier, der her er opfyldt, og jeg
er ikke det fjerneste i tvivl om, at andre er-
hvervsfolk vil lede efter de samme kriterier.
Det er simpelt hen en perle, vi har liggende
ude pd Amager Fzlled, og vi skal selvfolgelig
udnytte den perle til at gore vores hovedstad til
det helt naturlige center for de 2-3 millioner
mennesker, der bor lige rundt om os, nér vi har
Jresundsforbindelsen pa plads.

Med de beslutninger, vi nu traeffer om Qre-
staden og om havnen, ligger den overordnede
struktur for Kgbenhavns udbygning klar. Inve-
storerne ved, hvad de har at rette sig efter, de
ved, at havnen stdr til rddighed her og nu; dér
kan projekterne gé i gang. De ved ogsé, at re-
geringen i umiddelbar forlengelse af dette lov-
forslags vedtagelse vil rette henvendelse til Ko-
benhavns Kommune med henblik pi at fa fast-
lagt en fornuftig linieforing ind forbi Hotel
Scandinavia, siledes at Ny Tgjhus-grunden
kan anvendes til nogle spendende og perspek-
tivrige projekter her og nu.

Men si er der nogle af kritikerne, der siger:
Jamen hvor er si investorerne til Drestaden?
Dér vil jeg svare: Vi gnsker slet ingen investo-
rer til Orestaden nu. Vi gnsker forst investorer
til Orestaden om 5-7 ar, ndr banen er bygget,
nar vejen er bygget, nir vaerdien af grundene
derfor er steget, si jeg er bedevende ligeglad
med, hvilke kreditforeningsdirektorer der ikke
vil investere her og nu, for de far slet ikke lov
her og nu. De fér forst lov, nar vaerdien er ste-
get. Det er hele idégrundlaget i projektet. Ind-
til da ma de gerne bruge deres penge i havnen,
indtil da ma de gerne bruge deres penge pid Ny
Tojhus-grunden.

Men jeg beder altsd ikke om, at de bruger
pengene til nye, store erhvervsbyggerier inde i
City i ovrigt, for vi vil slet ikke have nye, store
erhvervsbyggerier inde i City. Inde i City vil vi
bevare den klassiske tradition, den flotte ho-

vedstad, vi har, som er en af de attraktioner, vi
netop skal satse pa, nar vi skal selge dette pro-
jekt ude i verden.

Dette er et projekt med masser af perspektiv,
og nu, hvor vi ved en folkeafstemning har faet
skabt lidt tvivl om tiltroen til fremtiden i Dan-
mark, til den danske hovedstads vekst, er det
sd pragtfuldt, at et bredt flertal her i Folketin-
get i dag og pa fredag vedtager bade Drestaden
og havnen og dermed viser, at vi danskere tror
pé os selv, vi har den gkonomiske styrke, vi har
viljen, vi kan noget, vi vil noget, vi satser noget,
Vi tor satse.

Det er rigtigt, at vi ikke kan garantere, at det
gér godt. De, der altid skal have en garanti, gar
istd af handlingslammelse. Man kan kun satse,
hvis man ter risikere noget. Det flertal, der
stemmer Qrestaden hjem, tor tage en satsning,
vi tor risikere noget, fordi vi tror p4 Danmark
og den danske hovedstad.

(Kort bemarkning).

Glenborg (KRF):

Jeg tager ordet, fordi finansministeren sd
klart spurgte, om der var nogen hovedstad, der
havdé noget lignende at tilbyde.

Jeg har lyst til at sperge finansministeren,
om han har besggt London Docklands, for
dette her minder egentlig lidt om det, man til-
byder i London Docklands. Dér har man jo
ogsd fundet et omrade, som var egnet til en
masse nye erhvervsbygninger. Det ligger lige
midt i en meget, meget stor hovedstad, det er
da tet pa, og man reklamerer faktisk ogsd
med, at man har lavet en lufthavn, s man kan
veere der pa f4 minutter. Den er maske ikke
helt s stor som Kastrup, til gengeld har man
jo andre store lufthavne derovre.

S4 London Docklands kunne vel ogsd veere
attraktivt, hvis sddan noget i det hele taget er
sd fantastisk attraktivt, som nogle tror. Har
projekt London Docklands virkelig vaeret en
succes? Er det den, man vil forsege at efterlig-
ne?

Miljeministeren (Per Stig Maller):

Jeg fik et sporgsmél fra hr. Jergen Estrup,
som spillede en meget stor rolle, forstod jeg,
for Det Radikale Venstres stillingtagen, s nir
jeg har svaret, gar jeg ud fra, at Det Radikale
Venstre statter regeringens og Socialdemokra-
tiets forslag. .
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Spergsmalet gik ud pa, om der findes fortil-
felde for regulering ved lov. Det var hr. Jorgen
Estrup lidt skeptisk over for om der gjorde.
Dertil kan jeg svare, at der her i landet er tradi-
tion for, at realanvendeélsesreguileringer foreta-
ges ved lov i ekstraordinare situationer, og jeg
kan give et eksempel.

F.eks. inden for planlegningsomradet er der
en serlov for Koge Bugt-omridet, der blev an-
lagt pd baggrund af en speciel bemyndigelses-
lov fra 1961. Orestadsloven herer siledes til
den type af love, hvor Folketinget afger are-
alanvendelsen ved lov. Derfor indeholder lov-
forslaget ogsé bade normer og procedurereg-
ler.

Lad os nu tage planlegningsprocessen i
Orestadsloven. Den er faktisk meget omhygge-
lig og giver rig mulighed for offentlig debat og
indflydelse. Den starter ifolge arealanvendel-
seskriterierne med selve @restadsioven, heref-
ter fortsattes der efter de normale regler i
planlagningslovgivningen: med Kebenhavns
Kommunes udarbejdelse af region- og kom-
muneplan. Den internationale arkitektkonkur-
rence og den efterfolgende helhedsplan, som
udarbejdes af Qrestadsselskabet i samarbejde
med Orestadsradet, skal si sammen med den
forudgdende offentlighed, der knytter sig til
kommuneplanprocessen, betragtes som grund-
laget for og inspiration til Kebenhavns Kom-
munes planlagningsomrade. ,

Der er altsd omhyggelig procedure for of-
fentligheden. Der er normer og spilleregler, og
der er fortilfelde for arealregulering ved lov.

S4 vil jeg sige til hr. Jorgen Estrup og hr,
Glenborg, som var meget bekymrede ved, at
man bryder en fredningssag: Jamen undskyld,
hvorndr blev fredningssagen egentlig rejst?
Den blev rejst, da det blev klart, at Folketinget
ville regulere arealanvendelsen ved lov. Det vil
sige, at det egentlig ikke er Folketinget, der
forseger at forhindre fredningssagen. Det er
fredningssagen, der forseger at forhindre Fol-
ketinget i at treeffe en afgerelse, og det er
egentlig ikke serlig demokratisk. Det er det,
der hedder ekstraparlamentarlsk

Derfor er jeg egentlig ikke bekymret, som hr
Jorgen Estrup spurgte om jeg var. Jeg er natur-
ligvis ikke bekymret ved nogen afgerelse fra
det danske Folketing. Det er i ovrigt ogsd en
langt mere &ben proces, der finder sted her end
ved en fredningssag. Her har vi 3 behandlin-

ger, her har vi haft en lang offentlig debat, her
har der vaeret deputationer. Der har alts veeret
mulighed for at komme med langt flere indsi-
gelser fra langt flere interessenter og interesse-
rede, end der er i en normal fredningssag.

Jeg skal ogsd minde om, at det kun er are-
alanvendelsen, der reguleres ved denne lov.
De andre elementer af naturbeskyttelse er
uforandrede, de fastholdes jo, og oven i kebet
sikrer vi, s det ikke kan misforstas, at den nye
naturbeskyttelseslov, som siden fremsattelsen
har strammet kravene til, hvad der skal beskyt-
tes, praeciseres i dette lovforslag, siledes at vi
overholder den naturbeskyttelse, vi har gen-
nemfort med den lov, der forst traeeder i kraft
den 1. juli.

Vi har altsé sikret naturbeskyttelsen, vi har
lavet en arealanvendelse, hvor vi p4 naturom-
rddet kompenserer ved at legge det sydlige
Amager ud til en serlig fuglebeskyttelse, som
er en bedre samlet lgsning fuglemeessigt set
end den, vi sad inde med. Derfor vil jeg ogsa
gerne sige til hr. Glenborg, som siger, at vi
kommer til at se en stribe nye bygninger ned
over Amager, at det er ikke rigtigt. Det areal, vi
taler om her, er 10 pct. af hele det &bne omra-
de, og det vil vaere sveert af f4 10 pct. til at blive
hele det abne omrade. 10 pct. er fortsat kun 10
pct. af det dbne omréde.

Som en lille meddelelse til hr. Jorgen Estrup

. iforbindelse med det, jeg siger om, at man pro-

ver at forhindre Folketinget i at treeffe sin afge-
relse, sd er det nyeste eksempel, at der den 16.
juni, altsa i gar, er indkaldt til en besigtigelse
ved Fredningsnavnet i morgen aften klokken
18, dvs. lige for vores tredjebehandling. Det
ligner ikke nogen tilfeldighed. Det ligner en
tanke.

(Kort bemarkning).

Aage Brusgaard (FP):

Det er til finansministeren. Finansministe-
ren burde egentlig vere skuespiller i stedet for
politiker, sidan som han kan fremfore sagerne.
Finansministeren sperger, hvilke andre lande
der kunne tilbyde en sddan perle ner hoved-
staden. Jamen vi harjo perlen i vores egen ho-
vedstad uden Qrestaden. Der er 2 mio. m? bo-
ligareal, der er klar til salg; der er store omra-
der, der er klar til at blive. bebygget, men
mangler investorer, si den perle, finansmini-
steren omtaler, har vi i det nuvaerende Koben-
havn. Det, vi mangler, er investorer.
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Senere i finansministerens tale sagde han, at
regeringen slet ikke var interesseret i at fi ko-
bere til Orestaden, overhovedet ikke. Det var
forst tilladt at kebe om 5-7 ar. S vil jeg gerne
sporge: Der bliver givet bemyndigelse til at op-
tage lan for 1,6 mia. kr., alene baneprojekterne
vil koste ca. 3,7 mia. kr. Hvem skal finansiere
belgbet derimeliem, nir man ikke mé saelge
grunde" De 1,6 mia. kr. gér jo til arkitekt, 1nge-
nigr og annoncering.

Jeg har et sporgsméal mere. Der stér at dele
af Kebenhavns Universitet, Det Kgl. Bibliotek
og Handelshgjskolen skal flyttes ud. Er kom-
munerne og institutionerne rent planmaessigt
blevet spurgt, om de er interesseret?

Jeg har ogsd et spergsmal til endringsfor-
slag nr. 2, hvori der star:

»Selskabet kan, helt eller delvis uden veder-
lag, stille arealer til radighed for undervis-
nings- og kulturelle formal og for fritids- og re-
kreative formél.«

Er det lovligt i forhold til alle EF-direktiver?
Jeg vil ogsa gerne sperge, om det er lovligt i
forhold til dansk lovgivning. Vi ved, at kom-
munalbestyrelsen i Vejle lige er blevet idemt
en bede for at szlge grunde for billigt, sa det
vil jeg ogsa gerne have en forklaring pé.

(Kort bemarkning).
Jorgen Estrup (RV):

Jeg ville egentlig gerne takke miljeministe-

ren for hans svar, men jeg har lidt sveert ved
det af to grunde.

Den ene er miljoministerens anvendelse af
ordet ekstraparlamentarisk. Jeg horte godt de
mentale gisegjne, der var om det, men jeg sy-
nes alligevel, det er farligt at anvende det ud-
tryk, ndr det, der faktisk sker, er, at borgerne
anvender de love og regler, som vi og myndig-
hederne har udstukket. Jeg synes ikke, man
skal bruge ordet. Jeg synes, man skal anerken-
de, at det er de regler, vi har sat for frednings-
sager.

Den anden grund til, at jeg har sveert ved at
takke miljoministeren, er, at miljoministeren
ikke svarede p& mit sporgsmal. Men det er sd
specielt, nemlig det, at det jo ikke drejer sig om
en situation, hvor man bare gar ind og laver
lovgivning for et omrdde. Her drejer det sig
om, at man griber ind i en verserende sag, og
det var det, jeg specielt spurgte om: Har vi for-
tilfelde for det? Og vil ministeren virkelig fast-

sla, at situationen er sa ekstraordiner, at den
kraever, at vi tilsideseetter lovgivningen, eller er
det ikke bare en lidt bekvem méde at gore det
pé i denne sammenhang?

Dernest vil jeg gerne sige til finansministe-
ren, at jeg helt veerdsatte finansministerens vi-
sioner, sidan som jeg ogsd gjorde det ved for-
stebehandlingen. Jeg var ogsd ganske impone-
ret over, at finansministeren nu lever helt op til
Osvald Helmuths ord om, at »jeg stir pa mine
20 td. land«. Der vil dbenbart ikke blive solgt
én grund, men finansministeren er villig til at
betale. Det er et klart standpunkt.

Jeg synes til gengeeld, finansministeren skul-
le besvare mit sporgsmal: Hvad har man haft
af forhandlinger med Kebenhavns Universitet
om det her? Eller har man overhovedet tenkt
sig at snakke med Kebenhavns Universitet, for
det hele ligger klappet og klart? Jeg synes
egentlig, det havde vearet kent, hvis vi havde
en klarhed over det pd nuvaerende tidspunkt.

(Kort bemearkning).
Gade (SF):

Det var dog en utrolig udtalelse, miljemini-
steren kom med, da han talte om, at det, at der
var rejst fredningssag pd Amager Felled, var
en ekstraparlamentarisk foranstaltning, og deri
14 der vel, at det var noget, man ikke skulle
tage sig af.

Jeg synes, det er utroligt, at vi har en milje-
minister, som star her og forsvarer, at man la-
ver en serlovgivning, som griber ind i en sag,
der allerede verserer for domstolene. For det
er jo det, der er pointen i denne sag, at den
verserer for domstolene. Jeg vil gerne sporge,
om det er forste gang, det sker. Det svarede
miljeministeren uden om for. Ifslge det brev,
vi har faet fra Danmarks Naturfredningsfor-
ening, h@vder Danmarks Naturfredningsfor-
ening, at det er forste gang, man griber ind i en
sag, der verserer for domstolene.

Og selv om det nu ikke er forste gang, sd ma
miljeministeren indremme, at det er et utroligt
forsvar for staten over for borgeren, der ligger i
den méde, som miljeministeren tackler denne
sag pa. Jeg kender miljeministeren godt og
ved, hvad miljeministeren har skrevet om net-
op den sag, borgerens rettigheder over for sta-
ten, og derfor forundrer det mig, at det netop
er den type argumenter, miljoministeren an-
vender. :
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Ma jeg sé sige til finansministeren, som er si
begejstret for det her, at det var da nogle solle
argumenter, ﬁnansmlmsteren havde for pro-
jektet.

Der var vist tre. Det ene var, at vi tor satse,
og at vi tror p4 Danmark. Det er jeg sddan set
med pa, men jeg synes, det er en forkert sats-
ning, og jeg tror ikke, den er til gavn for Dan-
mark.

Det andet var, at det er tat pa. Jamen har
finansministeren overhovedet kert rundt pé
Amager? Der er da grunde nok pd Amager,
der er tet pd. Og da IBM skulle placere sig i
Danmark, syntes de for evrigt ikke, det var sa
langt vaek, da de placerede sig nogle kilometer
veek fra lufthavnen. Sagen er jo, at Keben-
havns Havn er teet pa i en international sam-
menhang.

Det sidste var s denne henvisning til, at fi-
nansministeren er begejstret. Jeg er klar over,
at der har vaeret alt for mange hejt. placerede
inddraget i denne sag. Jeg har en idé om, at
alle, bide statsministeren og alle, der har géet
med ideer om at blive statsminister — bade tid-
ligere og fremtidigt — har involveret sig i denne
sag ...

Anden nastformand (Ivar Hansen):
“Taletiden er slut.

Gade (SF):

Der er nogle, der taler dernede men de har
heller ikke involveret sig i sagen. Men de, der
virkelig har involveret sig i sagen, har en idé
om - eller havde en idé om — at de skulle veere
statsministre, og det synes jeg ikke har gavnet
projektet.

Finansministeren (Henning Dyremose):

- Hr. Glenborg spurgte, om et projekt, Dock-
lands i Londen, ikke var lige sd spazndende,
men jeg synes, at hr. Glenborg selv gav svaret i
sin modificerende beskrivelse af det: prOJekt
Nej, det synes jeg ikke det er.

Hvis jeg endelig skal finde et projekt et sted,
der minder lidt om det her, sa er det i Tokyo
mellem lufthavnen og centrum. P4 et inddem-
met havareal har man fra bunden planlagt et
hejteknologi-erhvervscenter som det, vi her
snakker om pa Amager i Orestaden. Jeg havde
lejlighed til at besgge det for nogle maneder
siden. Formélet med det projekt er som med
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vores projekt at tiltreekke internationale inve-
storer, og da jeg stod hos en dansk investor,
som havde placeret sig i det center, og kiggede
ud, s jeg dér pd IBM’s nye hovedkvarter i To-
kyo, jeg s& pA BMW’s nye hovedkvarter i To-
kyo, og jeg sd, hvordan den drem, den vision,
Orestaden er for os, faktisk dér var géet i opfyl-
delse. Men jeg er ogsd nedt til at sige, at Ore-
staden er meget mere attraktivt placeret end
det center uden for Tokyo. Drestaden er tette-
re pa alting, og s& har @restaden den fordel, at
den ligger i Danmark, i Norden, i Europa.

Jeg vil takke hr. Aage Brusgaard for de ven-
lige og positive bemeerkninger, og si vil jeg
godt sige, at den samlede pris for fase 1, hvis
jeg husker rigtigt, er 2,6 mia. kr. Det er det, vi
har forpligtet os til. Staten garanterer 45 pct.
heraf, for det er vores ejerandel. Den statslige
risiko i forbindelse med dette projekt er altsd
ca. 1,2 mia. kr. Jeg synes, jeg har hert fra alle
de partier, der siger, de vil stemme imod for-
slaget, at det ville de i virkeligheden gerne sat-
se pd — bare at lave banen og vejen, fordi det i
sig selv er kloge investeringer. Jamen hvad er
der s& i vejen med, at vi pa toppen af de kloge
investeringer ogsa far mulighed for en fremti-
dig satsning?

Jeg glemte desveerre at svare hr. Jorgen
Estrup pa spergsmalet om Kebenhavns Uni-
versitet. Jeg kan sige, at der har varet forhand-
linger mellem Undervisningsministeriet og
universitetet, og universitetet er interesseret i
en sddan udflytning og en sadan samling. De
har kun ét forbehold: det m4 ikke tages af de-
res egne investeringsrammer. Det forbehold
kender vi, men interessen for projektet er eksi-
sterende, og det er selvsagt blevet undersegt.

S4 vil jeg for en sikkerheds skyld sige til hr.
Jorgen Estrup, at det, jeg sagde om investorer,
er, at vi ikke gnsker investorerne her og nu, for
vi ensker ikke, at de skal kebe grundene til en
for lav pris. Vi synes faktisk, det er klogt keb-
mandskab at vente, til vi har banen, vente, til vi
har vejen, vente, til vi har infrastrukturen, ven-
te, til bestyrelsen internationalt har markeds-
fort omradet, vente, til. vi ikke langere har
tomme kontorlokaler i Kebenhavns Kommu-
ne og sd pa det tidspunkt, hvor der er en efter-
sporgsel, g ud og sxlge og fa solgt til en or-
dentlig ‘pris. Det synes vi er klogt kebmand-
skab, og det er derfor, jeg siger til kreditfor-
eningsdirektorer og andre: I behover slet ikke
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at interessere jer for det lige nu, for vi vil gere
den gode forretning ved at vente. Vi vil ikke
forzre jer det til lavpris nu, sddan at I kan tje-
ne penge pa det senere; de penge onsker vi at
tjene selv.

Jeg kan sige til hr. Gade, at ud over de argu-
menter, jeg navnte i mit korte indleg her, er
der masser af andre gode argumenter. De er
fremhavet i lovforslagets bemeerkninger, de er
fremhavet i betenkningsbidraget. Jeg mente i
og for sig ikke, det var nedvendigt at gentage
dem alle sammen nu, men hvis hr. Gade insi-
sterer, gor jeg det gerne. Men der er mange fle-
re end de tre argumenter, hr. Gade nzvnte.

Og s4 vil jeg afslutningsvis sige, at jeg faktisk
er glad for det forlig, der er indgdet. Ofte er det
jo sddan, at nir man indgér et forlig, sd synes
man hver iser, at man har maéttet give nogle
indremmelser, der ger, at det, man er ndet
frem til, er ringere end det, man oprindelig fo-
reslog. Men jeg har det sidan med dette forlig,
at det, vi er ndet frem til, har gjort projektet
bedre ogsé i forhold til vores oprindelige for-
slag. Det erkender jeg gerne, og derfor er jeg
glad for, at vi har kunnet lave et forlig om et
projekt, der er endnu bedre end det gode pro-
jekt, vi fremlagde for Folketinget.

Miljeministeren (Per Stig Moller):

Jeg vil godt sige til hr. Jorgen Estrup og hr.
Gade, at vi ma holde fast pa forlabet. Det er jo,
at loven bebudes, og sé rejses fredningssagen.
Om det sa er en tidsmessig tilfeldighed, eller
om det er for at forhindre Folketinget i at be-
slutte sig, fordi man ikke tidligere har hevet en
verserende fredningssag, mé vi lade folk gran-
ske i, men forhistorien var jo, at der foreld en
aftale, og denne aftale synes jeg at Tinget skal
forholde sig til, for Tinget er gverste myndig-
hed. Derfor synes jeg ogsé, det er rigtigt, at det
kommer fuldstendig frem i dagslyset, hvad
man vil anvende arealerne til, og at Tinget kan
tage stilling til det.

Det var en almindelig arealanvendelseslov,
da den blev bebudet, og maske fordi den blev
bebudet, blev det sé til en fredningssag, og der-
ved bliver det s& ogsé ferste gang, man griber
ind. Men det var altsa en almindelig arealan-
vendelseslov, da den blev bebudet.

Skulle Folketinget s& vige for at lade dette
afgere uden om parlamentet? Det er jo det, jeg
kom til at sige, bare pé latin. Men skal Folke-

tinget vige, for at tingene skal afgeres uden om
parlamentet, nar man har startet en proces?
Det mener jeg ikke er serlig rimeligt, og jeg
mener da heller ikke, at hr. Gade kan sige, at
jeg derved taler imod, hvad jeg hidtil har sagt,
for jeg har aldrig talt og skrevet mod folkesty-
ret. Det er jo det, man pludselig vil have os til —
at opgive folkestyret — og det far man altsd ikke
mig til, og det har man heller aldrig for fiet
mig til.

Derfor er jeg glad for, at hr. Glenborg ud-
trykkeligt sagde, at de miljemassige indven-
dinger jo var imedekommet i forlgbet fra det
oprindelige lovforslag og til det, der nu forelig-
ger her ved andenbehandlingen, og derfor ikke
i sig selv kunne bare en afvisning af loven. Sa-
dan noterede jeg hr. Glenborgs udtalelser. Det
foler jeg mig ganske tryg ved, og det er jeg enig
med hr. Glenborg i.

(Kort bemaerkning).

Aage Brusgaard (FP):

Finansministeren glemte at svare pa et af
mine spergsmél, nemlig et spergsmal til &n-
dringsforslag nr. 2, hvor I skriver: »Selskabet
kan, helt heller delvis uden vederlag, stille are-
aler til rddighed for undervisnings- og kultu-
relle formal og for fritids- og rekreative for-
mél.« Dér vil jeg godt sperge: Er det lovligt i
forhold til diverse EF-direktiver? Det er jo
konkurrenceforvridende i forhold til andre
omrader.

Vi ved ogsa, at kommunalbestyrelsen i Vejle
Kommune lige er blevet idemt en bede, fordi
den solgte en grund for billigt. Her vil man alt-
s give grunden totalt vederlagsfrit. |

Et andet af mine spergsmal mener jeg ikke
blev besvaret helt korrekt. Finansministeren
udtalte, at regeringen slet ikke enskede at szl-
ge grunde de syv forste ér, 5-7 4r, og det bliver
nok ogsd umuligt, hvis arealerne pd havnen
samtidig skal selges, men det er forudsat, at
anlegget af banen allerede vil koste 3,7 mia.
kr. i 1990-priser. Der gives tilladelse til at opta-
ge 1an for 1,6 mia. kr.

S4 siger finansministeren: Jamen det er sta-
tens andel, som jo ejer 45 pct. Sé vil jeg godt
sperge: Betyder det, at Keobenhavns Amts-
kommune m4 optage et lan, der er tilsvarende
stort — en amtskommune, der i forvejen skriver
til os, at den har budgetmaessige problemer
osv.? Det vil alts4 sige, at der skal optages 14n
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for 3,7 mia. kr., for man begynder at selge
grunde, som kan forrente disse 3,7 mia. kr., og
_jeg vil godt sperge: Hvor skal pengene tages til
forrentmngen af det 1nvesterede beleb pad 3,7
mia. kr.?

(Kort bemerkning).

Gade (SF): ,

Jeg forstar, at miljeministeren nu bekraefter,
at det er forste gang i Danmarkshistorien, man
griber ind i en fredningssag, der verserer over
domstolene. Det var jo godt at fa klarhed for
det, sa det er altsa ikke en ligegyldig detalje, at
man griber ind i en sag, der verserer for dom-
stolene.

S4 kommer miljeministeren med nogle be-
tragtninger om forhistorien. Jamen er det ikke
sddan, at staten havde indgéet en skriftlig afta-
le 11987 om disse arealer, og at man ikke for-
handler med de parter; da man fremsaetter det
oprindelige lovforslag? Jeg vil gerne have at vi-
de, om ikke miljeministeren kan bekreafte, at
den historie i hvert fald skal feres tilbage til
1987.

 Det sidste, jeg vil sige, gar pa finansministe-
rens udtalelse om, at det jo ikke er nu, det her
med Orestaden. Det er jo forst om 7 &r, vi skal
til at szlge ud af disse arealer. Det er jo inter-
essant: det varer 7 ir, mange ar. Sa sperger jeg:
Hvorfor i alverden skal vi si gribe ind i en ver-
serende fredningssag? Hvorfor skal den ikke
lgbe til ende, nir det oven i kebet er forste
gang i Danmarkshistorien, man griber ind i en
fredningssag? Hvorfor ikke lade den lebe til
ende? S3 kunne Folketinget vurdere, om der
pé det tidspunkt var et flertal, der ville lovgive
hen over den fredningskendelse. Hvorfor skal
man gribe ind'i en sag, der kerer? Det synes
jeg er uanstendigt, og finansministeren har jo
nu illustreret fantastisk grundigt og omhygge-
ligt, at det i en lang rekke ar ikke er nedven-
digt.

Det, miljeministeren laegger op til ved ind-
grebet over for fredningssagen, er faktisk totalt
unedvendigt i forhold til projektet. Det synes
jeg er ret skammeligt at konstatere, for det gor
det jo endnu verre, at man griber ind.

(Kort bemearkning).

Jorgen Estrup (RV):
Lidt héardt presset fik vi s& miljeministeren
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ud af busken, og jeg synes, det var godt at fa
fastsldet, at det altsd er enestdende.

Jeg synes, at miljoministeren sd ogsé skulle
erkende det og lade veere med at komme med
bortforklaringer. Der er jo ikke nogen af dem,
der har rejst fredningssagen, som har kunnet
gore det pd anden made. Med det forlig, der 14,
méatte man forvente, at aftalerne blev holdt,
indtil man opdagede, at det var der altsé ikke
vilje til, og sd gik man i gang.

Derfor synes jeg, at sagen er principiel, og
den har den karakter, som jeg navnte i min
ordferertale, at nar det offentliges interesser er
pa spil, s& er der ikke grenser for, hvad man
kan bgje af lovbestemmelser.

Finansministeren (Henning Dyremose):

Hr. Aage Brusgaard rejste to spergsmal. I
forbindelse med @ndringsforslag nr. 2 spurgte
han, om der kunne vare nogen problemer med
EF. Det mener jeg helt klart ikke der kan. Se
nu bemarkningerne til @ndringsforslag nr. 2,
nemlig at det bl.a. er for at stille arealer til ra-
dighed for universitetsformal. Det er altsa til et
offentligt formal; det har ikke det fjerneste
med konkurrenceforvridning at gere. Det er
klart, at staten godt ma stille arealer til radig-
hed for statens universitet; det volder ingen
problemer i forhold til EF-retten.

S4 sagde hr. Aage Brusgaard, at Keben-
havns Amtskommune skulle optage 1dn. Nu er
det altsd Kebenhavns Kommune, der i givet
fald skulle gore det; men det skal de heller ik-
ke. Det er Orestadsselskabet, der optager et
l1an. Der bliver stillet en garanti af staten og
Kebenhavns Kommune, og kun séfremt pro-
jektet gar galt og der absolut ingenting kom-
mer af indtaegter, vil Kebenhavns Kommune
og staten om fgje ar skulle skaffe pengene. Vi
satser selvfolgelig pa, at garantien aldrig bliver
udlest, fordi der er et sundt og bearedygtigt
projekt. Men indtil da er det altsd en garanti,
der stilles.

Sa siger hr. Gade, at jeg grundigt og omhyg-
geligt har redegjort for, hvorfor der ikke skulle
s@lges grunde nu. Men det er s& en skam, at hr.
Gade ikke har hert, hvad jeg sagde, nar han
bruger det pd den made, som han ger, i forhold
til miljeministerens svar, for en af grundene til,
at vi ikke skal salge grundene nu, er, at vi i
mellemtiden skal have etableret selskabet, skal
have formeret bestyrelsen, skal have udskrevet
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den internationale arkitektkonkurrence, skal
igennem alle de heringsfaser, som vi har aftalt
af hensyn til miljoet og andre formal at vi skal
igennem. Vi skal ogsd i mellemtiden have ud-
budt en jernbane i licitation, og vi skal have
den bygget; en tunnelbane skal vi have bygget,
det er ikke helt simpelt, det tager lidt tid. Vi
skal have udbudt en vej i licitation og have den
bygget. Vi kan forst for alvor udbyde vejen, nar
vi er feerdige med arkitektkonkurrencen, for
arkitektkonkurrencen skal afgere vejens place-
ring igennem arealet. Og det er det, jeg har
vurderet ville tage 5 ar i bedste fald, 7 ar i veer-
ste fald.

Jeg synes, det haster med at komme i gang,
ogsé for at skabe sikkerhed for investorerne
for, hvad det er for en overordnet infrastruktur
vi har i Kgbenhavnsomradet, og derfor er der
god og smuk overenstemmelse mellem mll]e)-
ministerens og mit svar.

Miljeministeren (Per Stig Moller):

Det hjelper jo ikke sd meget at blive ved
med at gentage det samme. Derfor er det nu
sidste gang, jeg prover at forklare det for hr.
Gade og hr. Jorgen Estrup: Der er en Qre-
stadslov, der bebudes; der rejses s en fred-
ningssag, og derefter siger man, at Folketinget
ikke ma beslutte. Det betragter jeg ikke som, at
Folketinget skal vige tilbage. Det var altsd be-
budet, at det ville blive forelagt for Folketin-
get.

Nér jeg leegger s megen vaegt pa, at Folke-
tinget er everste myndighed her, si er det pa
grund af den aftale, som hr. Jorgen Estrup talte
om. Men hvem er den indgdet med? Det, der
hedder Kalvebodforliget, fra 1987, er indgaet
mellem Hovedstadsradet, Danmarks Natur-
fredningsforening, Friluftsradet og Planstyrel-
sen, altsd med staten, kan man sige. Men den
er ikke indgdet med nogen ministre, og det vil
sige, at Folketinget jo md kunne reagere pa
det, saledes at det bliver helt klart, hvad Folke-
tinget vil med det areal. Derfor kan Folketin-
get heller ikke blive standset, fordi man, efter
at Folketinget far det at vide og man fér et lov-
forslag, seger det sat af sporet.

S4 er det i @vrigt ikke rigtigt, at man ikke har
dreftet det videre med de parter, Kalvebodfor-
liget blev indgiet med, thi jeg har personlig pa
grund af forhistorien haft meder med Dan-
marks Naturfredningsforening. og Friluftsrd-

det. Og jeg har personlig pd grund af forhi-
storien nedsat et arbejdsudvalg bestdende af
Danmarks Naturfredningsforening, Friluftsré-
det, Kobenhavns Kommune og Miljeministe-
riet for at se, om vi kunne indgd en ny aftale,
som alle kunne veare tilfredse med, og som si
var pa ministerniveau. Det var ikke muligt, og
derfor har sagen si kert, som den har kert.
Men jeg er stadig vk glad for, at de milje-
maessige og naturmeessige interesser ogsé efter
Kristeligt Folkepartis opfattelse nu er blevet
varetaget godt.

(Kort bemarkning).

Aage Brusgaard (FP):

Ja, hr. finansminister, vi kan ikke blive ved
med at teerske langhalm, men jeg holder altsd
stadig veek fast pa, at jeres @ndringsforslag nr.
2 meget vel kan vere saddan, at det strider bade
mod.danske regler og mod EF-regler.

Jeg fik heller ingen svar pd, hvem der skulle
forrente de optagne 14n pé 3,7 mia. kr., nar der
ikke m4 seelges grunde de forste fem ar. Enten
er der en trykfejl i jeres @ndringsforslag, eller
ogsa husker finansministeren forkert, for jeg
blev rettet to gange, da jeg sagde Kebenhavns
Amtskommune; det rettede finansministeren
til Kegbenhavns Kommune. Der stir altsd
»Kebenhavns Amtskommune« i jeres an-
dringsforslag nr. 1. S4 ma I have rettet det.

Sa vil jeg godt lige sige til slut, at Frem-
skridtspartiet stemmer imod alle a2ndringsfor-
slag pa neer nr. 9, der er vores eget, og det er
det om folkeafstemning. Det vil jeg godt opfor-
dre sd mange som muligt til at stemme for. Her
er i hvert fald en oplagt chance for, at bide
Venstre, De Konservative og De Radikale, der
plejer at bryste sig i tv af, at de ensker s& man-
ge folkeafstemninger som muligt, kan sperge
beboerne: Onsker I en ny stad pd Amager? S&
enkelt er det.

Derfor vil jeg godt opfordre alle til at stem-
me for vores @ndringsforslag. Det har nr. 9.

(Kort bemarkning).
Gade (SF):

En ting skal jeg takke miljeministeren for,
og det er bekraftelsen af, at der 14 en aftale i
1987, som man nedvendigvis skal gi tllbage til
for at se det samlede handlingsforlgb, vi har
her. Jeg takker si meget, hr. miljeminister.
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Desto verre bliver det, som miljeministeren
foreslar her.

Jeg skal sa sige til ﬁnansmlmsteren som for-
klarer, at vi har fantastisk travlt, for om tidligst
5 &r, maske 7 ar, skal man i gang med at s®lge
grundene ude i Orestaden: Det forstod jeg. Vi
har si fantastisk travlt, at vi ikke kan afvente
domstolenes afgerelse om den verserende
fredningssag. Det er det, jeg har hert i dag. Vi
har sé travit! Det varer 5-7 ar, men vi kan ikke
vente pad den afgerelse i en verserende sag!

For forste gang i Danmarkshistorien laver vi
en lov, som afbryder en verserende sag, en
fredningssag for domstolene. Uanset om man
har 5-7 ar. Jeg tror gerne, at regeringen har
travlt, men jeg synes, det afslerer, at man i re-
aliteten her udever en magtbrynde hen over
den folkelige forstaelse og ensket om ogsa at
have et ord at skulle have sagt i udviklingen.
Det synes jeg er trist.

Hermed sluttede forhandling'en.

Afstemning

. Bndringsforslag nr. 1, § 1, sdledes andret,
endringsforslag nr. 2, § 2, sdledes &ndret, &n-
dringsforslag nr..3 og 4, § 3, sdledes @ndret,
endringsforslag nr. 5, § 4, sdledes andret, § 5,
@ndringsforslag nr. 6 om en ny affattelse af § 6,
§ 6 i den nye affattelse, §§ 7 og 8, ndringsfor-
slag nr. 11 uden for betenkningen af Baads-
gaard (S), Eva Meller (KF) og Hanne Severin-
sen (V), § 9, sdledes @ndret, §§ 10 og 11, &n-
dringsforslag nr. 7, § 12, siledes @ndret, an-
dringsforslag nr. 8, § 13, sidledes @ndret, og §§
14-16

vedtoges uden afstemning.

. Endringsforslag nr. 9 om 1ndsa:attelse af en
ny paragraf efter § 16

forkastedes, idet 8 stemte for, 108 imod; 13
stemte hverken for eller imod.

Andringsforslag nr. 10, § 17, séledes &ndret,
kortbilag 1, endringsforslag nr. 12 uden for
betenkningen af Baadsgaard (S), Eva Meller
(KF) og Hanne Severinsen (V) om en ny gengi-
velse af kortbilag 2

vedtogcé uden afstemning.

Kortbilag 3 uden for betenkningen af
Baadsgaard (S), Eva Moller (KF) og Hanne
Severinsen (V)

forkastedes uden afstemning.

Bhdringsforslag nr. 13 om, at kortbilag 3
udgdr, var dermed vedtaget.

Lovforslégets overgang til tredje behandling
vedtoges uden afstemning.

Anden nazstformand (Ivar Hansen):

Jeg foreslar, at lovforslaget gar direkte til
tredje behandling uden fornyet udvalgsbe-
handling. Hvis ingen ger indsigelse mod dette
forslag, betragter jeg det som vedtaget. (Op-
hold). Det er vedtaget.

Den na®ste sag pd dagsordenen var:

17) Anden behandling af lovforslag nr. L 57:

Forslag til lov om Kebenhavns Havn A/S og
Kobenhavns Havnefront.

Af trafikministeren (Ikast).

(Fremsat 23/10 91. Ferste behandling 7/11
91. Betenkning 15/6 92).

Der var stillet 22 @ndringsforslag i betaenk-
ningen.

Uden for betenkningen var der ikke stillet
endringsforslag.

Lovforslagets paragraffer, &ndringsforslage-
ne og spergsmalet om lovforslagets overgang
til tredje behandlmg sattes til forhandling un-
der ét.

Forhandling

Tove Lindbo Larsen (S):

Da mit partis ordferer, hr. Henning Gjelle-
rod, ikke kan vere til stede, skal jeg fremfore
Socialdemokratiets ‘synspunkter.

Lang tid er gaet med usikkerhed for Keben-
havns Havns fremtid. Det har naturligvis sat
sit preeg pa hverdagen i havnen. Vi skal tilbage
til 1988, hvor det sikaldte havneudvalg blev
nedsat. 1 1989 afgav.udvalget sin betenkning,
hvoraf det fremgik, at der herskede stor uenig-
hed i udvalget-om havnens fremtid. Siden har
vi haft en fase i 1991 med forslag om oprettelse



