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»Vil ministeren oplyse, hvordan statsudgif-
terne til asylansegere har udviklet sig fra 1980
til og med finansédret 1992, og hvor belgbene
findes i statsregnskaberne og budgetterne?«

Supplerende svar (11/3 92):

Finansministeren (Henning Dyremose):

I mit svar af 27. januar 1992 er angivet, hvor

- statens udgifter til asylansegere findes i stats-

regnskaberne og bevillingslovene. Endvidere

er udviklingen i disse udgifter opgjort for pe-
rioden 1985-92.

For finanslovforslag for 1986 er udgifter til
underhold af asylansegere ikke opgjort ser-
skilt i anmerkningerne til finanslovene. I
sporgsmaélet bedes om oplysninger vedrerende
udgifter til asylansegere fra 1980 til og med
1992. For at give et udtemmende og sammen-
ligneligt billede af udviklingen i udgifter til
asylansegere i hele perioden har Finansmini-
steriet rettet henvendelse til Justitsministeriet.

Justitsministeriet oplyser, at udgifter til asyl-
ansegere i perioden 1980—84 udviklede sig som
opgjort nedenfor:

1980 1981 1982 1983 1984
Mio. kr. 2,5 35 47 58 257

Alle udgifter er opgjort i det pageldende ars
prisniveau.

Den neeste sag pa dagsofdenen var:

2) Forste behandling af lovforslag nr. L 235:

Forslag til lov om eendring af lov om udnyttel-
se af vedvarende energikilder m.v. og lov om el-
forsyning.

Af energiministeren (Anne Birgitte Lund-
holt).

(Fremsat 19/2 92).

Lovforslaget sattes til forhandling.
- Forhandling

Henning Gjellerod (S):

Siden fremsettelsen af lovforslaget den 19.-

februar i 4r har der veeret fort en energipolitisk
debat den 10. marts, og dagen forinden, den 9.
marts, indgik Socialdemokratiet en aftale med
energiministeren. Denne aftale gar ud pa, at

vindmelleejeren eller det decentrale kraftvar-
mevaerk betaler for tilslutningen til 10 kV-net-
tet. Udbygningen af dette net skal sdledes vere
en opgave for elsektoren som sadan; det skal
ikke kun fungere som et distributionsnet, men
ogsd som et effektivt opsamlingsnet, og vi gér i
Socialdemokratiet ud fra, at denne aftale kan
indpasses i lovforslaget mellem forste- og an-
denbehandlingen.

-1 aftalen tales der ogsd om en udligningsord-
ning inden for de to omrader Elsam og Elkraft.
En sddan ordning skal etableres bade for net-
forsteerkningen af 10 kV-nettet gennem opfo-
relse af vindmeller og for decentrale kraftvar-
mevarker, og vi gir ud fra, at ogsa dette prin-
cip kan indfejes i lovforslaget, sa vilkarene for
udbygningen af vindenergien og de decentrale
kraftvarmevzaerker bliver sldet helt fast.

Vi er betenkelige ved bemyndigelsen i § 10
c. Vi ser gerne, at det klart fremgar af lovtek-
sten, at elafregningsprisen skal veere som hid-
til, nemlig 85 pct. af det lokale elforsyningssel-
skabs salgspris til almindelige husholdninger.
Det giver storre sikkerhed for vindmeilleejerne,
og det skaber tillid, nr der skal seges om 1in
til vindmelieprojekter.

Vi mener i Socialdemokratiet, at der vedva-
rende skal veere basis for et hjemmemarked for
vindmelleindustrien, ogsa for at vi kan leve op
til 100-MW-aftalen. Vi kan godt blive bekymre-
de over miljeministerens opfordring til kom-
munerne og amterne om at gi ind i en fornyet
planleegning, ikke fordi vi har noget imod
planlegningen, men fordi vi er bange for, at
udviklingen gér i st i planlaegningsperioden:
Vi gnsker, at opsetning af vindmelier skal ske
i en jevn og glidende takt.

Til slut skal jeg nzvne, at vi ensker de gel-
dende regler for bopalskriterier bibeholdt, og
vi vil ogséd gerne gore opmeerksom pa, at elaf-
regningen sker for eget forbrug med et tilleg
pa 50 pct., jf. CO,-lovpakken. -

Med disse ord vil jeg gerne meddele, at vi er
parate til at ferdiggere lovforslaget meget hur-
tigt.

Per Tzrsbol (KF):

Nar vi behandler dette forslag til lov om &n-
dring af lov. om udnyttelse af vedvarende ener-
gikilder m.v. og lov om elforsyning her i dag,
skyldes.det, at elverkernes forening, vindmel-
leejernes organisation Danske Vindkraftver-
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ker og Foreningen af Danske Vindmellefabri-
kanter ikke kunne blive enige om afregnings-
prisen for vindmellernes produktion.

Forslaget bemyndiger ministeren til at fast-
sette regler for prisafregningen for vindkraft-
anleg og den ekonomi, der er forbundet med
tilslutning af private meller til elnettet. Det har
hidtil veret sddan, at priser og betingelser in-
den for elforsyning skulle vare omkostnings-
bestemte.

* Vi skal have ro omkrmg vindmelieudbyg-
ningen, og det betyder selvfelgelig, at man skal
folge vindmelleplaceringsudvalgets anvisnin-
ger, som bl.a. siger, at man skal tage hensyn til
stoj og milje. Og i den forbindelse skal jeg da
lige hilse og sige, at det er ikke altid lige sjovt

at have sddan en vindmelle i sin baghave, s4 -

det er nogle -af de ting, vi absolut synes man
skal gé ind for.

~ Regeringen har indgiet en aftale med Soci-

aldemokratiet, som indebarer, at vindmeller
og de decentrale kraftvarmevarker kun skal
betale tilslutningsomkostningerne til det over-
ordnede net. Der er ogsd indgéet en aftale om
at opfordre Elkraft og Elsam til inden den 1.
juni 1992 at etablere en ekonomisk udlignings-
model i deres omrader for pavirkning af vind-
moller og decentrale kraftvarmevaerker, som
skal medvirke til udligningen i breendselspri-
serne mellem kraftveerkerne, og Jeg haber selv-
folgelig, at parterne bliver enige.

Kommunerne vil f en ceritral placering, nar
man skal udbygge vindmellebestanden, og de
skal jo helst ligge i klynger

‘En anden ting, som Socialdemokratiets ord-
forer ogsd var inde pa, er afregningen for elek-
triciteten. Hovedparten far vel 85 pct., og det
er vel ogsd den model, der skal satses pa, men
hvis de, der far 70 pct. i dag, far for meget, er
det vel noget af det, man skal kigge en lille
smule pa.

-Set med konservatlve gjne er det et vigtigt
led i diskussionen, at hvis ikke vi styrker ud-
bygningen af vindmellerne herhjemme, vil
eksporten jo lide under det. Vi vil ikke have
noget at vise frem for vore udenlandske kun-
der — vi har jo en rimelig stor industri.— vi vil
ikke kunne folge med i udviklingen inden for
omrdadet, og i den sidste ende risikerer vi no-
get, som i hvert fald betyder meget for Det

“Konservative Folkepartl nemhg at miste ar-
bejdspladser. - -

Med disse korte bemarkninger gar vi ind
for, at forslaget gér videre, og tilslutter os mini-
sterens opleg.

Filt Jensen (V): :
Baggrunden for fremsattelsen af lovforslag

- nr. L 235 er, at det ikke lykkedes Danske El-

veerkers Forening, vindmelleejernes organisa-
tion og Foreningen af Danske Vindmellefabri-
kanter at ni til enighed om afregningsprisen
for leveret el samt vilkdrene for tilslutning til
elnettet, nar de hidtidige aftaler udleber. Efter
Venstres opfattelse er det uheldlgt at parterne
ikke selv har kunnet forhandle sig til en los-
ning af problemerne.

Da Folketinget har vedtaget, at vindbaseret
el skal udgere en del af Danmarks elproduk-
tion, m& der nedvendigvis vaere et regelsat at
arbejde efter. Det ber omfatte for det forste en
elafregningspris, som lovforslaget bemyndiger
ministeren til at fastsette, for det andet vilkar
for tilslutning til elnettet — og pa det omrade
ma vi nedvendigvis tilslutte os de betingelser,
som energiministeren har aftalt med hr. Poul
Nielson - og for det tredje: Det er ikke alle,
der er lige begejstrede for vindmeller i land-
skabet. Der er mange, der synes, at hgjspen-
dingsmaster skemmer naturen forferdeligt,
men dem kan jeg sdmend godt forlige mig
med, for de stir da stille. Men blot en enkelt

roterende vindmelle i et naturskent omride

fanger straks blikket, og det er sveert at fi agjne-
ne fra den. Derfor ser jeg med stor tilfredshed,
at vindmelleplaceringsudvalget anbefaler, at
mellerne samles i klynger eller parker.

Da visse fordelagtige lokaliteter bliver
steerkt belastet af vindmeller med deraf folgen-

de betydehge omkostninger til netforstaerknmg

og i mange tilfzelde vaesentlig dyrere el i disse
omréder, mé der ngdvendigvis etableres udlig-
ningsordninger. Det vil vere bedst, om selska-
berne indbyrdes selv kan finde ud af en rimelig
udligningsordning, men ellers ma der indbyg-
ges en mulighed i lovforslaget for, at energimi-
nisteren ogsd kan bemyndiges til at lose det
problem.

Med disse ord vil j jeg pa Venstres vegne an-
befale det fremsatte lovforslag.

Riishgj (SF)

Denne sag har jo en dobbelt forhlstone dels
det omtalte sammenbrud i forhandlingerne
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med Danske Vindkraftverker og Danske El-
veerkers Forening, dels det forlig mellem Soci-
aldemokratiet og regeringen, som blev indgéet
samtidig med det sorte forlig om de kulfyrede
kraftveerker. Hverken SF eller Det Radikale
‘Venstre har jo veret med i de forhandlinger,
men begge partier har gentagne gange foresla-
et, at der blev indfert landsdeekkende regler,
som kunne anvendes i tilfzelde af et forhand-
lingssammenbrud. Derfor har vi intet forbe-
hold over for, at vi nu far en egentlig lovgiv-
ning p& omrédet, og fra SF’s side vil vi gerne
bidrage til en hurtig udvalgsbehandling, sa sa-
gen bliver afklaret hurtigt.

Jeg kan forstd, at den socialdemokratiske
ordferer har nogle forslag til 22ndringer af lo-
vens indhold, s& der er &benbart nogle ting,
man trods alt kan drefte, ogsd med hensyn til
bemerkningerne til loven. Det er vigtigt, at vi
har den rette formulering af loven, inden vi
skriver betenkning; det er i hvert fald et krav,
som vi vil stille fra SF’s side, og det héber jeg
ogsé at ministeren vil kunne bekrzafte.

Vi er ogsé tilhaengere af, at selve satsen pa
de 85 pct. og 70 pct. og selve beregningsgrund-
laget kommer med i selve lovteksten, sd det
skal @ndres ved lov, hvis der skal ske &ndrin-
ger. Man kan altid regulere med hensyn til af-
giftsrefusion og CO,, hvis der er behov for &n-
dringer i ovrigt, si jeg synes, det vil vere det
rimeligste og fornuftigste, at selve satserne bli-
ver indfgjet i selve loven.

" Vi er nok ogsd mere tllhaengere af 50 pct. i
stedet for 35 pct., men méske kunne man over-
veje en helt tredje model. Med hensyn til de

“skattemassige beregninger er det vigtigt, at
‘man ikke har en indbygget stimulans til at ha-
ve elvarme og et meget stort elforbrug i de reg-
ler, der udformes, men ogsé her synes jeg, vi
skal diskutere det nermere i udvalget.

Jeg har forstéet, at der sigtes mod en uzn-
dret beregning med de 85 og 70 pct., men ogsd
her er det vigtigt at f4 konstateret i udvalget,
om der sker en @ndring i forhold til den gamle
ordning. Det er jo ikke alene selve procentsat-
sen, der betyder noget, men i hej grad ogsa,
hvad den beregnes af. Det er vigtigt, at vi far
konstateret, om der sker @ndringer i satserne i
de enkelte afregninger for vindmseller eller det
reelt er en uendret afregning, og det vil vi i

“hvert fald have klarlagt under udvalgsbehand-
lingen.

Jeg kan forstd, at det i hvert fald af bekendt-
gorelsen vil fremgd, at overgreensen pa-de
250.000 kWh falder vaek, at man kan have den
vindmellesterrelse, man vil, men kun under
forudsatning af, at den star pa ens egen jord,
og jeg vil ogsa gerne have endevendt rimelig-
heden af den bestemmmelse under udvalgsbe-
handlingen.

S4 er der speorgsmalet om kommunernes ge-
nerelle holdning til vindmeller. De fir jo en
steerkere placering, og her er det jo vigtigt, at
der i en eller andet variant af et landsplandi-
rektiv indgar nogle forpligtelser for kommu-
nerne til at opfylde mals@tningerne i Brundt-
landhandlingsplanen, s& man ikke far en reel
boykot fra visse kommuners side.

Vi hilser med tilfredshed, at der sker en ud-
ligningsordning mellem elselskaberne pd om-
riddet. Det har vi efterlyst mange gange.

Sa vores konklusion er, at pa grundlag af det
forslag, vi har her, kan der vedtages noget for-
nuftigt, men en reekke omrader skal underso-
ges nermere, og der skal ogsa justeres i dele af
teksten.

Kim Behnke (FP):

Som flittige laesere af Folketingets forhand-
linger vil veere opmerksomme pd, har Frem-
skridtspartiet den opfattelse pa energiomradet,
at vi altid holder med forbrugerne. Alle forbru-
gere skal have ret til frit at disponere over,
hvilken energiform de onsker at anvende. Hvis
nogle forbrugere velger at fi energi fra en
vindmelle, skal de derfor have den fulde op-
bakning fra vores side i retning af nogle rettig-
heder til at kunne opstille disse vindmeller, s
lenge de ikke er til vasentlig gene for naboer
osV.

Men det skal ikke vaere nogen ret til at ga pa
okonomisk strandhugst hos naboen, og forsla-
get her gar ud pé, at de mennesker, der synes,
at det kunne vere interessant eller sjovt eller

“gunstigt for deres egen privatekonomi at op-

stille en vindmelle, far tilladelse til at g pa
strandhugst i naboens privatekonomi.

Hidtil har det veret sddan, at elvaerkerne
har skullet varetage forbrugernes interesser,
forstaet pa den made, at elvaerkerne skulle ko-
be den overskydende strom og serge for tilslut-
ningsafgifter osv. vedrerende vindmeller, si
det var sa billigt som muligt for elvarkerne.
Det er jo i forbrugernes interesse, alle de for-
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brugere, der ikke har vindmeller, s4 vi har hid-
til holdt med elveerkerne, og det ger vi fortsat.
Det kan godt vare, at elvaerkerne pa det sene-
ste har vaeret lidt for gavmilde i deres tilbud til
vindmelleejerne, men ikke desto mindre vil de
tilbud stadig vaere langt gunstigere for forbru-
gerne end dette lovforslag..

Vedtagelsen af dette lovforslag og de be-
myndigelser, som ministeren far — og vi har jo
hert fra bade SF og Socialdemokratiet, hvor-
dan de bemyndigelser skal bruges — betyder
rent faktisk, at elveerkerne kommer til at betale
en overpris. De skal betale en hgjere pris for
disse kWh, end det ville have kostet at fremstil-
le dem billigst muligt, og det er selvfolgelig
veeldig behageligt for dem, der har vindmollen.
Men hvorfor i alverden skal jeg nu til at betale
mere for min elektricitet, bare fordi en nabo
eller en genbo synes, at det er en god idé at
opstille en vindmelle? Dette princip er vi
grundleggende imod, for nu fir jeg ingen som
helst mulighed for at undgé at betale en hajere
elpris. Jo, jeg kan opstille min egen vindmelie,
men det tillader hverken milje- eller bygge—
plansregulatlver osv. dér, hvor jeg bor, sa jeg
har ingen reel mulighed. Det eneste, jeg kan
gore, nar dette lovforslag er vedtaget, er at
konstatere, at naste gang min elregning kom-
mer, er den blevet betydelig storre, fordi der er
nogle, der gerne vil have vindmeller. Det er et
valg, de foretager, de kan fraveelge vindmeller-
ne, og de kan lade veere med at gore det, hvis
ikke de synes, at det er gunstigt rent ekono-
misk.

Jeg og flere mllhoner andre forbrugere, som
ikke har vindmeller, vil ikke betale for deres
eksperimenter, og derfor siger vi dundrende
nej til forslaget.

Duetoft (CD):

Jeg skal blot meddele, at CD vil se positivt
pa lovforslaget i udvalget.

Bilgrav-Nielsen (RV):
"' Fra radikal side kan vi stotte intentionerne i
dette lovforslag. Det havde jo veeret fornuftigt,
om Danske Elverkers Forening og Danske
Vindkraftvaerker selv var niet frem til en afta-
le, som de har haft for vane tidligere. Men nar
man ser pd konfliktens omfang, indholdet af
den, tror jeg faktisk, at vi er néet til et punkt,
hvor det er ganske fornuftigt, at der ved en be-

myndigelseslov bliver fastlagt nogle mere vari-
ge regler for udbygningen af vindkraft i Dan-
mark.

Det interessante havde vearet, hvis vi i dag i
fuldt omfang havde kendt det forlig om tilslut-
ningsreglerne, som jeg forstdr der er indgéet
mellem regeringen og Socialdemokratiet. Det
gor vi ikke fuldt ud, men det kommer vel for en
dag under udvalgets behandling af lovforsla-
get. Men jeg synes, at det, der lagges op til, ser
godt ud.

Da det ikke umiddelbart er leseligt ud af
lovforslaget, vil jeg gerne sperge energimini-
steren, om vi kan gd ud fra, at den kraftvarks-
grense, som elverkerne selv indferte, da for-
handlingerne bred sammen med danske vind-
kraftveerker — altsd den regel, som siger, at
mellelavsmedlemmer, der bor inden for sam-
me kommune, men pa hver sin side af kraft-
vaerksgranser, har forskellige afregningspriser.
Jeg haber, at denne regel, som elvarkerne selv
indforte, falder bort med det nye set regler,
der nu skal udarbejdes.

Jeg kunne fristes til for en gangs skyld — det
er sjeldent, det sker — at kommentere hr. Kim
Behnkes indleg i energidebatten, ndr hr. Kim
Behnke siger, at dette skal man holde sig fra,
fordi det er for dyrt. Hertil vil jeg sige, at her er
et af de f4 omrader, hvor vi er begyndt at ind-
regne den fulde pris for produktion af el, ogsa
miljeprisen. Det er derfor, vi ensker at fremme
anvendelsen af vindenergi, og det er derfor, vi
har de afregningsregler og regler i evrigt, der
gelder for opstilling af vindmeller.- Som en til-
leegsgevinst har vi s& en dansk industriel pro-
duktion, som er yderst interessant og vil blive
endnu mere interessant verden over i de &r, der
kommer.

(Kort bemzrkning).
Kim Behnke (FP):

Til hr. Bilgrav-Nielsen vil jeg sige, at det er
en miljegevinst, som hr. Bllgrav Nlelsen og
eventuelt andre definerer.

Vi kan tage det sjellandske omrade. I stedet
for at kebe streommen til denne nu ved lov
tvangsfastsatte kWh-pris hos private eller
vindmellelav osv., en alt for hej pris, kunne
man,-hvis man endelig vil, bruge miljorigtig
strom og som alternativ for elkraft importere
noget mere strom produceret pd Barsebick i
Sverige. Det er produceret uden CO, eller an-
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det, som kan give anledning til de bekymrin-
ger, hr. Bilgrav-Nielsen gor sig. Der er nok af
muligheder for at fa fat i billig strem.

Det, dette lovforslag gar ud p4, er, at man vil
have fat i noget dyr strem. Det er ogsd o.k.,
hvis afregningen sker pa vegne af dem, der har
fordele af det. Men vi ér en hel masse, som far
ulemper af det. Vi, der ingen som helst andel
har i det, bliver palagt en hejere elpris for de
normale kWh, vi skal kebe. Det er det, der er
urimeligt.

Inger Stilling Pedersen (KRF):

Kristeligt Folkeparti er positiv over for for-
slaget. Kristeligt Folkeparti fremhaever altid
vindmelleenergien, nar vi debatterer alternativ
energi, fordi det er utrolig vigtigt, at vi anven-
der den.

Man kan ogsa sige, at det er vigtigt, at vi
bruger de alternative energiformer, som ellers
forsvinder, hvorimod de :fossile braendstoffer
godt kan gemmes og bruges hen ad vejen, nér
der bliver brug for dem.

Det er derfor vigtigt, at man laegger op til at
sikre, at produktionen kan foregd.

Vi hilser med tilfredshed, at man vil serge
for fremover at placere vindmollerne sadan, at
man undgar de problemer, som der er med de
enkeltstdende vindmeller, der giver stojgener
og bryder luften, sdledes at nogle foler sig ge-
neret af det.

Vi havde imidlertid gerne set, at man havde
kunnet forhandle sig frem til en ordning, men
da man ikke har kunnet det, mener vi, at det
- overordnet er sa vigtigt, at vi sikrer brugen af
denne energiform.

Vi stetter forslaget og tilsiger en positiv ud-
valgsbehandling. :

Energiministeren (Anne Birgitte Lundholt):

Tak til ordfererne for de altovervejende po-
sitive bemaerkninger.

Jeg vil heller ikke legge skjul pa - og har
aldrig lagt skjul pa — at jeg gerne havde set, at
disse regler var blevet fastsat frivilligt af parter-
ne selv. Det havde jeg habet, da vi bad parter-
ne om at s&tte sig til forhandlingsbordet igen.
Da det ikke lykkedes, er der kun en méade, vi
kan opfylde energimélsatningen pd med hen-
syn til vindkraft, og det er at fastsztte den ved
lov. Det er derfor, lovforslaget blev fremsat.,

Jeg vil indlede med at sige til hr. Henning
Gijellerod, at det er helt klart, at den aftale, vi
har indgiet med Socialdemokratiet, naturlig-
vis ogsé vil fremga af de andringsforslag, der
kommer under udvalgsbehandlingen.

Nogle ordferere har spurgt om bekendtge-
relsen. Jeg kan oplyse, at vi har haft et udkast
til bekendtgerelse til horing hos de berarte or-
ganisationer, og vi har netop henholdvis i gar
og i forgars modtaget de forelebige bemaerk-
ninger. Vi modtager snart de endelige bemark-
ninger, og si snart vi teknisk har gennemgéet
disse bemearkninger og faet rettet bekendtge-
relsen til, skal jeg sorge for, at den ogsa bliver
tilstillet udvalget, sa man har den i forbindelse
med udvalgsbehandlingen.

Denne bekendtgerelse vil i ovrigt svare pa
en lang reekke af de tekniske spergsmal, der
har vearet rejst fra ordforernes side.

(Kort bemerkning).
Riishgj (SF):

Jeg vil blot gare opmerksom pa, at jeg tro-
ede, at lovforslag nr. L 235 og beslutningsfor-
slag nr. B 70 vedrerende vindmellerne var ble-
vet behandlet sammen. Jeg vil derfor sige, at
jeg ikke foler, at en debat om vores forslag er
nedvendig, fordi de bemarkninger, som er
kommet under behandlingen af lovforslaget,
har veret dekkende.

Hermed sluttede forhandlingen.
Afstemning

Lovforslagets overgang til anden behand-
ling
vedtoges uden afstemning.

Anden nzstformand (Ivar Hansen):

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til Det
Energipolitiske Udvalg. Hvis ingen gor indsi-
gelse mod dette forslag, betragter jeg det som
vedtaget. (Ophold) Det er vedtaget.

Den neste sag pa dagsordenen var:

3) Forste behandling af beslutningsforslag nr. B
70: .

Forslag til folketmgsbeslutnmg om netttlslut-
ning og afregning for vindmoller.



