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udtrykker jeg det lidt forsigtigt, for jeg ved
godt, at ministeren i sit lovforslag siger, at man
gerne vil prove at forenkle. Men det, der gene-
rer mig allermest, er, at man vil prove at endre
levnedsmiddelkontrollen via serlovgivningen.
Altsé hvorfor kan vi ikke f4 en @ndring af lev-
nedsmiddelkontrollen via levnedsmiddello-
ven, som jo er hovedloven i dette her?

Derfor ma jeg stille det direkte spergsmal til
landbrugsministeren, om regeringen ikke vil
fremsette en ®ndring af levnedsmiddelloven,
sddan at vi kan f3 lejlighed til at fa en oversigt
over hele kontrolvirksomheden — at der ikke
kommer lidt hist og lidt her — men sadan at vi
fir mulighed for at lave et ordentligt system,
ndr det nu skal laves om. Der er hardt brug for
det.

Jeg héber, at landbrugsministeren vil svare
mig, og at det ikke er et spergsmal om at g ad
kekkenvejen for at 4 lavet noget om i forhold
til levnedsmiddelkontrollen med den szrlov-
givning, der skal behandles i dag.

Hermed sluttede forhandlingen.
Afstemning

Lovforslagets overgang til anden behand-
ling
vedtoges uden afstemning,

Forste nastformand (Henning Rasmussen):

Jeg foresldr, "at lovforslaget henvises til
Landbrugs- og Fiskeriudvalget. Hvis ingen gor
indsigelse mod dette forslag, betragter jeg det
som vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget.

Den nzste sag pid dagsordenen var:

10) Forste behandling af lovforslag nr. L 200:

Forslag til lov om kod (kodloven).
Af landbrugsministeren (Tornzs).
(Fremsat 22/1 92).

Lovforslaget sattes til forhandling.
Forhandling

Helen Jorgensen (S):

Ogsa lovforslag nr. L 200 er en ramme- og
bemyndigelseslov tenkt som opfelgning af

Administrations- og Personaledepartementets
betenkning om modernisering af levnedsmid-
delkontrollen i Danmark.

Ogsé her er der EF-direktiver at tage hensyn
til, og igen er hensigten med lovforslaget at
forenkle og sammenskrive en raekke love, men
dette lovforslag bemyndiger ministeren til at
udarbejde 27 regelsat. Det er altsa ikke at gore
livet nemmere for de berarte parter.

Der er ogsa i dette tilfelde tale om, at man
pabegynder en revision af serlovgivningen i
stedet for at begynde med det overordnede.
Derved vil opdelingen pa tre ministerier og tre
styrelser blive fastlst, og s bliver der ikke tale
om nogen forenkling eller gennemskuelighed
pd omréadet.

I lovforslaget omtales et Radsdirektiv om
sundhedsmassige problemer vedrerende han-
del med fersk ked inden for Fallesskabet. Det-
te direktiv vil for en rekke mindre virksomhe-
der skabe problemer med at leve op til direkti-
vets krav til virksomhedsindretning, og for
sterre virksomheder kan der blive tale om en
reekke @ndringer bl.a. i forbindelse med ind-
retningen af produktionslokaler, kelerum, per-
sonalerum og lignende.

Vi har forstdet, at der vil blive tale om en
overgangsperiode indtil 1996, en tid, der kan
bruges til tilpasning. Kan ministeren bekrafte,
at en sidan overgangsperiode vil veere mulig?

I Socialdemokratiet er vi ogs4 med hensyn
til dette lovforslag en smule tvivlende over for
det hensigtsmaessige; vi vil i hvert fald gerne se
pé haringssvarene og stille en raekke spergs-
mal, inden vi legger os fast. Lad os ogsa se pa
dette i udvalget. .

Renholt (KF):

Det Konservative Folkeparti har altid veret
en smule betenkelig ved bemyndigelseslove —
iseer i opposition. Vi er mindre betaenkelige,
nér landbrugsministeren fremsetter et lovfor-
slag, som er udtryk for en forenkling og en mo-
dernisering, men jeg kan ikke tilbageholde de
tanker, jeg havde, da jeg lamste lovforslaget,
hvor jeg teenkte: Gad vide, hvad der kommer
til at std i alle de regler. Det havde veret noget
nemmere at overskue, hvis man samtidig hav-
de samtlige regler.

Ud af de 30 paragraffer, der er, er de 23 be-
myndigelser, én paragraf om straffebestem-
melser, én om ikrafttredelsesreglerne, én som
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henviser til, hvilke love de erstatter, og én pa-
ragraf, som siger, at loven ikke gelder for Feer-
gerne og Gronland. S4 er-der kun tre tilbage.
Det er en ret stor procentdel, der her udgeres
af bemyndigelser, s& det er lidt af en blanko-
check, vi udsteder til' landbirugsministeren,
men i denne sammenhang er vi ikke s& beten-
kelige.

Mejdahl (V):

Mine bemerkninger til det foregaende lov-
forslag kan ogsﬁ bruges ved dette forslag, sd
dem henviser jeg til, og jeg skal i ovrigt ikke
sige mange ord om dette forslag.

Mange af lovforslagets bestemmelser er de
samme, som i dag er geldende pa omrédet, og
forslaget er udformet som en ramme- og be-
myndigelseslov, som giver mulighed for, at vi
indretter os efter EF—reglerne p4 de omréder,
hvor det er pakravet.

Jeg kan pd Venstres vegne anbefale lovfor-
slaget.

(Kort bemeerkniﬁg).

Tove Lindbo Larsen (S):

Jeg vil gerne sporge Venstres ordferer, om
det er tilfredsstillende for partiet Venstre, at vi
ikke er i stand til at f4 en samlet oversigt over
den levnedsmiddelkontrol, vi har i Danmark,
Jeg mener, at det er nedvendigt, hvis vi skal
gore disse ting tilstreekkelig effektivt.

Den konservative ordferer fortalte om alle
bemyndlgelserne Jamen vi har da et behov for
at se tingene i en helhed, og jeg kan undre mig
over, at regeringen ikke har behov for at se tin-
gene i en helhed.

Ministeren vil ikke svare mig pa mit spergs-
mal vedrorende lovforslag nr. L 199. Derfor
ma jeg sporge partlet Venstre, om Venstre ikke
er interesseret i en samlet oversigt over lev-
knedsmlddelkontrollen, sd vi ved hvad det er,
vi foretager 0s.

(Kort bemerkning).

Mejdahl (V):

J eg vil sige til fru Tove L1ndbo Larsen, at det
har vi mulighed for at stille sporgsmél om i ud-
valget og pa den made fi den fornedne klar-
hed over de ting, der eventuelt er uklarhed om.

Blrthe Hansen (SF) :

Jeg vil da sige ministeren tak for ordene om,

.at der ma ikke eller der vil ikke og'det er heller

ikke hensigten, at der vil finde forringelse sted
pa grund af denne @ndring, for det vil jeg s& ga
ud fra ogsé ma omfatte lov om ked, hvor der jo
sker ngjagtig den samme sammensknvmng og '
forenkling osv.
Men der var en anden ting. Det kan godt
veere, ministeren ikke herte det, det kan ogsa
godt veere, ministeren ikke enskede at kom-

‘mentere det, men jeg sagde, at jeg sddan set var

indforstaet med egenkontrollen og bétalingen,
men at jeg mente, der fortsat sk_ulle veere stik-
provekontrol fra autoriserede myndigheders

side. Jeg kan selvfolgelig altid vente og stille

spergsmalet i udvalget, men jeg ville egentlig
blive glad for at hme mmlsterens holdnmg til
dette.

Sa vil jeg sige’ med hernisyn til cakonomwn i
egenkontrollen, ‘at det meget vel, -trods be-

-meerkningerne til § 24, kan blive en stor gkono-

misk belastnmg for en lille virksomhed. Derfor
mener jeg maske, det kan blive nedvendigt
med en slags positiv seerbehandling af de sma
virksomheder, hvis de skal overleve i konkur-
rence med de store, som pa grund af den sterre
produktion lettere vil kunne betale sig fra kon-
trollen: Serbehandlingen kunne f.eks. vare en
model — det er bare lost udkastet — hvorefter
der betaltes afgift pr. kg. kod, uanset virksom-
hedens storrelse, til dekning af al kontrol.

‘Som sagt synes jeg, det ville vaere rimeligt at
imodegd den favorisering, der pd mange omra-
der finder sted af storre virksomheder, der sty-
rer mod monopolisering pa snart sagt alle om-
rader. Men det skal ikke afholde os fra at gé
positivt ind i udvalgsarbejdet. ‘

Niels Hojland (FP):

.Lovforslag nr. L 200 omfatter den vetennae-
re kontrol af ked, kedvarer og slagteriaffald,
der er bestemt for konsum, bade i produktnons—
leddet og detailleddet. o

Det er klart, at det er en vesentlig ting at
fastholde den heje veterinere standard, som vi
har, ogsa pa dette omrade. Men det er lige s&

" klart, som det ogsa er sagt af tidligere ordfore-

re, at det er en bemyndlgelseslov og det er vi
altid betenkelige ved i Fremskridtspartiet.

Vi haber, det kan konkretiseres noget mere,
ogsa fordi vi nu, som- jeg sagde tidligere, har
fiet det brev fra Kommunernes Landsfor-
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ening, som absolut ikke mener, det er en for-
enkling pa omradet. Det haber jeg vi kan fa pa
dette omrade ogsd. S4 vil vi ogsa kunne stem-
me for disse to lovforslag ved tredje behand-
ling.

Svend Aage Jensen (CD):

Lovforslaget er en ramme- og bemyndigel-
seslov som s& mange andre inden for ministe-
rens omrdde. Forslaget tilsigter at danne
grundlag for implementering af EF-direktiver
pé omridet og er pa vasentlige punkter relate-
ret til gennemforelsen af det indre marked.
Bl.a. opherer sondringen imellem eksportau-
toriserede og hjemmemarkedsgodkendte virk-
somheder senest pr. 1. januar 1996.

Centrum-Demokraterne finder det derfor
helt naturligt, at nzerverende lovforslag bliver
fremsat. CD er ogsa enig i hensigtsmaessighe-
den i, at der samtidig sker en forenkling af lo-
vene pad kedomridet ved en sammenskrivning
til én lov. Egenkontrollen i lighed med den
egenkontrol, der er gennemfort pi andre om-
réder vedrerende levnedsmidler og med tilho-
rende afgift til dekning af det offentliges til-
syn, er vi enige i.

CD stetter lovforslaget.

Landbrugsministeren (Tornas):

Ogsé her vil jeg gerne sige tak for den velvil-
lige modtagelse. Der er klart bragt en hel mas-
se spergsmdl frem fra ordferernes side, som
bedst egner sig til en dybtgiende behandling i
udvalgsarbejdet.

Fru Helen Jorgensen spurgte, om der er en
overgangsordning frem til 1996 med hensyn til
indretning. Det kan jeg bekrafte at der er. Og
jeg vil ogsa gerne benytte lejligheden til at be-
krafte og berolige fru Birthe Hansen; selvfol-
gelig er der ikke tale om nogen forringelse af
kontrollen i forbindelse med indferelsen af
egenkontrollen, og det siger ogsa sig selv, at
stikprovekontrollen vil blive opretholdt.

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning

- Lovforslagets overgang til anden behand-
ling
vedtoges uden afstemning.

Ferste nzstformand (Henning Rasmussen):

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til
Landbrugs- og Fiskeriudvalget. Hvis ingen gor
indsigelse mod dette forslag, betragter jeg det
som vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget.

Den neste sag pd dagsordenen var:

11) Forste behandling af lovforslag nr. L 182:

Forslag til lov om offentlige arkiver m.v.
Af kulturministeren (Grethe Rostbell).
(Fremsat 22/1 92).

Lovforslaget sattes til forhandling.
Forhandling

Qvist Jergensen (S):

Der er vist ingen, der er i tvivl om, at vi treen-
ger til en fornyelse af arkivloven. Jeg tror hel-
ler ikke, ret mange er i tvivl om, at der er vidt
forskellige motiver til at enske sig en moderni-
seret lov. Derom vidner de mange boger, artik-
ler, kompendier osv., der i vid udstreekning og-
sd er ndet frem til politikerne.

En del af os har ogs4 veret inviteret — og har
deltaget — i moder om emnet. Mest gny gik der
vist af medet den 31. januar sidste ar i Feelles-
salen, hvor vi, synes jeg, tydeligt fik lejlighed
til at fornemme de divergerende ansker og for-
ventninger, spendende fra storst mulig aben-
hed i stort set alle arkivsager til det naermest
modsatte. Derfor er det godt, at vi far forslaget
nu, om end med et ars forsinkelse.

Vi har besluttet, at vi, som nasten altid, vil
samarbejde og gd ind i arbejdet i udvalget. Jeg
vil dog allerede nu forudsige som min forvent-
ning, at det vil blive et tungt og sveert udvalgs-
arbejde med stribevis af deputationer, sporgs-
mal til ministeren osv. Alene heringssvarene
rummer jo ca. 180 sider.

Uden at vi lzegger os fast pa nuveerende tids-
punkt, kan jeg give et fingerpeg om, hvor Soci-
aldemokratiets hovedinteresse vil ligge. Vi on-
sker at folge princippet fra den franske revolu-
tion i 1789 om, at befolkningen skal have fri
adgang til landets arkivalier. Derfor mener So-
cialdemokratiet, at der skal arbejdes for storst
mulig dbenhed i forhold til arkivalier. Det vil
sige, at statens arkivalier skal vaere tilgaengeli-
ge for offentligheden med undtagelse af en



