(371)
30/1 92: 1. beh. af f. t. 1. vedr. produktudvikling af jordbrugs- og fiskeriprodukter

5921

5922

[Lysholm Christensen]

litet, nye produkter og produktudvikling, vi
skal satse pa. Derfor er det ganske udmarket,
at ordningen forlenges og bliver sat sammen
pé den made, det er foresldet her.

Vi har en enkelt betznkelighed, og det gel-
der spergsmalet om tilbagebetalingsreglerne.
Jeg kan ligesom CD’s ordferer sige, at det vel
er lidt uheldigt, at pengene skal betales tilbage,
som det er foreslaet, fordi det betyder, at det
mere er risikovillige 1an end risikovillig kapi-
tal, man her stiller til rddighed, og hvordan
skal man afgere, hvornar der er et afkast af en
storrelse, som gor, at man skal til at betale til-
bage? Vi havde maske hellere set, at det i haje-
re udstreekning var risikovillig kapital. Men
lad os fa det afklaret i udvalget. Vi er principi-
elt tilhaengere af forslaget.

Landbrugsministeren (Ternzs):

Jeg vil gerne forst takke for den velvillige
modtagelse. Det var vel egentlig kun Frem-
skridtspartiets ordferer, der tog afstand fra for-
slaget og vel oven i kebet med den begrundel-
se, at landbruget og fiskeriet ikke havde brug
for sddan en ordning, og at man nesten ikke
enskede sddan en ordning. Jeg ma her sige til
hr. Niels Hejland, at det ikke er rigtigt. Det er
faktisk sddan, at det er en ordning af denne
type og karakter, som man legger allermest
vaegt pa i begge erhverv som en offentlig foran-
staltning, der har stor betydning for udviklin-
gen af de pageldende erhverv.

Flere ordferere har naevnt spergsmalet om
den @ndrede tilbagebetaling i forhold til den
geldende lovgivning p4d omradet. Det er selv-
folgelig altid en diskussion vaerd, om det er et
egentligt tilskud, man under alle omstzndig-
heder skal give den pégeldende virksomhed,
eller om det er bedre at benytte midlerne til,
skal vi sige, risikovillig kapital og derved
egentlig ogsd kunne swtte flere projekter i gang
for de samme penge, for hensigten er jo selv-
folgelig, at de penge, der tilbagebetales, fordi
et projekt viser sig at vaere vellykket, gar ind i
ordningen igen og kan bruges til gavn andet-
steds. Men jeg har forstaet pa flere af ordferer-
ne, at man gerne ser det tema diskuteret under
udvalgsarbejdet, og det er jeg meget parat til at
deltage i.

Til sidst vil jeg gerne svare fru Eva Fatum,
der rejser sporgsmalet, om der s& kommer en
s&rlig fiskeriordning ogsi. Nej, det var ikke

hensigten; det var faktisk hensigten med dette
lovforslag, at man samler levnedsmiddelomra-
det, og faktisk har denne ordning samlet for
bade det primere landbrug, gartnere, forar-
bejdningsindustrien og ogsa for fiskeriet, sale-
des at man kan sige, man i princippet har den-
ne ordning og s en tilsvarende ordning vedre-
rende erhvervsudvikling i Industriministeriet.

(Kort bemerkning).

Eva Fatum (S):

Jeg takker landbrugsministeren for, at land-
brugsministeren kan svare pa fiskeriministe-
rens vegne. Abenbart finder fiskeriministeren
det af mindre betydning at veere til stede her i
folketingssalen, nér vi diskuterer fiskeripolitik.

Afstemning

Lovforslagets overgang til anden behand-
ling/
vedtoges uden afstemning,

Anden nestformand (Ivar Hansen):

Jeg foresldr, at lovforslaget henvises til
Landbrugs- og Fiskeriudvalget. Hvis ingen gor
indsigelse mod dette forslag, betragter jeg det
som vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget.

Den newste sag pd dagsordenen var:

7) Forste behandling af lovforslag nr. L 197:
Forslag til lov om cendring af lov om husdyr-
sygdomme,
Af landbrugsministeren (Tornzs).
(Fremsat 22/1 92).

Lovforslaget sattes til forhandling.
Forhandling

Henrik Dam Kristensen (S):

Lovforslag nr. L 197 er et af flere, maske
oven i kebet mange lovforslag, kan man sige,
der er en konsekvens af vedtagelser af det in-
dre marked. I lovforslaget tager landbrugsmi-
nisteren det forste skridt i retning af etablering
af et storre register, som med tiden skal inde-
holde mange vigtige oplysninger bade for den
enkelte landmand og for samfundet som hel-
hed.
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Socialdemokratiet er positivt over for opret-
telsen af et centralt husdyrregister. @nsket om
at bevare en hgj veteriner status og mdaske
oven i kebet kunne udbygge den, er vel noget,
alle kan vaere positive over for. Registeret vil
ogsa give gode muligheder i det forebyggende
arbejde; ogsa det er fint. Endelig synes vi, det
er godt i trad med, at man onsker, at registeret
skal knyttes til den enkelte besztning og der-
med give den enkelte landmand gode oplys-
ningsmuligheder. :

Af bemerkningerne til lovforslaget under
pkt. 4 fremgar det bl.a., at forslaget ikke for-
ventes at have skonomiske eller administrative
konsekvenser for kommunerne. Jeg kan oplyse
Jandbrugsministeren om, at den lille passus er
noget, vi i Socialdemokratiet vil interessere os
for under det kommende udvalgsarbejde, men
i ovrigt vil jeg med disse bemarkninger give
tilsagn om en positiv socialdemokratisk med-
virken under det kommende udvalgsarbejde.

Jens Jorgensen (KF):

Da vores ordinzre landbrugspolitiske ord-
forer, hr. Jens Ronholt, ikke kan komme til ste-
de, skal jeg pa vegne af Det Konservative Fol-
keparti oplyse, at vi tilslutter os de principper,
der er knyttet til lovforslag nr. L 197 om @n-
dring af lov om husdyrsygdomme.

Som jeg har set tingene, tager lovforslaget
udgangspunkt i det arbejde, der gores i inter-
national sammenhzng her, mere pracist i EF.
Jeg ser det som en ganske fornuftig tilfojelse til
de gzldende regler, og det er jo sidan set et
arbejde, vi, nr vi arbejder i Markedsudvalget,
i princippet har tilsluttet os. '

Jeg synes ogs4, at det er vigtigt, nar man ser
pa de veterinare standarder og pa de hygiejne-
méssige standarder, at man understreger — og
det synes jeg, at man gor i lovforslaget og i be-
merkningerne — at det har ganske vasentlig
betydning, at man hele tiden tilstreeber den he-
jest mulige standard for p4 den made at skabe
det bedste grundlag for samhandelen.

Jeg synes ogsd, at man, nir man arbejder
med husdyrsygdomme og bekempelse af dem,
skal udnytte de muligheder, der er for at bruge
den moderne edb-teknik. Det drejer sig om
emner som lokalisering af sygdommene, det
drejer sig om spergsmal vedrorende efterforsk-
ning, om inddemning af disse sygdomme og
sidst, men ikke mindst en hurtig og effektiv
indsats, nar det gelder bekempelsen af dem.

Alt i alt-er det et godt lovforslag, hvor der
kun er en enkelt paragraf, som jeg vil traekke
frem, hvor jeg foler en lille utryghed p& nuve-
rende tidspunkt, men som jeg hdber og regner
jeg med at vi far en afklaring af under udvalgs-
arbejdet, og det er §-10 a, stk. 2. Jeg héber, at
reglerne i § 10 a, stk. 2, nar vi nér frem ved
malsnoren, bliver udformet med nogle be-

-grensninger i adgangen til registeret. Som det

star som udgangspunkt, kan alle, som jeg leeser
det, fa adgang til det, selv om der i bemeerknin-
gerne si &bnes for, at ministeren kan foretage
indskreenkninger.

Jeg haber, at vi kan na nogle lidt mere prae-
cise og tilstrekkelige begraensninger netop i

adgangen til registeret, og at samkering med ‘

registre, der ikke direkte har betydning for lo-
vens overordnede mal, bliver forhindret. Men
det er stadig vk kun et element, som jeg er
sikker pa at vi kan fa afklaret pd en god og-
konstruktiv méade, nér vi nér til udvalgsarbej-
det. : '

Et klart ja fra Det Konservative Folkeparti.

Mejdahl (V):
Den @ndring, som her foreslas i husdyrsyg-

‘domsloven, tager is@r sigte pa at gennemfore

allerede vedtagne fllesskabsregler om det in-
dre marked, hvorved den veterinzre kontrol-
struktur sndres, sd hovedvagten leegges pa en
kontrol pa oprindelsesstedet, typisk pa den en-
kelte landbrugsbedrift, og p en styrkelse af fo-
rebyggelse og sundhedsovervigning pd regio-
nalt plan.

For at kunne leve op til denne méls@tning
foreslar landbrugsministeren i lovforslaget, at -
der oprettes et centralt husdyrbrugsregister.
Registeret, som omhandler den enkelte beszt-
ning og for de sterre husdyrs vedkommende
ogsi de enkelte dyr, skal indeholde oplysnin-
ger om sundhedstilstand, udfersel og indforsel
af levende dyr m.v.

Landbrugsministeren forestiller sig ogsé, at
registeret skal indga som et led i et storre gene-
relt tvergiende landbrugsregister, som man
patenker at etablere. »

I Venstre mener vi, det er overordentlig vig-
tigt, at vi i Danmark opretholder det haje vete-
rinzere stade for vore landbrugsprodukter, som
vi har det i dag, og at vi ogsa gerne mé forbed-
re det yderligere dér, hvor vi kan. Det er vigtigt
af hensyn til vores store landbrugseksport og
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ikke mindst af hensyn til vore store oversoiske
markeder. Danske landbrugsprodukter har i
EF-sammenh&ng en klar fortrinsstilling pa
f.eks. det japanske marked, og den skal vi for-
sege at fastholde.

Derfor méa vi heller ikke ga pa kompromis
med vores veterinaer- og sundhedskontrol.
Gennemforelsen af det indre marked medforer
et behov for en helt ny veterinzr kontrolstruk-
tur. Kontrollen skal for at vere effektiv forega
pé den enkelte bedrift. Registeret skal bidrage
til at sikre denne kontrol.

Det er baggrunden for, at vi i Venstre kan
anbefale dette lovforslag, men jeg skal ikke
undlade at udtrykke h&b om, at landbrugsmi-
nisteren vil forsege at lave registeret si enkelt
og s brugervenligt som muligt. Det er ogsa
vigtigt for registerets palidelighed, at det er let
og enkelt at vedligeholde med de fornedne da-
ta. .

Det er i hoj grad en bemyndigelseslov, men
jeg har tillid til, at landbrugsministeren udfor-
mer reglerne for at bruge registeret og reglerne
i evrigt pd en siddan made, at det foles fuldt
betryggende ogsd for den enkelte besatnings-
ejer.

Jeg kan pa Venstres vegne tilslutte mlg lov-
forslaget.

Birthe Hansen (SF):

Den @ndring af den veterinere kontrol-
struktur, som lovforslaget indeholder, og som
vi skal tage stilling til, har som si meget andet
sin baggrund i de vedtagne Fallesskabsregler.
Fremover vil hovedvagten af den veterinare
kontrol, sidan som jeg leeser lovforslaget, blive
lagt pa oprindelsesstedet, samtidig med at der
skal finde en styrkelse af sundhedsovervagnin-
gen sted pa nationalt plan.

I modsaatning til den konservative ordforer
mener jeg, at det, som Fzllesskaberne her pa-
tvinger os, i allerhgjeste grad er problematisk
for os. Og jeg tror ikke, jeg er alene om at mene
det. S4 vidt jeg kan bedomme det, befinder den
veterinere kontrol inden for EF-landene 51g
pé vidt forskellige niveauer. Nogle af disse ni-
veauer ligger meget langt fra det danske, og jeg
mener, det er ret negativt ogsd set i sammen-
haeng med, at kontrollen ved grenserne for-
svinder.

Men s4 vil man dbenbart kompensere for det
negative gennem etableringen af et centralregi-

ster, som skal medvirke til at styrke sundheds-
overvigningen og vare med til at mindske risi-
koen for spredning af husdyrsygdomme. Det
lyder meget fornuftigt, iseer da det foreslas, at
dette register skulle veere tilgengeligt for en-
hver. Men s& kommer ministeren minsandten
samtidig og vil have hjemmel til at begrense
adgangen til det omtalte register, nir ministe-
ren finder det nedvendigt. S4 synes jeg faktisk
ikke, det rigtig har nogen mening laengere.

Som sagt er vi bekymrede over at skulle for-
lade den gamle struktur, og jeg haber ikke, at
mine bange anelser gir i opfyldelse. Men selv-
folgelig vil vi da ga positivt ind i udvalgsarbej-
det.

Niels Hejland (FP):

Fremskridtspartiet har tidligere stemt imod
lignende lovforslag bl.a. med den begrundelse,
at der var alt for mange ministerbefajelser. In-
gen kan veere i tvivl om, at vi fortsat er interes-
seret i at have den heje veterinzre standard, vi
har pa deite omrade.

Men det er klart, at vi er skeptiske over for et
lovforslag med s& mange ministerbefajelser. Vi
ville hellere have haft en lov, der var mere
konkretiseret, og vi vil under udvalgsarbejdet
forsege, om man ikke kan gere det bedre. Noj-
agtigt som den konservative ordforer sagde:
Hvad angér § 10, stk. 2, er vi ikke alene beten-
kelige, vi er direkte 1mod at man kan gore de
ting, og det haber vi at vi kan fa sendret under
det kommende udvalgsarbejde, s& vi til sidst
kan vere med til at stemme for lovforslaget.

Svend Aage Jensen (CD):

Med baggrund i Danmarks medlemskab af
EF og den dermed vedtagne #ndring af den
veterinzre kontrolstruktur er Centrum-Demo-
kraterne tilfredse med dette lovforslags ud-
formning. Oprettelse og vedligeholdelse af det
pitenkte centrale husdyrbrugsreglster kaldet
CHR-registeret, Vil give alle, der m& anvende
det og har behov herfor, en enestiende infor-
mationskilde, ikke alene til styrkelse af en ef-
fektiv sundhedsovervagning, men ogsi med
andre formal for gje, idet jeg har den opfattel-
se, at en ret differentieret mangde informatio-
ner vedrerende den enkelte bedrift eller virk-
somhed skal veare tilgengelig i registeret, eks-
empelvis de enkelte landbrugs gedningspla-
ner.
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CD finder det rigtigt, at reglerne vedrerende
dyresundhedsmessige forhold, som i dag
fremgér af andre love, f.eks. lov om udfersel og
indforsel af levende dyr, nu indarbejdes i hus-
dyrsygdomsloven. CD er ligeledes enig i prin-
cippet om, at de felles takster, der vil blive
fastsat for veterinerkontrollen fremover, skal
péahvile importererne og eksportererne.

CD vil medvirke til en hurtig behandling i i
udvalget af dette lovforslag.

Marianne Jelved (RV):

Det Radikale Venstre kan stotte dette lov-
" forslag, medmindre der dukker et eller andet
op under udvalgsarbejdet, som vi s& ma se pa.
Vi synes, det er i orden, at man etablerer et
centralt husdyrregister. Vi kan godt se, at det
kan veere en hensigtsmassig méde at folge hus-
dyrenes bevegelser pa, om jeg sd ma sige.

Men jeg kan ikke lade vaere med at benytte
denne lejlighed og dette lovforslag til at sige, at
der er en anden grund til, at jeg synes, det er
ganske udmerket, for det er jo begyndelsen til
oprettelse af et register om landbruget, selv om
det lyder utrolig ubehageligt hver gang, man
bruger ordet register i sidanne sammenhenge,
men det er en hjelpeforanstaltning til, at man
meget hurtigt og enkelt kan fore godningsregn-
skaber og ogsd kontrollere dem. S4 i den sam-
menheng synes jeg, det er en god idé, og der er
ogsd sammenhang til andre ting inden for
landbrugsomradet.

Jeg skal sige, at jeg synes, det er lidt merke-
ligt, at registeret skal vaere dbent, og alligevel
skal det ikke vaere abent. Det skal dbenbart ik-
ke vaere dbent, nar det gaelder serlige personli-
ge oplysninger. Det synes jeg mé veere utrolig
vanskeligt at afgrense. Jeg er meget miste@nk-
som over for, hvorvidt man kan have den skel-
nen, og jeg har ogsé svert ved at se, hvilke per-

sonlige oplysninger i forbindelse med éns hus-
dyrbesetning der ikke skulle kunne vere til-
geengelige for offentligheden og for dem, der
har interesse i det her. S& pa det punkt er jeg
altsd noget forbeholden.

Til allersidst skal jeg minde landbrugsmini-
steren om — bare sa jeg er sikker p4, at det ikke
bliver glemt — at vi stadig vaek har et udestéen-
de omkring loft over besatningsstorrelser ogsa
i relation til husdyrsygdomme. ‘

Lysholm Christensen (KRF):

Kristeligt Folkeparti er helt enig i det sigte
og det formal, der er med dette lovforslag, alt-
s4 en sikring af vores sundhedsmassige og ve-
terinzre stade i landbruget. Det er blevet aktu-
elt at eendre pa reglerne, nu hvor grenserne er
pa vej til at blive abnet, og det er. da udmarket,
at ministeren her er med til at tage problemer-
ne i oplebet, sa vi fir nogle nye regler strikket
sammen, allerede inden det rigtig bliver et pro-
blem med den frie handel over grenserne ogsé
med levende dyr.

Her foreslir man si, at der bliver lagt en
kontrol p4 oprindelsesstedet, og at man etable-
rer et centralt husdyrbrugsreglster Disse ting
kan vi godt stotte. Men det er jo sddan med
disse registre og nye systemer, vi bygger op, at
de har en tendens til at blive.noget bureaukra-
tiske og omfattende. Sa vi mé& hviske ministe-
ren i gret, at nu gelder det om at fa lavet nogle
regler, der ikke bliver for vanskelige at admini-
strere ude omkring i de sma hjem, ude pa ejen-
dommene. Med denne lille pémmdelse vil jeg
anbefale lovforslaget

Landbrugsministeren (Torns): .

Jeg vil gerne sige tak til ordfererne. Sa vidt
jeg lyttede mig til, var der generelt en velvillig -
modtagelse af det med lidt bemaerkninger hist
og her, men dog alligevel velvxlhghed

Det er rigtigt, at det centrale punkt i lovfor-
slaget er oprettelsen af et centralt husdyrbrugs-
register. Man kan selvfolgelig sige: Hvorfor nu
det, har vi ikke registre nok, hvorfor skal der
nu oprettes et nyt register? Ordfererne har
naevnt arsagen til det: wndnngcn i ‘kontrol-
strukturen, - oph@velsen af greensekontrollen
osv. Derfor skal dette register danne grundla-
get for den fremtidige kontrol i det indre mar-
ked. Registeret skal muliggere registreringen
af dyrets oprindelse, identitet og sundhedstil-
stand. Registeret bliver dermed et vigtigt red-
skab i sporingen og indkredsningen af syg-
domme. Det er helt naturligt, at erhvervet —og
det glder bade landbrugets organisationer og
brancher — er positivt interesseret i registeret.

Men vi ved ogsi godt, at adgang til offentli-
ge registre er et overordentlig falsomt emne, og
Jeg vil gerne fastsla her, at.det er bestemt ikke
min hensigt; at adgangen skal vere videre, end
det er strengt nedvendigt for at opfylde forma-

let. Det er ogsa derfor, der er indsat et stk. 2 til

§ 10, hvor der kan fastsettes nzrmere regler
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for begrensningen med hensyn til at f4 oplys-
ninger i registeret, siledes at der vil kunne
udelukkes adgang til visse oplysninger. Det
gelder selvfolgelig iser oplysninger af person-
lig karakter. Reglerne vil ogsd kunne afgrense
den personkreds, der kan have adgang til de
forskellige typer af oplysninger i registeret.

Men jeg vil gerne medvirke til den forha-
bentlig interessante udvalgsbehandling, vi far
af dette tema.

Hermed sluttede forhandlingen.
Afstemning

Lovforslagets overgang til anden behand-
ling
vedtoges uden afstemning.

Anden nestformand (Ivar Hansen):

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til
Landbrugs- og Fiskeriudvalget. Hvis ingen gor
indsigelse mod dette forslag, betragter jeg det
som vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget.

Den nzste sag pd dagsordenen var:

8) Forste behandling af lovforslag nr. L 198:
Forslag til lov om opdreet af vildt og reeve.

Af landbrugsministeren (Ternzs).
(Fremsat 22/1 92).

Lovforslaget sattes til forhandling.
Forhandling

Henning Nielsen (S):

Det har indtil nu varet en god eftermiddag
for landbrugsministeren; de fleste har jo talt
vaeldig pent om de lovforslag, vi hidtil har be-
handlet. Det kan godt vere, at jeg vil tale knap
s& pent om det lovforslag, landbrugsministe-
ren her har fremsat, og som drejer sig om op-
drat af vildt.

Det er nok de fleste bekendt, at vi i Socialde-
mokratiet l&enge har arbejdet for at fi en sddan
lovgivning, og det resulterede i, at vi i 1990 fik
vedtaget et socialdemokratisk beslutningsfor-
slag, der palagde regeringen at fremsatte lov-
forslag om en dyrevernsmassigt forsvarlig
lovgivning p& vildtomradet. Det er et sidant
lovforslag, vi her har til behandling.

Lever landbrugsministeren nu op til beslut-
ningsforslaget? Javel, han har fremsat et lov-
forslag, men intentionerne i beslutningsforsla-
get mener jeg ikke han lever op til. I beslut-
ningsforslaget var der tale om, at vi sogte en
revision af hjorteloven, der skulle sikre dyre-
nes ret til et frit liv, stille krav om maksimalt
antal dyr pr. hektar, om storrelsen af farmene,
placering osv. Nu foreslar landbrugsministe-
ren simpelt hen, at den gamle hjortelov helt
skal ophaves. Ganske vist teenker man sig, at
de eksisterende regler skal suppleres eller @n-
dres, og at det hele skal klares i nogle bekendt-
gorelser, som landbrugsministeren vil udarbej-
de. Vi ved derfor ikke, hvis vi vedtager lovfor-
slaget, hvad det egentlig er for krav, ministeren
vil stille i disse bekendtgorelser. Vi ved i ovrigt
ikke — og det kan jeg allerede i dag meddele
ministeren — om arealets reelle gresproduk-
tion i sommerhalvaret er en tilstreekkelig ret-
ningslinie, nar det geelder bedemmelse af, hvor
mange dyr der kan vaere i en sidan hjortefarm.

Lovforslaget giver ogsa ministeren mulighed
for at forbyde opdrzt af bestemte arter af vildt,
men landbrugsministeren skynder sig at med-
dele, at han ikke pa nuverende tidspunkt agter
eller har i tankerne at benytte denne ret bortset
fra det forbud, der i gjeblikket er i hjorteloven.
Det l&ser jeg, som om ministeren nu ikke lan-
gere overvejer f.eks. at afvikle harer i bur; det
har han dog gjort tidligere. Ministeren vil nu
inddrage det nye rid, Det Etiske Rad vedro-
rende Husdyr, til at fastsette de nedvendige
regler for opdraet af harer, der skal sikre, at ha-
ren har mulighed for at folge basale adferds-
menstre sdsom flugt ved utryghed — det skriver
ministeren selv i bemerkningerne. Jamen, hr.
minister, det er da at saette Det Etiske Rad ved-
rorende Husdyr pd en helt umulig opgave.
Hvordan i alverden vil ministeren sikre harer,
der sidder i et bur, mulighed for flugt? Kunne
jeg da bare fi ét godt forslag til det, ville jeg
gerne hore det.

Vedrerende fjervildt mener jeg selvfolgelig,
det er meget positivt, at ministeren i lovforsla-
get forbyder opdret af fjervildt i merkekamre.
Det har man ikke tidligere veeret indstillet pa.
Det gor man her, og det takker jeg selvfolgelig
for. Men hvad ministeren derudover har taenkt
sig p4 omradet, virker i hvert fald for mig me-
get, meget uklart. Jeg har tidligere sagt, da vi
havde forhandling om ministerens redegorelse



