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leringerne. Det har ogsa veaeret min indstilling

til det arbejde, jeg har taget del i.

Hr. Ole Vig Jensen n@vnte ogsd ressource-
problemerne omkring de kommunale og lokal-
historiske arkiver. Det er vi ogsid opmarksom-
me pa, og det vil i hvert fald vaere en dybere
overvejelse veerd, hvor store omkostninger vi
vil kunne pétage os ved at ga ind i et meget
omfattende lokalt lovgivningsarbejde. Det er

min opfattelse, at vi kan vente med det til en

senere runde.

Jeg siger tak for de meget positive tllsagn om
at ga ind i udvalgsarbejdet. Jeg tror pd en ma-
de ikke, det bliver tungt, for det viser sig, nr
man arbejder med arkivspergsmadl, at det i vir-
keligheden er umadelig speendende stof. Det
er en vigtig og nodvendig del af ytringsfrihe-
dens og demokratiets arbejdsgrundlag, og jeg
er glad for, at s& mange af ordforerne har taget
det principielle op. Jeg synes, det er et vigtigt
led i diskussionen om balancen mellem forsk-
nings- og sikkerhedshensyn i arkivspergsmal,
at vi ogsé far de principielle overvejelser med,
for det er jo virkelig vigtigt for den eftertid, vi
skal aflevere denne lovgivning til.

(Kort bemarkning).

Kim Behnke (FP):

Det er udelukkende for at preaecisere mit
synspunkt. Jeg er helt enig med ministeren i, at
formalet med en sadan lovgivning selvfolgelig
er, at den skal vere en del af grundlaget for
vores ytringsfrihed. Det skal selvfelgelig ikke
veere sadan, at tredjeperson kan gd ind og fa
ubegrenset adgang til alle oplysninger.

Men jeg gjorde opmeerksom pd, at det kan
vare et problem, at det er den pageldende for-
valtningsmyndighed, som bestemmer leengden
af klausultiden for de pageldende arkivalier.
Hvis forvaltningsmyndigheden vil forsege —
tillad mig udtrykket — at skjule, hvad man har
foretaget sig, begerer den maske arkiverne
lukket i meget lang tid, mange &r, mens den
person, det drejer sig om, og som ensker ind-
sigt i, hvordan myndighederne har behandlet
eller forvaltet en konkret sag, far at vide, at
man har begeret arkiverne lukket i meget lang
tid.

Og si er vi tilbage ved ministerens slutre-
plik: Hvem er det, der mister sin ytrmgsfrlhed"
Vores udgangspunkt er altsd, at her holder vi
med den enkelte borger og er ikke s4 interesse-

ret, i, hvilke interesser forvaltningsmyndighe-
den har, men mere i at sikre borgernes frie ad-
gang til de pagzldende oplysnmger Men jeg
er helt enig med ministeren i, at'nér det drejer
som om tredjeperson, skal der vere langt kraf-
tigere begrensninger for, hvad man kan fa lov
til at fa indsigt i.

Kulturministeren (Grethe Rostbell):

Vi ma vare opmarksomme pi, at det, hr.
Kim Behnke navner her, vil veere omfattet af
offentlighedsloven og den aktindsigt, som en-
hver borger har adgang til under de nuvaren-
de forhold. Naturligvis kan arkiverne ikke luk-
ke af for den almindelige aktindsigt, som gal-
der den enkelte borger i samfundet. I arkiv-
sammenhang er tilgengeligheden naturligvis
et sporgsmal om forskernes adgang, si derfor
er netop personoplysninger et meget sirbart
emne.

Hermed sluttede forhandlingen.
Afstemning

Lovforslagets overgang til anden behand-
ling
vedtoges uden afstemning.

Ferste nzstformand (Henning Rasmussen):

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til Kul-
turudvalget. Hvis 1ngen gor indsigelse mod
dette forslag, betragter jeg det som vedtaget.
(Ophold). Det er vedtaget.

Den na&ste sag pd dagsordenen var:

12) Forste behandling af lovforslag nr. L 195:

Forslag til lov om cendring af lov om social
bistand. (Foreldrebestyrelser i kommunale dag-
institutioner og kommunal dagpleje for born).

Af socialministeren (Else Winther -Ander-
sen).

(Fremsat 22/1 92).

Ldvforslaget sattes til forhandling.
Forhandling .

Jytte Andersen (S):
Socialdemokratiet kan stotte dette lovfor-
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slag, og det kan ikke komme som nogen over-
raskelse, al den stund det er et led i udment-
- ningen af aftalen fra foraret 1991 om berne-
pakken. Vi synes, det er godt, at der kommer et
lovgivningsmeessigt grundlag for at sikre for-
xldrene en reel indflydelse p&d deres berns
dagligdag, mens de selv er pa arbejde.

Det er ogsa godt, at dagplejen omfattes af
lovforslaget og ikke bare navnes som nogle in-
tentioner. Dagplejen er et meget veerdifuldt og
vigtigt led i de samlede bernepolitiske foran-
staltninger, og vi ved jo i evrigt ogs4, at der er
tre gange sd mange smabern i dagpleje som i
vuggestuerne. Det ville virke noget ejendom-
meligt for os, hvis forzldrene til bern i dagple-
je ikke fik den samme mulighed, s det stotter
vi ogsé varmt.

Vi synes, forslaget kunne forbedres lidt pa to
punkter. For det forste en lidt mere handfast
besked til de selvejende institutioner om, at
foreldrene skal sikres den samme mulighed
for at f4 indflydelse som i de offentlige institu-
tioner. Vi ved naturligvis godt, at det kan vare
et problem at @ndre vedtagterne tilstreekkelig
hurtigt, og man kan komme ind i nogle mere
juridiske problemer. Selvfolgelig skal der vaere
tid til den nedvendige omstilling, men der skal
ske omstilling. De aktuelle foreldre skal sikres
den indflydelse. Hvis der ikke var nogen vente-
lister og foraeldre frit kunne vaelge imellem Sct.
Georgsgilder, frie bernehaver og menigheds-
rddsbernehaver, var det intet problem for os,
men situationen er, at der er meget lange ven-
telister, og at foreldrene reelt ikke har fri valg-
mulighed. Det er altsa den ene ting, som godt
kunne strammes op efter vores mening.

For det andet mener vi faktisk ganske alvor-
ligt, at medarbejderne skal have direkte reprz-
sentation i bestyrelsen, sa vi vil allerede nu be-
bude et ®ndringsforslag om, at der skal vare
én eller to medarbejderreprasentanter i besty-
relserne pd samme méde som i skolebestyrel-
serne.

Sé vil vi ogsd pracisere her ved forstebe-
handlingen, at godt nok decentraliserer vi og
lokaliserer beslutningsprocesserne som sidan,
men der er nogle ting, der skal fastholdes i
kommunen, og det er det overordnede social-
politiske ansvar, ansvaret for tilsynet, visitatio-
nen, taksterne og abningstiderne. Vi laegger
megen vagt pd, at denne overordnede politi-
ske forpligtelse skal ligge i kommunalbestyrel-

sen, samtidig med at det meget klart skal pra-
ciseres fra vores side, at kommunerne ikke un-
der nogen omstandigheder kan decentralisere
deres arbejdsgiverkompetence.

Det kan godt veaere, at man har en ideel be-
tragtning om, at foreldre meget gerne selv vil
organisere tingene. Men nér det drejer sig om
daginstitutionerne, synes jeg ikke, at man kan
palegge foraeldrene, at de ved siden af at passe
deres normale arbejde — som jo i forvejen er
ganske tidskravende — skal patage sig admini-
strative og arbejdsgivermassige opgaver og i
ovrigt have sd meget tid sammen med deres
bern som overhovedet muligt. Sa det vil vaere
nogle af de ting, vi er meget optaget af: Tilsy-
net, visitation, takster, &bningstid plus arbejds-
giverkompetence og direkte medarbejderind-
flydelse.

Med disse bemarkninger skal jeg udtrykke
tilslutning fra Socialdemokratiet til lovforsla-
get som helhed. Vi tror, det er et godt budskab
til danske forzeldre, at de far en direkte indfly-
delse pa deres berns dagligdag.

(Kort bemarkning).

Inger Stilling Pedersen (KRF):

Jeg vil gerne have uddybet en af fru Jytte
Andersens bemarkninger en lille smule. Fru
Jytte Andersen siger, at foreldrene ogsa skal
have indflydelse i de private institutioner, og
kom meget rigtigt ind p4 alle de problemer, der
kan vere.

Nu behover det at have indflydelse jo ikke at
betyde, at man absolut skal bestemme over det
idégrundlag, som institutionen drives pa, og
derfor vil jeg sporge, om det ikke kan vaere lidt
risikabelt. De enkelte institutioner kan jo vare
bygget pd mange forskellige principper, og kan
man ikke risikere, at nogle foreldre maske to-
talt eendrer grundlaget? Jeg er enig i, at forzl-
drene ogsd skal have indflydelse i de private
institutioner, men hvor langt skal den indfly-
delse ga? '

(Kort bemarkning).

Tom Behnke (FP):

Lad os bare tage den diskussion nu med det
samme, ndr fru Jytte Andersen har varet inde
pa det, om forskellen pa de selvejende og de
offentlige institutioner.



5967

30/1 92: 1. beh. af f. t. 1. vedr. social bistand

5968

[Tom Behnke]

Fru Jytte Andersen mener, at der ogsa skal
vare en vis form for foreldreindflydelse i de
selvejende og de private institutioner, men
med det kendskab, jeg har til det, er der allere-
de i dag en stor grad af foreldreindflydelse i
de selvejende institutioner, som i langt hejere
grad er nedt til at teekkes foreldrene, fordi de i
stor udstreekning er afhangige af dem rent
gkonomisk. Nér vi taler om offentlige institu-
tioner, gelder det derimod om at tazkkes kom-
munalbestyrelsen, fordi det er derfra, pengene
til driften kommer, og det er jo driften, det dre-
jer sig om.

Det er altsa forskellen pa de to typer institu-
tioner, og det er ogsd min begrundelse for, at vi
ikke behaver at lovgive om foreldrebestyrelser
i de private institutioner.

(Kort bemarkning).

Jytte Andersen (S):

Som svar til fru Inger Stilling Pedersen vil
jeg godt citere lovforslagets § 69 a, stk. 3:

»Forzldrebestyrelsen fastsatter principper
for daginstitutionens virksomhed og for an-
vendelsen af en budgetramme for hver enkelt
daginstitution, osv. osv.«

Det gzlder altsa for de kommunale institu-
tioner, og det skal forzldre til born i selvejen-
de institutioner ogsd have indflydelse p4 efter
vores opfattelse. _

Vi ved jo ogsd godt — det er lidt til hr. Tom
Behnke — at der sker meget rundt omkring.
Man kan godt have indflydelse pd mange mé-
der, som fru Inger Stilling Pedersen ogsd var
inde p&, men vi ved jo ogsé, at mange selvejen-
de institutioner jo i virkeligheden ogsa er of-
fentlige institutioner. De kunne ikke eksistere,
medmindre de modtog offentlige tilskud, sa de
er jo ikke private som siddan, de modtager jo
samme offentlige tilskud som de kommunale
institutioner. Og der er mange, der allerede nu
har lyttet til, hvad politikerne sagde i maj 1991,
og har @ndret deres vedteagter; i hvert fald in-
den for Frie Bernehaver og Fritidshjem har al-
le de kebenhavnske institutioner @ndret spor
og sagt, at de aktuelle forzldre skal have ind-
flydelse.

S4 det kan sagtens lade sig gore, men jeg er-
kender gerne, at det kan veare et problem, hvis
vi lovgiver her og nu, og det er ogséd derfor, jeg
siger, at vi skal naturligvis give de selvejende
institutioner en tidsfrist til at omorganisere sig.

Pia Christmas-Meller (KF):

»Borgerne i centrum« er Det Konservative
Folkepartis overskrift for disse ars arbejde
med at modernisere og omstille den offentlige.
sektor.

I utallige sammenhznge nds dette mal bedst
ved at give borgerne selv direkte adgang til
indflydelse og ansvar. For os er det derfor en
helt naturlig opgave at sikre en langt sterre
grad af brugerindflydelse, og hvad er mere
oplagt end at sikre foreldrene indflydelse pa
driften af den offentlige daginstitution, hvor
deres bern ofte tilbringer en meget vaesentlig
del af degnets 24 timer.

Det Konservative Folkeparti kan derfor
varmt stotte regeringens lovforslag om forel-
drebestyrelser i kommunale daginstitutioner
og i den kommunale dagpleje. Vi mener, at der
med forslaget gives foraldrene adgang til reel
indflydelse; det vil ofte virke steerkt motiveren-
de for engagementet, og det er bestemt heller
ikke nogen skade til.

Ikke mindst bestemmelserne om, at forzl-
drebestyrelserne skal fastsaette principper for
daginstitutionens virksomhed og for anvendel-
sen af den kommunalt fastsatte budgetramme,
giver sammen med indstillingsretten i forbin-
delse med stillingsbesattelser meget direkte og
merkbar kompetence. Men det er klart, at
kommunerne fortsat har det overordnede an-
svar, og sddan skal det ogsd vere.

Selv om der ifglge sagens natur er forskel pa
en kommunal institution og en kommunal
dagpleje, er det efter vores opfattelse vigtigt at
understrege, at det er to fuldstendig ligeverdi-
ge offentlige tilbud. Derfor laegger vi ogsé vagt
pa, at forzldre til bern i den kommunale dag-
pleje ogsa er sikret ret til indflydelse ifolge mi-
nisterens forslag.

Med hensyn til diskussionen om, hvorvidt
de selvejende institutioner skal omfattes af
denne lovs krav, n&rer vi ingen tvivl om, at det
vil edelegge langt mere, end det vil gavne. Der
kan vere stor forskel pa de selvejende institu-
tioners idégrundlag m.v., og det synes vi prin-
cipielt er en god ting, fordi det sikrer forzldre-
ne en valgmulighed. Dertil kommer, at de selv-
ejende institutioners drift er baseret p4 en fun-
dats eller en vedtzgt, og endelig skal man altsd
ogsé huske pa, at mange af de selvejende insti-
tutioner allerede i dag har forzldrebestyrelser.
Alt i alt mener vi, at Folketinget skal respekte-
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re det serkende, der karakteriserer mange af
de selvejende institutioner ved at undtage dem
fra denne lovgivning.

Vi vil anbefale et konstruktivt udvalgsarbej-
de, og vi haber, at vi kan fa vedtaget loven ri-
melig hurtigt.

Helge Sander (V):

Da Venstres ordinzre ordferer, fru Eva Kjer
Hansen, har andre vigtige opgaver i folkesty-
rets tjeneste uden for huset, har jeg lovet at vi-
dereformidle den holdning, som fru Eva Kjer
Hansen ville have givet udtryk for.

Der er ingen tvivl om, at vi i Venstre er glade
for, at der nu etableres foreldrebestyrelser ved
de kommunale daginstitutioner. Foraldrebe-
styrelserne var en del af det brede forlig i for-
aret 1991, den sdkaldte bernepakke, og absolut
et af de mere positive elementer i pakken. Vi
synes, det er en god idé med brugerbestyrelser
ved de forskellige institutioner; blandt andet
viser erfaringerne fra folkeskolen, at sidanne
bestyrelser er en succes.

Det er vigtigt at sondre mellem de forskelli-
ge former for offentlige pasningstilbud til
born. I og med at de er struktureret p4 forskel-
lig vis, m& man tage forskellige hensyn. Ved de
kommunale institutioner er der ingen proble-
mer i at etablere foreldrebestyrelser, men Ven-
stre vil opfordre kommunerne til at delegere s3
megen kompetence som overhovedet muligt
ud til bestyrelserne. Selvfolgelig er der nogle
overordnede beslutninger, som kommunalbe-
styrelsen selv ma treffe. Det drejer sig om
pladsanvisning, betaling og selvfolgelig tilsyn
med institutionen, men ellers kan stort set alle
andre beslutninger legges ud til bestyrelserne.
Skal forzldreindflydelsen vere reel, krever
det, at bestyrelserne gives s& megen kompeten-
ce og ansvar som muligt.

Med hensyn til den kommunale dagpleje er
vi enige om at foresl4, at nar mere end halvde-
len af foreldrene ensker en forzldrebestyrelse,
skal en sddan etableres. Baggrunden for dette
er, at dagplejen adskiller sig vasentligt fra in-
stitutionerne. Dagplejen bestir af mange en-
kelte hjem, der er en hojere grad af fleksibilitet
og en tettere kontakt mellem brugerne. Men
derfor er det jo ikke sikkert, at foreldrene
overhovedet er interesseret i at indg4 i et besty-
relsesarbejde, og for at undga unedigt bureau-
krati finder vi, at det er en god idé kun at op-

rette bestyrelser, nar foraldrene er interesseret
i det.

I ovrigt er det meget forskelligt, hvordan
kommunerne i dag har struktureret brugerind-
flydelsen og forzldrenes indflydelse i ovrigt. I
mange kommuner er der allerede i dag etable-
ret bestyrelser ved savel institutioner som ved
dagplejen. Det er vigtigt, at denne lov er en
rammelov, der sikrer, at bestyrelser kan etable-
res, men i ovrigt overlader til lokalomraderne
at finde ud af, hvordan indflydelsen skal tilret-
telegges i detaljer.

Endelig er der de selvejende institutioner,
der jo i forvejen har foreldre med i bestyrel-
sen. Der er nogle szrlige forhold omkring selv-
ejende institutioners fundats, som ger, at der
ved de selvejende institutioner kan vare pro-
blemer i at etablere forzldrebestyrelser pa
samme mdide som ved de kommunale institu-
tioner.

Lovforslaget legger op til en revision pa det-
te omrdde inden udgangen af folketingséret
1994-95. Sifremt der opstar behov for yderli-
gere praciseringer, er der til den tid anledning
til at revidere loven. Det giver os et par 4r til at
indhente erfaringer og finde ud af, hvordan be-
styrelsernes arbejde vil fungere i praksis.

Med disse kommentarer vil vi fra Venstres
side se frem til en positiv udvalgsbehandling,

Hanne Thanning Jacobsen (SF):

Det er jo rigtigt, som nzvnt af de foregiende
ordferere, at vi i forbindelse med bernepakke-
forliget, som SF ogsa var deltagere i, accepte-
rede, at der blev indfort bestyrelser pa dagin-
stitutionerne, ». . . som sikrer forldrene en re-
el indflydelse p& den enkelte institutions
drift«.

Forslaget synes jeg ministeren skal have tak
for. Ministeren skal have tak for, at hun har
varet lyttende under forlebet, og derfor omfat-
ter forslaget nu ogsd den kommunale dagpleje,
hvilket vi er meget godt tilfredse med.

Til gengeld er vi meget lidt glade for, at det
ikke er lykkedes at fa sat mere gang i at {4 for-
eldrerad i de selvejende institutioner. Vi er ud-
merket klar over det problemszt, som ogsd de
foregdende ordferere har ridset op. Vi har sely-
folgelig ogsd noteret, at ministeren i folketings-
aret 1994-95 vil vurdere, hvordan det ser ud. Vi
ma hébe, at det signal bliver hert, sidan at
mange andre end de kebenhavnske daginstitu-
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tioner horer signalet s tydeligt, at de allerede
nu gar i gang.

Jeg kunne godt have ensket mig, at man fak-
tisk med dette lovforslag i det mindste havde
givet de selvejende institutioner ret til at indfe-
re foraeldrerad. Jeg ved godt, at nogle s& kunne
indvende, at det ville blive utrolig bureaukra-
tisk bade med et foreldrerad og en bestyrelse.
Jo, méitte jeg s svare, det ville det nok, men
det er en pression, jeg ville enske vi kunne leg-
ge pd de selvejende institutioner.

Et andet punkt, som jeg m4 kritisere, er den
manglende personalerepraesentation- i besty-
relsen. Det er utilfredsstillende, at det kun er
lederen, der tager del i bestyrelsesmoderne
som bestyrelsens sekreteer. Hr. Helge Sander
lavede en sammenligning med skolebestyrel-
serne, men dér ser man jo netop, at de ansatte
er reprasenteret i skolebestyrelsen. Jeg mener,
det er afgorende, at vi i udvalgsarbejdet far talt
om at fi personalet reprasenteret i selve besty-
relsen. Representationen skal vere der.

Det er ogsi meget vigtigt for mig — ud fra de
mange eksempler, vi har p4 fordelingen imel-
lem det, som forzldrebestyrelsen skal, og det,
som kommunalbestyrelsen skal tage sig af — at
vi i udvalgsarbejdet fir preciseret, hvad kom-
munalbestyrelsen kan legge ud til bestyrelsen.
Jeg synes, der er en lille smule. uklarhed om-
kring det, og det er afgerende, at vi fastholder
det, vi har diskuteret i forbindelse med berne-
pakken: at det overordnede socialpolitiske an-
svar fortsat liggeri kommunen, altsa at visita-
tionen, betaling og tilsynet ligger dér, og at ar-
bejdsgiverkompetencen, anszttelse og afskedl-
gelse, bliver fastholdt dér.

Jeg har ogsa lidt problemer med at forael-
dre, som maske kun har et barn i bernehaven i
3 &r, skal have si megen indflydelse i forhold
til personalet, som jo kan vare i institutionen i
artier.

Der er ogsa nogle bemarkninger i lovforsla-
get omkring det pedagogiske indhold, som jeg
er lidt utryg ved.

Men lad os se pa problemerne i udvalgsar-
bejdet. :

Tom Behnke (FP):

Som det jo tydeligt er fremgﬁet af debatten,
er vi stort set alle sammen enige om intentio-
nerne i dette forslag: at oprette foreeldrebesty-
relser pa nojagtig samme méade, som man har
gjort det i skolerne. Det-er altid et godt princip.

Dér, hvor debatten si har stdet — den ervel
ogsa allerede afsluttet — er om, hvorvidt de
selvejende institutioner skulle have veret med.
Den debat kan vi fortsaette i udvalget.

Tilbage er der sd to. omréder. Det ene er de
kommunale daginstitutioner, hvor man gér ind
og laver en foreldrebestyrelse, og det synes jeg
er udmarket. I alle offentlige institutioner sy-
nes jeg, der skal vere en vis form for bruger-
indflydelse, saledes at man har et modspil til
kommunen, men ogsa at man ‘haren medxnd-
flydelse.

Det andet omrade er den kommunale dag-
pleje, hvor man i lovforslaget har sagt, at man
synes, der skal vare et flertal af forzldrene, det
vil sige mere end 50 pct., der begarer, at der
skal veere en foraeldrebestyrelse for man opret-
ter en sddan. Det synes jeg er et sundt princip,
for i langt de fleste kommunale dagplejer er
det jo siledes, at der slet ikke er nogen proble-
mer, fordi forzldrene ser dagplejemoderen el-
ler -faderen dagligt, og da der som regel ikke er
mere end 2, 3, 4 foraeldrepar kan man sagtens
na at fa snakket sig til rette med dem om tinge-
ne. Derfor er det sjeldent, at der er behov for
det, men skulle der veere kommuner, hvor be-
hovet er s& stort, at halvdelen eller mere af for-
@ldrene begzrer en forzldrebestyrelse, synes
jeg, det er udmearket, at man har dbnet mulig-
hed for det.

"Vi kan fuldt ud stette lovforslaget.

Bente Juncker (CD):

Jeg synes, det er et udmarket lovforslag,
som socialministeren har fremsat. Det er’jo og-
s& rigtigt, som mange ordferere har sagt, at
rammerne for lovforslaget blev aftalt i forbin-
delse med bernepakken. -

Der er ikke s& meget at sige fra CD’s side,
for vi er stort set enige i det. Til de ting, der har
veret rejst i debatten omkring de selvejende
institutioner, vil jeg gerne sige, at jeg kender
naesten ikke én selvejende institution, der ikke
har en bestyrelse med foraldre i, som fungerer
ganske pi linje med de bestyrelser, der vil
komme pa det kommunale omride; men det er
da rigtigt, som fru Jytte Andersen siger, at vi da
godt kan sige det her lidt tydeligere t11 institu-
tionerne. -

Ministeren har hstet alle disse punkter i s1t
lovforslag om, hvad det flertal af foreldre, der
sidder i bestyrelsen, skal beskeftige sig med,
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og jeg vil gerne sige, at det er alle den slags
aktiviteter, som jeg oplever i den daginstitu-
tion, hvor min lille datter gr — og hun gar altsa
i en af de selvejende institutioner. Alle disse
ting — altsa forbindelse med samfundet, forbin-
delse med byen, op og se Falckstationen, op p4
plejehjemmet, besog af en politibil, man kan
gd ind i og kigge pa — har de selvejende institu-
tioner, s& derfor mener jeg ikke, det ville vere
noget problem, hvis vi tog dem med i lovgiv-
ningen, men jeg har forstdet — det star ogsa i
lovforslaget — at der er noget i vejen omkring
fundatser osv., og det ma vi sa acceptere. Men
jeg er enig i, at vi skal sige lidt hojere, at det
ville veere rart, hvis de var p4 linje med det, vi
har her i dag.

Der star ogsa meget fornuftigt i lovforslaget,
at kommunalbestyrelsen kan deltage i forl-
drebestyrelsesmeder uden stemmeret, kun skal
en sddan deltagelse ske efter anmodning der-
om fra foreldrene. Det synes jeg er fornuftigt,
fordi vi har alt for mange kommunalbestyrel-
sesmedlemmer placeret rundt om i nzvn og
kommissioner, og de kan simand ikke n4 alt
det dér alligevel, og hvad i alverden skal de s&
sidde der for? Jeg synes, det er meget fornuf-
tigt, som ministeren siger, at efter anmodning
kan man fi en politisk udnevnt reprasentant
med.

Den tredje ting, der har veeret droftet her i
dag, er medarbejderreprasentation. Jeg vil
gerne sige til ministeren, at da jeg leste, at der
skal vare et flertal af foraeldre i bestyrelsen, s
teenkte jeg: Jamen det kan da ikke veere noget
problem, sd er resten vel medarbejderne. Sa-
dan har jeg faktisk lest det. Jeg kan sa forsta
pé debatten, at det ikke bare er sd ligetil.

Imidlertid er det da helt klart, at man ikke
kan holde nogle bestyrelsesmoder og have et
samspil mellem forzldre og daginstitutioner,
dvs. de ledere og paedagoger, der er ansat dér,
uden at man har dem siddende med ved bor-
det. Det er gammeldags tankegang, at de skal
std uden for deren. Og skulle man i gvrigt som
foraldre veere med til at fastlegge de pedago-
giske principper, alle daginstitutionens aktivi-
teter, samarbejde mellem daginstitutionen og
foreldrene og meder osv. osv. uden et egent-
ligt kendskab til, hvad der foregir i dagligda-
gen?

Det mé vist vaere en misforstielse, at det ik-
ke stér lidt klarere. Jeg opfattede det som givet,

at medarbejderne selvfolgelig var med i sddan
en bestyrelse og ogsa havde stemmeret, siledes
at man kunne fa den dialog mellem medarbej-
dere og forzldre, som vi skal have, for ellers
lgber man ind i nogle konflikter, og hvorfor i
alverden skulle man gere det? Hvis f.eks. for-
®ldrene vedtager en tur, og s har bernene ve-
ret pa den tur for 14 dage siden, s synes jeg,
det er en flovmand at veere foreldre. Lad os se
at finde ud af en formulering, vi alle sammen
kan vaere enige om i udvalget.
Men ellers er vi godt tilfredse.

(Kort bemarkning).

Jytte Andersen (S):

Det er jo rart at here, at fru Bente Juncker
har sit barn i en velfungerende selvejende dag-
institution, hvor der oven i kebet ogsa er foral-
dreindflydelse.

Det fik mig til at teenke pa, om vi overhove-
det kan fa et billede af, hvordan de selvejende
institutioner ser ud. Jeg har nemlig haft den
stik modsatte opfattelse, fra jeg i sin tid sad —
godt nok som kommunalpolitiker — i et antal
institutionsbestyrelser i Vallensbek Kommu-
ne. Det var alle sammen Sankt Georgsgilder-
nes daginstitutioner, og der kom folk, nir der
skulle holdes bestyrelsesmoder, fra Gentofte
og fra Hersholm, som egentlig kun havde det
til feelles, at de var medlem af Sankt Georgsgil-
derne. Det var siméend gode, gedigne folk, s&
dette er ikke nogen kritik af dem, men det vir-
kede ejendommeligt, at det ikke var folk fra
den pdgeldende kommune og naturhgv1s forst
og fremmest forzldre, der havde bern i den i in-
stitution, det nu drejede sig om.

Derfor synes jeg, at fru Bente Junckers
spergsmdl kunne give anledning til at bede mi-
nisteren om at finde ud af, hvordan landet
egentlig ligger. Der er jo ingen grund til at ska-
be myter om, at selvejende institutioner over-
hovedet ikke har foreldreindflydelse, for selv-
folgelig har mange af dem det. De skal ikke
fole, nar de leser denne debat igennem, at vi
peger fingre ad de selvejende institutioner, for
det er der ikke grund til at gore generelt; men
der er nogle hjerner, der skal have et ekstra
puf, og det puf behover ikke at vente tre &r.

Lone Dybkjer (RV):
Jeg vil da gerne melde mig i koret til dem,

der takker ministeren, fordi hun har fremsat
det lovforslag, som vi nu behandler.
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Jeg vil s4 blot sige, at jeg er enig i, at vi skal
finde en losning pa spergsmélet, om medarbej-
derne direkte skal vaere med i bestyrelsen, eller
de blot skal deltage i bestyrelsesmoder. Det er
jo noget af det, vi kan afklare i forbindelse med
udvalgsarbejdet.

Desuden skal vi vel finde en lidt sterkere
precisering omkring de selvejende institutio-
ner, selv om det naturligvis er en lidt anden
problemstilling. Jeg er enig i, at der gennemga-
ende er en sterre deltagelse fra foreldrenes si-
de i forbindelse med de selvejende instituti-
oner, normalt i hvert fald, men det betyder jo
ikke, at forzldrene ikke skal ind i billedet.

Sa vil jeg godt sige lidt om det, fru Jytte An-
dersen rejste med hensyn til foraeldrenes tid til
deres boern. Jeg er meget enig i de betragtnin-
ger, og jeg kan i hvert fald godt forestille mig,
hvor vanskeligt jeg ville have haft ved at delta-
ge i den type arbejde pé det tidspunkt, da jeg
selv havde smé bern og fuldtidsarbejde og alt
det dér — men det skal jo ikke forhindre andre i
at gore forseget.

Imidlertid tror jeg, det er meget vigtigt, at vi
far gjort det pa en sidan made, at det bliver
reelt muligt for foraeldrene at deltage. Jeg syn-
tes, det var utrolig vanskeligt at vere s& meget i
de daginstitutioner, som man rent faktisk skul-
le, dengang jeg selv havde bern, si det gelder
om at finde en eller anden fornuftig modus: sa
meget uddelegering som muligt, men trods alt
pa en sddan made, at det bliver overkommeligt
for foreldrene.

Inger Stilling Pedersen (KRF):

Jeg skal straks sige, at Kristeligt Folkeparti
kan stette forslaget. Det er ikke ret lange si-
den, jeg var til en konference, hvor man netop
dreftede institutionerne, og der blev efterlyst
en formalsparagraf for daginstitutioner.

Dér kom der mange ting frem, som nogle af
os syntes ikke rigtig kunne passe. Det beroede
pé4 undersogelser, at pedagogeme ikke havde
tid til bernene nogle steder, bernene skulle
vente, til de havde tid til at svare dem og alt det
dér. Det fik mig til at teenke pa, at det jo nok
egentlig var rimeligt, at man satte nogle over-
ordnede mal omkring institutioner. Derfor
kommer dette forslag jo ogsé serdeles belejligt
og siger: Jamen foreldrene ber i hvert fald ha-
ve en meget stor indflydelse p4, hvilke krav der
stilles til en institution.

Vi mener principielt i Kristeligt Folkeparti,
at bernene skulle have en vekselvirkning mel-
lem hjem og institution. Her teenker jeg iseer pa
bernehaver og serlig pa den paedagogiske del.
Man forventer, at der sker noget, og at det ikke
bare er en pasning — det kan si vaere noget af
dagen — men at man har et mal, og at der sker
nogle ting, mens bernene er derhenne. Det kan
maske vaere fristende at undlade, nar der
egentlig ikke ligger noget méil. P4 folkeskolen
er der et formal, som man sé skal rette sig efter..

Vi tror, det er godt, at foreldrene fir denne
mulighed, og de har den vel ogsd i hgj grad,
bade i offentlige og i private institutioner. Det,
Kristeligt Folkeparti maske er lidt bange for,
er, at det skal komme si vidt, s4 man skal have
flertal i en privat institution, sddan at det gar
ud over det formal og den baggrund, man har.
Man kan jo godt have indflydelse pd nogle ting
i en institution, uden at det behever gi ud over
selve formélet. Det kan man jo drefte, ndr man
skal i gang med det, men vi mener som sagt, at
det er vigtigt. : o

Selvfalgelig er det ogsa vigtigt, at det perso-
nale, der er ansat i institutionen, er med. Det
ma vere helt selvfolgeligt, at personalet skal
have indflydelse pa sin arbejdsplads, og at
man fir en dialog i gang.

Kristeligt Folkeparti gir meget positivt ind i
udvalgsbehandlingen. Vi ser gerne, at vores
berneinstitutioner virkelig bliver et godt sted
at veere, ogsa et pedagogisk godt sted, og at de
bliver et supplement til foreldrenes mulighe-
der for at have deres bern. Det kan vi vende
tilbage til senere pa dagen. Nogle har jo den
opfattelse, at vi ikke kan lide institutioner, men
det er ikke rigtigt. Jeg mener personlig, at det
er et godt supplement, at barnene kan have
mulighed for at komme sammen med andre
bern. Vi ensker, at foreldrene far sa store valg-
muligheder som overhovedet muligt. '

Den kommunale dagpleje er ogsd nevnt, og
dér ved jeg i hvert fald, at man i mange byer i
dag har det saddan, at man har en mulighed for
at komme sammen, man har felles aktiviteter
nogle gange om ugen. Dér er dagplejemedrene
sammen, maske til dels ogsa foreldre, og det
er da udmerket, synes vi, at forslaget abner
mulighed for, at foreldrene dér kan have no-
get storre indflydelse pd nogle overordnede
ting, som man mener at dagplejen skal have,
selv om det vel ikke er s nemt at have pa det
enkelte hjem.
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Til slut vil jeg bare sige, at vi er meget positi-
ve over for forslaget og over for det udvalgsar-
bejde, der nu forestar.

Socialministeren (Else Winther Andersen):

Jeg vil gerne sige tak for den meget positive
modtagelse, som lovforslaget om forzldrebe-
styrelser har vaeret genstand for her i dag. Det
lover for et godt og hurtigt udvalgsarbejde, s&
vi kan fa loven vedtaget, s kommunerne kan
komme i gang med at planlegge dette til janu-
ar 1993,

Tre omrider er géet igen i alle indlzeggene.
Man har faet en fornemmelse af, at det skulle
Vi prove at se pé i udvalget. Jeg vil gerne tage
fat pa det forste med medarbejderreprasen-
tanterne i bestyrelsen.

I bemarkningerne til lovforslaget star der
flere gange, at medarbejderne skal inddrages i
arbejdet, s& det er pd ingen made tilteenkt, at
medarbejderne ikke skal vaere med. Men som
det ogsa er blevet sagt fra hr. Helge Sanders
side, er dette en rammelov, og man kan lokalt
tilrettelegge, hvilken medarbejderreprasenta-
tion man vil have, og derfor er lovteksten ud-
formet pa den méde, som den er. Det er selv-
folgelig et omrade, som jeg kan forstd man vil
komme til at diskutere yderligere i udvalget.

Nar de selvejende institutioner ikke er med,
skyldes det, at de har deres egne vedtagter, de-
res egne fundatser, som vi ikke bare kan g4 ind
og rore ved, men det er ogsé rigtigt, som det er
blevet sagt fra flere sider, at det maske er det
omrade, hvor man er lengst fremme med at
tage foreeldre med ind i bestyrelsesarbejdet og
med ind i tilretteleeggelsen. Jeg sammenligner
noget med friskolelovgivningen, samtidig med
at vi jo ogsa med denne lovgivning har skaevet
meget til skolebestyrelser, hvor forzldrene jo
ogsd er medinddraget

I lovforslaget er der jo en revisionsbemaerk-
ning om, at vi vil se p det, ndr der er giet en
periode. Jeg tror, at de signaler, vi sender ud
om, at der bliver flertal af foreldre i daginsti-
tutionsbestyrelser p4 det kommunale omréde,
og de signaler, vi sender ud om, at vi opfordrer
til, at man ogsé inddrager de selvejende insti-
tutioner, vil komme til at indvirke i en positiv
retning, ndr de skal arbejde videre med det.

Der er faldet positive bemerkninger om, at
den kommunale dagpleje er taget med i be-
merkningerne. Det, jeg ser her som noget po-

sitivt, er, at foraldrene selv skal gore en aktiv
indsats for at lave en bestyrelse, hvis de har et
flertal i kommunen. Jeg er helt enig med de
ordferere, der har navnt, at i den kommunale
dagpleje har man den tette kontakt til forzl-
drene i det daglige, nér de afleverer og henter
barnet. Det er nogle andre omrider, man her
skal tale om, det er n@rmest en paraply over
hele kommunen, der er tale om.

Jeg har opfattet, at disse tre omrader har va-
ret de overordnede ting, man fra ordferernes
side har ensket at se mere pa i udvalget, og
hvis der er sporgsmal, beder jeg om, at vi ret
hurtigt fir dem, sa vi kan f4 en besvarelse og
en dialog i gang.

Hermed sluttede forhandlingen.
Afstemning

Lovforslagets overgang til anden behand-
ling
vedtoges uden afstemning.

Anden nzstformand (Ivar Hansen):

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til Soci-
aludvalget. Hvis ingen gor indsigelse mod det-
te forslag, betragter jeg det som vedtaget.
(Ophold). Det er vedtaget.

Den naste sag pd dagsordenen var:

13) Forste behandling af beslutningsforslag nr. B
44:

Forslag til folketingsbeslutning om indforelse
af tid til born-ydelse.

Af Glonborg (KRF) m.fl.

(Fremsat 14/1 92).

Sammen med denne sag foretoges den un-
der sidste punkt pd dagsordenen opforte sag,
nemlig:

14) Forste behandling af lovforslag nr. L 173:

Forslag til lov om orlov til og arbejdstidsned.-
seettelse for foreeldre.

Af Glenborg (KRF) m.fl.

(Fremsat 14/1 92).

Forslagene sattes til forhandling.



