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(Kort bemearkning).

Risgaard Knudsen (S):

Jeg tror, der er flere, der har det som jeg, at
man i hoj grad har heeftet sig ved, at socialmi-
nisteren ikke har besvaret det af hr. Taanquist
stillede meget konkrete spergsmal. Det kan
selvfolgelig skyldes, det skal jeg erkende, at re-
geringen er uden holdning pa dette omrade.
Derfor skal jeg tillade mig at stille socialmini-
steren det spergsmal, at nar socialministeren
undlader nu to gange at besvare det af hr.
Taanquist stillede spergsmal, og som er stillet i
en meget konkret form, skyldes det sa, at rege-
ringen pd det omrdde, som hr. Taanquist her
refererer til, er uden holdning?

Det er forstéeligt, hvis det er tilfzldet. Rege-
ringen bestar jo af to partier, og vi noterer os
den ene gang efter den anden, at regeringen
strides indbyrdes og af den grund er ude af
stand til at fremlegge en fzlles linie. Hvis det
er tilfzsldet pa dette omrade, synes jeg, Folke-
tinget har krav pa at blive orienteret derom.

Socialministeren (Else Winther Andersen):

Det var et meget kontant spergsmal fra hr.
Risgaard Knudsens side, om vi er uden hold-
ning i dette spergsm4l. Vi er ikke uden hold-
ning omkring det at ville vare med til at lose
problemer med arbejdsskader. Det fremgar og-
sd af det lovforslag, vi har fremsat her, og hvori
vi kommer med nogle forbedringer.

Hr. Taanquist forespurgte, om dette lovfor-
slag var det endelige, det sidste. Hertil kan jeg
sige, at vi har fremsat et lovforslag, vi er inter-
esseret i, at arbejdsskadelovgivningen her ogsé
bliver ferdigbehandlet, men at vi selvfolgelig
ogsd — og det er da et kontant svar — er interes-
seret i, hvis Socialdemokratiet har nogle an-
dringsforslag, de gerne vil have med, at s ma
vi drofte det i udvalget.

(Kort bemerkning).
Taanquist (S):

Det finder vi nok ud af under udvalgsbe-
handlingen. Men jeg vil gerne stille sporgsma-
let én gang til og maske lidt mere klart ved at
citere fra socialministerens fremsattelsestale,
hvor socialministeren siger med henvisning til
det udvalgsarbejde, der har varet lavet: ». ..
overvejelserne har ikke givet grundlag for lov-
@ndringer.« Star det fast? Er det stadig vaek

regeringens opfattelse, at der ikke kommer for-
slag til loveendringer p4 alle de omrader, som
faktisk hele diskussionen i dag har drejet sig
om?

Hermed sluttede forhandlingen.
Afstemning

Lovforslagets overgang til anden behand-
ling
vedtoges uden afstemning.

Formanden:

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til Soci-
aludvalget. Hvis ingen gor indsigelse mod det-
te forslag, betragter jeg det som vedtaget.
(Ophold). Det er vedtaget.

Den naste sag pad dagsordenen var:

4) Forste behandling aof lovjorsiag nr. L 169:

Forslag til lov om tilbageholdelse af stofinis-
brugere i behandling.

Af socialministeren (Else Winther Ander-
sen).

(Fremsat 18/12 91).

Lovforslaget sattes til forhandling,
Forhandling

Qvist Jorgensen (S):

Socialministeren skal ikke have utak for at
have dbnet mulighed for, at vi far en debat her
i folketingssalen ~ en debat, der er foregdet
ude i samfundet i drevis og iseer i den senere
tid bl.a. pd foranledning af, hvad offentlighe-
den har modtaget af mere eller mindre korrek-
te informationer om, hvad der foregér af stof-
misbrugerbehandling f.eks. pi Egeborg.

Nar det er sagt, skal jeg skyndsomst frem-
haeve, at jeg ikke synes, det er en let debat, der
bliver lagt op til. Det er forholdsvis let at lande
i de nemme synspunkter — tvang skal der til —
men det er for nemt. Alene grundlovens § 71’s
formuleringer ber i hvert fald undersoges i re-
lation til dagens tema.

Ud over de nzvnte overordnede indvendin-
ger md vi anke over nogle mere konkrete for-
hold i forslaget.
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[Qvist Jergensen]

1) Socialministeren har valgt at uddelegere
ansvaret til amtskommunerne, siledes at amts-
kommunerne selv kan bestemme, om de vil
bruge ordningen. P4 den méde kan man kom-
me i den situation, at ingen vil bruge den,
hvorved behandlingsmuligheden er faldet til
jorden. Selv om vi ikke bryder os om forslaget,
méa det vaere sddan, at ordningen enten skal
indfores i hele landet eller ogsé slet ikke.

2) Loven sikrer ikke, at stofmisbrugeren hur-
tigt kan komme i behandling fra det gjeblik,
hvor kontrakten er indgdet. Hvis behandling af
stofmisbrugere skal have en rimelig effekt, ma
der ikke veaere nogen ventetid af betydning,
hvori stofmisbrugeren kan na at fortryde.

3) Lovforslaget preciserer, at ministeren
kan fastsztte regler om, hvordan »tilbagehol-
delsen« skal finde sted. Men isolation og fikse-
ring m4 ikke finde sted i henhold til forslaget.
Hvad s4, ma man sperge, nir tilbageholdelsen
skal ske pa samme méde som efter bestemmel-
serne om tvangsindlaeggelse efter § 5 i loven
om frihedsberovelse og tvang i psykiatrien?

Men dette forslag adskiller sig jo fra den
psykiatriske tvangsindleggelse ved at streekke
sig over en meget leengere periode. Altsd ma
det medfare, at der ber ansattes et ret betyde-
ligt antal muskelsvulmende porterer til at for-
hindre stofmisbrugeren i at flygte, hvad enten
det er nat eller dag.

Endelig ma det slas fast, at stofmisbrugere,
der ikke er idemt behandlingsdomme, ikke
skal behandles som lovovertraedere, og det er
preecis det, der vil ske ved at tilbageholde folk
mod deres vilje.

Vi ma derfor afvise forslaget, og vi ved, at vi
dermed indtager et mindre populert stand-
punkt. Men lad os nu se, om ikke vi under ud-
valgsarbejdet kan finde nogle mellemveje.

Jeg har allerede pa et s tidligt tidspunkt
som i 1986 i en kronik i davarende Aktuelt
givet udtryk for, at jeg finder, der er behov for
mulighed for at udvise en sterre fasthed og
fastholdelsesmulighed specielt i de forste og
sveere perioder af afgiftningen, dér, hvor det
gor- virkelig ondt, dér, hvor tilbagefaldet er
mest narliggende, netop fordi det er s svert,
s& uoverskueligt. Maske ber den kronik indga i
udvalgets videre arbejde.

Jeg forestiller mig, at der kunne indgé en del
andre materialer i udvalgsarbejdet. Der er dels
de juridiske responsaer, der foreligger fra dan-

ske eksperter. De responsaer, jeg har kendskab
til, er meget klare i deres advarsler — advarsler,
jeg ikke mener vi lovgivere kan sidde overhe-
rig.

Jeg mener heller ikke, vi kan undlade at in-
teressere os for de svenske erfaringer, selv om
jeg forstar, at det ikke er et forsog pa at kopiere
de svenske systemer, ministeren leegger op til.

Jeg synes ogsé, man skal legge merke til, at
der laegges afstand til forslaget fra forskellige
organisationer som Landsforeningen mod
Harde Stoffer, Forzldreforeningen mod Nar-
kotika samt Foreningen til Samarbejde mod.
Misbrug. )

Endvidere skal vi notere os de betenkelig-
heder, som landets mest narkobelastede kom-
mune, Kebenhavn, har ved forsiaget.

Endelig skal vi ogsd huske, at ndr vi taler om
de helt unge — dem under 18 ar — dbner de for- -
skellige sociale lovgivninger jo mulighed for .
en mere tvangsmeessig mdgnben og safremt
justitsministeren kommer igennem med det
forslag om kontraktfeengsler for narkomaner,
der er beskrevet i Berlingske Tidende den I.-
januar i 4r, ser jeg ogsa her en god mulighed .
for, at en del problemer — maske endog vee-

sentlige dele af problemerne — kan loses den

vej rundt.

Jeg tror ogs4, at en yderligere anvendelse af S
straffelovens § 49, stk. 2, vil kunne vere med til
at lose problememe

Egentlig havde jeg nu forestillet mig, at jeg
skulle bringe et antal citater fra Amtsradsfor-
eningens mlsbrugskonference i december ma-
ned, men jeg ma nejes-med her i forste omgang
at konstatere, at der blandt sével tilstedevea-.
rende fagfolk som politikere var en klar af-
standtagen til forslaget, sidan som det sd ud
pa daverende tidspunkt. :

Resten méa jeg vende tilbage til. -

Pia Christmas-Meller (KF):

Jeg kan indledningsvis berohge hr. Qvist
Jm‘gensen og Socialdemokratiet med at fastsld,
at vi ogsa efter vedtagelsen af dette lovforslag
her i kongeriget har noget vi kan betragte som
en pr1v1legeret ret til at ga i hundene. Selvfol-
gelig skal vi sikre den personlige frihed, bade
som den er formuleret i grundloven og sa san-
delig ogsé i det praktiske liv. Derfor er lovfor-
slaget udformet p& en sidan made, at der er
tale om frivillighed hele vejen igerinem;-0g der
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[Pia Christmas-Mgller]

er tale om meget klare retsgarantier i forhold
til narkomaner, som selv har ensket at indga i
en kontrakt.

Jeg vil gerne sige helt klart, at vi fra konser-
vativ side er overbevist om, at det er fuldsten-
dig rigtigt, nar et flertal i Folketinget forha-
bentlig vedtager forslaget, som det foreligger.
Det drejer sig alene om at skabe det retlige
grundlag for, at narkomaner pa frivillig basis
kan indga en kontrakt om, at tilbageholdelse
bliver benyttet i behandlingen, hvis der er brug
for det. Det drejer sig altsd om at give lovhjem-
mel til, at den slags frivilligt indgaede kontrak-
ter bliver brugt.

Der er ikke p4 nogen méde tale om, at det er
et instrument, som alle behandlingsinstitutio-
ner skal bruge. Tvertimod er der, som det er
blevet sagt i fremszttelsestalen, tale om en tre-
dobbelt frivillighed. Det er frivilligt for amter-
ne, om de vil benytte sig generelt af dette lov-
forslag. Det er frivilligt i den konkrete situ-
ation, om amterne mener, den konkrete insti-
tution skal tilbyde en kontrakt med en nar-
koman, og endelig er det fuldstendig frivilligt
for den enkelte narkoman, om den pagzlden-
de ensker en siddan kontrakt.

Ogsa selv om en kontrakt er indgéet, er der
mulighed for at fortryde, og der er indbygget
retsgarantier, som jeg har nevnt.

Men hvad er det, dette her handler om? Det
handler om, at vi i Danmark, i Europa og i det
hele taget i den vestlige verden ser et stigende
problem i form af narkomisbrugere. Vi ser
mennesker, der gentagne gange har forsegt at
indgd i en behandling med henblik pa at blive
afvennet, og vi har set, at det er mislykkedes i
mange tilfelde. Ingen kender i dag én bestemt
behandlingsmetode, som giver garanti for, at
alle, blot de folger den, kan blive fri for narko-
misbrugets 4g.

Derfor mener vi fra konservativ side, at vi
simpelt hen ikke hverken menneskeligt eller
samfundsmaessigt kan tillade os at se bort fra
et instrument, der kunne hjelpe, om det si ba-
re er ét menneske, ud af den trzldom, som
stofmisbruget ofte binder mennesker i.

Narkomaners personlige frihed er til at
overskue, for den er pantsat af de euforiseren-
de stoffer, og vi ved, at mange narkomaner selv
er klar over, hvordan der er faldgruber hele ve-
jen igennem et afvaenningsforleb. Det er de of-
te i de lyse ojeblikke, og i et sddant gjeblik er

der mange, der faktisk gerne ville indgé i en
behandlingsform, hvor der er lidt mere hiand-
fasthed, og hvor der er mulighed for ogsa at
tilbageholde den pagwldende i behandlings-
forlgbet.

Det tilbud mener vi skal veere lovligt, og det
er alt, hvad vi beder Folketingets partier om at
give tilslutning til her.

I bemeerkningerne til lovforslaget er der lagt
veegt pd, at det gaelder unge narkomisbrugere
over 18 ar, men jeg vil gerne foje til, at det s&
sandelig ogsa geelder ®ldre narkomisbrugere.

Jeg mener, det er vigtigt, at vi nu pa bag-
grund af en forhébentlig vedtagelse af dette
lovforslag far indhestet nogle erfaringer for,
hvordan det virker, hvad der bliver effekten for
den enkelte, hvor mange der kommer varigt ud
af misbruget, og hvordan vi i det hele taget he-
le tiden kan videreudvikle de instrumenter og
redskaber, man benytter i behandlingen over
for narkomaner. .

Afslutningsvis vil jeg gerne sige, at vi varmt
anbefaler et konstruktivt udvalgsarbejde, og at
vi benytter dette lovforslag som et element i
det videre arbejde med at bekeempe narkomis-
bruget. Jeg vil gerne understrege over for Soci-
aldemokratiet og andre, at der ikke her er tale
om, at vi nu indferer en generel tvangsbehand-
ling af narkomaner, og at der ikke er beleg for
at sammenligne dette lovforslag med de for-
hold, vi kender fra Sverige. Der er alene tale
om at lovliggere nogle frivilligt indgdede kon-
trakter og deres handhevelse, og det synes jeg
erlig talt er det mindste, vi kunne gore her fra
Folketinget, al den stund ingen af os har det
totale svar pa spergsmdlet om, hvordan man
kommer ud af misbruget.

(Kort bemerkning).
Qyist Jorgensen (S):

Fru Pia Christmas-Meller antyder, at der
skulle vaere en klar stigning i antallet af stof-
misbrugere. Det kunne jeg godt tenke mig at
fa en dokumentation for. Jeg vil pastd det
modsatte, nemlig at der er en stagnation i tal-
let.

Dernast vil jeg gerne gore opmarksom p4,
sdledes som jeg faktisk allerede har formuleret
det over for socialministeren, at jeg synes, at
der burde laves et kvalificeret udrednings- og
undersogelsesarbejde om erfaringerne med
netop disse frivillige kontrakter, inden man gar
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i gang med at debattere det foreliggende for-
slag, fordi vi ved, at der faktisk har veeret prak-
tiseret mete eller mindre tillempede former for
frivillig tvangsbehandling. Og hvis ikke andre
er i besiddelse af adresser, telefonnumre og
kontakter, skal jeg gerne bidrage med dem. Jeg
synes bare, det er vigtigt, at vi far at se, hvilke
effekter det har haft, positive og negative, i ste-
det for at kaste os ud i det, synes jeg, lidt stor-
stilede projekt, der her er tale om, som er me-
get indgribende, og som jeg synes er betydelig
mere indgribende, end jeg forstar den konser-
vative ordferer synes.

(Kort bemarkning).

Pia Christmas-Mgller (KF):

Jeg kan ikke helt forstd, hvorfor Socialde-
mokratiet mener, at dette forslag er en afgeren-
de indgriben, og jeg kan ikke forstd, hvorfor
Socialdemokratiet stiller krav om, at vi skal
gennemfore et omfattende undersogelsesarbej-
de, inden vi kan give lovhjemmel til, at man
kan indga frivillige kontrakter. Kan vi bare
hjelpe én narkoman ud af misbruget takket
veere dette lovforslag, mener jeg. erlig talt, det
er ulejligheden vaerd. Der er ikke tale om, at vi
forpligter hverken de offentlige eller private
behandlingsinstitutioner til at benytte dette til-
bud. Det bliver altsd en faglig vurdering, om
tilbudet skal gives. Endelig er det en personlig
konkret vurdering, om narkomanen selv on-
sker at indga en sddan kontrakt. Jeg kan ikke
se, at det er s& voldsomt indgribende, eftersom
det hele hviler pa frivillighedens grundlag. Det
ville veere noget helt andet, hvis vi palagde ba-
de amter, institutioner og narkomaner at be-
nytte den form for behandling. Men det er jo
slet ikke tilfaldet. Det drejer sig alene om at
give en mulighed — at lovliggere noget, som i
det sma allerede nu forekommer. Og det kan
jeg altsa ikke forstd at man kan have de helt
store betenkeligheder med.

Det er klart, at man skal sikre nogle retsga-
rantier for, at sddanne kontrakter ikke bliver
misbrugt i konkrete situationer, men det mener
jeg vi har taget hojde for ved at formulere for-
slaget, som vi har gjort det. Det skal ikke veere
nogen hemmelighed, at baggrunden for, at det
har taget nogen tid at udforme forslaget, netop
er, at vi har veeret meget opmarksom pa dels
beskyttelsen af den personlige frihed, dels rets-
garantien. Det har selvfolgelig vaeret vigtigt, at

man ikke her kunne fi nogle utilsigtede virk-
ninger. Jeg mener, det er imedekommet, og
forslaget har naturligvis ogsé veeret til hering
hos justitsministeren. I og med at lovkontoret -
ogsé har vurderet forslaget, som det foreligger,
i forhold til grundloven, mener jeg, vi kan veere
helt trygge ved at gennemfore det..

Eva Kjer Hansen (V):
I Venstre synes vi, det er vigtigt at have et sa .

bredt og sa kvalificeret udbud af behandlings-

tilbud til narkomaner som overhovedet muligt.
Erfaringerne viser, at et behandlingstilbud
for at vere effektivt skal indebeere, at stofmis-
brugeren indgér i en behandling over lengere
tid, og i dag sker det ofte, at stofmisbrugeren -
afbryder behandlingen, sd indsatsen er for-
spildt og der skal begyndes forfra. ;
Det er vigtigt for os, at dette tilbud er frivil-
ligt. Lovforslaget tjener alene til at give den
fornedne hjemmel til at kunne indgé kontrak-
ter, hvori indgér tilbageholdelse. Det er frivil:
ligt for amtskommunen, om den vil gere brug
af muligheden, og det er frivilligt for stofmis-
brugeren, om vedkommende vil vere med.-til’
at indga en sidan kontrakt. . A
Kontrakten skal veere skriftlig, og den skal’
indeholde nogle klare oplysninger om behand-
lingsplan og om varighed. Ligeledes er det vig-
tigt, at tilbageholdelse kun kan ske, hvor mis- .
brugeren métte befinde sig i en situation, hvor
vedkommende kan bringe sig selv eller andre i
fare. :
Under forudsatning af, at der er nogle klare ‘
regler om indholdet i disse kontrakter og omi
betingelserne for tilbageholdelse, mener vi i
Venstre, at dette kan veere et godt og brugbart
middel til at hjelpe flere narkomaner ud af de-
res mlsbrugsproblemer Og vi skylder at gore, |
hvad vi overhovedet kan, for at formindske an-
tallet af stofmlsbrugere
~ Med de ord skal jeg sige, at Venstire stotter
forslaget.

Pernille Frahm (SF):

Jeg vil gerne ligesom hr. Qvist Jorgensen si-
ge, at det gode ved det foreliggende forslag er,
at det giver os en mulighed for at debattere og
f4 kulegravet dette omrade, for det ser ud til, at
der er nogle voldsomme problemer her. Vi la-
ser om-dem, herer om dem, .og i hvert fald vi,
der bor pa Vesterbro, ser-dem ogsa daglig.
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Jeg har det ligesom fru Eva Kjer Hansen, jeg
er tilhenger af, at der skal veere et bredt vari-
eret tilbud pé dette omrade, for der er ingen,
der kan sige, hvad der er godt for den ene, og
hvad der er godt for den anden. For én kan det
vare godt med et ophold pa Christiania, for en
anden kan nogle andre former for behandling
vere godt, derfor er der behov for et bredt va-
rieret tilbud pa dette omride.

Men s4 til det foreliggende forslag. Jeg synes
af flere arsager, det er meget betznkeligt at
indfere direkte tvang i behandlingen. Dels er
der den enkeltes retssikkerhed, for personen er
jo hverken umyndig eller arresteret. Kontrak-
ternes retlige gyldighed bliver der sat sporgs-
maélstegn ved bade af SASU og af en arbejds-
gruppe under Amtsradsforeningen. Dels kan
man sette sporgsmalstegn ved, om den type
behandling overhovedet hjelper. De arbejds-
anstalter, man havde i gamle dage, hjalp jo ik-
ke alkoholikerne til at blive afveennet. P4 flere
og flere omrader i det socialpedagogiske felt
har man arbejdet sig vaek fra tvang i det hele
taget. De steder, hvor det er blevet bevaret,
f.eks. i psykiatrien, har vi en evig kilde til tvivl.
Og nogle mener, at det ligefrem stter det soci-
alpedagogiske udviklingsarbejde i st pd om-
radet.

I Sverige, hvor der er mulighed for tvang i
behandlingen af stofmisbrugere og alkoholike-
re, har man ikke nogen feerdige undersogelser
over, hvorvidt behandlingsformen virker. Men
de forelobige resultater er i hvert fald ifolge
Amtsradsforeningen ikke szrlig overbevisen-
de. Siledes har man pa to institutioner regi-
streret, at ingen eller kun ganske fa var stoffri
et 4r efter, at tvangsbehandlingen opherte. Og
i Berlingske Magasin i dag kan man lzse, at
dedeligheden blandt disse klienter er storre
end pa danske institutioner.

Dernest er der hele spergsmalet, hvad det er
for nogle typer af tvang, man har tenkt sig at
anvende her. Fiksering og isolering er ikke til-
ladt, star der. Men i gvrigt er det socialministe-
ren, der skal fastleegge reglerne. Vi kan selvfol-
gelig ikke acceptere, at vi skal tage stilling til
nogle ting, vi ikke aner hvad er. Derfor vil vi
gerne here, hvordan socialministeren har
teenkt sig, at det skal foregd, og i hvilken retlig
situation den person befinder sig, som det hele
handler om.

Det sidste er det udgiftsneutrale. Det vil jeg
ogsa gerne stille spergsmalstegn ved. Jeg stiller
mig meget skeptisk over for, om det virkelig
kan lade sig gore. Tvang i behandlingen krze-
ver en anden indretning af institutionerne end
den typisk abne institution, vi har i dag. Og det
krever altsd mere og anderledes uddannet per-
sonale. Der blev nzvnt noget heroppe om nog-
le store beffer. Jeg tror, det er derhen, man
skal.

Jeg kan ikke stotte forslaget.

(Kort bemerkning).

Helge Adam Meller (KF):

Jeg har en enkelt bemeerkning til fru Pernille
Frahm, som ikke kan forsta og ikke mener, der

- er belag for, at tvang hjelper. Der er den for-

skel, at dette her ikke er et forslag om tvang,
det er frivillig tvang. Man skal ikke have talt
med s& forferdelig mange narkomaner, for
man herer, at der er ganske mange af dem, der
tigger og beder om, at dette bliver en mulig-
hed. Sagen er jo nemlig, at nar de har det rime-
lig godt og selv erkender deres situation — sa-
dan er det i hvert fald for mange af dem — s&
har de &t enske her i livet, og det er at komme
ud af deres misbrug. Mange af dem har brugt
5, 10 eller 15 4r med de muligheder, der er i
gjeblikket, uden at det er lykkedes. De tigger
og beder om at komme ud. Her foreslas det, at
de kan indgé en kontrakt og skrive under p4, at
de gerne vil. Nar de s kommer i den situation,
at de er pd vej til at komme ud af misbruget, far
de det jo utrolig dérligt. Hele deres organisme
gor oprer mod den behandling, der sker. Og
nér de har det s& darligt, siger de: Ah, lad mig
komme tilbage, og lad mig fA min narko! Her
er det, man skal vise dem den tillid, at man
siger: Du har selv skrevet under p4, at du ger-
ne ville igennem dette for at blive et rask men-
neske igen. Man respekterer altsd deres vilje
pé det tidspunkt, hvor de har en vilje. Det har
de jo nemlig ikke ellers. Dette her er altsa ikke
tvang i saedvanlig forstand; det er faktisk, at
man folger deres eget dybeste onske. Jeg er ik-
ke i tvivl om, at der er mange af dem, man vil
kunne hjelpe pa en mide, som man hidtil ikke
har gjort.
(Spredt klappen fia tilhorerpladserne.)

Formanden:

Der ma ikke ytres bifald eller mishag fra til-
hererpladserne!
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(Kort bemarkning).

Pernille Frahm (SF):

Problemet er, tror jeg, at de muligheder, der
findes i dag, ikke udnyttes i tilstreekkelig hoj
grad. Der er inden for det geldende system
muligheder for indirekte tvang — nemlig, hvor
der er en si voldsom motivering, at det nasten
grenser til, at personen vil fole sig tvunget til
at folge de aftaler, man har indgdet — og det
mener jeg man skal se ngjere pa.

1 ovrigt synes jeg, vi helt ser bort fra det pro-
blem, der opstar, nar man er blevet feerdig med
behandlingen. Hvad s4? Man kan godt gore
folk stoffri. Nogle af de mennesker, der kom-
mer i fengsel, er si heldige at havne et sted,
hvor de bliver stoffri af opholdet, men det er
ikke det samme som, at vi har faet folk bragt
ud af narkomanien. For sé leenge der ikke er
noget tilbud til de mennesker efter behandlin-
gen, si lenge vi ikke har nogle ordentlige mu-
ligheder for at give dem en fornuftig menne-
skelig tilveerelse bagefter, har vi ikke hjulpet
ordentligt, og s4 vil de vende tilbage til misbru-
get. P4 det punkt synes jeg nok der mangler
krefter og vilje.

(Kort bemarkning).
Pia Christmas-Mpller (KF):

Fru Pernille Frahm hefter sig ved‘ hvilke.

muligheder vi allerede rader over i dag, og si-
ger, at man allerede efter de galdende regler
indirekte kan appellere sa sterkt til folk, at det
virker som en slags tvang.

Jamen man kan ikke lase deren i dag. Man
kan ikke tilbageholde folk, og det er den mu-
lighed, vi gerne vil give. Fru Pernille Frahm
talte sa varmt om det bredt varierede udbud af
behandlingsformer. Jamen hvorfor s ikke give
denne lille mulighed ogsa? Hvorfor ikke vare
en lille smule dben over for nydannelser pé
dette omréade?

Fru Pernille Frahm spurgte, hvilke retsga-
rantier og lign. der var indbygget. Jamen det
star jo alt sammen i lovforslaget. Socialmini-
steren har faktisk meget preecist formuleret, i
hvilke situationer man kan fa prevet en kon-
trakt, i hvilke situationer man overhovedet kan
gribe til kontraktens tvangselement osv. Der er
meget omhyggeligt lagt nogle begrensninger
ind, s& der ikke kan ske misbrug.

Men jeg synes, at SF, som jo ellers plejer at
veere meget abne over for bade eksperimenter
og nydannelser, burde fravige den konservatis-
me og forstokkethed, som de tilsyneladende
har pa dette omrade, og se sig en lille smule
omkring i virkelighedens verden og sige, at der
altsd her er tale om, at nogle peger pé, at mis-
brugerne gerne vil have den mulighed. Hvor-
for skulle vi sa ikke her i Folketinget give dem
den mulighed? Vi palegger dem jo ikke at ud-
nytte den.

Jeg vil altsa gerne appellere til SF og SF’
evne til at teenke nyt og kreativt og hébe pa, at
man under udvalgsbehandlingen vil fi et lidt-
andet syn pa dette forslag, for jeg mener fak-
tisk, at det er det mindste, vi kan gore. Hvis vi
overhovedet vil give noget pa dette omrade,
kan vi ikke gore det i mindre form end det, der
er lagt op til i det foreliggende forslag. Det kan
ikke udformes mildere.

(Kort bemarkning).

Helge Adam Moller (KF):

Nar jeg benytter' lejligheden til at tage ordet
her bade for og nu igen, er det, fordi jeg ikke er -
medlem af det udvalg, der sandsynligvis kom-
mer til at behandle lovforslaget. ’

Men jeg kom til at udtale mig i tv for tre-
kvart ar siden om en tanke i denne retning og
har sjeldent modtaget s& mange tilkendegivel-
ser — og det dromte jeg ikke om — netop fra.
mennesker, som har varet ramt af eller har' )
problemet inde pa livet. ,

Jeg synes, vi skal leegge mearke til — og det
synes jeg fru Pernille Frahm selv fremhzvede
meget fint i starten af sin ordferertale — at hun
gik ind for en bred vifte af tilbud. Jeg pastér
ikke, og jeg tror heller ikke andre gor det, at
dette er den eneste muhghed men det er én
mulighed, som for mig helt klart vil hjzlpe et
antal mennesker. ]

Fru Pernille Frahm navnte selv Berhngske
Tidendes Magasinforside. Jamen her var jo et
eksempel pa en narkoman, som i 15 &r havde
forsegt at komme ud og nu i 1 &r havde varet
stoffri, efter at man netop havde anvendt ele-
menter af tvang, og han var lykkelig og glad..
Hvis der kunne vare 100 eller 200 andre, der
kom ind, sa giv dog folk den mulighed ved si-
den af de andre. Si kan vi jo senere vedtage
endnu mere vidtgiende eller andre forslag.
Men der er ingen grund til at blokere for andre
gode ideer ved at stemme imod dette.
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(Kort bemzrkning).
Qvist Jergensen (S):

Det er i anledning af fru Pia Christmas-Mel-
lers postulat om, at man ikke kan formulere
forslaget mildere, end det allerede er sket. Jeg
vil alts4 tillade mig at mene, at nar man sam-
menholder med, hvor forholdsvis skrappe reg-
ler man har for tvangstilbageholdelse af psyki-
atriske patienter med en neje daglig vurdering
af, om den pagaldende fortsat er til fare for sig
selv, kan vi alts4 her opleve, at man abner mu-
lighed for, hvis det bliver vedtaget, at man i 2
af 6 méneder kan fastholde, for det er faktisk
det, der stér i forslaget. Og det er altsd noget
andet og betydelig mere indgribende og barskt
end det, vi oplever, nar det gelder psykiatriske
patienter.

Hvad angar ensket om den brede vifte af
forskellige muligheder, er jeg helt enig, men
ma nok desvarre konstatere, at denne brede
vifte i det danske stofmisbrugerbehandlingssy-
stem nasten ikke leengere eksisterer. Viften be-
star af metadon i stride stremme og overladel-
se af stofmisbrugerne til at blive statsnarkoma-
ner. Det er, hvad man péastar er den varierede
behandling. S& laenge det er sddan, er vi i en
meget ubehagelig situation i Danmark. Men
den siger ogsd noget om, hvor lidt vi egentlig
har veret parat til at yde pd dette omrade ogsa
af ekonomisk indsats.

(Kort bemerkning).

Pernille Frahm (SF):

Jeg vil da gerne sige tak til fru Pia Christ-
mas-Moller for hendes erkendelse af SF som et
kreativt parti. Jeg kunne godt teenke mig, at
noget af den kreativitet kunne smitte af pa det
omrdde, vi taler om nu. Jeg tror, der er tale om,
at vi ikke har veeret villige til at give de ressour-
cer, der var behov for bade i behandlingsfasen
og i hgj grad ogsa i efterbehandlingsfasen. De
mennesker skal have et liv at leve, ogsa efter de
er blevet stoffri. Det tror jeg altsd er et omrade,
som man fokuserer alt for lidt p&, og som dette
forslag ogsa er et resultat af en manglende vilje
til at ville ga ind i.

Hr. Helge Adam Mollers kommentar herop-
pe, at man, ndr man har gennemfort dette for-
slag og vurderet resultaterne af det, kan lave
endnu mere vidtgaende forslag, far det til at
lobe mig koldt ned ad ryggen. Uha!

Formanden:

Jeg giver ordet til fru Pia Christmas-Mgller
for en kort bemeerkning, og sa skal vi til at ten-
ke pa ordfererrakken igen.

(Kort bemarkning).

Pia Christmas-Mgller (KF):

Fru Pernille Frahm bruger som undskyld-
ning for at vaere modstander af forslaget, at der
ikke bliver gjort nok i det efterfolgende arbej-
de. Det er dog en besynderlig form for argu-
mentation. Jeg vil gerne vaere med til at kigge
p4, hvordan vi kan forbedre indsatsen, efter at
den fysiske afvaenning har fundet sted, men det
er da overhovedet ikke et argument imod at
give dette lovforslag stette. Hvis man skulle
folge den logik, der ligger i de bemearkninger,
fru Pernille Frahm gjorde, skulle vi overhove-
det ikke tilbyde nogen former for behandling,
for det ville n@rmest vaere nyttelost. Ingen ville
kunne komme ud af misbruget, fordi den efter-
folgende indsats fra samfundets side ikke var
gedigen nok. Det m4 alle da kunne indse e
noget vrovl. '

Jeg vil opfordre SF til at revurdere holdnin-

-gen til dette forslag og til at snakke med nogle

narkomaner fra forskellige behandlingsfor-
hold og kigge en lille smule pd de resultater,
som man bl.a. har haft pd Egeborg. Uden at
det har nogen direkte sammenhang med dette
forslag, er det dog et alternativ til den seedvan-
lige og velkendte behandling i offentligt regi.

Det er ogsa et svar til hr. Qvist Jorgensen.
Der er faktisk forskellige institutioner, som, i
det omfang Folketinget giver lov, prever andre
veje, og det er ikke altid, det giver de ringeste
resultater, faktisk tvaertimod.

Formanden:

Fru Pernille Frahm — den sidste korte be-
mearkning i denne runde.

(Kort bemerkning).

Pernille Frahm (SF):

Fru Pia Christmas-Meller har 4benbart kun
veeret til stede i rent fysisk forstand, da jeg
holdt min ordferertale, og hvis jeg havde kun-
net fa formandens tilladelse, kunne jeg holde
den en gang til.

SF’s hovedargument imod dette forslag er,
at det er i strid med den enkelte persons rets-
sikkerhed.
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Tom Behnke (FP):

Jeg synes, det har varet imponerende at he-
re, at man er villig til at lytte til de behandlere
og politikere, der har vaeret samlet i et eller an-
det forum for at diskutere denne problemstil-
ling, men et udbredt gnske blandt dem, der har
problemet inde pa livet — narkomanerne — om
at f4 mulighed for at skrive under pa en kon-
trakt, vil man ikke lytte til. Behandlerne de vi-
de bedre. _

Forslaget minder i hgj grad om det beslut-
ningsforslag, som jeg selv fremsatte tidligere i
samlingen, men det kunne ikke opnd stette.
Regeringspartierne var ikke indstillet pa at
stotte det, og argumentet var dels, at regerin-
gen ville fremsette sit eget forslag, dels at mit
forslag om kontraktafvenning rent retssikker-
hedsmessigt var for tyndt, og ikke mindst gav
man udtryk for angst for indgriben i den per-
sonlige frihed. Den angst er vist gjort alvorligt
til skamme med dette lovforslag.

I mit beslutningsforslag opererede jeg med,
at narkomanen skulle kunne tilbageholdes i op
til 48 timer i tilfelde af abstinenser, og at der
skulle en lzge til at vurdere narkomanens til-
stand. Ministerens forslag opererer med, at
narkomanen skal kunne tilbageholdes i op til 2
méneder. Hvilket af forslagene griber mest ind
i den personlige frihed? Men som jeg ogsa sag-
de for jul, er argumentet om den personlige fri-
hed i bund og grund ganske absurd, ndr vi ta-
ler om narkomaner, for en narkoman har ikke
sin personlige frihed leengere; det er udeluk-
kende narkotika, der styrer narkomanens liv.

Det, jeg meget hellere vil tale'om, er retssik-
kerheden i behandlingen og dennes effektivi-
tet. Retssikkerhedsmeessigt er det nok forkert,
at man kan tilbageholde narkomaner i op til 2
méneder, for si lenge har de ikke s sterke
abstinenser, at de vil forlade behandlingen pé
grund af dem. Abstinenserne kommer og gar i
lgbet af hele behandlingen, men det varer sjel-
dent mere end 24 timer, for tilstanden er s4 sta-
biliseret, at man igen kan tale fornuftigt. Men
lad os se pa det i udvalget og lad os sporge
nogle af de mange mennesker, som har prevet
det pa deres egen krop, og som ved, hvad det
drejer sig om.

En anden ting, jeg mangler i forslaget er en
klar adgang for narkomanen til at forlade be-
handlingen i de perioder, hvor vedkommende
er rimelig klart teenkende. Det skal understre-

ges med en tyk streg i loven, at narkomanen
har mulighed for at forlade behandlingen, nér
det ikke sker pa grund af abstmenser eller
trang til ny narko.

Jeg vil ogsa gerne efterlyse den lagelige vur-
dering af narkomanens situation. Hvor er den
henne i ministerens forslag? Vi har talt om, at
vurderingen skal foretages af institutionslede-
ren, der maske har giet pa Den Sociale Hoj-
skole og har leert lidt dér. Det kan ogsé vere, at
vedkommende har et godt kendskab til omra-.
det, hvis vedkommende blev uddannet i de
glade flower power-tressere, men ellers er det
nok begrenset. En laegelig vurdering mener
jeg er en klar retssikkerhedsmaessig garanti,
der skal laegges ind i lovforslaget.

Der er en anden tidsramme, som vi skal se
p4, nemlig kontraktens lengde. Efter min op-
fattelse er det nedvendigt, at den ber kunne ga
op til 2 ar, da et halvt ar ikke er tilstrakkeligt.

Desuden kan vi ikke se, hvorfor det skal vae-
re op til amtet, om det vil benytte muligheden
for kontraktafvenning. Nar vi vedtager en lov
herinde, skal den efter min overbevisning gal-
de for hele landet og ikke veere subsidizrt sty-
ret af de politiske flertal i de forskellige amter;
det var ogsd det, som hr. Qvist Jorgensen var

inde pa. Det, vi til gengzld kan acceptere, er, -

at amtet godkender den enkelte institution ef- -
ter en konkret ansegning, da det ikke er alle
institutioner, som er gearet til en sddan form -
for behandling. :
Desuden er vi lidt usikre pa, hvordan det V11
gi de private institutioner. Vil de efter dette
forslag fa muhghed for ‘kontraktafvaenning?
Man henviser i forslaget til, at det skal vere -
institutioner efter § 96, men kan de private bli-
ve det, eller er de det allerede i dag? Vi md
sige, at der overhovedet ikke er nogen offentli-
ge mstltutloner der statistisk kan.fremvise si
flotte og klare tal for behandlingen som de 34
institutioner i Danmark, der kerer p prlvat
basis, sa det ville veere synd, hvis vi tabte dem
pa gulvet med dette lovforslag.
Fremskridtspartiet vil se positivt pa forsla-
get, men vi kan allerede nu sige, som jeg ogsé
har vaeret inde pa tidligere, at der vil blive stil- .-
let en reekke endringsforslag fra vores side for
at gore forslaget lidt mere retssikkert og min-
dre bureaukratisk, end der er lagt op til fra mi-
nisterens side. ~
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[Tom Behnke]

Lad os i udvalget f4 nogle oplysninger, der
kan vise, hvordan de tidsmeessige rammer skal
veere. Vi har alle sammen set det brev, der er
kommet fra en person, der har kendskab til en
privat afvenningsklinik i Italien, og jeg har
bedt personen om at anmode om at fa foretrae-
de for udvalget, for jeg syntes, det lod spzn-
dende, at man havde meget positive erfaringer
med de flere tusinde narkomaner, der har vae-
ret igennem institutionen.

Princippet i dette forslag er ganske godt, og
det er pakrevet, at vi far vedtaget en lov pa
omrédet, hvis vi skal redde nogle menneskeliv
og nogle skabner.

Bente Juncker (CD):

Ogsd Centrum-Demokraterne siger ja til
dette forslag. Vi mener nu ikke, at samtlige
narkomaner, der kommer ind under denne
ordning, kan blive reddet, men blot nogle kan
blive stoffri, synes vi, det er fint.

Jeg synes dog ikke, at forslaget er serlig
stramt. Jeg synes ikke, at der er serlig meget
tvang i det, og den svarer til, hvad der galder
for alle degninstitutioner. Man kan lise dere-
ne om natten og i nogle timer om dagen. Det
kalder jeg altsd ikke en tilbageholdelse, men
kan det kere, har vi ikke noget imod det, og vi
siger selvfolgelig ja til lovforslaget.

Jeg synes ogsa, at Fremskridtspartiet har ret
i, at der p4 et eller andet tidspunkt skal en lz-
gelig vurdering ind i sagen. Jeg mener ogs4, at
hvis de private institutioner, der prever med
nogle andre metoder til afveenning af narko-
maner, vil g& ind pa dette omride og lave en
plan over et halvt ar, s& lad dog dem f4 lov til
det, og lad os sa se resultaterne, nar loven skal
revideres.

Vi siger altsa ja til lovforslaget.

Lone Dybkjer (RV):

Jeg forstod pa den konservative ordforer, at
det at teenke nyt og kreativt skulle medfere, at
man liste derene og lavede en slags fengsel,
og det er da i hvert fald en ny made at sige
tingene pa.

- Jeg vil sige, at ogsd i forbindelse med dette
lovforslag, som der i gvrigt ikke er grund til at
smile ad, er ordene »forebyggelse« og »moti-
vation« helt centrale, men igen stir vi med et
reparationsforslag af en eller anden slags. 1
modstning til tidligere vil jeg vaere en anelse

mindre firkantet over for forslaget, om end jeg
pé nuvarende tidspunkt ikke kan give min til-
slutning til det. Jeg vil dog lade udvalgsarbej-
det afgere den endelige stillingtagen, men det
er altsd et forelobigt nej.

Nar jeg siger det, er det, fordi jeg ikke har
nogen forestilling om, hvordan man tenker sig
det omsat i praksis. Skal alle institutioner vere
feengsler? Hvordan forestiller man sig egentlig,
at man overhovedet skal klare det? Skal det
veere med de dér svulmende fyre, som vi pa et
tidligere tidspunkt under debatten har talt om?
Det kan ogsa vare, at det er grunden til, at so-
cialministeren ikke rigtig vil tage stilling til det,
men vil overlade det til amtsrddene i frihedens
mere eller mindre hellige navn. Jeg synes nu, at
det er en misforstaet frivillighed i denne sam-
menhang og maerkeligt inkonsekvent, at nar
man endelig vil gribe ind, skal det ikke tilbydes
alle steder, men det er siddan den ene side af
det. Jeg kan ikke rigtig forestille mig, hvordan
det skal kunne komme til at fungere i praksis.

Det andet er, at jeg simpelt hen ikke rigtig
tror p4, at det vil komme til at virke, og at man
godt kan vare nerves for nogle af konsekven-
serne af det. Nar jeg ikke rigtig tror p4, at det
vil virke, er det, fordi man, som ogsd SF’s ord-
forer, fru Pernille Frahm, har veeret inde pa,
ikke skal bilde sig ind, at der ikke allerede i
dag er ganske sterke elementer af tvang i den
mdade, man handterer narkomanerne p4. I fri-
villighedens hellige navn er der faktisk meget
sterke elementer af tvang, men selv om erfa-
ringen viser, at afgiftningsperioden samaend
kan vere sveer nok at komme igennem, er det i
virkeligheden slet ikke det sterste problem.
Det storste problem i forbindelse med narko-
misbrug er det efterfelgende liv, hvis man en-
delig er kommet igennem afveenningen, og det
er der nogle der gor. Hvad er det, man kan til-
byde efterfolgende? Det er altsd desvarre ikke
nok, at man bliver afveennet fra sit stofmis-
brug, for for at kunne holde motivationen og
ikke falde tilbage skal man have et liv bagefter,
og problemet er, at den, der forlader narkomis-
bruget, ofte overhovedet ikke har sociale rela-
tioner. Derfor vender man meget nemt tilbage
til sin stofmisbrugssituation, for dér kender
man i det mindste nogle mennesker. Det er i
virkeligheden det miljo, man er vant til at fer-
des i, og det har man altsi ikke, nir man er
afvennet.
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[Lone Dybkjeer]

Det er klart, at ogsd Det Radikale Venstre
vil gore alt, hvad der star i vores magt for at
vaere med til at skabe nogle rammer, inden for
hvilke s mange narkomaner som muligt kan
afvennes, men vi er bare ikke seerlig naive med
hensyn til, hvilke resultater man kan opna, hel-
ler ikke ved hjelp af dette lovforslags foran-
staltninger. Det er dbenbart, at man skal gere
alt, hvad man overhovedet kan, navnlig ved
begyndelsen af et stofmisbrug hos helt unge,
fordi der trods alt pa det tidspunkt er storre
chance for at fi dem rettet ind i en tilveerelse,
som kan komme til at heenge sammen, men det
er helt afgerende, at der sker en social opfelg-
ning i form af uddannelsestilbud, familietil-
bud, tilbud om bofzllesskaber, eller hvad der
nu kan vere brug for.

Vores konklusion er et nej til forslaget, men
der kan komme nogle argumenter under ud-
valgsarbejdet, der kan overbevise os om, at
den mere tvangsmeassige behandling, der her
er tale om, kan vere hensigtsmaessig.

Jeg synes ikke, det er sarlig relevant at hen-
vise til resultater, der allerede er opnaet, for de
er sadan set opndet med den eksisterende lov-
givning, og det motiverer i og for sig ikke, at
man skal vedtage denne lovgivning. Som jeg
sagde, er der allerede ganske steerke elementer
af tvang i behandlingen, og jeg tror ikke, vi far

meget ud af at gere dem steerkere. Jeg tror alt-’

sd, at nidr man, som fru Bente Juncker var inde
p4, har mulighed for at 1ase pa degninstitutio-
ner, kunne man godt sporge sig selv, om det i
og for sig var dér, man skulle overveje at @n-
dre tingene, eller om det snarere skulle vere i
en anden retning.

(Kort bemarkning).

Pia Christmas-Mpller (KF):

Det er til fru Lone Dybkjers provokerende
parallelisering til fengselssystemet. Jeg vil
godt sige, at personer, der kommer i faengsel,
far en straf, der bestar i, at man fratager dem
deres personlige frihed til at bevaege sig rundt
omkring. Dette lovforslag skulle bane vej for at
give folk en mulighed for at generobre en alle-
rede tabt personlig frihed, som ikke bare er fy-
sisk, men ogsa psykisk. Hele ideen bag forsla-
get er at give mulighed for, at nogle kan blive
fastholdt i et behandlingsforleb, som baner ve-
jen til den gte personlige frihed, som man op-
ndr, nar man er uden afhengighed af stoffer.

Jeg synes ikke, at de polemiske bemarknin-
ger, fru Lone Dybkjar gjorde, herer hjemme i
forbindelse med dette lovforslag eller pa no- -

gen mide med Det Konservative Folkepartis' .

holdning til samme.

(Kort bemarkning).

Tom Behnke (FP):

Netop det problem, at det sociale netvaerk er .
meget skrgbeligt for mange narkomaner, er og- ©
sa-grunden til, at man pa de private institutio-
ner folger narkomanerne meget neje i udslus-

ningsfasen og serger for, at de har et socialt

netvaerk at komme ud til, og det gor man bl.a.
pa Egeborg ved hjelp af andre narkomaner,.

som er blevet afveennet, og som har samme .. -

problemer nemlig at trangen til narko kommer

fra tid til anden, og at trangen til at vende til- ’

bage til miljoet ligger og lurer, og si kan de_..
statte og hj&lpe hinanden til at komme videre. i

I det private behandhngssystem f@lger man_
behandlingsplanen op, hvorimod man i de of-
fenthge institutioner korer efter nogle normer,
og nar behandlingen er feerdig, er det bare ud
af vagten, slut, og sd ger man i evrigt ikke
yderhgere ved det. Det er derfor, det er sa vig- -
tigt, at vi ikke med dette lovforslag hegter de .
private institutioner af, for det er dér, det gar
godt.

Naér der bliver sagt at de gode resultater al-‘ :
lerede blev opnéet under den eksisterende lov--
givning, er det rigtigt. Men ogsé pﬁ de private = -
institutioner har man erfaringer med, at den
eksisterende lovgivning ikke har vaeret nok, og -
der har selvfolgelig ogsd pa de private institu-.
tioner veret narkomaner, der har forladt be-
handlingen i utide, og som er pa den harde .
narko igen.

(Kort bemearkning).
Lone Dybkjer (RV):

Til fru Pia Christmas-Magller vil jeg blot sige, "
at det sidan set ikke var specielt polemisk -

ment. Jeg har snakket med nogle inden for det- .

te felt, som simpelt hen sporger, hvordan man
egentlig forestiller sig, at det skal laves. Hvad
er det, der skal til? Jeg mener, at det ikke bare
er et spergsmal om at lase nogle dore, s enkelt
er det ikke. Det er ogsa et spergsmal om, at nar -
man spiller-ud med, at man ikke vil ud, s& kan’
man rent faktisk heller ikke flygte. Det er alts&
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en alt for forenklet problemstilling, fru Pia
Christmas-Mpller karer frem med. Det er ikke
nok at lase nogle dere, det er meget mere kom-
pliceret, og det var derfor, jeg brugte ordet
»feengsel«. Hvordan forestiller man sig egent-
lig i praksis, at det skal kunne lade sig gore?
Det var ikke s@rlig polemisk ment, det var me-
re spergende.

Hr. Tom Behnke sagde, at ogsé i private in-
stitutioner er der narkomaner, der har forladt
systemet i utide. Jeg tror altsa, vi skal gore os
klart, at det vil der altid vaere. Det er en fuld-
steendig illusion at mene, at der ikke vil vaere
narkomaner, der forlader behandlingen i uti-
de; det skal vi ikke bilde os ind.

S4 vil jeg godt sige, at nar de private i hgjere
grad folger narkomanerne bagefter og det of-
fentlige ikke gor det, kunne det faktisk hange
sammen med et problem, som vi overhovedet
ikke har vaeret inde pa, nemlig om der er til-
strekkelige ressourcer til opfelgningen. Jeg
sagde, at det var nedvendigt, men jeg undlod
at sette penge pd, og spergsmailet er derfor,
om det ikke er dér, vi skal sxtte ind, for at re-
sten ikke skal blive en illusion. S& kan vi selv-
folgelig sige, at vi har forsegt, og at de ikke
ville selv, men det loser ikke problemet. Den
eneste losning er, at vi laver en ordentlig op-
folgning, og sé skal vi i evrigt ikke have nogen
illusioner om, at vi kan lgse alle problemer.
Der er desverre opgaver, som selv samfundet
ikke kan klare.

(Kort bemearkning).

Tom Behnke (FP):

Jeg har sandelig heller ikke nogen illusion
om, at vi leser alle problemer med dette for-
slag, og det mener jeg heller ikke at vi pa noget
tidspunkt kan komme til at gore, nér det er fri-
villigt, om man vil indga disse kontrakter.

Selvfolgelig kan vi ikke lose alle problemer
med dette lovforsiag, men nér vi nu taler om,
at det var et spergsmal om tilfersel af ressour-
cer, sd er det spandende, at et fire ugers op-
hold pa Egeborg koster 16.000 kr. og et fire
ugers ophold i en kebenhavnsk institution ko-
ster 60.000 kr., og det er uden opfelgning bag-
efter. Jeg siger bare, at det er et tydeligt eksem-
pel pé, at nar der gar politik i noget, gar det
galt, s ender det i ren administration og bu-
reaukrati. Alle tal viser, at det private er billi-
gere og bedre.

(Kort bemarkning).
Lone Dybkjer (RV):

Jeg bor selv i Kebenhavns Kommune, og jeg
har ogsé lagt bern til Kebenhavns Kommune,
sd jeg har adskilligt at sige om Kebenhavns
Kommune og dens administration, overadmi-
nistration og bureaukratisering, og hvad ved
jeg, der fordyrer alting, uden det gavner et ene-
ste menneske, men tvertimod skader. Det er
ikke det, debatten i dag drejer sig om, men jeg
har besluttet mig til at komme tilbage til det,
for jeg synes, at det lejlighedsvis er grotesk,
hvad der foregér i Kebenhavns Kommune.
Derfor er jeg ikke villig til at bruge Koben-
havns Kommune til noget som helst andet end
at sige, at det star darligt til i Kebenhavns
Kommune. Man kan ikke bruge Kebenhavns
Kommunes tal til at sammenligne med, hvor-
dan det stér til i den @vrige del af landet, men
det er altsa, som jeg sagde, en helt anden dis-
kussion, og til trods for at jeg besluttede mig til
at leegge en demper pad mig selv, kunne det
nok heres, at jeg var ganske forarget over nog-
le ting.

Inger Stilling Pedersen (KRF):

Ligesom ved det forrige forslag, hvor vi talte
om arbejdsskader, kunne vi lige s vel her
n&vne, at det forebyggende er veesentligt. Nu
drejer diskussionen sig ikke om det i dag, men
det er en vasentlig ting, at vi gor alt, hvad vi
kan for at forebygge, at nogle bliver narkoma-
ner, for er man forst blevet det og er kommet
ind i miljoet, ved vi ogsd godt, at man ikke
lengere har sin frie vilje; det er der flere der
har understreget i dag.

Jeg har talt med foraeldre, som har mistet en
ganske ung datter, som ikke kunne fi den ned-
vendige behandling, fordi hun ikke selv ville,
s hun skulle altsid have lov at de. Nu er der
nogle, der har sagt, at det har man altsi ogsa
lov til i Danmark.

En anden alvorlig ting i gjeblikket er, at der
er rpster fremme om, at man skal opgive at be-
handle folk, der er sa langt ude, at der ikke er
noget at gore. Vi skal bare serge for, at de far
en sé& god tilverelse som overhovedet muligt.
Det kan jeg ikke rigtig vaere med til, for det, at
man skal gere noget for dem, betyder i realite-
ten ogsé, at der skal ske noget, ellers skal man
bare overlade dem til sig selv og vente p4, at de
skal tage en overdosis og de, si er man af med
dem.
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Men hvis man virkelig mener, at man gerne
vil prove at hjelpe, sd godt man kan, er det
klart, at man skal have en meget stor vifte af
tilbud, fordi narkomaner er forskellige. Mini-
steren har fremsat et forslag, som jegsynes in-
deholder et godt element, og jeg kan ikke for-
sta, at nogle er s forargede over den form for
tvang, som ligger i det, for man mi jo hverken

bruge fiksering eller andet. Man kan preve, om_

man kan overtale en narkoman til at blive.
Egentlig kan man ikke gore ret meget, men
muligheden er der, og for narkomanen kan det
maske blive den form for tvang, der gor, at han
bliver fri. Man vealger selv, at man gerne vil ud
af sit problem. Man kan diskutere, hvor l&nge
man skal fastholde en narkoman, og jeg kan
huske, at Fremskridtspartiets forslag gik pa en
kortere periode. Maske kan man i udvalget fin-
de et flertal for en kortere periode. Jeg mener
ogsa, at man skal fastholde, at amterne ikke
skal kunne afvise en person, der ensker at fa
lov at lave en kontrakt, og det vil jeg ogsé ger-
ne vaere med til at drefte.

Man skal ikke tro, at narkomaner er menne-
sker, der kan s®ttes i en bestemt bas, for det
kan man ikke, og hvis ikke vi er-villige til at
prove mange forskellige tilbud, lykkes det ik-
ke.

De prlvate organisationer har veret naevnt
meget, og vi ved, at de opnar gode resultater,
fordi de har en holdning og ogsa noget at tilby-
de bagefter. Hvis ikke man har en holdning til
det, tror jeg slet ikke, det lykkes. Man skal ogsa
have tro pa, at det nytter at hjelpe de menne-
sker.

Metadon er naevnt ganske kort. Jeg hdber, vi
kan fa en debat om det en anden dag, for den
made, det anvendes pé i dag, er efter vores op-
fattelse helt forkert.

- Der skal ikke herske tvivl om, at Kristeligt
Folkeparti gir meget positivt ind i behandlin-
gen af dette forslag, og hvis man mener det al-
vorligt, at man gerne vil gore en virkelig ind-
sats for dem, der er kommet i den ulykkelige
situation, det er at vare narkoman, s vil Kri-
steligt Folkeparti gerne lade handling folge or-
dene.

Socialministeren (Else Winther Andersen):

. Jeg vil tage udgangspunkt i partiernes for-
skellige modtagelse af forslaget. Jeg foler, at vi
alle gerne vil hj@lpe narkomanerne, men nok

har en lidt forskellig opfattelse af, hvordan
man bedst kan gere det. Vi har her et omrade,
hvor problemerne kan vere svare at lese pa -
den made, man gor tingene i dag, og det er lige: -
nejagtigt baggrunden for, at vi har fremsat det-
te lovforslag.

Selv om det fra hr. Qvist Jorgensens side
blev sagt, at der snart ikke var andre behand-
lingsmetoder end metadon, anvendes der trods’
alt ogsd andre i dag. Det kunne da veere, at det .
kunne vare gavnllgt at vi, nar vi kom frem til
udvalgsarbejdet, fik afdzkket, hvor mange for-:
skellige der i grunden er, og hvordan dette lov--
forslag lige nojagtigt kan passe sammen med'
det, der er i dag. ' v

Af fru Pernille Frahm og fru Lone Dybkjer .
er der samstemmende blevet lagt veegt pa, at
det ikke bare er et spergsmal om at f4 en be-
handling i gang og fa et godt resultat, Det er
trods alt det, vi alle sammen gerne vil, men der
skal ogsd veere en sammenheng i tingene.
Sammenhang i tingene anser jeg for vaesent-
ligt, for at tingene kan kere videre, og det gives
der ogsé mulighed for i den socmllovglvmng,
vi har.

Fru Pernille Frahm spurgte ogsé dlrekte om,
hvilke regler der skulle fastsattes for tilbage-
holdelse. Det har hele tiden vaeret en forudsat-
ning, at der blev tale om en tidsbegraenset for-
anstaltning, og udgangspunktet vil blive en be-
kendtgerelse om magtanvendelse pa institutio-

ner for bern og unge samt for voksne med vidt- - -

gaende fysisk og psykisk handicap, dvs. de reg-
ler, der gelder for institutioner, som ikke er
godkendt som lukkede eller sikrede afdelinger,
og vi forudsetter, .at institutionens yderdere
kan aflases i kortere perioder om dagen, lige-
som de kan aflases om natten. Fiksering bliver
ikke tilladt, og ved fiksering forstis anvendelse.
af mekaniske ‘tvangsmidler i form af bealter,
handremme og anden mekanisk fastspendel-

se. Isolation bliver ikke tilladt, og ved isolation =

forstas afsoning i aflast rum i en kortere eller
leengere periode. Jeg vil dog dertil sige, at af-
lasning af vaerelser om natten ikke her opfattes
som isolation. :
Fysisk magtanvendelse foreslas tilladt i det
omfang, det er nedvendigt for at afvaerge, at
stofmisbrugeren udsaiter sig selv eller andre
for nerliggende fare for at tage skade pa lege-
met. Det er en klar foruds®tning, at magtan-
vendelsen skal afpasses efter forholdene inden
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for den enkelte institution, og at den ma ikke
vare strengere end nedvendigt.

Det er samtidig en klar forudsetning, at de
socialpaedagogiske tiltag, som en institution
normalt bruger, ogsé bruges i forbindelse med
en krisesituation i behandlingsforlebet, og at
man i det gjeblik, det er nedvendigt at bruge
tvang, intensiverer hele behandlingen, altsa
forsteerker sin indsats, nar der opstar proble-
mer.

Hr. Tom Behnke navnte nogle omréder,
hvor man folte, at der skal nogle &ndringer til,
bl.a. med hensyn til det laegelige tilsyn, og lad
os se pd bade det og de ovrige ting i udvalgsar-
bejdet.

I ovrigt er jeg glad for, at man mener, at
principperne i lovforslaget er gode, selv om
der var nogle omrider, man enskede at se
yderligere pa. Jeg gl@der mig til den dialog, vi
skal have i udvalgsarbejdet, og som jeg indled-
te med at sige, er det mest positive, at man ger-
ne vil tage del i den ekstra indsats, der er brug
for, nar det gelder narkomaner. Kan vi med-
virke til at redde bare én narkoman, som fru
Pia Christmas-Mpller sagde i sit indleg, synes
jeg, det er et forseg verd, si lad os komme i
gang med udvalgsarbejdet og fi noget positivt
ud af det.

(Kort bemzrkning).

Pernille Frahm (SF):

Jeg takker ministeren for svaret pa mit di-
rekte spergsmal om, hvilke former for tvang
man har tenkt sig at tage i anvendelse. Jeg kan
forsta, at der kun er tale om, at man vil aflase
institutionen i nattetimerne og i serlige tilfzl-
de i nogle fa timer om dagen, og at man kun vil
anvende magt i krisetilfaelde.

1 S& talte ministeren om en intensiveret ind-
sats i forbindelse med serlige problemer eller i
serlig problemfyldte perioder, og her vil jeg
godt sperge ministeren, om ministeren stadig
veek forestiller sig, at det bliver udgiftsneutralt.
Sédan som jeg forstar det, er man da nedt til at
®&ndre pd de nuverende institutioner, hvis
man vil opfylde de betingelser, og man er ogsa
nedt til at have noget mere personale.

Og den sidste bemarkning, om vi ville ga
med pa forseget, gor mig lidt forundret, for jeg
var ikke klar over, at det var et forsag, vi disku-
terede ... Nu kan jeg se, ministeren ryster pa
hovedet, sa det er det altsd heller ikke.

Socialministeren (Else Winther Andersen):

Det er et svar til fru Pernille Frahm vedre-
rende udgiftsneutralitet, selv om jeg nok vil si-
ge, at sporgsmalet lige s& godt kunne blive be-
svaret i Socialudvalget.

Malet med dette lovforslag er en udgiftsneu-
tralitet. I det gjeblik, den enkelte institution
gdr ind i arbejdet, m& den se pa sine arbejds-
opgaver og arbejdsomrader og vurdere, hvor-
dan den skal tilretteleegge indsatsen i de pro-
blemfyldte perioder. Sidan blev det sagt.

(Kort bemarkning).

Tom Behnke (FP):

Jeg studsede ogsd over ordet »udgiftsneu-
tral«, da jeg gennemlzwste forslaget, og jeg har
ogsa sveert ved at se, at det kunne gennemfores
og stadig veere udgiftsneutralt.

Men jeg vil godt sige pa mit partis vegne, at
vi er villige til at bruge de midler, der er behov
for pa omrédet. Det kan godt veere, at det kom-
mer til at koste et par millioner kroner mere,
men prov at tenke pd, hvad samfundet som
sddan kan spare, hvis vi kunne fi afvennet
nogle narkomaner. Det er jo ikke smapenge,
en narkoman skal hente hjem til sit daglige fix.
Stiknarkomaner bruger for omkring 2.000 kr.
narko om dagen, og skal man ud at stjele
f.eks. fjernsyn eller lignende, som skal omsat-; -
tes pa det sorte marked, hvor man sandelig ik-
ke far en hej pris, skal man rent faktisk ud at
stjeele eller pd anden made skaffe varer til en
reel verdi p4 omkring 10.000 kr. for at f 2.000
kr. i kontanter pa det sorte marked til narko.

Rent samfundsekonomisk vil en sterre ind-
sats pd dette omrade altid kunne betale sig, s&
selv om der er nogle fi millioner kroner for-
bundet med at gennemfore dette forslag, si lad
os snakke om det. Det er ikke noget problem
fra vores side.

(Kort bemerkning).
Qvist Jergensen (S):

Jeg er ogsd nedt til at sige til socialministe-
ren, at jeg synes, det er et urimeligt forseg pa at
stikke de lokale myndigheder blar i ejnene,
hvis man vil fastholde, at forslaget skulle veere
udgiftsneutralt.

Jeg sagde i mit forste indlaeg, at hvis vi over-
hovedet skal igennem med noget af det, der
ligger i forslaget, vil der vaere behov for et gan-
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ske betragteligt menneskeligt veern, og det
menneskelige veern far man altsd ikke gratis.
Jeg ser egentlig helt bort fra hr. Tom Behnkes
argumentation om, hvad en stofmisbruger ko-
ster samfundet i ovrigt, men i selve behand-
lingsfasen vil det veere totalt forkert, hvis man
prover at bilde de amtskommunale og primer-
kommunale myndigheder ind, at forslaget er
billigt eller udgiftsneutralt. Det gor det .ikke
mere fremkommeligt at tage debatterne, hvis
det er udgangspunktet.

Hermed sluttede forhandlingen.
Afstemning

Lovforslagets overgang til anden behand-
ling
vedtoges uden afstemning.

Den fg. formand (Stavad):

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til Soci-
aludvalget. Hvis ingen gor indsigelse mod det-
te forslag, betragter jeg det som -vedtaget.
(Ophold). Det er vedtaget.

Den neeste sag pad dagsordenen var:

5) Farste behandling af lovforslag nr. L 161:

Forslag til lov om cendring af lov om dagpen-
ge ved sygdom eller fodsel.

Af Villy Sevndal (SF) m.fl.

(Fremsat 10/12 91).

Lovforslaget sattes til forhandling.
Forhandling

Socialministeren (Else Winther Andersen): '

Ifolge SF’s forslag skal der ske en udvidelse
af mulighederne for at f& sygedagpenge ud
over dagpengelovens varighedsbegransning
pa ét ar. SF har foreslaet, at der skal gives en
automatisk ret til forleengelse af dagpengepe-
rioden for personer, der har enten en arbejds-
skade- eller en pensionssag under behandling.
SF stillede det samme forslag allerede under
Folketingets behandling af dagpengeloven i ef-
teraret 1989, men som bekendt var der ikke
flertal for forslaget dengang.

Jeg ma forst sla fast, at det har vaeret et prin-
cip i sygedagpengeloven siden vedtagelsen af
den oprindelige dagpengelov i 1973, at syge-
dagpenge skal betragtes som en korttidsydelse

og ikke skal dekke et mere varigt forsergelses- .

behov. Med lov nr. 852 af den 7. december
1989, der blev vedtaget af et bredt flertal her i
Folketinget, skete der en opstramning af et an-
det af dagpengeordningens veesentlige princip-
per, nemlig sammenhangen mellem tilknyt-
ningen til arbejdsmarkedet og ydelsen af syge-
dagpenge. For at en person kan fa udbetalt sy-
gedagpenge, skal der fortsat bestd en overve-

jende sandsynlighed for en tilbagevenden til

arbejdsmarkedet. SF’s forslag bryder altsd
med to af de berende principper for hele syge-.
dagpengeordningen og med den opstramning
af betingelserne for at kunne modtage dagpen-
ge, som et stort flertal bakkede op, da den nu-
verende dagpengelov blev vedtaget i decem-
ber 1989.

SF foresldr, at alle, der har rejst en sag om
erstatning efter arbejdsforsikringsloven, skal
have ret til at fi udbetalt sygedagpenge ud
over den geldende varighedsbegransning pad
ét ar. Begrundelsen for forslaget er, at de ai-
bejdsskadede med de nuvaerende regler sattes i
den situation, at de ikke kan f4 udbetalt erstat- .
ning efter arbejdsskadeforsikringsioven, fordi -

deres helbredsmassige situation endnu ikke er

stationer, samtidig med at de fratages retten til
sygedagpenge efter et ar pa grund af sygedag-
pengelovens varighedsbegrensning.

Det er min klare opfattelse, at de gaeldende
regler for at forlenge dagpengene ud over va-
righedsbegrensningerne giver rigtig gode mu-
ligheder for at hjelpe arbejdsskadede. Kom-
munerne skal jo forlenge dagpengeperioden
ud over ét ar, nar det anses for overvejende

sandsynligt, at revalidering vil blive iveerksat . -

for eller senere. Dagpengeperioden forlenges
ogsé, hvis den sygemeldte er under eller venter.
pa at komme under legebehandling eller mé
anses for at kunne genvinde sin arbejdsdygtig-
hed enten inden for 6 uger eller inden for 2
gange 6 uger, alt efter hvor alvorlig sygdom-
men er. Hvis ingen af de navnte muligheder’
foreligger, vil den arbejdsskadede efter behov
kunne fa udbetalt hjelp efter bistandsloven, s&
jeg synes erligt talt, at de arbejdsskadede er
fuldt tilgodeset med de regler, der er i dag.



