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Vi er godt tilfreds med, at man med dette
forslag kan fa skabt den lovmasssige baggrund
for at @ndre den urimelighed, der er i, at f.eks.
en hel boligblok og en villaejer skal have sam-
me indflydelse pa et forbrugerejet varmevaerk.
Det er en uretferdighed, og det er kedeligt, at
vi-ikke har fiet gennemfort dette noget for,
men man skal da aldrig @rgre sig over noget,
der ikke er gjort, nir man kan ni at mdhente
det forsemte.

Vi synes selvfolgelig, at det er mere rimeligt
og mest retferdigt, at man fir indflydelse i for-
hold til den varme, man aftager.

- Jeg synes ogsé, at jeg vil gere opmaerksom
pa, at vi godt ved, at man kan gribe ind i Gas-
og Varmeprisudvalgets og ogs& Elprisudval-
gets opgaver, men det har hidtil ikke veret sé-
dan, at man kunne tage sig af vedtegterne.
Konkurrenceanken@vnets  afgerelse  viste
klart, at der ikke var lovhjemmel til det, og da
der er brug for at skabe retferdighed, har vi
fremsat dette beslutningsforslag.

S4 vil jeg godt sige, at det ikke pa noget tids-
punkt har veret hensigten at undergrave de
holdninger, der ligger i varmeforsyningsloven.
Dette forslag drejer sig hverken om milje-
sporgsmdl, energipolitik eller gkonomi, men
simpelt hen om at fi &ndret pd en uretfaerdig-
hed.

Der er.bestemt heller ikke tale om, at vi nu
lukker op for nogen andring i sterre stil, vi star
da ved det, vi har vedtaget i Folketinget. Vi
mener som ogsé tidligere udtalt af andre ord-
forere, at den varmeplan, som vi har vedtaget,
er afbalanceret, og der blev lagt mange krefter
i den, for at man kunne ni frem til enighed. S&
man skal ikke opfatte dette forslag som en ab-
ning til, at vi nu skal til at lave om p4 alt dette.

Ministeren sagde nu heller ikke konkret, at
der var tale om det, men at der muligvis var
andre tvangsforslag, man ville kigge pa. S4 jeg
peger altsd pé, at med de smazndringer, der
maétte veere tale om, er det ikke meningen, at
-der skal &ndres pa den samlede energiplan, og
det tror jeg heller ikke var ministerens opfattel-
se. Sadan vil jeg gerne have lov til at opfatte
det, men jeg minder om, at der i beslutnings-
forslaget star, at energiministeren inden 1. fe-
bruar 1992 skal fremsaette forslag til-denne &n-
dring i forhold til de ting, vi har n@vnt her,
som skal g&lde bade for Gas- og Varmeprisud-
valget og for Elprisudvalget. Vi ser hen til, at

disse terminer kan overholdes, s vi i enighed .
kan skabe den retferdighed over for forbruger-
ne, som vi mener er nodvendig.

Hermed sluttede forhandlingen.
A fstemnzng

Forslagets overgang t11 anden (51dste) be- .
handling

vedtoges uden afstemning.

Anden nastformand (Ivar Hansen):

Jeg foreslar, at forslaget til folketmgsbeslut—
ning henv1ses til Det Energipolitiske Udvalg.
Hyvis 1ngen gor indsigelse mod dette forslag,
betragter jeg det som vedtaget. (Ophold). Det
er vedtaget.

Den sidste sag pd dagsordenen var:

18) Foresporgsel nr. F 10:

Foresporgsel 'til. ﬁnansmzmsteren .08 sund-
hedsministeren:

»Hvilke initiativer agter regerlngen at tage
for at sikre, at den nye vagtlegeordning ikke
stiller borgere i de tyndt befolkede dele af lan-
det unmehg darligt i forhold til den nuvaren-
de ordning, at udgifterne til den nye vagtlege-
ordnmg ikke kommer til at overstige det hidti-
dige niveau, samt at borgerne fir en bedre
vagtleegeordning end den, amterne har vedta-
get?«

Af Kapke Christensen (FP) m.fl..

(Foresporgslen anmeldt 21/11 91. Fremme
af forespargslen vedtaget 27/ 11 91). ‘

‘Anden ‘nsstformand (Ivar Hansen): -

Som tidligere meddelt vil afstemningen om
eventuelle motiverede dagsordener blive sat pd

~dagsordenen i morgen, fredag den 13. decem— ‘
" ber 1991

Begrundelse

Kepke Chnstensen (FP):

Efter alle de protester, der har veret rundt
omkring i landet, har Fremskridtspartiet anset -
det for at vare-nedvendigt at fa regeringens
holdning til disse protester pa vagtleegeomra-
det klarlagt. Vagtleegeordningerne har, som vi
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ved, givet kraftig turbulens, og vi mener derfor,
at regeringen og Folketinget naturligvis ikke
kan sidde de kraftige protester overheorigt.

Som vi ved, handler det primeert om de
tyndt befolkede omrader, og jeg synes, det er
godt, at vi i dag kan fa en klar redegorelse fra
regeringen om, hvilke initiativer regeringen ag-
ter at tage, for at borgerne i de tyndt befolkede
omréder fir bedre vagtlegeordninger end
dem, der er vedtaget ved overenskomsten, der
skal treede i kraft den 1. februar 1992.

Besvarelse

Sundhedsministeren (Ester Larsen):

Spergeren tager tilsyneladende udgangs-
punkt i en forudfattet opfattelse, en forudfattet
forventning om, at de nye vagtleegeordninger,
som treder i kraft den 1. januar 1992, vil stille
borgerne i de tyndt befolkede dele af landet
urimelig darligt i forhold til den nuvarende
vagtlegeordning,.

Jeg deler ikke denne opfattelse. Efter min
vurdering er der tvaertimod lagt op til en ord-
ning, der pa visse punkter er en forbedring, og
som giver patienterne mindst samme tryghed,
samtidig med at vi fir en mere effektiv vagt-
ordning,

Grundlaget for omlegningerne af vagtord-
ningen er den nye overenskomst om almen le-
gegerning, som blev indgéet i sommeren 1991,
og som jeg efterfolgende har godkendt. Over-
enskomsten fastsatter som noget nyt, at amter-
ne er ansvarlige for tilretteleeggelsen af vagtlee-
geordninger, mens de praktiserende leger fort-
sat er ansvarlige for leegebetjeningen. Det er
endvidere fastsat, at vagtordningerne etableres
som visitationsordninger, medmindre der ikke
er grundlag for det. Overenskomsten fastsatter
ogsd, at lagebetjeningen uden for dagtiden
skal tilrettelegges pd en sddan made, at det
sikres, at patienter, der har behov for almen
leegehjeelp i vagttiden, pa rimelig made kan fa
adgang til denne laegehjalp.

Jeg vil gerne understrege, at der forud for
indgdelsen af overenskomsten gik et meget
langt forhandlingsforleb, hvor spergsmalet om
®ndring af vagtlegeordningen var genstand
for en meget grundig overvejelse hos overens-
komstparterne, Sygesikringens Forhandlings-
udvalg og Praktiserende Lagers Organisation.
Praktiserende Lagers Qrganisation fremsatte
allerede i sommeren 1989 forslag om en gen-

nemgribende &ndring og effektivisering af lee-
gebetjeningen i vagttiden. Forslaget havde til
formal at nedbringe leegernes vagtbinding, det
vil sige det antal dage, hvor en leege har vagt,
og-arbejdsmeengden i den enkelte vagt, hvilket
var et hovedkrav fra organisationens side.

Forslaget fra Praktiserende Lacgers Organi-
sation har efterfolgende veret underkastet en
grundig analyse i samtlige amtskommuner. P4
det grundlag fandt overenskomstparterne frem
til, at der kunne gennemfoeres en vasentlig ef-
fektivisering, samtidig med at befolkningen
fortsat sikres forsvarlig leegehjeelp i vagttiden.
Der er sdledes ikke tale om nogen form for
hovsalesning. Og pd den baggrund fandt jeg
det fuldt forsvarligt at godkende den overens-
komstaftale, som nu er grundlaget for tilrette-
leggelsen af vagtordningerne.

Niér jeg mener, at de nye vagtordninger giver
storre tryghed for patienterne, hanger det
sammen med det forhold, at der etableres visi-
tationsvagtordninger alle steder, hvor der er
grundlag herfor. Visitationsvagtordninger in-
deberer, at patienten ved henvendelse til leege-
vagten altid kommer til at tale med en lege.
Denne kan med det samme foretage en vurde-
ring af patientens helbredstilstand og tage stil-
ling til, om der er behov for behandling i vagt-
tiden, og eventuelt om situationen kraver en
akut indsats. Jeg tror, det kan medvirke til, at
mange unedige bekymringer undgas, nér pati-
enten ikke er alene om at bedemme situatio-
nen i ventetiden, indtil l&gen nér frem. Dette
svarer jo ganske til, hvad der sker, ndr en pati-
ent ringer til leegen i dagtiden, og det fungerer
mig bekendt udmerket. Det er derfor lidt van-
skeligt at forstd, at nogle mener, det ikke skal
kunne fungere i vagttiden, det vil sige i aften-
og nattetimerne.

En del af kritikken mod de nye vagtordnin-
ger drejer sig om de akutte tilfeelde, hvor pati-
enten befinder sig i en livstruende situation.
Jeg vil gerne sl4 fast, at omleegningerne af vagt-
legeordningen ikke betyder, at patienterne
fremover kun har leegevagten at henvende sig
til, ndr der indtraeder akutte, livstruende situ-
ationer. Det er helt klart, at patienten i sidan-
ne tilfelde ikke skal afvente beseg af en vagt-
laege, inden behandling kan ivaerksaettes. Der
skal naturligvis tilkaldes en ambulance til at
kere patienten direkte.til sygehus. Netop i si-
danne situationer vil visitationsvagtordninger-
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ne skabe storre sikkerhed for patienterne. Den

visiterende lege vil kunne tilkalde en ambu-

lance omgéende og eventuelt ogsé give besked
til sygehuspersonalet og derved hindre, at pati-
enten i misforstdelse venter pd en vagtlege i
tilfzlde, hvor sygdommen kraver akut syge-
husbehandhng

Jeg vil i den forblndelse fremhave, at det i
overenskomsten er bestemt, at tilretteleggel-

sen af vagtordningen sker samordnet med det .

ovrige beredskab i vagttiden. Her er det forst
og fremmest beredskabet i sygehusvasenet,
der er afgerende, men der er selvfolgelig ogsa
mulighed for at inddrage det beredskab, der er
i kommunernes hjemmesygepleje. Samordnin-
gen af det sundhedsmassige beredskab er en
vigtig forudseetning for-en hensigtsmaessig ud-
nyttelse af de forskellige ordninger, der star til
radighed uden for dagtiden. Formalet ma ve-
re, at der s@ttes ind med netop den type hjzlp,
som er nedvendig i den konkrete situation.
Derfor er det ogsa vigtigt at gere sig klart, hvil-
ke opgaver vagtlaegerne skal varetage.

Vagtlegernes opgave kan kort beskrives sd-
ledes: Det er bl.a. vagtleegernes opgave at af-
gore, om tilstanden kraver indleggelse.  Er
indlzeggelse ikke nedvendig, foretager vagtle-
gen den umiddelbart nedvendige behandling.
Det kan ogsé veere sddan, at vagtleegen vurde-
rer, at der alene er brug for at henvise patien-
ten til egen leege naeste dag. Jeg vil derfor kom-
mentere den kritik af de kommende legevagt-
'ordninger, der er begrundet i, at der bliver fer-
re vagtleger ved indferelse af den nye vagtord-
ning.

Det er rigtigt, at antallet af laeger, der er pé
vagt, generelt falder, men det er netop et af for-
malene med @ndringerne, at der ved en bedre
tilrettelzggelse kan opretholdes en forsvarlig
vagtlegebetjening samtidig med en mere ef-
fektiv udnyttelse af vagtleegernes arbejdskraft.
I stedet for at se pa antallet af vagtlaeger mener
jeg, man skal se-pd, hvilken arbejdsmangde
der rent faktisk pahviler disse leeger. De oplys-
ninger, jeg har fra de enkelte amtskommuner
om antallet af vagtleger og den arbejdsbyrde,
de normalt skal varetage, giver mig ingen
grund til bekymring. Normeringen er fastsat
pa baggrund af grundige analyser af, hvor me-
get arbejde der udfores i vagttiden, og jeg me-
ner, at de nye ordninger er bemandet i tilstraek-
keligt omfang Faktisk er der fra laegelxg side

givet udtryk for, at der ogsa efter ikrafttraedel-
sen af den nye ordning vil vaere flere laeger pa
vagt end nedvendigt.

Protesterne har navnhg berort laegebet_]enm-
gen i visse kommuner i Ribe og Nordjyllands
Amter. Jeg har ikke umiddelbart mulighed for
at vurdere enkeltheder i disse amters vagtord-
ninger, og en samlet vurdering af ordningerne
ma ligeledes bero pa et naermere kendskab til
de lokale forhold i de enkelte amter. Imidlertid
vil jeg gerne navne nogle tal, som efter min
opfattelse kan give indtryk af arbejdsmangden
i de respektive vagtordninger. I Ribe Amt skal
fire laeger i nattevagten — det, vi kalder B-vag-
ten — foretage gennemsnitlig 1,1 besgg, 1 kon-
sultation og 1,2 telefonkonsultationer pr. vagt-
arbejdstime. I Blabjerg Kommune, som ligger i
Ribe Amt, har der i 1990 gennemsnitligt vaeret
0,7 beseg pr. nat. T kommunerne i Himmerland
i Nordjyllands Amt er der aktuelt 12 vagtord-
ninger, og hver vagtlege har mindre end &t be-
sog pr. nattevagt. I den nye ordning foreslds
omridet bemandet med to kerende leger, og
med det nuverende beswogstal giver det en ar-
bejdsbyrde pa ét besag pr. lege hveranden ti-
me om natten.

Dette her er gennemsnitstal, og kritikere vil
selvfolgelig indvende, at der ikke er taget haj-
de for situationer, hvor der pludselig opstir
ekstra belastning. Vagtordninger ma imidlertid
grundleggende tilretteleegges séledes, at de
dakker det behov, der almindeligvis vil veere.
Det er klart, at der i tilspidsede situationer kan
blive tale om at tilkalde flere leeger. Jeg er be-
kendt med, at man i Ringkebing Amtskommu-
ne har tilrettelagt en formaliseret ordning med
tilkaldevagter. [Formanden for Praktiserende
Lagers Organisation har-herudover tilkende-
givet, at det generelt vil veere muligt i sidanne
situationer at tilkalde ekstra bemanding, og
flere ordmnger har da ogsd ekstra normermg,
f.eks. i turistsasonen. -

Der er selvfolgelig omrider, som pé grund
af deres sarlige geografi ikke kan indgd i en

‘stor vagtordning; det er typisk eer eller omra-

der, som ligger meget afsondret. Oplysninger-
ne fra amtskommunerne viser, at man har taget
hensyn til disse s@rlige omrader, der generelt
beholder deres hidtidige vagtordninger eller
far en serordning, som kan tilgodese specielle
behov. Der har ogs& veeret fremfort kritik -af
visse. amters mide at gennemfore tilretteleg-
gelsesproceduren pa i forhold til kommunerne.
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P4 baggrund af det materiale, jeg har modta-
get fra amtskommunerne, er det mit indtryk, at
vagtordningerne generelt er indgéet i forstiel-
se med kommunerne, og jeg er bekendt med, at
en raekke amtskommuner har dreftet tilrette-
leggelsen endog serdeles indgdende med
kommunerne. Ogsd i Nordjyllands Amt og Ri-
be Amt har man dreftet ordningerne med kom-
munerne. I Ribe Amt har dreftelserne bragt
konkrete onsker frem, og det har givet anled-
ning til &ndringer i de planlagte ordninger.

Det er en selvfolge, at amterne m4 tilrette-
leegge vagtordninger ud fra de lokale forhold,
og at der m4 tages hensyn til lokale behov. Jeg
er derfor enig i, at der ber vaere en dialog mel-
lem amter og kommuner om vagtordningerne.
Tilretteleeggelsen af vagtordningerne er imid-
lertid amternes ansvar, og det ber det ogsé ve-
re. Det er amterne, der sammen med de prakti-
serende laeger har den viden og den erfaring,
der er nedvendig for at sikre, at vagtleegesyste-
met lever op til de krav, vi stiller.

Der er fra flere sider rejst tvivl om, hvorvidt
der i praksis vil vaere besparelser at hente ved
den nye vagtlegeordning. Det var en helt klar
forudseatning i forhandlingerne om indgéelsen
af den nye overenskomst, at der skulle opnds
betydelige besparelser ved omlaegningen af
vagtlegeordningen. Besparelserne skal opnas
ved effektivisering og rationalisering af vagt-
ordningen og ved en bedre udnyttelse af leeger-
nes arbejdskraft samt ikke mindst ved omleeg-
ninger i forbruget af vagtleegeydelser.

Allerede under den tidligere landsoverens-
komst er der etableret visitationsvagtordninger
en rekke steder i landet. De hidtidige erfarin-
ger med visitationsvagtordninger tyder pa, at
der kan vare god grund til at forvente ikke
ubetydelig effekt pa forbruget af vagtlegeydel-
ser bade i form af en nedgang i antallet af ydel-
ser og ved omfordeling af forbruget fra besog i
hjemmet til konsultation eller telefonkonsulta-
tion. .

I Kobenhavns Amt har vagtleegeordningen
siden 1987 veeret tilrettelagt som en visitations-
ordning. Der er under denne ordning sket en
effektivisering af vagtarbejdet. Kebenhavns
Amt har en udgift til vagtleegehjelp pa 47 mio.
kr., hvorimod eksempelvis Arhus Amt pa den
samme befolkningsstorrelse til sammenligning
har en udgift hertil pa 56 mio. kr.

I Bornholms Amt har den nye vagtordning
fungeret siden midten af oktober méned. Vi
har pd nuvarende tidspunkt af gode grunde
kun de allerferste erfaringer vedrerende effek-
ten pd forbruget af ydelserne. De forste tal vi-
ser imidlertid, at der har vaeret en vesentlig
nedgang i antallet af hjemmebesog i vagitiden,
og det ser ogsé pa dette forelabige stade ud til,
at der er et fald i det samlede antal vagtydelser.
De bornholmske vagtleeger har selv givet ud-
tryk for, at mange mennesker nu opseger deres
egen lage i dagtiden i stedet for at f4 beseg af
vagtleegen.

Disse tal md vurderes som absolut forelobi-
ge, og jeg betragter heller ikke oplysningerne
som garanti for, at amternes forventninger om
besparelsernes storrelse holder i alle tilfeelde.
Tallene viser imidlertid, at der kan forventes
en besparelse af den aftalte sterrelse. De born-
holmske erfaringer giver ogsé et godt indtryk
af, at der blandt befolkningen er en forstielse
for omlaegningerne og for nedvendigheden af
at begrense brugen af vagtlegehjelp og i ste-
det benytte leegen i dagtiden.

Som jeg tidligere har naevnt, sker tilretteleeg-
gelsen af vagtordninger i samarbejde mellem
amterne og de praktiserende leeger. Det er fort-
sat de praktiserende laeger, der har ansvaret for
legebetjeningen. De praktiserende leger, der
har medvirket i tilretteleeggelsen af vagtord-
ningerne i de enkelte amter, har siledes pata-
get sig et medansvar for, at vagtordningerne
tilretteleegges pa en sddan mide, at patienter,
der har behov for leegehjelp i vagttiden, kan fa
dette pa rimelig made.

Jeg er da ogsa tilfreds med, at Praktiserende
Lagers Organisation klart har tilkendegivet, at
den nye ordning efter organisationens opfat-
telse er fuldt forsvarlig, og at der ikke er grund-
lag for den fremforte kritik.

Jeg er blevet spurgt, om jeg er parat til at
tage ansvaret for de nye vagtordninger. Som
sundhedsminister deltog jeg sammen med fi-
nansministeren i de afsluttende forhandlinger,
der forte til indgdelse af den nye overenskomst
pa almenlaegeomraderne. Som tidligere naevnt
indgik det som en klar gkonomisk forudseet-
ning i disse forhandlinger, at der skulle gen-
nemferes en omlegning af overenskomstens
okonomi og en effektivisering af vagtlegeord-
ningen. Som sundhedsminister har jeg senere
godkendt overenskomsten; og det indgik i min
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vurdering, at der her var tilvejebragt et godt
regelgrundlag for etablering af hensigtsmaes-
sige vagtordninger, Jeg vedstar derfor fuldt ud
mit ansvar for de overordnede rammer for
vagtleegesystemet. Det betyder naturligvis og-
sd, at vi i Sundhedsministeriet vil folge, hvor-
dan den nye ordning vil virke; og dokumente-
res der. et generelt behov for @ndringer, md
spergsmalet tages op.

Jeg ma samtidig understrege, at ansvaret for
tilrettelaeggelsen af ordningerne i de enkelte
amter ligger hos amtsrddene og hos de prakti-
serende leger. De har ansvaret for, at ordnin-
gerne lever op til overenskomstens krav om be-
tjening af patienterne. Det er mit indtryk, at
amterne og laegerne i feellesskab har gjort et
stort arbejde for at udmente de overordnede
rammer i overenskomsten i konkrete ordnin-
ger.

I de indgaede aftaler er man opmearksom
pa, at der kan blive behov for justeringer. Det
vil saledes blive noje overvaget, hvordan ord-
ningerne kommer til at fungere. Jeg har tiltro
til, at ordningen kommer til at fungere tilfreds-
stillende, og jeg mener derfor, at vi ber vise
leger og amter tillid og lade dem fa mulighed
for at komme i gang.

Afslutningsvis vil jeg gerne understrege hen-
synet til patienterne. Kritikere af ordningen
har som en selvfolgelig ting taget for givet, at
#ndringerne ville betyde forringelse af vagtlae-
geordningen. Det kan derfor ikke undre, hvis
mange mennesker er urolige og ser frem til ars-
skiftet med blandede folelser. Det er uheldigt.
Som det er fremgaet af mit indlaeg, mener jeg
ikke, der er grund til at kritisere de vagtordnin-
ger, der nu er tilrettelagt i amterne. Jeg mener
tvertimod, at vi fortsat vil have en god vagtle-
geservice.

Forhandling

Kepke Christensen (FP):

Vi har nu i lengere tid varet vidne til en
kraftig kritik, som ministeren ganske rigtigt
sagde, af de nye vagtleegeordninger.

Jeg erkender blankt, at der ikke er tale om
problemer i storbyerne, alts& de tet befolkede
omrader. Men dér, hvor det ifelge protesterne
fra over 90 — og jeg understreger over 90 —
kommuner halter, er i de tyndt befolkede om-
rader af landet.

Vi herer ofte fra Venstresundhedsministe-
ren, at beslutningerne skal tages i det yderste
led i samfundet. Dette er da ogsd meget sym-.
patisk. Men det er bemarkelsesvaerdigt, at mi-
nisteren ikke udferer denne tanke i praksis.

I dette tilfelde ville princippet om decentra-
lisering betyde, at kommunerne skal have ind-
flydelse p& vagtlegeomridet. Kommunernes
manglende indflydelse har vaeret et meget stort
problem, idet kommunerne ikke er blevet taget
med pd rdd. Amterne har vedtaget den nye
vagtlegeordning stort set hen over hovedet pa
kommunerne. De ansvarlige kommuner, der
gerne vil sikre deres borgere en tryg tilverelse,
har altsd ikke haft indflydelse i tilstreekkeligt
omfang. Enhver kan jo sige sig selv, at det er
klart, at kommunerne skal have indflydelse pa
en sddan overenskomst, da det primert er i
kommunerne, man merker problemerne.

Hele miseren i denne sag er, som flere andre
politikere har veeret inde pé i medierne, at fi-
nansministeren og sundhedsministeren i en
sen time bred ind i overenskomstforhandlin-
gerne mellem PLO og Sygesikringens For-
handlingsudvalg pé et tidspunkt, hvor amter--
ne, som jeg velger at kalde dem, havde god-
kendt at tilfere PLO ekstra mange millioner
kroner til de praktiserende l&ger. Der blev dog
knyttet en betingelse til, som ministeren ogsé
var inde pa. Det, der skete, var, at man forlang-
te, at der skulle spares 80 mio. kr. pa vagtlege-
ordningerne og 50 mio. kr. p4 medicinomra-
det, n®rmere betegnet pd apoteksomréidet.
Kravet om disse besparelser har fort til det fan-
tastiske, at man ikke har lyttet til de protester,
der er indlgbet. Ud over de godt 90 kommuner,
der har haft mod til offentligt at tilkendegive
deres utilfredshed, er der masser af kommuner,
der efter min overbevisning er utilfredse, men
som af loyalitetshensyn over for regeringen in-
tet siger. ~ o

Man kan sa ligesom regeringen valge at
overhere disse protester med bemarkningen
om, at det mé og skal veere forhandlingsparter-
nes ansvar. Det er dog efter vores opfattelse
sveert, serlig efter at regeringen nu er géet ind i
forhandlingerne med den holdning, regeringen
har. Bl.a. pa den baggrund vil jeg gerne sperge
ministeren, om det ikke er Folketingets og re-
geringens ansvar, hvis gennemforelsen af disse
ordninger vil resultere i, at der i den yderste
konsekvens kommer lig pa bordet. Det er jo
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godt nok at lave preveordninger, som ministe-
ren ogsd har veret inde pa, men nir der forst
er sket en alvorlig fejl, eventuelt med tab af
menneskeliv til felge, er det jo, uanset hvordan
vi vender og drejer det, alt for sent at gribe ind.
Det er det rent menneskelige aspekt, som efter
min opfattelse er det vigtigste i denne sag.

Hvad angér den skonomiske side af sagen,
tror Fremskridtspartiet ikke det fjerneste p4, at
besparelserne p& 80 mio. kr. reelt kan gennem-
fores p4 den made, det her er lagt frem. Denne
opfattelse understreges af de store udgifter til
korselsgodtgerelse i aften- og nattetimerne og
ikke mindst den kendsgerning, at mange foral-
dre til smé bern naturligvis ikke ensker at tage
chancer, nar barnet har det darligt og legen
vurderer over telefonen, at det kan vente til
naste dag eller maske weekenden over. For ik-
ke at spilde tid med saddanne telefoniske dis-
kussioner med en lage vil ansvarlige foreldre
naturligvis setge for behandling hurtigst mu-
ligt og kalde alarmcentralen, hvorefter der vil
ske indleggelse.

Det samme galder ogsé f.eks. &ldre menne-
sker, der bliver syge om natten. De vil ofte vur-
dere, at legens udsagn om, at behandling kan
vente til dagen efter, er alt for risikabel. Det vil
sige, at den nye ordning vil fere til sterre ner-
vesitet og dermed store psykiske belastninger
for de @ldre. Jeg ma erkende, at jeg godt for-
stdr, hvis denne gruppe kalder 000 frem for
vagtlegen.

Der vil altsd forekomme mange flere indleg-
gelser pa sygehus i nattetimerne, og vi ved jo,
hvad en sengeplads koster, og at udgifterne pa
den méade vil vokse gevaldigt. Vi kender godt
argumentet med, at de hidtidige vagtlageord-
ninger er blevet misbrugt. Vi har i dette land
altid haft den holdning, at sundhedssektoren
skulle vaere sd god som overhovedet muligt, og
derfor er det ganske uanstendigt, at man, blot
fordi der findes eksempler p4 misbrug, lader
det ga ud over dem, der reelt er syge i natteti-
merne.

Pastanden er s4, at leegerne sagtens kan vur-
dere, om den pagaeldende er s4 syg, at behand-
lingen skal foregd hjemme, eller om den pa-
geldende eventuelt skal mede op pi legekli-
nikken. I den forbindelse vil jeg gore det klart,
at det ikke drejer sig om en mistillid til de
praktiserende leeger som sddan. Det er i denne
sammenhang vigtigt at fastsla, at ogsa prakti-

serende laeger har protesteret imod den nye
ordning,

Jeg ved ogsd godt, at kun de, der gir i spid-
sen for organisationerne, har billiget den nye
vagtlegeordning. Det er klart, det er jo dem,
der har indgdet overenskomsten eller i hvert
fald veeret medvirkende til at indga den. I den
forbindelse skal man bare veere klar over, at
praktiserende leeger, der ikke har skullet udta-
le sig pa organisationernes vegne, som sagt og-
sd har kritiseret vagtleegeordningen.

Jeg mener, at det er et stort ansvar, man
overgiver til lgerne, idet de jo i langt de fleste
tilfeelde ikke er psykologuddannede, hvorfor
de naturligvis har svaerere ved at vurdere pr.
telefon, hvordan patienten reelt har det. Et an-
det aspekt, som bl.a. fremgik af Jyllands-Po-
sten den 10. december 1991, er, at man f.eks. i
Arhus har store problemer med at finde laeger,
der vil ga ind i den nye vagtleegeordning. Le-
gerne skal ifelge overenskomsten selv serge
for, at vagterne bliver besat. I Arhus har de
praktiserende lagers kredsforening forsegt at
f4 medlemmerne til at fordele vagterne frivil-
ligt. Dette er sket ved at udsende et spergeske-
ma, hvor legerne bla. har kunnet markere,
hvis de ikke enskede at have vagter. Resultatet
har varet, at mange praktiserende laeger ikke
har ensket at tage de omtalte vagter.

Kredsformanden for de praktiserende leger
i Arhus har valgt at tro, at denne reaktion ikke
skal opfattes som en protest imod den nye
vagtlegeordning, der jo reducerer antallet af
vagtleger. Hans begrundelse er, at ordningen
er aftalt mellem Sygesikringens Forhandlings-
udvalg og PLO. Han erkender dog, at enkelte
har markeret utilfredshed med ordningen.
Samtidig siger han, at lzegerne simpelt hen ik-
ke orker at skulle patage sig en stressende vagt
i nattetimerne.

Jeg er spazndt pa, om reaktionen fra Arhus
Amt ogsa vil vise sig i andre amter, hvad jeg
faktisk er mere eller mindre overbevist om.

Selv om PLO ikke tror pa det, er jeg som
sagt overbevist om, at der for eller senere vil
komme kraftige protester fra andre praktise-
rende laeger i andre amter, og derfor er det ef-
ter vores opfattelse stort set noget makveerk,
der er udfert her. ,

Principielt er Fremskridtspartiet imod at ga
ind i overenskomstforhandlinger, der er vedta-
get, men i denne sag er det — modsat andre —
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trods alt skatteydernes penge, vi taler om, og
det er altsd reelt staten, der er den ene part i
sagen. Derfor er det efter vores opfattelse ned-
vendigt, at man tager disse over 90 kommuners
protester alvorligt og lytter til, hvad det er, pro-
blemerne géir ud pa.

Jeg skal her afslutte med pa vegne af Frem-
skridtspartiet at fremszette folgende forslag om
motiveret dagsorden:

Forslag om motiveret dagsorden.

»Folketinget palegger regeringen hurtigst
muligt inden for de nuvarende skonomiske
rammer
— at optage forhandlinger med Sygesikringens

Forhandlingsudvalg, Amtsradsforeningen i

Danmark, Kommunernes Landsforening,

Praktiserende Legers Organisation og

Sundhedsstyrelsen for at sikre, at vagtiege- -

ordningen i alle egne af landet, herunder
specielt i de tyndt befolkede omrader, ikke i
vaesentlig grad forringer det nuvarende ser-
viceniveau, :
— at opfordre amtskommunerne til gennem
anvendelse af reglerne i overenskomstens §
50, stk. 5, ikke at blokere for, at enkelte kom-
muner for egne midler kan sikre sine borge-
_re et hojere serviceniveau end det, der i ov-
rigt er vedtaget.
. Folketinget gr herefter over til neste sag pa
dagsordenen «
(Dagsordensforslag nr. D 26).

Anden nestformand (Ivar Hansen)i

-Der er nu stillet folgende forslag om motive-
ret dagsorden (se ovenfor) Dette forslag ind-
gar nu i debatten.

Jorgen Winther (V):

Hr. Kepke Christensen nazvnte Arhus Amt
og problemet med at skaffe tllstraekkellg man-
ge leger i vagtlaegeordmngen

Nu kender jeg Arhus Amt szrdeles godt
dels som amtsridsmedlem, dels som praktise-
rende lzege i dette amt, og vil gerne pa denne
baggrund sige, at vi praktiserende laeger har fa-
et en skrivelse, hvor vi skulle krydse af; om vi
havde lyst til at tage mange vagter, fi vagter
eller helst ingen vagter. I dette forelobige brev
har vi krydset vore onsker af, og jeg tror, denne
afkrydsning kan tages som udtryk for, at man-
ge praktiserende lager har relativt travlt i hver-

dagen og derfor har tilkendegivet, at de ikke
har onske om at tage ekstravagter. Jeg er over-
bevist om, at vi far et nyt brev med opfordring
til, at vi skal overveje situationen pé ny, og jeg
er sikker pa, at mange praktlserende leger sd

vil sige, at de er parat til at melde sig, ndr derer

behov. Derfor er jeg helt overbevist om, at der
ikke bliver noget problem i Arhus Amt med at
skaffe praktiserende. laeger til denne vagtlege-
ordning — heller ikke i den resterende del .af
amtet.

Endelig skal jeg hge gore den bemaerknlng
til hr. Kepke Christensen, at han er en af de
politikere, der virkelig skaber utryghed i be-
folkningen og prever at score nogle politisk
bllhge point pa det. For hr. Kepke Christensen
siger, at den nye vagtlaegeordnmg vil fore til
sterre nervesitet i. befolkningen, og hvis be-
folknmgen skal tro politikere, s& bliver de selv-
folgelig nervese. '

Jeg vil gerne sla fast, at enhver patient i
Danmark nar som helst i vagttiden kan f4 tele-
fonisk samtale med en kvalificeret praktiseren-
de 1zge. I masser af kommuner er der degnple-
je, hvor der er mulighed for at f4 hjemmesyge-
plejersker ud ogsa om aftenen og natten, og er
der yderligere behov for ekstra akut hjelp i
livstruende tilfeelde, kan man ringe til Falck,
og langt de fleste Falckudrykninger er fremme
ved patienten i lobet af ganske fi minutter.

Jeg kan love hr. Kepke Christensen, at Dan-
mark selv efter den nye vagtlaegeordnmg er et
af de lande i verden, det er mest trygt at vaere i.
Men Fremskrldtspartlet er jo klar, hver gang
der er mulighed for at score bllllge polltlske
point.

Jeg vil gerne opfordre til, at man lader véere
med at indgyde befolkningen utryghed.

(Kort bemzerkning).
Kopke Christensen (FP):

‘Nu opfatter jeg normalt hr. Jergen Winther
som et venligt menneske, men jeg mé nok sige,
at jeg studser noget, nir man vil kere debatten
ned pa det plan, at man betegner denne fore-
sporgselsdebat som et forseg pa at score billige
politiske point. Jeg tror, der er et flertal her i
Tinget, der har den modsatte opfattelse, og at
hr. Jergen Winther er i klart mindretal med det
synspunkt. Jeg mener, denne sag er sa alvorlig,
at man naturligvis ikke skal kere plat p den,
som hr. Jorgen Winther s& &benbart nu ger.
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Hr. Jergen Winther understreger ofte, at han
er amtsrddsmedlem og samtidig praktiserende
leege i Arhus. Det giver selvfolgelig en virkelig
baggrundsviden, og derfor var jeg da ogsa til-
freds med, at hr. Jorgen Winther kun baserede
sine udtalelser om fortolkningen af de besva-
relser, der er kommet fra legerne i Arhus Amt,
pd en tro om, hvad de praktiserende laeger
mente. Hr. Jorgen Winther havde ikke beleg
for at sige, at det forholder sig sddan og sddan,
og at de praktiserende leeger mener sddan og
sddan. Det er jo kun én ud af alle praktiseren-
de leger i Arhus Amt, der sidder her i Tinget.

Derfor tager jeg det stille og roligt, at man
beskylder os for at ville kere plat pa, om be-
folkningen skal have tryghed. Jeg synes, det er
ganske horribelt at kore debatten ned pa det
niveau, og jeg er glad for, at det er et klart min-
dretal, der har den holdning her i Tinget, hvad
jeg er overbevist om.

Martin Glerup (S):

Jeg vil gerne indledningsvis fastsld, at det
mé vere sundhedsministeren og Folketinget,
der har det overordnede sundhedsmassige an-
svar her i Danmark. Den ny vagtlegeordning
er jo i sig selv utryg for borgerne uden for de
storre byer. Nér legehuset lukker kl. 16, tyn-
des vagtleegedaekningen voldsomt ud. Natle-
genedskaringen er pa hele 70 pct. I Nordjyl-
land skal 9 leger klare alt i nattetimerne. De
skal virke fra Skagen i nord til Hobro i syd —en
strekning pd 170 km. En lege skal passe
Nordestvendsyssel, Skagen, Frederikshavn,
Szby, Dronninglund Kommuners 66.000 men-
nesker. En lage skal klare 3 vesthimmerland-
ske kommuner og 2 kommuner i Hanherred.
Den nuverende ordning har i modsztning til
de 9 vagtleger 33 vagtleger. Og Nordjylland
er desvaerre ikke noget sertilfelde. Udtyndin-
gen har ogsd med stor kraft ramt andre tyndt
befolkede omrader.

Hertil kommer, at der i de senere r er blevet
lengere mellem sygehusene og vagtapoteker-
ne. Og indferelsen af Falcks vagtcentralstruk-
tur bevirker, at det er blevet sveerere at komme
igennem, siddan at ambulancen kan komme
hurtigt frem, jf. politiinspekter Erling Nielsen,
Kalundborg politi, der i Sygeplejersken af 27.
november 1991 siger:

»Vi oplever for tiden centraliseringer og
nedskaringer. Nar man ser centralisering efter

i semmene, er det sjeldent, at det giver mere
effektivitet, men derimod mere administration,
tungere arbejdsgang og forsinkelser. Det geel-
der ikke bare ambulancekerselen.«

Nu skal det jo huskes, at dette her drejer sig
om en hjernesten i det danske sundhedsveesen
— et system, som vi danskere med rette har vae-
ret stolte af. Vi beskeftiger os her med den al-
lermest elementzre af borgernes rettigheder,
nemlig retten til tryghed i en sygdomssituation.

Derfor er det ikke uden grund, at dette an-
slag mod befolkningens tryghed har fremkaldt
voldsomme protester fra 87 kommuner med
over 1 mio. indbyggere: Landsforeningen Al-
dre Sagen pa 200.000 ®ldres vegne, De Sam-
virkende Invalideorganisationer, 2.612 borgere
i Skagen, AEldrerddet i Thisted, adskillige le-
ger, Lazgesekret@rernes Fagforening samt
mange andre.

Socialdemokratiet mener, at befolkningen
har krav pé tryghed ogsd uden for normal ar-
bejdstid. Vi er ikke modstandere af, at der sker
endringer og tilpasninger i sundhedsvasenet.
Det er sdledes en klar forbedring, at folk, der
ringer, kommer til at tale med en laege.

Alligevel vil der vere mange situationer,
hvor det vil vaere pé sin plads at fi beseg af
leegen. Néar feberen hos familiens lille barn sni-
ger sig op over de 40, kan det vere svart for
foraldrene at vurdere, om der er tale om me-
ningitis eller blot en mindre alvorlig sygdom.
Naér et ®ldre menneske fir pludselige mave-
smerter, er det sa godartet, eller er minutterne
kostbare? Selv om lagerne er dygtige, har de
jo ikke parapsykologiske evner, s de kan se
igennem telefonledningerne. Derfor har vi til
stadighed brug for et godt og velfungerende
vagtlegesystem.

Der kunne navnes mange andre eksempler
pa en effektiv vagtigeordnings betydning. Og
der skal ikke herske tvivl om, at vi i Socialde-
mokratiet er meget utrygge ved, at vagtlege-
dzkningen tyndes s voldsomt ud, som tilfzel-
det er.

Hvis denne udtynding s& var sagligt velfun-
deret, kunne der veere en vis idé i den. Men det
er jo ingenlunde tilfeeldet. For sandheden er, at
finansminister Henning Dyremose patog sig
opgaven som julemand - og det allerede i som-
mer. Da legernes lenforhandlinger var ved at
gé i hardknude, trak finansministeren en merk
nattetime nissehuen frem, og op af huen trak
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rigets skatmester et par hundrede millioners
lenforhojelse til legerne. Julegaver er jo dejli-
ge, iser nar de er kobt, pakket ind og betalt,
men finansministeren glemte at betale. Til gen-
geld pilagde han amterne at beskaere vagtlae-
geordningen med 80 mio. kr.

P4 baggrund heraf er der ingen saglig be-
grundelse for at kritisere amternes rolle i den-
ne fortidige juleaftenshappening; de blev
tvunget til at foretage besparelsen. Og-for ov-
rigt er det jo ikke forste gang, at regeringen fo-
retager nedskaringer og lader kommuner og
amter foretage det beskidte arbejde.

Socialdemokratiet har forgaeves sogt at ska-
be flertal for at formd finansministeren til at
finde midler til at betale gaslden pa sin fortidi-
ge julegave til leegerne i stedet for at lade de
syge og de gamle her i Danmark gere det.

Et af argumenterne for, at den ny vagtlege-
ordning betyder besparelser, er, at den vil
medfore forre vagtleegebesag. Tallene fra Al-
borg med legelig visitation stillet over for 3
vesthimmerlandske kommuner med den gamle
ordning viser, at der procentvis i forhold til be-
folkningen har veeret flere vagtlegebesog i Al-
borg, selv om man her ydermere har dben ska-
destue pé sygehuset. '

‘Hertil kommer, at der mé regnes med staerkt
foregede transportomkostninger. Foruden de
2 kr. 54 gre pr. kort kilometer skal vagtlagen jo
have 10 kr. 55 ore og 12 kr. 81 ere pr. kilometer
i henholdsvis A- og B-vagt til sygelejet for den
del af afstanden, som overstiger 10 km. Enhver
kan jo sige sig selv; at det leber hurtigt op og
let kan komme til at 22de den besparelse, som
man tilsyneladende har kalkuleret med.

Socialdemokratiet finder, at den nye vagtla-
geordning er darlig og utryg for tusindvis af
mennesker landet over. P4 den anden side mi
vi jo erkende, at den — her 19 dage for sin
ikrafttreeden — ikke kan né at blive &ndret. Det
er med stor betenkelighed, at vi ser fremtiden i
mode pa dette omrade, og derfor vil vi gerne
veere med til at holde vagtlegeordningen i kort
snor. Vi gnsker, at den skal tages op til fornyet
dreftelse med henblik pa at sikre befolkningen
ogsé i de tyndere befolkede egne betryggende
vagtieegedaekning.

P4 den baggrund vil jeg gerne: afslutte mit
juleindleeg her med at takke de partier, der
sammen med Socialdemokratiet sikrer, at vagt-
lzgeordningen nu sattes under lup i et bredt

forum med henblik pé at sikre en tryg vagtlae-
geordning ogsd i de:tyndtbefolkede omréider.
Jeg skal hermed pé Socialdemokratiets, De
Konservatives, Venstres,: Centrum-Demokra- -
ternes,  Det Radikale Venstres: og Kristeligt -
Folkepartis vegne fremsatte folgende:

Forslag om motiveret dagsorde’n‘

»Folketmget palagger regeringen at optage
forhandlinger med Syges1kr1ngens Forhand-
lmgsudvalg, Amntsradsforeningen i Danmark,
Kommunernes Landsforening, Praktiserende
Laegers Organisation og Sundhedsstyrelsen for
at sikre, at vagtlaegeordnmgen i alle egne af
landet — herunder serligt de tyndtbefolkede
omréader — bevares pa et mveau, der skaber
tryghed hos borgerne. ;

Forhandlingernes resultat forelaegges i form
af en redegorelse for Folketmget mden den 1.
marts 1992.

Folketinget gér herefter over t11 naeste sag pé
dagsordenen.«

(Dagsordensforslag nr. D 27)

Anden mestformand (Ivar Hansen)

Dér er nu stillet folgende forslag om motlve-
ret dagsorden: (se ovenfor). Jeg skal ogsa lade
dette forslag om motlveret dagsorden 1ndga i
forhandlingerne. :

(Kort bemarkning). »
Inger Stilling Pedersen (KRF):

Jeg synes, at det i det sidste indlag blev
fremstillet, som om amterne ikke havde nogen
som helst andel i, hvordan vagtlegeordningen
kommer til at fungere. Der er sikkert amter,
hvor. det vil komme til at fungere nogenlunde
elleri hvert fald ret tilfredsstillende. Det, der er
galt, er, at man i nogle amter har handlet hen
over hovedet p4 kommunerne og ikke faet et
fornuftigt samarbejde i gang.

Der er mange tmg, der skal rettes i selve ord-
ningen - det kan vi diskutere bagefter — men
der er-én ting, jeg savner i debatten, og som
maske gar, at den kan blive en lille smule af-
sporet. Jeg tror ikke, den nye ordning indebz-
rer en storre fare for lig pd bordet, som Frem-
skndtspartlets ordferer var inde pa, end der
kan veere i dag, hvor der kommer ukvalificere-
de, maske ‘lzegestuderende, eller i hvert fald
nogle, der vurderer forkert. Der er ogsd sket
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skader med den nuvarende vagtordning. S&
jeg tror, vi skal passe en lille smule pa, at vi
ikke overspiller denne ordning. Jeg ved efter
samtale med mange, at den mange steder fun-
gerer godt, og at der er meget f& uheldige til-
felde, men selvfolgelig er jeg ogsé glad for mi-
nisterens ord om, at der bliver sat ekstra mand-
skab ind, netop nar der er stort pres pa. Skal vi
ikke preve bade at fa det gode og det darlige
med i debatten?

(Kort bemeaerkning).

Bente Juncker (CD):

Jeg lyttede meget opmarksomt til den soci-
aldemokratiske ordferers indleg. Det, der
bringer mig herop, er felgende: Vi er jo felles
om en dagsorden. Men jeg bliver nedt til at
sporge hr. Martin Glerup, om det er sadan, at
Socialdemokratiet ogsé fastholder, at det skal
vaere inden for de gkonomiske rammer, som
allerede er afstukket. Jeg synes, det er vigtigt
for debatten at fa afklaret dette spergsmal, bl.
a. for at vi ikke i den sidste ende skal veere i
tvivl om, hvordan den dagsorden, der er fore-
slaet af Fremskridtspartiet, skal forstis. Derfor
vil jeg meget gerne have et klart svar fra Social-
demokratiets ordferer.

(Kort bemerkning).

Kopke Christensen (FP):

Det var da interessant at here den socialde-
mokratiske ordferer, hr. Martin Glerup, og jeg
skal da erkende, at jeg et langt stykke hen ad
vejen er 100 pct. enig med hr. Martin Glerup.

Det, der fir mig til at studse lidt, er det sam-
me spoergsmal, som CD’s ordferer ogsi var in-
de p4, nemlig at det dagsordensforslag, der nu
.er fremsat af hr. Martin Glerup, ikke setter no-
gen begransninger for, hvordan de gkonomi-
ske rammer skal placeres. Derfor vil jeg gerne
sporge hr. Martin Glerup, om han ikke er af
samme opfattelse som undertegnede, nemlig at
det dagsordensforslag, der her er stillet af Soci-
aldemokratiets ordferer, bner mulighed for at
g4 ud over de nuvaerende skonomiske rammer.

Hvis man under fremtidige forhandlinger
nér frem til et resultat, der kraver flere skono-
miske midler, hvad vil hr. Martin Glerup si
gore? Vil man sé sige: Jamen, det er helt o. k.;
s& mad de have disse gkonomiske midler?

Jeg kan forst4, at der ikke ligesom ved Frem-
skridtspartiets dagsordenforslag er taget hojde
for, at det ikke gar ud over regeringens egen
finanslov. Det er bemarkelsesverdigt, at
Fremskridtspartiet skal komme med disse be-
merkninger, men jeg haber, at finansministe-
ren er enig med mig i disse synspunkter, og at
ministeren maske ogsd senere vil gore, hvad
der stir i hans magt for, at de okonomiske
rammer ikke spraenges pa dette omride.

(Kort bemzrkning).

Elisabeth Arnold (RV):

Jeg lagde merke til, at hr. Martin Glerup i
sit indlaeg pa et tidspunkt navnte, at der ikke
var nogen grund til at kritisere amterne for de-
res rolle i denne sag.

Det udsagn henger meget darligt sammen
med den dagsorden, hr. Martin Glerup har
fremsat forslag til. Og det hanger meget dar-
ligt sammen med det, der udtrykkeligt stir i
overenskomstteksten, nemlig at det er amterne,
der har ansvaret for tilrettelaeggelsen af vagtlee-
geordningen. Laegerne er jo ikke begyndt at
bruge den endnu - eller i hvert fald kun ganske
fa steder — sa leegerne er indtil videre ganske
uskyldige. Borgerne er ogsa indtil videre gan-
ske uskyldige, kommunerne er ogsd ganske
uskyldige.

Det er faktisk amterne, der har ansvaret for
tilretteleeggelsen af denne ordning, og derfor er
det ogsd amterne, der skal gribes fat i her. Det
er ikke alle amter, det medgiver jeg, men nogle
amter. Det er det led, der har ansvaret for til-
retteleeggelsen af ordningen, som har ansvaret
for denne ordning. Og derfor er det ogsi rig-
tigt, at amterne star navnt i det dagsordensfor-
slag, der er fremsat, og derfor kan man ikke pa
forhdnd frikende amterne for ethvert ansvar.

(Kort bemerkning).
Martin Glerup (S):

Jeg vil gerne sige, at et af problemerne i den-
ne sag er, at amterne er blevet sat pd en bun-
den opgave. Ikke bare skulle der spares 80
mio. kr., men der er jo direkte sat adresse p4,
og det er udregnet for hvert enkelt amt, at de
skal betale s og s& meget: Kebenhavn 5,7
mio., Nordjylland 7,9 mio. osv. Derfor har am-
terne ikke haft s@rlig gode betingelser for at ga
ind og tage en samlet vurdering og lade vagt-
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leegeordningen indgé i det samlede sundheds-
vasen. For havde man haft den mulighed,
kunne man jo have set pa hele sundhedssekto-
ren, som Vi ved koster milliarder af kroner, og
sa kunne man maske fa &ndret nogle ting, sé-
ledes at det ikke ensidigt var géet ud over de
tyndt befolkede omrader. ’

‘Mit svar vil derfor vare, at vi nu skal have
sat parterne sammen -og droftet, om man kan
flytte lidt om pa murstenene, og lad os si se,
hvad det resulterer i, for vi drager konklusio-
nerne.

(Kort bemarkning).

Birgitte Husmark (SF):

Jeg erkender forespargslens madvendlge og
alvorlige karakter, men jeg vil gerne sporge hr,
Kopke Christensen, der heroppefra drog me-
get stor omsorg for finansministerens finans-
lov, hvordan Fremskridtspartiet forestiller sig
at man skal forholde sig, hvis det nu viser sig af
den redegorelse, som er foreslaet, og hvori en
lang rekke forskellige instanser deltager, at
den mide,; man er nedt til at lese problemet
pé, faktisk kreever flere ressourcer end dem,
der er til radighed. Hvor vil Fremskndtspartlet
tage det fra? For Fremskridtspartiet ser jo.ud
til nu at vere faldet fuldsteendig ned, sa der nu
absolut ikke ma4 tilferes nogen som helst mid-
ler til dette omrade. -

* (Kort bemarkning).

Bente Juncker (CD):

Jeg vil gerne sige til den socialdemokratiske
ordforer, at jeg ikke fik svar p& mit sporgsmal.
Det er faktisk et ret vigtigt spergsmal for denne
debat. Mener Socialdemokratiet, nir de har
stillet dette dagsordensforslag, at der skal flere
gkonomiske midler til, eller mener Socialdé-
mokratiet, at det skal holdes inden for allerede
eksisterende gkonomiske rammer?

Vi ma have et svar pa det. Der er ingen, der
efter denne debat skal gé rundt og love i Nord-
Jylland eller Senderjylland, at man bare kan
give gront lys, for sa far de nogle flere penge.
Jeg vil gerne have et svar fra Socialdemokrati-
et.

(Kort bemaerkning)‘

Kopke Christensen (FP):
Nu behover jeg sddan set ikke ga sﬁ meget

mere i dybden. Nu er det altsd understreget
endnu en gang; at der er et par talere her, der
gerne vil have et klart svar'pa, om Socialdemo-
kratiet vil'sige blankt ja, hvis disse forhandlin-
ger far det resultat, at det koster samfundet
yderligere, uanset hvor store ekonomiske mid-
ler der eventuelt skal tilfores. Det synes jeg er
ret vigtigt, for det er selve indholdet i den dags-
orden, Socialdemokratiet foreslir.

Jeg vil gerne sige, at vor dagsorden gor klart
og tydeligt opmaerksom p4, at det skal holdes
inden for de nuverende ekonomiske rammer.
Man skulle tro, det var regeringens egen dags-
orden, jeg her taler om, men det ex det desver-
re ikke. Regeringen vil ikke engang statte den,
og det er selvfolgelig meget kedeligt, nir det i
bund og grund er finansministerens holdning,
der her gives udiryk for i denne af Frem-
skridtspartiet foresldede dagsorden.

Vi er et pkonomisk ansvarligt parti. Vi er ik-
ke et parti, der siger, at.vi bruger nationalpro-
duktet flere gange til sundhedssektoren Det
kan naturhgws ikke lade sig gore, men man
kunne teoretisk forestille sig, at man bare pum-
pede alle midlerne ud til sundhedssektoren. Vi
ma naturligvis gere opmzerksom p4, at de eko-
nomiske midler ogsi skal vere sagligt korrekt
placeret, vanset om det er ‘sundhedssektoren
eller andre sektorer, vi taler om.

Derfor vil jeg gerne sige til fru Birgitte Hus-
mark, at vi hdber og tror, at parterne, ndr man
seetter sig sammen, vil overholde de skonomi-
ske rammer, nu da det er blevet papeget fra
selv de partier, der stotter dagsordenen, at det
skal vaere saledes, at man ikke gir ud over de
gkonomiske rammer. ,
* Men sa vil jeg gerne sporge: Hvoifor stotter
man sé ikke Fremskridtspartiets forslag? Det
hjelper jo ikke noget at std her og sige det. Det
hjelper ikke noget, nir det ikke stir i dagsor-
denen, og derfor er det vigtigt, at det kommer
med i dagsordenen

(Kort bemaerknmg}
Elisabeth Arnold (RV):

Hr. Martin Glerup papegede, at amterne fik
en bunden opgave. Amterne indgik en over-
enskomst gennem deres forening med de prak-
tiserende laeger bl.a. ‘om en ny vagtlegeord-
ning. Det er den-overenskomst, amterne ind-
gik, der skal-udmentes nu, og det er derfor; jeg
ogsa gerne vil sperge hr. Martin Glerup, om vi
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skal bryde ind i eksisterende overenskomster,
eller om vi skal respektere de indgdede over-
enskomster og sige, at de vagtlageordninger,
der skal gennemfores, selvfelgelig skal holdes
inden for de bestiende rammer — de rammer,
der allerede er aftalt.

Dernest vil jeg sige om amternes made at
lase opgaven pa i ovrigt, at det jo ikke engang
har noget med tyndtbefolkede eller teetbefolke-
de amter at gore. To naboamter som Ribe og
Ringkebing Amter er lige tyndt befolkede, og
de har lest opgaven pé vidt forskellig méde og
med vidt forskellig succes, skulle jeg hilse og
sige fra de to amter.

(Kort bemerkning).

Martin Glerup (S):

Jeg synes nok, der er grund til at sld koldt
vand i blodet. Vi behever jo ikke at treffe no-
gen konklusioner af den dreftelse og den un-
dersagelse, der nu skal i gang.

Det er klart, at amterne har faet en bunden
opgave, idet amternes opleg jo gik ud pa, at de
enkelte amter selv kunne bestemme, om de vil-
le skeere i vagtleegeordningen, altsd se det som
en helhed. Det har jeg fundet ville have veret
en langt bedre losning end at diktere, at man
absolut skulle tage det fra de tyndtbefolkede
omrader. Derfor synes jeg, at det har veret en
bunden opgave, og derfor hiber jeg, at de
dreftelser, der nu kommer i gang, kan afdekke
en effektiv méde at fi ordningen til at fungere
pa til gavn for hele Danmark.

Der skal ikke herske nogen som helist tvivl
om, at Socialdemokratiet ikke lgber fra en fi-
nanslovaftale, der er truffet for en uge siden.
Lad det vaere svaret til CD.

Men vi kan ikke lukke gjnene for de proble-
mer, der er omtalt i dagsordenen, og vi er der-
for gdet sammen om denne dagsorden for at
se, om vi kan finde en losning pa det, for nogle
steder er det blevet for tyndt med hensyn til
vagtlegedekningen.

(Kort bemearkning).
Birgitte Husmark (SF):

Jeg fik ikke et tilstraekkelig klart svar fra hr.
Kopke Christensen. Hr. Kopke Christensen
udtalte nogle fromme héb om, at den redego-

relse vil munde ud i den store forbredring og
en konstatering af, at alt er sd godt, som det nu

skal veere, og at der ikke er brug for justeringer,
der kraever egede skonomiske ressourcer.

Det har hele tiden vaeret SF’s opfattelse, at
det her skulle underseges. I modsatning til an-
dre partier har vi heller ikke pa forhind stillet
ogede ressourcer i udsigt, men vi har sagt, at vi
ensker undersagt, hvordan tingenes tilstand er.
Og hvis tingenes tilstand er saddan, at det krze-
ver ggede ressourcer, er vi villige til at finde
dem, men det sidste herer jeg ikke fra hr. Kop-
ke Christensen.

(Kort bemarkning).

Kapke Christensen (FP):

Det er ganske korrekt. Jeg udtrykte hab om,
at man ville holde sig inden for de skonomiske
rammer, nar denne dagsorden, som Socialde-
mokratiet har foreslaet, bliver vedtaget. Det er
jeg nadt til. Jeg er nedt til kun at udtrykke et
hdb om det, for der er ingen garanti.

Jeg forstér godt, at en ordferer fra de partier,
der star bag dagsordenen, bliver ved med at
eftersporge, om man kan fi en garanti. Men
det hjelper ikke at sige til fru Bente Juncker, at
man eventuelt kan fa en bekraftelse fra Social-
demokratiet pa, at der ikke kommer flere ud-
gifter. Men det kan vi ikke fa her fra talersto-
len. Det er jeg klar over, det far vi ikke. Vi kan
lige s& godt opgive den sag.

Men jeg kan kun udtrykke mit hab, nar det
drejer sig om den dagsorden, som formentlig
bliver vedtaget. Jeg er ked af, hvis det bliver
resultatet.

Med hensyn til holdningen i vores dagsor-
den gar den ud p4, at man har en samlet gko-
nomisk pulje, et samlet budget, og det er vores
opfattelse, at man nu mé tvinge parterne sam-
men for at finde ud af en omfordeling af de
gkonomiske midler, der her er tale om.

Jeg ved godt, det er at bryde ind i en over-
enskomst. Jeg sagde tidligere, at det ikke er no-
get, vi ensker; men vi er staten, det er vores
penge, det drejer sig om, skatteborgernes pen-
ge; derfor har vi en forpligtelse til at sige, at
den overenskomst — og dér er jeg enig med hr.
Martin Glerup — der blev indgéet, det var no-
get makveerk, fordi finansministeren og sund-
hedsministeren gik ind i en sen time og bevil-
gede de mange ekstra millioner.

Sa kan man ryste pa hovedet af det, men at
det er kendsgerningen, det vil ingen vil vist be-
nagte. Vi gnsker simpelt hen en omfordeling
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af de midler, der er i den samlede skonomiske
pulje, fru Birgitte Husmark.

(Kort bemarkning).

Bente Juncker (CD):

Jeg er ngdt til at sige til hr. Martln Glerup, at
jeg ikke er tilfreds med hans svar. Svaret var
godt nok, nemlig at vi ikke bryder et finanslov-
forlig, men s& kom der en eftersatning: men

. osv. osv. Ja, Jorden kan gi under, og det
kender vi alle sammen.

Men det er vigtigt. Jeg mener, at vi har en
loyalitet over for hinanden. Da vi aftalte dags-
ordenen, var det en klar forudsetning, at dette
matte ikke, uanset hvordan undersegelsen gik,
udlese ekstra penge til nogen af parterne. Det
er en af Centrum-Demokraternes betingelser
for at veere medforslagsstiller til dagsordenen,
at dette bekraftes i salen, og at dette gives som
et signal, dels til amter og kommuner, men
sandelig ogsa til regeringen.

Derfor beder jeg om, at hr. Martin Glerup
kommer op og bekrzfter, at det ogsa er Social-
demokratiets holdning.

(Kort bemearkning).

Kirsten Jacobsen (FP):

Lad det vaere lysende klart, fru Birgitte Hus-
mark, at vi hverken har lod eller del i den afta-
le, der er indgdet. Vi synes, det er en darlig af-
tale, men aftalen indeholder de facto nogle
gkonomiske rammer.

Det, vi siger, er, at inden for de akonomlske
rammer, som andre har aftalt, ensker vi en
bedre udnyttelse af pengene end den, den gel-
dende overenskomst er udtryk for. Det gor vi
serligt for at sikre de tyndt befolkede egne af
landet en bedre vagtordning end den, amterne
har givet dem. Det er det, der ligger i vores
dagsordensforslag. ,

Nar Fremskridtspartiet 1kke kan stotte den
dagsorden, som et flertal har foreslet, skyldes
det, at der i den dagsorden leegges op til en hel
masse parter, som skal optage forhandlinger.
Resultatet af de forhandlinger skal fremlaegges
her i Folketinget. Men vi har ingen sikkerhed
for, hvis resultatet af de forhandlinger medfo-
rer et krav om 100 mio. kr. mere, at man si
ikke vil honorere det krav. Det er grunden.

Fremskridtspartiet vil ikke i dag sige ja til en
dagsorden om nogle forhandlinger, og néir re-

sultatet af forhandlingerne s& kommer, skal vi
sige nej til resultatet af disse forhandlinger,
som vi selv har opfordret til. Vi synes, det hav-
de veeret rigtigt af finansministeren at fasthol-
de de gkonomiske rammer i den aftale. Derfor
kan jeg ikke forstd, at man ikke fra regerings-
partiernes side kan stemme for den dagsorden,
som Fremskridtspartiet har fremsat, eventuelt
med nogle redigeringer, som man kunne have
droftet.

-Det mi vare ngtlgt at man her i Folketin-
get, nir man opfordrer til forhandlinger, helt
klart giver til kende, hvilke rammer man kan
forhandle inden for.

(Kort bemearkning).

Birgitte Husmark (SF):

Jeg takker meget for fru Kirsten Jacobsens
klare svar.

Det eneste, der er en lille smule uklart for
mig, er, om man fra Fremskridtspartiets side i
givet fald ogsd vil opsige en overenskomst
uden for overenskomstpenoden og tage de
ulemper med i retning af truende brugerbeta-
ling, som vi var vidne til, da vi nermede os
sommerferien sidste ar.

~ Forste nestformand (Henning Rasmussen):

Hr. Martin Glerup har ordet for en kort be-
markning, og si vil jeg mene, at tiden er inde
til, at vi skal vende tilbage til ordfererraeckken.

(Kort bemaerknihg).
Martin Glerup (S):

Jeg beklager, hvis jeg ikke er pzdagogisk
nok til at forklare Socialdemokratiets holdning
til det her. Men lad mig skare det ud i pap:

Det er sadan, at vi overholder finanslovafta-
len. Vi mener, at losningen skal findes inden
for de skonomiske rammer, der er.

Finansministeren (Henning Dyremose):

Jeg vil gerne sige, jeg er meget glad for dette
klargerende svar pa fru Bente Junckers meget
precise sporgsmél. Det gor resten af debatten
nemmere.

Men der var nogle faktuelle oplysninger i hr.
Martin Glerups tale, som jeg allerede nu gerne
vil kommentere. Det var ogsa nogle af de op-
lysninger, der gjorde, at vi andre blev en smule
overrasket over det, vi syntes var en mangel pa
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sammenhang i forholdet mellem talen og den
dagsorden, vi i fellesskab var ndet frem til ved
forhandlinger i formiddags.

Hr. Martin Glerup kom med nogle betragt-
ninger om sundhedsministerens og specielt
min rolle i forbindelse med de forhandlinger,
der har vaeret. Det er nedvendigt at sli fast, at
det, vi taler om her, er en landsoverenskomst
om almen legegerning mellem Sygesikringens
Forhandlingsudvalg og Praktiserende Legers
Organisation. Den er dateret den 3. juni 1991,
og den er underskrevet for Sygesikringens For-
handlingsudvalg af amtsborgmester Ib Frede-
riksen og for Praktiserende Lagers Organisa-
tion af den davarende formand Poul Schigler.
Det er aftalepartnerne. De har frivilligt indgdet
en aftale baseret pé lang tids forhandling, hvor
sundhedsministeren og jeg i slutfasen havde en
slags maglerrolle mellem de to parter, som ik-
ke var ndet frem til et resultat.

Jeg synes, det er vesentligt at f& sagt her fra
Folketingets talerstol, at flere ar for der blev
indgdet en aftale om vagtleegeordningen, som
vi nu taler om, da forhandlede Sygesikringens
Forhandlingsudvalg og Praktiserende Lagers
Organisation om det tema med en &ndret vagt-
legeordning. Og jeg kan n&vne, at Sygesikrin-
gens Forhandlingsudvalg i juni 1990 vurdere-
de, at man ved en omlegning af vagtlegeord-
ningen, som var lagefagligt forsvarlig, ville
kunne spare 250 mio. kr.

Jeg kan ogsd n®vne, at Finansministeriet og
Sundhedsministeriet i september 1990 havde
lejlighed til at vurdere det forhandlingsgrund-
lag, der p4 davaerende tidspunkt 14 mellem de
to organisationer, og pa det tidspunkt skenne-
de vi, at en laesgefagligt forsvarlig omlegning af
vagtlegeordningen kunne medfere en bespa-
relse pd 180 mio. kr.

Det, vi gjorde i den aftale pa almenlegeom-
radet, som sundhedsministeren og jeg var med
til at formidle, var at fa opfyldt et af arbejdsgi-
vernes onsker, nemlig at amtskommunerne
overtager ansvaret for tilrettelaeggelsen af le-
gebetjeningen i vagttiden. Vi sagde videre, at
de praktiserende lager har ansvaret for lege-
betjeningen i vagttiden. Der skal opnds en be-
sparelse i udgifterne til vagtleegeydelser og en
reduktion af arbejdsmengden og vagtbin-
dingstiden for leger i vagttiden.

I selve den aftale, vi indgik, var der alts3 ik-
ke sat belob pd, men aftaleparterne havde en

feelles forstielse om at forudsette, at det kunne
fore til en besparelse pd 80 mio. kr., altsd et
vaesentligt mindre beleb end det, som Finans-
ministeriet og Sundhedsministeriet havde vur-
deret et ar for — et vasentligt mindre beleb, un-
der en tredjedel af, hvad Praktiserende Legers
Organisation tidligere havde vurderet. Det er
da ogsa sidan, at i forbindelse med forhand-
lingerne, hvor Amtsradsforeningen enskede at
overtage ansvaret for tilretteleeggelsen af leege-
betjeningen i vagttiden, da havde Amtsrads-
foreningens formand tilkendegivet, at der i s&
fald ville kunne blive tale om en besparelse pa
100 mio. kr.

Det har simpelt hen intet p4 sig, det har intet
med virkeligheden at gere, at det skulle vere
noget, som sundhedsministeren og finansmini-
steren i sidste gjeblik i en sen nattetime havde
opfundet. Det var noget, de to aftaleparter
havde arbejdet grundigt med igennem flere &r,
og det sken over besparelsen, som vi lagde til
grund, var mere forsigtigt end nogle af de
sken, som parterne selv tidligere havde arbej-
det med.

Kunne vi sa ikke blive fritaget for den slags
merkvardige udsagn om julemend i utide
osv.? Det, der var tilfeldet, var, at sundheds-
ministeren og jeg provede at formidle en aftale
— og til Folketingets store tilfredshed, s& vidt
jeg ved, for der var ingen i Folketinget, der on-
skede den konflikt, der ellers var pa vej.

(Kort bemerkning).

Martin Glerup (S):

Der er god gang i at f& vasket heenderne nu,
hvor man stdr med regningen. Jeg har nok
hert, hvordan forhandlinger foregér, nar fi-
nansministeren er med, men jeg havde ikke fo-
restillet mig, at det var pd den made. Jeg vil
tillade mig at citere Ib Frederiksen, amtsborg-
mester og formand for Sygesikringens For-
handlingsudvalg, i B.T. den 10. november
1991. Han siger:

»Vores opleg gik ud p4, at de enkelte amter
selv kunne bestemme, om de ville skere i vagt-
legeordningen. . . Dyremose gav som formid-
ler af forhandlingerne leegerne omkring 100
mio. kr. ekstra, mod at der konsekvent skulle
skeres i vagtleegeordningen for det samme be-
leb. .. Men den blev indfort, fordi Dyremose i
sidste gjeblik ville undgé en samfundsskadelig
konflikt.«
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Og det er jo ganske rigtigt, men det giver im-
mervek historien et lidt andet lys.

Finansministeren (Henning Dyremose):. -

- Sammen med sundhedsministeren pétager
jég mig meget gerne ansvaret for, at vi var med
til at formidle en aftale, s vi undglk en kon-
flikt.

- Aftaleparten; der har- skrevet under fOI‘dl
han mente, det var en forsvarlig aftale, er amts-
borgmester Ib Frederiksen — det er ikke hver-
ken sundhedsministeren eller mig — det er
amtsborgmester Ib Frederiksen, fordi han er
den forhandlingsberettigede part. Det har han
gjort fuldkommen frivilligt, og det har altsa
vaeret baseret pa et sken over besparelsen, der
ligger veesentligt under, hvad der tidligere har
varet vurderet, og som ligger 20 mio. kr. under
det, som Amtsradsforeningens formand, hr.
Per Kaalund, havde vurderet det til pA Amts-
radsforeningens vegne.

Det er kendsgerningerne.

(Kort bemearkning). ’

Martin Glerup (S):

Mit sidste spergsmal til ﬁnansmlmsteren
Hvorfor kraevede finansministeren ultimativt,
at der skulle spares 80 mio. kr. pd vagtl&geord-
ningen?

Finansministeren (Henning Dyremose):

Jeg ma beklage, at hr. Martin Glerup tilsy-
neladende ikke vil forstd, hvad der bliver sagt.
Vi opfyldte et anske fra arbejdsgiversiden, fra
Sygesikringens Forhandlingsudvalg, fra Amts-
ridsforeningen om,-at amtskommunen pr. .
januar overtager ansvaret for tilretteleggelsen
af legebetjeningen i vagttiden. Vi overtog Sy-
gesikringens Forhandlingsudvalgs sken - vi
nedvurderede det oven i kebet — over, hvor
meget det kunne fore til i besparelse; og pa det
grundlag kunne vi veere med til at formidle en
aftale. Det var vi godt tilfredse med det ervi
-godt tllfredse med.

Karen Hojte Jensen (KF): .

Med denne forespergsel forseger Frem-
skridtspartiet .at sl sig op som partiet, der vil
sikre borgernes tryghed; det er ikke rimeligt.
Det Konservative Folkeparti er ligesom .alle
andre partier optaget af at sikre befolkningen
en betryggende vagtlzegeordning.

‘Jeg bemearkede, .at Fremskrldtspartlet har

" haevdet, at Sygesikringens Forhandlingsudvalg -

og Praktiserende Lagers Organisation har ind-
glet-uansvarlige overenskomster vedrerende
vagtleegeordningen. Desuden er det havdet, at
politikerne'i de enkelte amter. og de praktise-
rende leger i amterne ogsd har handlet ufor-
svarligt ved den lokale tilretteleggelse af ord-
ningen. Det er at skyde de pagzldende nogeti
skoene, som der ikke er beleg for. Ingen, €j
heller  Fremskridtspartiet, kan i dette gjeblik
have nogen konkret viden om, hvordan de nye
vagtordninger i-de forskellige omrader vil fun-
gere i praksis af den simple grund, at de endnu
ikke er begyndt at fungere, bortset fra i Born-
holms Amt.

Lad nu ordningerne komme i gang og blive
1ndarbejdet for de skydes ned.

Det er vigtigt at fastsla, at den nye vagtlaege-
ordning hviler p4 flere ars grundigt forarbejde,
som legerne selv har fort an i, og det skal de
ikke have utak for. De har peget pa en rekke
forhold i den nuvarende ordmng, som kunne
@ndres til ‘det bedre.

Det er en kendsgernm’g’, at den nuvarende
ordning er for dyr og for lidt effektiv, et syns-
punkt, som béade Syge51kr1ngens Forhand-
hngsudvalg og Praktiserende Laegers Orgam-
sation har tilkendegivet.

Med den nye vagtlaegeordmng sker der en
vassenthg effektivisering, samtidig med at bor-
gerne sikres forsvarlig leegehjelp. De forudsat-
te besparelser pa 80 mio. kr. skal opnés ved
effektivisering og rationalisering og ved om-
lzegninger i forbruget af vagtlegeydelser.

Et helt afgorende element er, at patienter
kommer til at tale med en lege, nar de ringer
op til vagtcentralen. Det er en klar forbedring
for ‘patienterne bade faghgt set og trygheds—
maess1gt

T dag er det personale 1nden for Falck og
agtefeller, der i overvejende grad tager imod
opkald. Jeg har stor respekt for begge grupper,
men af megét gode grunde har ingen af disse
grupper-legefaglig ekspertise. Vi far alisd en
klar serviceforbedring for patlenterne '

'T' Sundhedsudvalget har vi faet de enkelte
amters aftale med legerne. Lad mig generelt
sige; at det er min klare opfattelse, at man i de
enkelte regioner har lagt ordningerne til rette
efter de lokale og dermed forskellige behov, li-
gesom der er sket en samordning med sygehus- )
vaesenet og den kommunale sygepleje. - '
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Jeg har selvfolgelig bemerket, at kritikerne
iseer har heeftet sig ved tilretteleggelsen i Ribe
Amt og Nordjyllands Amt.

Det er da muligt, at noget kunne have varet
gjort anderledes. Men derfra og sé til at kon-
statere, at resultatet er uforsvarligt, er der et
godt stykke vej. Men det kan godt vere, at-der
proceduremassigt set er udfoldet -forskellig
grad af talent.

Ringkebing Amt er et skoleeksempel "p4,
hvordan det dygtigt kan geres, ogsd selv om
dette amt sandt at sige er et tyndt befolket amt
med store afstande. Amtets kommuner har ak-
tivt deltaget i tilretteleeggelsen, og i seerlige til-
felde inddrages kommunernes hjemmesyge-
plejersker og natsygeplejersker. Det er natur-
ligt, da det i overenskomsten er bestemt, at
vagtlegeordningen samordnes med det ovrige
sundhedsmaessige beredskab.

Det er vigtigt at understrege, at det ifelge sy-
gesikringsloven er amterne og ikke Folketin-
get, der har kompetence pa omridet. Overens-
komsten, som er indgéet mellem Sygesikrin-
gens Forhandlingsudvalg og Praktiserende
Legers Organisation, fastsetter, at amtet er
ansvarligt for tilretteleeggelsen af laegebetje-
ning i vagttiden. Og de praktiserende laeger har
ansvaret for leegebetjeningen i vagttiden.

Jeg legger veegt pa, at begge parter klart har
taget afstand fra de protester, der har veret.
Praktiserende Legers Organisation har bl.a.
pa et pressemede i november stdet ved, at le-
gevagtordningen er indfert pa grundlag af for-
udgiende grundige analyser, samt at man an-
ser ordningen for at veere fuldt forsvarlig.

I den konservative gruppe har vi tillid til de
to parters udsagn om, at det er en forsvarlig
ordning. Vi mener ikke, det er politikernes op-
gave at skabe ubegrundet utryghed og angst i
befolkningen, snarere tvertimod.

Lad nu ordningen komme i gang, og lad os
s& vurdere ordningen pa erfaringerne om nog-
le maneder — frem for i dag at vurdere spiddom-
me.

Men det skal ikke afv1ses at der gennem er-
faringer kan vise sig at vere behov for nogle
justeringer. Men lad os afvente den redegorel-
se, vi leegger op til i dagsordenen.

Parterne er selvsagt selv .interesseret i, at
ordningen fungerer, og Det Konservative Fol-
keparti onsker som andre partier en ordning,
der giver tryghed for borgerne.

Lad mig til slut for god ordens skyld under-
strege, at vi ikke er indstillet pa at afsatte flere
gkonomiske midler, s forudsetningen for
eventuelle justeringer efter forhandlinger med
de implicerede parter skal vaere udgiftsneutra-
le. Det er tilfredsstillende, at det er et syns-
punkt, som deles af flertallet i denne sal.

(Kort bemearkning).
Kepke Christensen (FP):

Man ser undertiden, at nogle politiske ord-
forere pa dette omrdde ikke onsker at tage
denne sag alvorligt, idet de gang pa gang ud-
trykker floskler som: Fremskridtspartiet vil ta-
ge patent pd sundheden i Danmark og sidan
noget. Skal vi ikke preve at diskutere pé et sag-
ligt niveau og ikke begynde med de floskler,
som vi gang pa gang herer, bl.a. fra Det Kon-
servative Folkeparti.

Nar Fremskridtspartiet tager en sag op, er
det altsd p& grund af, »at man vil tage patent
p& borgernes sundhed«, eller »det er at sl
plat« osv. Men ndr det er regeringen, er det
sagligt begrundet. Jeg er sikker pd, at befolk-
ningen godt kan gennemskue, hvor sddan no-
get barer hen. Det beerer ikke til noget fornuf-
tigt samarbejde, heller ikke pd dette omréde.

Vi ensker naturligvis alene at lytte til det,
der sker i befolkningen. Nér over 90 kommu-
ner kan protestere imod det, der er sket pa
vagtlegeomradet, er det vel hverken at sl plat
eller andre tmg, at Fremskridtspartiet tager
dette op. :

Jeg mener — som ogsa den konservative ord-
forer ganske rigtigt sagde — at det kunne vare,
at det var for dyrt og for ineffektivt, det, der var
opnidet ved overenskomstforhandlingerne,
men nu matte vi se tiden an.

I Fremskridispartiet mener vi, at ndr s4 man-
ge kommuner virkelig groft kan protestere
imod vagtlegeordningerne, mé det naturligvis
vare, fordi der er basis for at protestere. Jeg er
overbevist om,-at man ellers ikke i lebet af to
dogn kan fa s34 mange kommuner til at mede
op i protest. Ogsa regeringspolitikere har pro-
testeret ved foretraede i Sundhedsudvalget. Det
viser noget om, at selv regeringspartiernes val-
gere ude omkring i befolkningen er uenige i
denne sag.

Ferste nastformand (Henning Rasmussen):
Der har veeret ganske mange korte bemaerk-
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ninger, og jeg vil henstille, at man i alt fald hol-
-der sig inden for taletiden.

(Kort bemaerkning).

Kirsten Jacobsen (FP):

Fremskndtspartlet har ofte glvet udtryk for,
at vi mener, befolkningen i Danmark skal have
nogenlunde ensartet service, nar det drejer sig

om sundhedsomrddet. Derfor har vi ogsi

ment, at sundhedsomrédet skulle ind under
Sundhedsministeriet — ogsa i konsekvens af at
vi ensker amterne nedlagt.

" Men det, der er sket her, er, at amterne klart
har bevist, at de ikke vil samarbejde med kom-
munerne. I forbindelse med denne vagtlege-
ordning har vi faet anskuelsesundervisning i,
at amterne simpelt hen ikke vil here efter de
lokale ensker, der er i kommunerne, og tilgo-
dese de behov. Men det bidrager maske til, at
den opfattelse, Fremskridtspartiet har af, at
dette burde ind under Sundhedsministeriet,
forsterkes, for hvis amterne ikke er deres op-
gave voksen og kan gere det her, sdledes at vi
tilgodeser alle egne af landet, s burde de fra-
tages kompetencen pa dette omrade.

(Kort bemarkning).

Karen Hejte Jensen (KF):

Det var underligt at lytte til hr. Kepke Chri-
stensen. Han talte om at sli plat og tage patent
pa. Jeg gad vide, hvor hr. Kepke Christensen
har det ordvalg fra, som han citerer mig for.
Hvis hr. Kepke Christensen vil gere sig den
ulejlighed at leese forhandlingerne efterfolgen-
de, vil han se, at det ikke er mit ordvalg.

Fru Kirsten Jacobsen siger, at hun gerne ser
sundhedsvasenet centraliseret under Sund-
hedsministeriet. Det er vi ikke enige i. Vi vil
gerne have en decentralisering.

Nar fru Kirsten Jacobsen havder, at det
klart er bevist, at der ikke har vaeret samarbej-
de mellem amter og kommuner, er det nok rig-
tigt nogle steder. Det var ogsad derfor, jeg sag-
de, at der har vaeret udvist forskellig grad af
talent ved tilrettelaeggelsen af denne ordning.

(Kort bemaerkning).

Elisabeth Arnold (RV):

Jeg bliver nedt til pa dette tidlige tidspunkt
af debatten, hvor vi kun har haft fa ordferere
pa talerstolen, at sige til hr. Kepke Christen-

sen, at nu er det fjerde eller femte gang, hr.
Kopke Christensen har varet oppe og sige, at
over 90 kommuner har protesteret over denne
forfeerdelige ordning.

Hvis hr. Kepke Christensen tog sig tid til at
leese nogle af de mange mdlaeg, der har vearet -
fra enkeltkommuner ogsé i denne sag; vil han
se, at adskillige kommuner, f.eks. Fang Kom-
mune, har sagt: Vores ordning er der sdmand
ikke ‘noget i vejen med, vi er godt tilfredse,
men Vi synes, vi vil stette de kommuner, der
oprindelig protesterede.

De 90 kommuner er ikke noget udtryk for
hvor mange kommuner der reelt er utilfredse.
Der er tale om kommuner, der stotter hinan-
den. Men den oprindelige klagestrom kom fra
nogle ganske enkelte kommuner i nogle gan-
ske enkelte amter. Lad os holde os til dem, der
startede.

Forste mestformand (Henning Rasmussen):

Jeg er ganske enig med fru Elisabeth Arnold
i,at-der har vaeret mange korte bemerkninger,
ogsa lidt for mange i forhold til, hvor langt vi
er kommet frem i ordfererreekken.

(Kort bemaerkning).

Kirsten Jacobsen (FP):

Fru Karen Hgjte Jensen sagde, at Det Kon-
servative Folkeparti gik ind for en decentrali-
sering af sundhedsomridet.

_Sé vil jeg gerne sporge fru Karen Hojte Jen-
sen: Er Det Konservative Folkeparti sd get
vk fra deres tanker om, at amterne skal ned-
legges, eller har Det Konservative Folkeparti
tenkt sig, at kompetencen skal g helt ud i pri-
markommunerrie med den forskellighed i ser-
viceniveauet, det vil give ud over landet?

(Kort bemarkning).
Martin Glerup (S):

Det nytter jo ikke at give sorteper videre til
amterne i denne forbindelse. Det er klart, at vi
skal have et decentralt sundhedsvesen, og heri
mener jeg amterne spiller en veasentlig rolle,
men man skal jo ikke bindes pid hander og
fedder; s& kan man jo ikke gere nogen ting.

At kommunerne ogsé skal ind i billedet, og
at de nok ikke har veret det i tllstrzekkehgt
omfang, bliver der nu forhibentlig ridet bod
pé ved, at Kommunernes Landsforening ind-
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drages i forhandlingerne. For det er jo ikke rig-
tigt, nér fru Elisabeth Arnold siger, at det kun
er nogle f& kommuner, der er utilfredse med
denne fremgangsmade. Kommunernes Lands-
forening har jo protesteret og sagt, at man fin-
der, at forhandlingerne pa almenlegeomradet
i 1991 har vearet klart utilfredsstillende, og pe-
get pa, at der ber findes en ny ordning, der
sikrer, at lokale hensyn tilgodeses. Det siger
Kommunernes Landsforening, og det er det
organ, som varetager samtlige kommuners in-
teresser.

(Kort bemarkning).

Karen Hejte Jensen (KF):

Der har jo i denne sal ved andre lejligheder
vaeret mulighed for at debattere spergsmalet
om amternes nedleggelse. Det Konservative
Folkeparti har sagt, at pa sigt vil der ikke vaere
behov for tre niveauer, som vi kender det i
dag: stat, amt og kommuner. Men det er ikke
den debat, vi skal slutte i dag. Som det er i
ajeblikket, er vi trygge ved, at det er amterne,
der har kompetencen pad omradet.

Ferste nzstformand (Henning Rasmussen):

Hr. Kepke Christensen for én kort bemaerk-
ning, og si har jeg til hensigt at vende tilbage
til ordfererreekken.

(Kort bemarkning).

Kopke Christensen (FP):

Jeg skal prove at gere det kort, men jeg ma
dog svare fru Elisabeth Arnold, der, som mini-
steren jo har gjort det tidligere, begynder at ta-
le om, at mellem de over 90 kommuner er der
jo bla. en enkelt en, Fang Kommune, der slet
ikke er inde under denne ordning. Det stér jo
ogs4 i skrivelsen fra Fane Kommune, som jeg
gér ud fra fru Elisabeth Arnold ogs4 er i besid-
delse af. Her gor man bl.a. opmarksom p4, at
disse forhold for sa vidt angar lang transport-
tid og mangedobling af befolkningen som fol-
ge af turisme en stor del af aret kender man, og
man kender de problemer, der kan opstd i for-
bindelse med disse sager. Og jeg synes jo nok,
det ogsa er vigtigt at fastsla, at selv om Fang
Kommune ikke er indeholdt i denne ordning,
s er den trods alt en del af samfundet og har
naturligvis dermed lov til at udtale sin uforbe-
holdne mening om det, der foregér.

Det synes jeg er vigtigt at sla fast én gang for
alle, og jeg mener, det er meget serigst, at ogsa
Fane Kommune blander sig i debatten, nar
man har problemer med lang transporttid.

Jorgen Winther (V):

Ja, selv om man er medlem af landets tredje-
storste parti, tager det alligevel en rum tid, for
man fér lov til at fa sin ordferertale afleveret,
men sddan er vilkirene.

Jeg vil forst sige et par ord til hr. Kepke
Christensen fra Fremskridtspartiet. Der blev
nzvnt pd et tidspunkt, at nogle havde sagt, at
Fremskridtspartiet ville tage patent p& sundhe-
den i Danmark. Det tror jeg ikke der er nogen
borgerlige partier der har sagt, og heller ikke
mener i hvert fald.

En anden ting, der blev nevnt som et vigtigt
argument, er, at 90 kommuner har protesteret
mod den nuvarende ordning. Jeg vil da gerne
sige, at en af de kommuner, der har protesteret
allermest, har 0,7 besog pr. nat. Det vil sige, at
der faktisk skal ga 3 degn, for der i alt er 2
besog om natten. Det er en af de kommuner,
der virkelig har protesteret. Denne kommune
har altsa lyst til, at der skal vere en praktise-
rende laege til radighed og fare ud pé hastebe-
sog, hvis der er behov. Man far da en langt
storre udnyttelse af legernes arbejdstid, hvis
der er flere besog end bare 0,7 besog pr. nat.
Det ma Fremskridtspartiet ogsd mene inderst
inde.

Ellers vil jeg gerne pointere, at Venstre er
fuldt tilfreds med den nye vagtleegeordning. Vi
tror pd den, og vi er sikre p4, at det nok skal g4,
det her.

Forst og fremmest — og vi har mange ting at
bygge det pa — erfaringer fra Bornholm. Der
har allerede varet en god vagtiegeordning i
gang pa Bornholm et stykke tid, og se, hvor fi
klager der har veret. Befolkningen er tilfreds.
Jeg vil godt erkende, at Bornholm ikke er helt
sa stor som de nye vagtleegeomrader, men alli-
gevel.

S4 siger jeg, der er nogle fordele for patien-
terne forbundet med dette her. For det farste er
det en kvalificeret og erfaren praktiserende la-
ge, der er i telefonen, nér der er behov for det. I
dag kan man meget nemt risikere, at det er en
legesekretaer — det er selvfolgelig godt nok —
men det kan ogsd veere leegens 15-drige sen,
som mdske skal vere hjemme og passe telefo-
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nen; det er ikke helt s& godt: Nu fir man altsa
en kvalificeret leege fremover.

For det andet — og det mener jeg er meget
vasentligt — bliver nu s at sige alle leger fri-
ske i dagarbejdstiden fremover. Tidligere har
man kunnet se praktiserende lager, som har
mattet std op maske to eller tre gange pd en nat
og maske har ligget og tenkt over den sidste
patient, de har besogt, og hvor alvorligt det nu
var. Nu kan de altsd sove med god samvittig-
hed i lobet af en nat og si have det godt og
vaere friske til at behandle patienterné naste
dag. Det mener jeg er en fordel. ’

Sa er der ogsa nogle fordele for samfundet
forbundet hermed. Der er den gkonomiske
fordel. Mange erfaringer fra forskellige vagtle-
geordninger viser, at hvis patlenterne ikke kan
treeffe den normale leege i nattiden, f.eks. pd
den made, at en telefonsvarer giver oplysning
om, hvilken anden lege der kan treffes, s er
der mange patienter, der valger at vente til nz-
ste dag, hvor man kan treeffe den normale lee-
ge. Det har man ogs4 set ved nogle vagtordnm-
ger, hvor vagtordningerne er sliet sammen i
storre kredse; dér bliver der meget mindre be-
hov for vagtlaege inden for det omrade.

Der er ogsa fordele for legerne forbundet
med ordningen, det er helt klart. Det bliver sa-
dan, at den tid, man nu star til ridighed for
vagtarbejde, bliver udnyttet langt, langt bedre
end tidligere.

Sa er der et problem, Jeg godt vil pépege,
men det problem tror jeg er lost langt, langt de
fleste steder i Danmark, méske alle steder. Det
er problemet med de patienter, som er alvorligt
syge, maske deende kraftpatienter. Jeg foler,
det er meget vaesentligt, at disse patienter-har
den tryghed, at de kan fa deres normale prakti-
serende laege ogsé i nattiden. Dér er der nogle
sdkaldte § 2-aftaler, man kan indgd, og i denne
aftale kan man lave en ordning, séledes at pati-
enten kan veere tryg ved, at man ogsé ved over-
enskomsten kan bruge den normale familielse-
ge, som man plejer at have, eller en lege, som
denne anbefaler. ‘

Alt i alt foler jeg faktisk, at.denne nye vagt-
leegeordning leegger op til, at der forbliver tryg-
hed i befolkningen. Og der er ogsa fordele for
legernes effektivitet forbundet -hermed.

S4 vil jeg lige til sidst stille et enkelt sporgs-
mal til hr. Kepke Christensen. Jeg lyttede
enormt meget til, at man nu vil tage initiativ til

at lave en bedre vagtlegeordning, men inden
for den aftalte gkonomiske ramme, en bestemt
gkonomisk ramme. Man kommer ikke uden
om, at s ma der en omfordeling til pa en eller
anden méide, og der er ikke noget, der er nem-
mere her i livet end at sige, at der skal en om-
fordeling til, nir man ikke 51ger hvorfra man
vil tage pengene.

Jeg vil gerne sporge: Skal det vere fra de
gravide? Skal det vare fra kreftpatienter? El-
ler skal det veere fra de praktiserende leger?
Eller hvorfra skal det veere? Man kan nu en-
gang ikke fi en bedre vagtlegeordning med
flere vagtleger, uden at det vil koste penge.
Det turde vere klart. ‘

Der kunne siges meget mere, men jeg ma.
konstatere, at mange af de vigtige ting er sagt i
de indledende runder, og derfor vil jeg gore
det kort nu her og s& hébe pa, at debatten bli-
ver afsluttet engang.

(Kort bemerkning).

Kirsten Jacobsen (FP): »

Jamen jeg skal gerne svare hr. Jorgen Win-
ther. Det er jo rigtigt, at nir man skal holde sig
inden for nogle givne ekonomiske rammer, si
m4 der ske en omfordeling. Sddan er det.

Nar hr. Jorgen Winther gjorde meget ud af
at sl plat og veere plat, s synes jeg, det var
plat at begynde at snakke om, hvorvidt det var
de gravide eller kraeftpatienterne. Det er jo ik-
ke det, det handler om. Det handler om, at nér
man skal omfordele disse midler for at tilgode-
se de tyndt befolkede egne, s& m& man tage
nogle af midlerne fra de omrader, som har en
hej kapacitet og en hej dekning af vagtleger.
Det vil sige, at de store byer méa afgive noget til
de tyndt befolkede egne i landet. Sddan hzn-
ger det sammen. Sa let er det. Det er ikke nog-
le bestemte sygdomsgrupper, der er tale om, og
det burde hr Jorgen Winther slet ikke std og
sige.

(Kort bemaérkning)
Martm Glerup (S)

Jeg kan nasten ikke dy mig for at brmge en
oplysning til hr. Jergen Winther, som siger, at
Venstre i hele landet lovpriser den nye lege-
vagtsordning: S4 kan jeg da bringe en frisk hil-
sen fra Venstre i Logstor Kommune, der i Aal-
borg Stiftstidende den 23. november siger:
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»Vi vil samtidig gore vore partifeller pa
Christiansborg opmarksomme p4, at vi ikke er
tilfredse med den forte politik, der ogsd har
ramt os pa bl.a. apotekomridet — siger samar-
bejdsudvalgets formand . . .«.

Det kan ikke vere rigtigt, at nedvendige be-
sparelser indrettes, si de rammer dobbelt
hardt i de tyndt befolkede omrader. S4 der er
jo altsi enkelte, som har forstielse for, at der
ber ske en styrkelse i de tyndt befolkede omra-
der.

(Kort bemerkning).
Jorgen Winther (V):

Jeg har det grundlaggende princip, at der
skal ikke vare mange korte bemeerkninger.
Men nar man bliver stillet et direkte spergs-
mal, s4 m& man jo ogsa svare.

Forst til hr. Martin Glerup angiende Log-
stor Kommune: Jamen jeg tror da gerne, at der
er nogle Venstreborgmestre rundt omkring,
der ikke er enige. Det er jo ofte sddan, at man
kan komme og argumentere for nogle ting,
som er oppe i befolkningen, og nir man sa har
overvejet lidt leengere, sd er protesten ikke helt
sé kraftig. Jeg vil da gerne erindre om, at amts-
borgmester Ib Frederiksen jo er en af dem, der
har skrevet under pé aftalen. Han har fuldt ud
bakket den op, og i Arhus Amtsrad, hvor vi har
haft debatten, var samtlige socialdemokrater
helt trygge ved den méde, det ville blive ordnet
pa i Arhus Amt.

S4, fru Kirsten Jacobsen, nar det geelder om-
prioritering, er vi enige. Men det er jo altsé sa-
dan, at det bliver i byerne, man kommer til at
afgive meget. Det er i byerne, der i dag er rigtig
mange vagtlegebesog. Og det er jo i byerne,
det bliver meget svart at fa vagtlege fremover,
hvorimod det bliver nasten lige s nemt ude
pad landet, som det har vaeret tidligere. Bare
vent og se statistikken: Det er i byerne, det sto-
re antal vagtlegebesog vil falde rigtig meget.

(Kort bemzarkning).

Kirsten Jacobsen (FP):

Hvis hr. Jergen Winther ikke er tllhaanger af
s& mange korte bemerkninger, kunne man jo
lade vere med at virke sd provokerende, at
man selv fremkalder dem. Det ville virke me-
get godt pd de korte bemaerkningers antal.

Ma jeg sige til hr. Jorgen Winther: Det er
ikke sandt, som hr. Jergen Winther fremstiller
det. Jeg kan ikke begribe, at det skulle give mig
nogen bedre tryghed ude i Pandrup Kommu-
ne, at jeg nu skal have tilkaldt en vagtlege fra
Alborg - nu er jeg ikke si syg, men de gamle,
som bor oppe i Blokhusomradet eller ségar
endnu lengere borte fra Alborg — hvorimod
de, som bor inde i Alborg, skal have en ude fra
Falckstationen, og det varer 10 minutter.

Nej, hr. Jorgen Winther, det er muligt i de
store byer at afgive lidt for at give en bedre
sikkerhed og en bedre tryghed ude i de tyndt
befolkede omrader.

Birgitte Husmark (SF):

I SF mener vi, at det er en alvorlig problem-
stilling, forespergslen rejser. Vi synes selvfol-
gelig, at det, at der kan vere bedre mader at
organisere laegevagten pa end sddan, som den
de fleste steder er organiseret indtil den 1. ja-
nuar 1992, under ingen omstendigheder skal
stille borgerne i de tyndtbefolkede omrader
ringere. Vi er helt klar over, at det kan blive
tilfaeldet, men vi ved det ikke endnu.

Det, vi ved, er, at aftaleparterne — altsd Prak-
tiserende Lagers Organisation og Sygesikrin-
gens Forhandlingsudvalg — har bundet hinan-
den til gensidigt at erklere, at den indgiede
aftale er god og forsvarlig. Amterne har fiet
planizgningskompetencen, og de praktiseren-
de leger har fiet udferelseskompetencen, og
begge dele er skrevet ind i den i sommer ved-
tagne overenskomst. Dermed er det jo altsa og-
s& s godt som givet, at en eventuel kritik af
leegevagtordningen ikke vil komme fra disse to
instanser — i hvert fald ikke for overenskom-
sten skal genforhandles.

Det kan vi ikke vente pa. Vi m& have en ana-
lyse, meget hurtigt efter at ordningen er tradt i
kraft, ogsé selv om det kun kan blive en forele-
big opgerelse af det forbrug, der er pd omré-
det. Vi ved godt, at Sygesikringens Forhand-
lingsudvalg helst vil vente til juli, men det nyt-
ter jo ikke noget, hvis der er nogle ting, der er
ved at g4 galt. Sa skal der drages nogle konse-
kvenser, og det skal i givet fald ske med det
samme.

Sammenhangende hermed vil vi i SF pege
pé det forhold, at der, s vidt vi er orienteret,
har veeret et alt for sparsomt samarbejde imel-
lem de fleste af amterne — i hvert fald mange af
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amterne — og sd de kommuner, som jo ligger i
amterne, og som faktisk varetager en meget
veesentlig del af borgernes behov for behand-
ling og pleje. Derfor er vi tilfredse med, at den
foresldede dagsorden fra regeringspartierne,
Socialdemokratiet, Det Radikale Venstre og
Centrum-Demokraterne ikke bare inddrager
Sygesikringens Forhandlingsudvalg, men ogsa
Kommunernes Landsforening i den redegerel-
se, som skal foreligge inden 1. marts 1992.

Det, vi derfor meget vil bede sundhedsmini-
steren om, er, at denne efterhdnden store grup-
pe af instanser, der skal bidrage til regeringens
redegerelse, for alvor vil ga ind i at beskrive
endringer i det nuvaerende forbrugsmenster af
ydelser inden for sundhedsomradet. Det vil si-
ge, at vi skal have beskrevet, hvis der er konse-
kvenser af omlagningen i form af eget forbrug
af skadestue, indleggelser eller maske kom-
munale ydelser som hjemmesygepleje og
degnsygepleje. Og hvis jeg forstod sundheds-
ministeren rigtigt, sd var sundhedsmlmsteren
ogsi meget opmarksom pé disse forhold. .

Jeg vil bede sundhedsministeren bekrefte,
at det vil indga i redegorelsen, for hvis det ikke
er tilfeldet, vil det belaste den kommunale el-
ler amtskommunalé gkonomi, og den situation
vil det efter vores opfattelse vere rimeligt at
inddrage i de kommende regeringsforhandlin-
ger. Derfor er det vigtigt, at disse forhold er
med; det har manglet indtil nu, og derfor kan
konsekvenserne af omlaegningen af vagtlege-
ordningen blive meget store for en tyndtbefol-
ket egn. Disse vanskeligheder er det helt natur-
ligt at en kommune eller en amtskommune selv
tager initiativ til at lese. Det ville faktisk vere
uansvarligt, hvis de ikke tog sddan et initiativ.
Og det er f.eks. det, der er sket i Ringkebing
Amt. ‘

S4 vidt jeg er orienteret, har man netop taget
konsekvensen af, at der her er tale om meget
store afstande, og der er derfor en sarlig para-
graf i aftalen mellem amtsriddet og praksisud-
valget, der gor det muligt at oprette saervagt-
ordninger- f.eks. knyttet -til ‘et laegehus. Men
den anden side af det er jo altsd ogsa, at det
giver sterre udgifter, og derfor er det, at- man
ma kigge pa det og se, hvad der er behov for,
og om der er et forbrug, der enten er oget i
forhold til det, man planlagde pé vagtlegeord-
ningen, eller som eventuelt har kanaliseret sig
andre steder hen.

- Det samarbejde som Rlngkdblng Amt har
haft med sine kommuner; ser ud til at veere gre-

‘bet bade professionelt og omhyggeligt an med

faelles arbejdsgruppe, med heringer med de
praktiserende leeger og heringer med kommu-
nerne og derefter indarbejdelse af @ndrings-
forslag i den endelige plan. Dérfor er det ogsa
uendelig fa klager, der er kommet fra det amt.
De har baret sig meget klogt ad, i modsatning
til andre amter, der kun har givet deres kom-
muner en orientering, og som ikke har varet i
dialog. Dér er risikoen for at g skeevt af hin-

anden selvfolgelig meget mere overhengende. -

Men for at opsummere: SF onsker, at ord-
ningen skal folges meget tet. Vi vil leegge me-
get vaegt pa, at amter og kommuner samarbej-
der om at give de vagtydelser, der er tilstreek-
kelige for at have et godt sundhedsberedskab.

SF er ogsa indstillet p4, at de eventuelt ned-
vendige ogede udgifter skal tages med ind i re-
geringens forhandlinger med de kommunale
parter om kommunernes skonomiske: vilkar.
Det kan veere absolut nedvendigt, da nogle af . .
de tyndt befolkede omrider ogsi er dem, der
har den dérligste ekonomi.

P4 den méde hanger tingene sammen, og
derfor er det vigtigt at f4 en redegerelse, og det
er vigtigt at kunne drage de rigtige konsekven-
ser af den redegerelse, ndr den kommer. ‘

Bente Juncker (CD): B

Jeg vil gerne sige tak til Fremskridtspartiet,
fordi de har rejst foresporgslen. Det er maske
lidt tidligt, men vi fir da noget ud af debatten.
Og sd vil jeg gerne sige tak t11 sundhedsmlm-
steren for svaret. .

Det forekommer jo soleklart, at amternes ge-
ografiske udstrekning og befolkningens forde-
ling i omradet ma have indflydelse pa, hvor-
dan en vagtlegeordning indrettes, hvor 14 am-
ter er vidt forskellige, og hvor 274 kommuner
er det samme. Derfor skulle man tro, at der var
taget hensyn til forskellighederne. Det er der
abenbart ikke. Protester fra mindst 87 kommu-
ner vidner om, at der er noget galt med den
made, den nye vagtlegeordning er blevet for-
handlet pa. Visse amter har i hvert fald ikke
taget de kommunale synspunkter i betragtmng
og vist fleksibilitet.

Respekten for forskelhgheder er vel dybest
set det, der ligger til grund for decentrale afgo-
relser. Tyndt befolkede omridder med store af-
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stande behover andre lesninger end teet befol-
kede byomrader. De oplysninger, som vi har
fra de bererte kommuner, viser, at der er stor
usikkerhed om den service, borgerne i de tyndt
befolkede omrader fir fremover.

Noget tyder p4, at det er et darligt bytte, og
vi mener i CD ikke, det er forsvarligt at sidde
de mange advarsler fra et s stort antal kom-
muner overherig. Det er faktisk liv og velfzerd,
det handler om. Det er ikke nok, at byomra-
derne deekkes ind. Vi bliver nedt til at skaeve til
fellesskabets forpligtelser og lade solidariteten
gelde alle medspillere i det store samfund.

Borgerne i de tyndt befolkede omrider har

ikke neer det udvalg af faciliteter og udbud, -

som de sterre byer kan byde p4. Det ved man,
og nar man veelger at bo der — og det kan der
veere mange gode grunde til — s& accepterer
man forskelligheden. Men nar det drejer sig
om liv og helbred, m& der veere lige ret i et vel-
feerdssamfund.

‘Bade i Nordjyllands Amt og i Ribe Amt har
kommunerne sagt fra. Begge steder er store, at-
traktive turistomrader, som trekker folk til
aret rundt. Det drejer sig ikke alene om de vel-
kendte fordoblinger i juletiden og tredobling i
ferieseesonen, men nasten et permanent sterre
antal mennesker end det faste indbyggerantal.
Nar servicen sa indrettes netop efter det faste
indbyggertal, siger det nesten sig selv, at der
kreves s®rlig fleksibilitet og samarbejde mel-
lem amt og' kommuner.

Nu var meningen med omlegningen ikke en
kvalitetsforringelse, men ved flytning af 80
mio. kr. fra vagtleegeordningen til legernes
indsats i dagtimerne md der jo komme nogle
konsekvenser ogsd af ekonomisk art. Nogen
mé vel blive sorteper i det her spil.

Et praktisk eksempel gir ud pa, at skal en
lege fra Frederikshavn kere til Skagen, vil det
i kersel angiveligt koste 1.000 kr. betalt af ord-
ningen. Hvor mange af den slags tilfelde der
vil opstd, kan man ikke vide, men det kan ikke
afvises, at leegerne i tyndt befolkede omrader
vil komme til at bruge en masse tid og offentli-
ge midler pa transport frem for pé patienterne.
Og henviser den visiterende vagtlege til ner-
meste skadestue, der kan ligge mange kilome-
ter borte, haenger patienten maske pa en taxa-
regning pd adskillige hundrede kroner — gan-
ske vist betalt af egen lomme, men det 18 vel
ikke i kortene, at en nyordning skulle betyde
‘brugerbetaling ad bagderen.

I nogle kommuner ligger der en bekymring
for, at ordningen vil betyde merudgifter pa de
kommunale budgetter, f.eks. pd eldreomradet.
Ved amtslige initiativer til samarbejde med
den kommunale hjemmepleje, som betales af
den kommunale kasse, kan man forudse, at der
skal leegges nye byrder oven pa degn- og ter-
minalplejen via leegevagtens ensker, s& der ma
ansattes mere personale. Det vil sige, at resul-
tatet kan blive, at udgifterne flyttes over til de
kommunale kasser. Jeg synes ikke, det er en
helt rimelig virkning.

Jeg bemazrkede, at ministeren sagde, at det
var amternes ansvar med gkonomien. Det er
jeg enig i, men dagplejen er nu engang kom-
munens ansvar, og ministeren henviste, si vidt
jeg husker, ogs i sin tale til, at man kunne bru-
ge degnplejen. Jo, men sa gér man altsd ind og
siger til nogle kommuner: Her kan I altsa godt
poste lidt ekstra penge i.

Vi respekterer naturligvis forhandlingspar-
ternes ret til at indga aftaler, men nir kommu-
nerne fortaller os, at der er store problemer i
de tyndtbefolkede omrader, og at flere amter
hverken vil lytte eller forhandle om ordningens
indretning med kommunerne, s4 kan Folketin-
get altsé ikke tillade sig at sidde med hender-
ne i skedet.

Det er mennesker, der har behov for hjzlp,
det handler om i en tid, hvor man samtidig
nedlegger sma sygehuse og indskraenker apo-
tekervagter for at holde udgifterne nede. Dér
er man altsd nedt til at bruge lidt omtanke. For
de ®ldre, som gerne skal blive leengst muligt i
eget hjem, er det i hvert fald ikke indskrenk-
ning i det sundhedsmassige beredskab, der
skaber tryghed, og helt usikkert ser det ud for
de tyndtbefolkede omrader her.

Det kan ikke veere for meget, at regering og
Folketing nu i fellesskab tager affere for at
sikre et rimeligt niveau. Vi tvivler p4, at for-
ventningerne om besparelsen pa de 80 mio. kr.
holder i virkelighedens verden. For det, kom-
munerne forteller os, er, at der felger nye ud-
gifter med fra andre offentlige kasser i helene
pé de besparelser, der er pa vagtlegeordnin-
gens kasse, samtidig med at servicen forringes
nogle steder.

Det er mange gange blevet nzvnt i debatten,
at nyskabelsen og det positive i den kommen-
de vagtlegeordning er den legelige visitation.
Det er en laege, der sidder ved telefonen, og det
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kan der sdimand ikke veere nogen grund til at
kritisere. Det har veret brugt i nogle amter for.
P4 den méde kan man selvfolgelig nok reduce-
re -antallet af vagtlzegens besgg helt naturligt.
Det kan man, men der er ikke noget nyt i det,
for sadan har det veeret mange steder:.

Jeg vil gerne sporge ministeren: Hvis en le-
ge har visiteret til daglaege dagen efter og man
star med en syg, som man vurderer bar have
laegehjelp, men visitationen altsa siger nej, er
det sa sddan — det ved jeg nemlig ikke, s det
sperger jeg om — at man som patient eller som
parerende kan krave, at leegen skal komme?

- Fra Roskilde Amt foreligger en beskrivelse,
der siger, at nu m3 vi det her keempe luksusfor-
brug for befolkningen til livs. Det har de ven-
net sig til i en arraekke. Det skriver Roskilde
Amt til sine amtsridsmedlemmer. Det er fra
social- og sundhedsforvaltningen.

De skriver ogs4 klart, at det er klart, at dette
luksusforbrug skal bringes ned pa et langt la-
vere niveau. »Det er klart,« skriver de, »at der
skal store besparelser til.« Og sé skriver de, at
der skal ske en aktivering af patienternes egne
ressourcer, og derved opdrager man dem til at
bruge sundhedsveasenet mere hensigtsmassigt.
Jeg forstar ikke helt, at nogle amtsradsmed-
lemmer, som dog har ansvaret for dette i Ros-
kilde Amt, kan legge ryg til de betegnelser.

‘Ministeren siger ogsa, at vagtleegernes tjene-
ste er amternes ansvar. Det er vi helt enige i,
men det er altsa ogsa vores ansvar her i Folke-
tinget. Det er os, der bliver hengt ud pa forsi-
derne, nar der sker en lagelig fejl i amterne.
Det gor vi altsd. Og det er os herinde, borgerne
helt naturligt klager til, og det er af samme
grund, for de kender stort set ikke en amtspoli-
tiker i deres eget amt. S& derfor mener jeg, at
denne foresporgsel fra Fremskridtspartiet er
udmerket begrundet

Jeg skal til slut sige efter den ordvekshng,
jeg har haft med hr. Martin Glerup fra Social-
demokratiet om de ekonomiske rammer, at
Centrum-Demokraterne selvfolgelig ogsa kan
stermme for dagSordenen.

(Kort bemearkning).
Birgitte Husmark (SF):

Fru Bente Juncker rejste en interessant pro-
blemstilling, nemlig - problemstillingen med

hensyn til den belastning, det kan blive, hvis
man bliver bedt om at henvende sig i konsulta-

tionen-om natten i stedet for at modtage besog
af vagtleegen. Jeg synes, det er en spendende
problemstilling, som vi ikke har faet belyst til-
strekkeligt fra- ministerens side.

Jeg vil gerne sporge, om man ogsd dér som
gruppe 1-sikret falder ind under punkt 1 i cir-
kuleret om befordringsgodtgerelse i henhold
til lov om offentlig sygesikring, altsi gruppe
1-sikredes transport til og fra akut skadebe-
handling hos alment praktiserende lege. Vil
transport til akut skadebehandling kunne pa-
ralleliseres til det at have brug for en vagtlege.
om natten, som si ikke kommer, men beder
om, at man selv henvender s1g i konsultatlo-
nen?

Ellsabeth Arnold (RV):

Vi har nu i nogle timer diskuteret dette me-
get medrivende drama om, hvordan Vagtlaege-
ordningen skal tilrettelegges, og lad mig aller-
forst sl4 fast, at Det Radikale Venstre synes ik-
ke, at der skal gribes ind i de indgéede over-
enskomster. Vi har set pa det materiale, der er
blevet fremlagt i Sundhedsudvalget vedreren-
de adskillige amters vagtlageordninger, og det
ser jo ud til, at mange amter har lost opgaven
pa fornuftig vis og uden de store problemer.
Derfor skal der ikke fra vor side lyde en gene-
rel kritik af amterne.

Men det er jo pafaldende, at i dette drama,
hvor der er mange aktorer — Folketinget, sund-
hedsministeren, finansministeren, amterne, lz-
gerne, kommunerne og borgerne — er der man-
ge forskellige roller, som skal fordeles. Der er
bade skurke og helte, ofre, forfulgte uskyldig-
heder og desvarre ogsd en del statister. For
mig er der ingen tvivl om, at heltene i denne
sag er de kommuner, der meget tidligt rdbte
vagt i geveer og sagde: Kan vi ikke fa lov til
selv at supplere den ordning, amtet har plan-
lagt for os, vi synes ikke, den er god nok. Der-
ved blev der-sat skub i diskussionen, som vi
alle sammen fulgte levende med i, og som viste
og demonstrerede med al enskelig tydelighed,
at der var enkelte amter, som simpelt hen ikke
tog samarbejdet med kommunerne tilstreekke-
lig alvorligt.

Ministeren har i dag redegjort for at det var
nodvendigt med en samordning af sundheds-
opgaverne i aften- og nattetimerne mellem am-
terne, kommunerne og de praktiserende leger,
fordi kommunerne havde opgaverne med ple-
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jeordninger, degnpleje osv. Kommunerne er
altsa ikke uberorte af disse ordninger, som am-
terne skal fastleegge, og derfor er det heller ik-
ke tilfeeldigt, at nogle amter har haft et fremra-
gende samarbejde med kommunerne, og at an-
dre amter ikke har kunnet samarbejde. De f&
amter, der ikke har haft et ordentligt samarbej-
de med deres kommuner, mé gore sig klart, at
ndr de laegger hele ordningen for had pa den
mdde, spiller de sig selv nogle vigtige kort af

hande. De far det til at se ud, som om amterne-

i almindelighed ikke magter opgaven, og jeg
synes, de amter skal have at vide, at der er alts&
granser for, hvad vi kan st4 model til herinde.
Amterne har fiet en opgave, som skal leses, og
det har de fleste amter gjort fremragende, men
der er altsd amter, der ikke har kunnet klare
det.

Ofrene i denne strid er for det forste de kom-
muner, som bliver palagt bide ekstraudgifter
og en utilfredsstillende ordning uden forudga-
ende droftelser med amterne. Derudover er det
borgerne - ikke fordi de méske far en dérligere
service, for det er der meget der tyder pa at de
ikke gor — som bliver utrygge, de bliver pavir-
ket af presseomtalen, de far at vide, at der er
feerre leeger. Og sd sperger de selvfolgelig sig
selv, hvad der er at gore, og konkluderer, at det
er ogsa de politikere, der hele tiden vil spare.
Det synes jeg ikke vi kan vaere bekendt over for
borgerne, og jeg synes ogsd, amterne skulle
vaere sig deres ansvar bevidst, veere klar over,
at der er noget her, som skaber utryghed i be-
folkningen, uden at det har veeret hensigten fra
hverken Folketingets, Amtsrddsforeningens el-
ler leegernes side.

Desvarre har der ogsa veeret et par statister i
dette drama, og jeg bliver nedt til at sige til
sundhedsministeren, at jeg synes, sundhedsmi-
nisteren har spillet en alt for passiv rolle i den-
ne her sag. Sundhedsministeren kunne have
undgdet hele denne foresporgsel, hvis hun pa
et tidligt tidspunkt havde taget kontakt med de
fa amter, der var problemer med, og forlangt,
at tingene blev bragt i orden. Det er jo helt
oplagt, at det kun drejede sig om nogle enkelte
amter, og den sag kunne udmerket have varet
klaret. S& havde vi ikke staet her i dag og skul-
let vedtage dagsordener og bruge mange timer
pa en debat, som kunne have varet undgiet.
Men sket er sket, og det skal vi da ikke beklage
fra Det Radikale Venstres side, for vi synes,
det er i orden, at vi far tingene praciseret.

Jeg synes ogsa, det er udmerket, at vi far
gennemgdiet de dagsordener, som vi skal stem-
me om i morgen. Der ligger jo klart i begge
dagsordener dels en opsang til regeringen om
at tage forhandlinger med de involverede par-
ter, dels en praecisering af, at kommunerne og-
sa er part i denne sag. Kommunernes Lands-
forening star udtrykkeligt naevnt i begge dags-
ordener, og det er meget vigtigt, for Kommu-
nernes Landsforening var jo ikke med i forste
omgang, fordi det var en sag mellem amterne
og Praktiserende Leegers Organisation. Nu sik-
rer vi, at Kommunernes Landsforening kom-
mer med, og det er meget vigtigt, at det led og-
sa bliver hert.

Det Radikale Venstre er medforslagsstiller
til det dagsordensforslag, som hr, Martin Gle-
rup fremsatte. Jeg vil gerne sige, at forudsaet-
ningen for, at Det Radikale Venstre overhove-
det kunne vare medforslagsstiller, er, at lgs-
ningerne skal findes inden for de aftalte gko-
nomiske rammer, og under den forudsetning
vil vi selvfelgelig stotte den dagsorden, vi selv
har veeret med til at fremsaitte.

Hr. Kepke Christensens forslag om motive-
ret dagsorden er pd mange punkter sammen-
faldende med den fernavnte, og det er ikke
nogen darlig dagsorden — det vil jeg gerne sige
til Fremskridtspartiet — men nar vi ikke kan
stemme for den, skyldes det, at man antyder, at
man ikke i vaesentlig grad vil forringe det nu-
verende serviceniveau. Det synes vi er et me-
get, meget uheldigt signal. Det drejer sig ikke
om at gennemfore en serviceforringelse, det
drejer sig om at bevare tryghedsniveauet for
befolkningen, og vi vil ikke veere med til at ud-
sende et signal om, at vi gar ind for et forringet
serviceniveau.

Inger Stilling Pedersen (KRF):

Som jeg sagde tidligere pa dagen, geelder det
jo ogsd om at se en lille smule negternt pa
vagtlegeordningen, og det er da rigtigt, at det
er den praksis, man har fulgt i visse amter, der
har skabt problemerne.

Men som jeg ogsé sagde tidligere, ma vi hel-
ler ikke glemme at se pd den nuvarende vagt-
Jeegeordning, som ogsa pi mange omrader kan
vere utilfredsstillende og volde problemer, og
som kan fa meget uheldige konsekvenser. Der
er mange, som har mattet vente adskillige ti-
mer pé vagtlegen, og vi ved, at der i nogle til-
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faelde er forekommet dedsfald, fordi vagtleegen
ikke ndede frem i tide. S4 ndr man diskuterer
problemerne, skal man nok passe en lille smu-
le pad med at sige, at hvis der sker den slags
ting, skyldes det den nye ordning.

Det vasentligste ved den nye ordning mé
veere, at borgerne kan fole sig trygge. Hvad en-
ten det drejer sig om unge, smabernsforeldre,
ldre eller handicappede, som har brug for en
vagtleege, uanset i hvilken anledning, skal man
veere sikker pd, at man kan fi den fornedne
hjeelp. Og det ma altsd veere amternes ansvar,
at ordningen fungerer; som den skal.

Det er jo rigtigt, som det er sagt, at der er
mange steder, hvor der er meget fi udkald, og
kan man bruge vagtlegerne mere - fornuftigt
her, er ordningen jo god nok. Den vil f.eks. sik-
kert komme til at fungere godt i mange storre
byer. Men som Kristeligt Folkeparti har sagt
bade ved tidligere lejligheder og i dag, er pro-
blemet jo sterst i de tyndtbefolkede omrader,
hvor der er langt til leegehjelp, og hvor man
foler sig utryg p& grund af de store afstande.
Derfor er det meget vaesentligt at se pa forhol-
dene i de omrader, henstille til de pageldende
amter at tage problemerne op og tale med
kommunerne om, hvordan man fér en tilfreds-
stillende ordning.

Fra Kristeligt Folkepartis side er vi ogsa me-
get glade for, at man har mulighed for at fa
hjelp af sin egen praktiserende lege. Hvis
man er alvorligt syg, betyder det utrolig meget,
at det ikke er fremmede, der behandler én.
Derfor tror jeg ogsd, at det er meget vigtigt, at
man ogsa her taler med amterne om at fi nogle
ordninger, der kan tilgodese de helt specielle
behov, der findes.

S4 har man diskuteret, om man selv skal

- komme til leegen eller leegen skal komme til én.
Det ma vel afhenge af, om man overhovedet
kan komme, og der har fra handicaporganisa-
tionernes side veeret rejst nogen tvivl om
spergsmélet. Men jeg vil da gi ud fra som
givet, at hvis man er s& handicappet, at man
ikke kan komme ud, mé legen selvfelgelig
komme hjem til én, det kan der overhovedet
ikke herske tvivl om. Men der er da nogle til-
falde, vel iser i byerne, hvor man kan benytte
egen bil eller i hvert fald tage en taxa til en
overkommelig pris for at komme til laegen, og
det sker jo ogsa i vid udstreekning i dag, hvor
der pé nogle Falckstationer er vagtlager, hvor

man f.eks. kan fa udleveret nogle tabletter eller
fa behandlet lette tilskadekomster. .

Men hvis det er virkelig alvorligt, ber man
ogsd i dag under den nuverende ordning ikke
vente pa en vagtlege, men tilkalde ambulance
med det samme. Det kan i nogle tilfelde redde
menneskeliv, og det mé ogsa understreges her,
at drejer det sig om akut, alvorlig sygdom — og
det vil man i mange tilfzelde slet ikke vere i
tvivl om - s& gazlder det bare om at fi sendt
bud efter en ambulance og komme af sted hur-
tigst muligt. -

Jeg synes, vi skal prove pa at f4 s mange
nuancer ind i debatten som muligt og sporge
os selv, hvad vi egentlig vil med denne debat.
Jeg er enig med Fremskridispartiet i, at vi skal
na frem til, at alle mennesker her i landet, uan-
set hvor de bor, kan fole sig trygge, og jeg er
enig i, at vi ikke skal bidrage til at skabe utryg-
hed. Men lagerne har nu engang indgdet en
overenskomst, og jeg er enig med. de partier,
der har sagt, at der ikke skal gives nye bevillin-
ger, for s kan man altid f4 lavet en ordning
om. Jeg tror, det er muligt inden for de givne
rammer at skabe en ordentlig ordning, men det
er bare meget kedeligt, at Folketinget skulle
blandes ind i det, at man ikke -ude i amterne
selv kunne finde ud af at skabe denne tryghed.
For hvis der er noget, der er belastende, er det,
at man foler sig utryg.

Derfor vil jeg gerne henstille tll amterne at
man virkelig prever pé at tage hele spergsmé-
let op til nyvurdering i samarbejde med kom-
munerne, finde ud af, hvordan ordningen fun-
gerer, finde frem til lgsninger for de menne-
sker, der er seerlig udsatte og har sarlige pro-
blemer. Jeg teenker her f.eks. pd kronisk syge,
familier med smébern og handicappede, som
ved, at de jevnligt kan fa brug for hjelp, og
har brug for at vide, hvordan de skal forholde
sig. : S
Fra Kristeligt Folkepartis side haber vi pd,
at det kan lykkes at fi vagtleegeordningen til at
fungere, som den skal, og at fi ryddet det af
vejen, som skazmmer den. Men lad os ikke for-
falde til at tro, at alt det, som findes i dag, er
godt. Jeg kunne give adskillige eksempler pa,
at den nuvarende vagtlegeordning ikke har
fungeret tilfredsstillende. ..

Vi er i hvert fald indstillet pﬁ at gé ind i et
positivt arbejde for at fi en tilfredsstillende
vagtleegeordning. Det skylder vi bide os selv
og befolkningen.
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Sundhedsministeren (Ester Larsen):

Der har jo vaeret rejst et veeld af spergsmal
og problemer, og en del af dem har jeg allerede
besvaret gennem svar til Sundhedsudvalget.
Der har sdledes varet en gruppe af spergsmal
om kommunernes mulighed for at engagere sig
pa dette omrade, og her har jeg tidligere gjort
opmarksom pa, at sygesikringsloven ikke
giver kommunerne generel tilladelse til at sup-
plere sygesikringens ydelser. Hvis man onsker
noget sidant, md man altsa stille forslag om
&ndring af sygesikringsloven.

Der har vaeret talt om kerselsudgifter, og hr.
Martin Glerup gjorde meget korrekt rede for,
at selve kerselsgodtgerelsen for leger er 2,53
kr. for de forste 12.000 km og 1,33 kr. pr. kert
km derudover. Der er i forbindelse med over-
enskomstendringen lavet om péd vagthonora-
rerne, men der er ikke tale om, at de nye hono-
rarer generelt er gunstigere for leegerne. De ho-
norarer, man taler om, er altsi honorarer for
den tid, der er medgiet, og for l&gens indsats i
forbindelse med et bestemt besog.

Jeg kan navne, at ved kersel over 20 km i
nattetimerne vil et leegebeseog efter det nye sy-
stem blive honoreret med 382,77 kr., mens ho-
noraret for et tilsvarende besog efter den gamle
overenskomst udgjorde 688 kr. Det kan for-
ventes, at antallet af besag i vagttiden vil falde,
og derfor vil udgifterne til besag ogsa falde.
Det er min personlige vurdering, at et honorar
pé under 400 kr. for et besog af den navnte art
ikke kan siges-at vaere serlig hojt, og det er
urimeligt, hvis man sammenligner det med en
raekke andre servicefag med degntjeneste.

Flere ordferere har peget pd kommunernes
placering i forhandlingerne. Jeg vil godt lige
understrege, at Kommunernes Landsforening
er representeret som observater i Sygesikrin-
gens Forhandlingsudvalg, og Kommunernes
Landsforening har altsa hele tiden kunnet fol-
ge forhandlingerne pad omridet pad meget tat
hold. ‘

Der er-sat spergsmélstegn ved ministerens
pavirkelighed og rolle i hele denne sag, og her
m4 jeg sige, at der er jo en bestemmelse i syge-
sikringsloven om, at de overenskomster, som
bliver indgidet mellem Sygesikringens For-
handlingsudvalg og Praktiserende Leaegers Or-
ganisation, skal godkendes af sundhedsmini-
steren. Jeg har altid haft den opfattelse, at me-
ningen med denne bestemmelse var, at man

her i Folketinget kunne veere sikker pa, at de
aftaler, der blev indgdet, var sundhedsmaessigt
forsvarlige.

I den del af overenskomsten, som vedrerer
de ting, vi beskeftiger os med her, star der, at
parterne har indgdet en overenskomst, som
skal sikre, at patienter, der har behov for al-
men legehjelp i vagttiden, pd rimelig made
kan fi adgang til denne leegehjelp. Det er det
overordnede indhold, og det er det, jeg har ac-
cepteret som minister. Jeg har lagt meget veegt
pa, at bidde amternes og leegernes organisation
har givet udtryk for, at de ordninger, man nu
har aftalt, og som treeder i kraft den 1. januar
1992, vil man folge meget neje, og man vil ju-
stere dem i det omfang, der métte vere behov
herfor.

Sygesikringens Forhandlingsudvalg har
endvidere besluttet, at man vil lave en meget
grundig evaluering. Man vil opsamle viden og
erfaring for det forste halve ar, bearbejde ma-
terialet og fremlegge det i midten af september
1992, s& der er udtrykt al enskelig vilje til bade
en omgéende justering og en langsigtet vurde-
ring af de erfaringer, man matte fa. Jeg gar ud
fra, at en sddan grundig evaluering ogs4 vil be-
skrive @ndringerne i ydelsesmenstrene, for det
er jo netop @ndringer i ydelserne, man tilsikrer
ved at lave ordningen om. Man skulle meget
gerne kunne fi bekraftet, at der vil ske en ad-
feerdsendring, og at en del af opgaverne vil
blive udfert i dagtimerne frem for om natten.

Fru Birgitte Husmark spurgte, om jeg vil til-
sikre, at @ndringerne vil indga i den redegorel-
se, jeg skal foreleegge for Folketinget, og det vil
jeg gore i videst muligt omfang pa grundlag af
de erfaringer, som er opsamlet over en relativt
kort periode.

Jeg star lidt uforstdende over for hr. Martin
Glerups bemerkninger om, at amterne ikke
har haft mulighed for at inddrage det samlede
sundhedsberedskab i deres planlegning af
vagttjenesten. Det er lige preecis det, amterne
gennem flere &r har udtrykt enske om at fi mu-
lighed for, og det er lige precis det onske, som
er imedekommet gennem overenskomstens
formulering. Bide rent samfundsekonomisk
og ud fra patienternes synspunkt er det ve-
sentligt, at de varierede beredskabstilbud ud-
nyttes sd optimalt som overhovedet muligt, og
som jeg sagde i mit ferste indlag, er der fortsat
muligheder for at udvikle samarbejdet. Jeg
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[Sundhedsministeren]

tror; det biade kan forfines og udvikles, og jeg
pegede her bl.a. p4 den kommunale degnpleje.

Men det er ogsd helt klart, at hvis et amt
veelger at inddrage den kommunale degnpleje
under de tilbud, der skal vere tilgengelige i
vagttiden, ma implicerede parter ogsé aftale de
okonomiske vilkar. Nu er Ringkebing Amt jo
naesten blevet forherliget s& meget her i Tinget,
at man begynder at redme, men jeg kan lige
pege pa, at i. Ringkebing Amt har man gjort

brug af muhgheden for at inddrage den kom-'

munale service i tilbudsordningen.

- Der blev stillet spergsmal om, hvorvidt man

som patient kunne kraeve, at der stillede en
vagtlege, selv om vagtlegen ikke fandt noget
medicinsk grundlag for at mede op. Det kan
man ikke ifolge loven, som siger, at man har
-krav pé gratis leegebehandling, hvor der er tale
om akut opstéet sygdom eller alvorligt forveer-
ret sygdom. Hvis man rekvirerer laegehjelp,
uden at de forudsetninger er opfyldt, har man
ikke ret til gratis hjelp, s& har laegen ret til at
sende en regning til rekvirenten, og sddan er
reglerne ogsé i den nuvaerende ordning.

Jeg blev ogsa spurgt om befordringsregler-

ne, og jeg kan sige, at de generelle befordrings-

regler, som har gyldighed i dagtimerne, ogsa er
geldende i nattimerne. De specielle regler,
som fru Birgitte Husmark peger pé, drejer sig
om gratis transport ved skadebehandling, men
det forudsatter bdde om natten og.om dagen,
at patientens tilstand er sidan, at der ma rekvi-
reres et s@rligt sygekeretaj eller en ambulance.
Men generelt gaelder reglerne altsd dognet
rundt.

Jeg er dybt imponeret af fru Elisabeth Ar-
nolds tillid til min autoritet, hvor nemt jeg
kunne have lost alle problemer ved. at gribe
den nermeste telefon. Vi har haft dette sporgs-
mal til dreftelse under et samrad, og her har

jeg givet udtryk for min vurdering af, hvad

virkningerne ville have varet. - ,

Til slut vil jeg gerne lige gore opmaerksom
pa, at jeg har fiet nogle forelobige meldinger
om Sundhedsstyrelsens vurdering af disse ord-
ninger. Med alle de forbehold, som Sundheds-
styrelsen selvfelgelig m4 tage, da de ikke har et
detaljeret kendskab til alle ordninger, og ogsa
ud fra det faktum, at der er tale om aftaler, som
ingen kender den reelle effekt af, kan jeg sige,
at Sundhedsstyrelsen foler ikke, at der er no-
gen grund til at nere bekymring for vagtlage-

betjeningen. Man leegger vegt pa, at det er mu-
ligt for patienterne ved et telefonopkald at fa
umiddelbar kontakt med den praktiserende
leege, som kan radgive og foretage den forned-
ne visitation, og det er endvidere vigtigt, at an-
tallet af konsultationer pr. lege gennemgéende
ikke synes at.blive serlig stort. Afstandspro-
blemerne skal sével leger som patienter natur-
ligvis veenne sig til, men Sundhedsstyrelsen
mener ikke, der generelt er tale om sa store af-
stande,. at de udger et sundheds- eller sikker-
hedsmeessigt problem. Det er endvidere Sund-
hedsstyrelsens indtryk, at sivel sygehuskom-
muner som praktiserende leeger er indstillet pé
at foretage de nedvendige justeringer.
Man har altsé ikke i Sundhedsstyrelsen hort
argumenter fra hverken administratorer, lasger
eller patienter, som konkret har veret involve-

“ret i planleegningen og derfor kender til detal-

jerne, som gor os bekymrede for va;gtlaegebe—
tjeningen.

Kepke Christensen (FP):

Jeg vil bare kort 51ge til fru Elisabeth Ar-
nold, at jeg glaeder mig over, at Fremskridts-
partxet fik ros for sin dagsorden fra Det Radi-
kale Venstres side. Det er sjeldent, at der lyder
ros fra Det Radikale Venstre til Fremskridts-
partiet, og det skal Det Radikale Venstre have
tak for. Jeg kan ogsi forsta, at vi maske kan
finde frem til et eller andet med hensyn til ned-
laeggelse af amterne pa et senere tidspunkt, og
det lover da godt for samarbejdet mellem Det
Radikale Venstre og Fremskridtspartiet.

Herudover vil jeg godt sige, at jeg er ganske
enig med Kristeligt Folkeparti i, at vi selvfolge-
lig skal skabe en tryg tilvaerelse for alle borgere
i dette samfund, og dét er ogs4 derfor, at Frem-
skridtspartiet har bragt dette emne pé bane i
dag. )

Jeg har ikke hert mange: bemzerknmger fra
andre partier angdende vores dagsorden, men
der er vel sidan set ikke den store forskel pa de
to forslag, bortset fra at vi praciserer, at det
skal holdes inden for de givne ekonomiske
rammer, og at vi skal opfordre amtskommu-
nerne til et storre samarbejde med kommuner-
ne, og det synes jeg ikke man kan have noget
imod. Men all right, nir vi foreslar dagsorde-
ner, er de selvfolgelig ikke s populere, og det
ma vi acceptere, selv om den absolut er bedre
end andre forslag, og det tror jeg ogsd man in-
derst inde godt er klar’ over.
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Jeg vil i hvert fald sige, at stort set er vi godt
tilfredse med det, der er sket i dag, og at Frem-
skridtspartiet vil undlade at stemme til den
dagsorden, der er fremsat af et flertal af Folke-
tingets partier.

Hermed sluttede forhandlingen.

Forste nastformand (Henning Rasmussen):

Afstemningen om de fremsatte dagsordens-
forslag vil som navnt finde sted i morgen.

Meddelelser fra formanden:

Forste nzestformand (Henning Rasmussen):
Der er ikke mere p&4 dagsordenen.

Der er foretaget @®ndringer i felgende ud-
valg:

Erhvervsudvalget (11/12 91):

Udtrader: Frank Jensen (S)
Ny stedf.: Bjern Westh (S)

Det Politisk-@konomiske Udvalg (11/12 91):

Udtreder: Henning Andersen (KF)
Ny stedf.: Kai Dige Bach (KF)

Folketingets naste mede atholdes i morgen,
fredag den 13. december 1991, kl. 10.00.

Angéende dagsordenen skal jeg henvise til
den dagsorden, der er opsldet i salen.

Maodet heevet k1. 17.25



