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Kofod-Svendsen (KRF):

Jeg vil ogsa gerne se mildt og venhgt pé, at
medarbejderne har reprasentation og indfly-
delse. Vi finder det f.eks. helt naturligt, at det
er tilfeeldet i aktieselskaber, men der er jo ogsa
nogle principielle overvejelser. Er Hypotek-
banken et aktieselskab? Det mener jeg ikke
man kan sige. Det er jo et sted, hvor der treffes
politiske afgorelser.

Der sidder 179 medlemmer her i Folketin-
get, men der er jo ikke medarbejderreprasen-
tation, nér vi stemmer, hvis vi skal tage et lidt
skarpt eksempel. Med det vil jeg signalere, at
der er nogle grenser, at vi har nogle politiske

fora, hvor det vil vere forkert, uden at man-

derfor principielt tager afstand fra medarbej-
derindflydelse.

Af principielle grunde finder vi derfor ikke,
at dette forslag har ramt rigtigt. Men intentio-

nerne har vi megen sympati for, og om de gel-.

dende ordninger kan endres, vil vi ogsd med

medleven og interesse undersege under ud-

valgsarbejdet.

(Kort bemeerkning).

Erling Olsen (S):

Jeg vil blot sige, at jeg vil s@tte pris pa, om vi
droftede problemet om bestyrelsesansvar for
offentligt udpegede bestyrelsesmedlemmer og
medarbejderreprasentanter under udvalgsar-
bejdet. Efterhdnden som bestyrelsesansvar bli-
ver en realitet, er der mange, der forsikrer sig
imod det, og her er et problem, som jeg synes
vi skal kigge lidt pa.

Jes Lunde (SF):

Jeg skal takke for Socialdemokratiets tilslut-
ning til forslaget, og jeg skal ogsa takke de par-
tier, det i gvrigt har vist interesse for at disku-
tere principperne i forslaget og kigge pa det i
Det Politisk-@konomiske Udvalg. Jeg ser frem
til et godt udvalgsarbejde om at fa tilgodeset
de hensyn, som vi har gnsket at tilgodese med
det forslag, vi har fremsat her.

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning

Lovforslagets overgang til anden behand-
ling .

vedtoges uden afstemning,

Anden nastformand (Ivar Hansen):

Jeg foreslar, -at lovforslaget henvises til Det
Politisk-@konomiske Udvalg. Hvis ingen gor
indsigelse mod dette forslag, betragter jeg det
som vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget.

Den sidste sag pa dagsordenen var:

13) Forste behandling af beslutningsforslag nr. B
1 i YT

Forslag til folketingsbeslutning om wndrmg af
tjenestemandspensionsloven. .
Af Lilli Gyldenkilde (SF) m. fl
(Fremsat 3/10 91).

Forslaget sattes til tforhandling.
Forhandlin g

Finansministeren (Henning Dyremose):

Ifelge ordlyden vedrerer SF’s forslag enke-
pensioner, men jeg gir ud fra, at der menes
egtefellepensioner, dvs. pensioner til sdvel
enker som enkemeend. v

SF foreslar at forbedre pensionen til agte-
feeller - efter tjeneStemandspensionister med
kvalificeret pension, si de fir lige s meget
som @gtefeller efter tJenestemwnd der er de-
de som folge af tilskadekomst i tjenesten.

Nar der gives en s@rlig gunstig pension i til-
skadekomsttilfelde, skyldes det, at arbejdsgl-
veren har en serlig forpligtelse netop i tilfael-
de, hvor den ansatte kommer til skade under
udevelsen af arbejdet. Denne begrundelse gal-
der ogsé, og maske iser, ved dedsfald som fol-
ge af arbejdsskader og dermed ogsa i forhold
til den efterladte gtefzlle, men den gaelder ik-
ke i en almindelig sygdomssituation, som ikke
skyldes arbejdets udferelse.

En tjenestemand med en sygdom som ikke
skyldes arbejdets udferelse, far forhajet pen-
sion, hvis han har et erhvervsevnetab og derfor
ikke kan skaffe sig en indkomst og samtidig
maske har ekstraudgifter som folge af sygdom-
men. Nér tjenestemandspensionisten er ded,
er der ikke leengere grundlag for at kompense-
re erhvervsevnetabet i form af en forhgjelse af
den livsvarige pension til &gtefzllen som fore-
sldet af SF.
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[FInansministeren]

Et dedsfald satter altid de efterladte i en
vanskelig omstillingssituation, og det galder
alle. Der ber derfor ikke geres nogen forskel
pé de efterladte egtefeller efter pa den ene si-
de en tjenestemand, der har fiet den ene type
pension, og p4 den anden side en tjeneste-
mand, der har fiet den anden type pension.
Det er f.eks. ikke rimeligt, at segtefellen efter
en tjenestemandspensionist, der har fiet kvali-
ficeret pension i f.eks. ét ar, er langt bedre stil-
let end =gtefellen efter den tjenestemand, der
f.eks. der af et hjertestop, for han bliver pen-
sioneret.

At drage den konsekvens, at alle agtefalle-
pensioner skal forbedres, vil ikke vere rigtigt.
En serlig begrundet, gunstig pensionsbereg-
ning for tilskadekomstpensioner til &gtefeller
for ca. 500 personer kan ikke begrunde forbed-
ringer for alle ca. 21.000 agtefellepensionister
péd det statslige tjenestemandspensionsomra-
de. Alene merudgiften ved SF’s forslag kan an-
slds til ca. 150 mio. kr. &rligt.

P4 arbejdsmarkedspensionsomrédet i ovrigt
nedprioriteres agtefellepensionen for gjeblik-
ket. I nogle ordninger er der slet ikke egtefzel-
lepension, i andre ordninger er @gtefelledaek-
ningen tidsbegranset eller frivillig. Udviklin-
gen gar sdledes ikke i retning af at forbedre
zgtefellepensionen, som SF foresldr, men
snarere imod en afvikling eller begrensning af
denne. Det diskuteres jo, om der er det samme
behov nu, hvor begge egtefeller typisk har er-
hvervsarbejde og méske ret til egen pension.

Et spergsmdl om omlagning eller forbed-
ring af tjenestemandspensioner, som er en del
af ansattelsesvilkarene som tjenestemand, ber
i gvrigt efter min opfattelse forhandles med tje-
nestemandsorganisationerne i sammenheeng
med lenforhandlingerne, pa samme méde som
vi jo i forbindelse med hele arbejdsmarkeds-
pensionsopbygningen lader det foregd ved for-
handling bide for offentligt ansatte og privat
ansatte. Sporgsmilet omkring sgtefallepen-
sionsdaekningen vil derfor blive overvejet i Fi-
nansministeriet i dette lys som led i forberedel-
serne til overenskomstforhandlingerne i 1993;
det er nemlig i givet fald dér, det herer hjem-
me.

Men som sagt gir tendensen ikke i den ret-
ning, sa vi afviser bestemt forslaget.

Ole Vagn Christensen (S):

Da mit partis ordferer, hr. Hans Jorgen Jen-
sen, ikke kan vere til stede i dag, skal jeg pd
hans vegne fremfore Socialdemokratiets stil-
ling til forslaget.

I bemaerkningerne til forslaget er det anfort,
at der er forskel p4, om man er enke efter tjene-
stemand, der har faet tilkendt fertidspension,
eller enke efter en tjenestemand, der er pensio-
neret som folge af ulykkestilfeelde. Det samle-
de antal kan ikke gives helt eksakt, men det
drejer sig maske om nogle fa tusinde.

Forslaget, som vi behandler her, er i gvrigt
identisk med Centralorganisationernes Felles-
udvalgs krav ved overenskomstforhandlinger-
ne i 1991 med finansministeren. Forslaget blev
ikke gennemfort ved overenskomstforhandlin-
gerne, og sa vidt vi er orienteret, foreligger der
ikke oplysninger om de skonomiske konse-
kvenser ved en eventuel gennemforelse af for-
slaget.

Socialdemokratiet er tilh@nger af, at ligestil-
ling indferes i langt sterre udstrackning pé hele
pensionsomrédet. Tjenestemandspensionerne
har mange paradokser, som ofte virker helt
uforstaelige for pensionisterne, og vi vil derfor
i udvalgsarbejdet undersege og vurdere beslut-
ningsforslaget ud fra ensket om en storre lige-
stilling,

Pia Christmas-Msller (KF):

Finansministeren har givet en meget fyldig
redegerelse for, hvorfor forslaget ikke er serlig
velegnet til gennemforelse.

Jeg skal derfor indskrenke mig til p4 den
konservative gruppes vegne at sige, at vi fuldt
ud kan tilslutte os den afvisning, som finans-
ministeren gav.

Helge Sander (V):

Ogsa Venstre mé afvise dette beslutningsfor-
slag fra SF, og vi vil ogsa meget gerne henhol-
de os til finansministerens redegorelse, som i
hvert fald pegede pé nogle meget centrale ele-
menter i de generelle spergsmal omkring @gte-
fallepensioner.

Poul Nedgaard (FP):

Fremskridtspartiet kan ikke umiddelbart til-
slutte sig SF’s beslutningsforslag. Ganske vist
er cksemplet med enkernes forskellige pen-
sionsforhold helt korrekt, men man skal gi til-
bage i tiden og se, hvor forskelligheden har sit
udgangspunkt.
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[Poul Nodgaard]

Situationen er den, at forskellen allerede op-
stod, mens tjenestemendene levede. De mod-
tog ogsd forskellige tjenestemandspensioner,
alt efter om de var pensionerede som folge af
en ulykke eller pa grund af det, der kaldes kva-
lificeret svagelighedspension.

Det, der kan blive tale om, er.at se pﬁ hele
tjenestemandssystemet, om vi skal have det
overhovedet, eller hvis vi skal have det, om det
eventuelt kan opbygges mere retfeerdigt.

Fremskridtspartiet vil i det forestiende ud-
valgsarbejde ikke kunne tilslutte sig beslut-
ningsforslaget med henvisning til det, jeg her
har udtalit.

Jorgen Estrup (RV):

Jeg vil gerne med det samme blankt sige, at
jeg kan ikke som ordferer overskue dette for-
slag.

Jeg herte, hvad finansministeren sagde, og
jeg synes, at meget af det var overbevisende.
P4 den anden side synes jeg, vi har brug for at
fa efterprovet en rekke af synspunkterne un-
der udvalgsarbejdet herunder ogséd det, som
har motiveret forslagsstillerne.

Jeg ma indremme, at hvis forslaget koster
150 mio. kr., som finansministeren lagde op til,
synes jeg, det ma vaere meget vanskeligt at gen-
nemfere. Det kraver helt andre tungtvejende
grunde end dem, vi har set i bemaerkningerne.

Jeg vil pa Det Radikale Venstres vegne forst
og fremmest sige, at vi naturligvis vil ga ind i
udvalgsarbejdet med forslaget, men pé for-
hiand mi jeg nok vare relativt skeptisk over
for, om vi kan veere med til at gennemfore det.

(Kort bemaerkning).

Poul Nedgaard (FP):

Ja, vi skal ikke her i denne sene time forlen-
ge debatten, men jeg vil gerne sige til hr. Jor-
gen Estrup, at jeg synes, det lyder lidt fanta-
stisk, hvis et erfarent folketingsmedlem ikke er
i stand til at kunne overskue dette beslutnings-
forslag.

Sa jeg vil gerne skeere ud i pap, hvad det
drejer sig om. Tjenestemand er undergivet fol-
gende bestemmelser: Hvis man skal pensione-
res pa grund af en ulykke, fir man den hgjeste
pension, man kan fi, svarende til 37 ars pen-
sionsanciennitet. Hvis man derimod gér af pa
grund af svagelighed, bliver svagelighedspen-
sionen beregnet efter det antal ir, man har ve-

ret tjenestemand. Man slir op i en tabel og ser,
hvor meget 37 ar giver for den pageldende
lenramme, og hvis det kun drejer sig om 20 ar,
giver det sa og sd mange kroner. Og dette sy-
stem galder ogsd for enkerne.-

Og.det er det, beslutningsforslaget kerer p4,
ganske enkelt om enkerne skal have ligestil-
ling. Men s& kunne man jo lige s godt tale om,
at tjenestemandene skulle have ligestilling,
mens de endnu levede, og derfor er dette be-
slutningsforslag, selv om det er fremsat af et
hejt @®ret medlem af dette Folketing, rimelig
ubetenksomt.

(Kort bemarkning).

Jergen Estrup (RV):

Jeg takker for hr. Poul Nedgaards belaermg
S4 meget havde jeg ogsé forstdet, men jeg me-
ner stadig vk, at der er nogen tvivl om, hvor
mange mennesker det drejer sig om, og hvilke
skonomiske konsekvenser det har. Det har for-
slagsstillerne i hvert fald ikke oplyst.

Jeg synes ogsd, der er nogle principper bag
hele dette spergsmél omkring tjenestemands-
pensionssystemet som er Velegnet til en dref-
telse i udvalgsarbejdet. Derfor min maske lldt
for fnmodlge udmelding.

Glanborg (KRF):

Jeg ma jo erkende, at skont jeg selv har vae-
ret tjenestemand, er jeg ikke inde i alle detaljer
i denne sag, s jeg vil tillade mig at indtage en
ikke helt afvisende holdning, fordi vi forstar, at
der ligger en menneskevenlig tanke bag SF’s
forslag.

Jeg lyttede naturligvis som altid til finansmi-
nisterens argumentation, og den plejer jo at
vare klar og god. Begyndelsen af den fik mig
til at sige: Ja, det er nok ikke helt rimeligt det
her, det ma vi nok hellere afvise. Men sa blev
jeg betenkelig ved slutningen af finansmini-
sterens argumentation, fordi finansministeren
begyndte at snakke om, at nu var det alligevel
sddan, at alle var ude péd arbejdsmarkedet, og
sd matte vi jo indrette vores samfund efter det,
sddan lidt i den retning.

Derfor vil vi sige fra Kristeligt Folkepartis
side, at hvis to personer har levet af én indtegt,
vil vi i det mindste sikre os, at den efterladte
ikke bliver ilde behandlet i sine sidste ar. Og
derfor vil jeg godt sxtte et spergsmalstegn ved,
hvordan vi stiller os i den sidste ende. Der er
noget, vi skal have talt om.
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Tommy Dinesen (ST):

Jeg vil gerne sige tak til partiernes ordferere
og ogsd tak for ministerens omfangsrige rede-
gorelse, hvor der ogsd var sat nogle tal pd. De
tal har vi i hvert fald ikke kunnet finde, det ma
jeg indremme, for vi har selvfolgelig diskuteret
det i gruppen.

Mange mennesker foler jo, at der er en uret-
ferdighed her. Jeg ved ikke, om der kan gores
noget andet p&d omradet, men jeg vil da godt
sige tak, fordi der i hvert fald var ret mange
positive meldinger bide fra Socialdemokratiet,
Kristeligt Folkeparti og De Radikale. Og sd vil
jeg ellers sige, at vi ma jo nok have det hele
vendt under udvalgsarbejdet og se, om der er
nogle muligheder for at hjelpe de mennesker,
som feler, at de bliver uretfardigt behandlet.
Det er jo ikke meningen.

Hermed sluttede forhandlingen.
Afstemning

Forslagets overgang til anden (sidste) be-
handling

vedtoges uden afstemning.

Anden nzstformand (Ivar Hansen):

Jeg foreslar, at forslaget til folketingsbeslut-
ning henvises til Arbejdsmarkedsudvalget.
Hvis ingen gor indsigelse mod dette forslag,
betragter jeg det som vedtaget. (Ophold). Det
er vedtaget.

Meddelelser fra formanden:

Anden nestformand (Ivar Hansen):
Der er ikke mere pd dagsordenen.

Medlemmer af Folketinget Kirsten Jacobsen
(FP) og Tom Behnke (FP) har meddelt mig, at
de ensker til socialministeren at stille folgen-
de:

Foresporgsel.

»Hvilke initiativer agter regeringen at tage
for at sikre, at Den Sociale Pensionsfonds mid-
ler anvendes i overensstemmelse med de for-
mal, der 14 til grund for fondens etablering?«

(Foresporgsel nr. F 7).

Der er foretaget endringer i folgende ud-
valg:

Kulturudvalget (6/11 91):

Udtrader: Michael Kock (FP)
Nyt medl.: Pia Kjersgaard (FP)
Udtreeder: Marianne Jelved (RV)
Nyt medl.: Elisabeth Arnold (RV)

Udvalget vedrorende en Beeredygtig Landbrugs-
udvikling (6/11 91):

Udtrader: Mariann Fischer Boel (V)
Nyt medl.: Senderby (V)

Folketingets naste mede afholdes tirsdag
den 12. november 1991 kl. 13.00.

Angdende dagsordenen skal jeg henvise til
den dagsorden, der er opslaet i salen.

Med hensyn til de gvrige meder i den kom-
mende uge skal jeg henvise til den omdelte
ugeplan.

Maeadet haevet kl. 17.58



