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Det, vi legger vaegt pa i SF, er, at vii det dan-
ske Folketing, i Udenrigsudvalget og andre ste-
der, nar nye forhandlinger om bedre aftaler for
ulandene kan iverksattes — og det vil altsa sige
i god tid, inden den nuverende 5-ars-frist udle-
ber — fir en grundig dreftelse af, hvilken politik
vi ensker EF skal fore over for AVS-landene,
sédan at vi ogsa far muligheden for at veere ikke
bare sd aktive, som vi har vaeret denne gang,
hvor vi jo klart har stettet AVS-landenes krav,
men hvor vi maske ogsa far chancen for at vaere
offensive, lave udspil til EF-Kommissionen, sa-
dan at ulandene ikke oplever om 5 ir, at de igen
stdr pa sidelinien og bliver nedt til at spise nid-
sensbred.

Jeg vil veere interesseret i at fa en kommentar
fra udenrigsministeren til dette synspunkt, og i
SF legger vi vaegt pd, at vi endnu mere aktivt
kan gd ind i hele forberedelsesarbejdet, nar det
gelder EF’s ulandspolitik, fordi den jo, som
verden er, bliver mere og mere afgerende og i
hvert fald er ganske afgorende for de lande, der
herer til de fattigste her i verden.

Udenrigsministeren (Ellemann-Jensen):

Jeg vil gerne kvittere for SF’s meget positive
og, synes jeg, meget saglige holdning til dette
forslag med at give tilsagn om, at en dreftelse
som den, hr. Gade gnsker, i god tid inden gen-
forhandlingerne skal blive foretaget imellem
Folketinget og regeringen. Jeg mener, at de
punkter, hr. Gade har trukket frem i betenk-
ningen: sporgsméilet om lige handelsforhold,
fjernelse af protektionisme, videreforelse af
gaeldsafvikling og i det hele taget forbedring af
EF’s udviklingsbistand, er de centrale emner,
som vi i en sddan droftelse skal undersage
hvordan vi kan arbejde endnu steerkere for, nee-
ste gang der skal laves en AVS-aftale.

Annette Just (FP):

Jeg vil gerne her sige, at Fremskridtspartiet
ud over det, vi har skrevet i vort beteenkningsbi-
drag, er lidt rystede over, at regeringen med si
stort et flertal nu er med til at stotte lande uden
overhovedet at se pa, om menneskerettigheder
bliver overholdt, uden at se pa, om det er mili-
teerregimer, uden at se pd, om der er bare det
mindste tegn pa en demokratisk udvikling i dis-
se lande.

Visynes, det er en ejendommelig dobbeltmo-
ral, som det store flertal i Folketinget pa nuvee-
rende tidspunkt endnu en gang udviser.

Udenrigsministeren (Ellemann-Jensen):

Jeg bliver nedt til at korrigere fru Annette
Just, for det er rent faktisk lykkedes iser denne
gang at f4 menneskerettigheder fejet ind i AVS-
aftalen pa en méade, som det ikke har veeret mu-
ligt tidligere. Det er i @vrigt noget, vi fra dansk
side har lagt overordentlig stor vaegt p4, og det
vil veere et emne, der ogsa kan indgd i den dref-
telse, vi skal have om naste aftale, hvor det vil
vere meget rimeligt at se, hvordan vi kan kom-
me endnu videre pa det omrade, for selvfolgelig
er vi ikke néet langt nok.

(Kort bemarkning).

Annette Just (FP):

Jeg vil gerne kvittere for ministerens svar
med at sige, at det selvfolgelig er rigtigt, at der
er kommet en ganske enkelt lille del af menne-
skerettighederne med, nemlig at kvinder ogsa
skal have ret til et seerstandpunkt. Men som jeg
sagde allerede ved forste behandling af dette
forslag, er det ikke kvinders serstandpunkt, det
er menneskerettigheder, det drejer sig om, og vi
bor alle pa arbejdsmarkedet vaere mennesker.
Dette vil Fremskridtspartiet nu engang holde
fast ved.

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning

Forslaget til folketingsbeslutning

vedtoges med 113 stemmer (S, KF, V, SF, CD,
RV og KRF) mod 6 (FP).

Forste nzestformand (Henning Rasmussen):
Dette vil blive meddelt udenrigsministeren.

Den neaeste sag pd dagsordenen var:

2) Anden behandling af lovforslag nv. L 139:

Forslag til lov om opheaevelse af lov om forbud
mod handel med Den Sydafrikanske Republik
og Namibia og aflov om forbud mod nye danske
investeringer m.v. i Sydafiika og Namibia.

Af Annette Just (FP) og Duetoft (CD) m.fl.

(Fremsat 8/2 91. Forste behandling 2/4 91.
Betenkning 24/5 91).

Der var stillet 1 @ndringsforslag i betaenk-
ningen. :
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Uden for betenkningen var der ikke stillet
#ndringsforslag.

Lovforslagets tekst, @ndringsforslaget og
sporgsmalet om lovforslagets overgang til tred-
je behandling sattes til forhandling under ét.

Forhandling

Pernilie Forchhammer (S):

Lad mig indlede med at sige, at vi ikke fra So-
cialdemokratiets side kan tilslutte os &ndrings-
forslaget fra Kristeligt Folkeparti. Vi mener ik-
ke, tidspunktet i dag er inde til, at vi skal foreta-
ge en formel lovgivningsmassig oph®velse af
sanktionerne, som si kan udmentes, nar mini-
steren har fundet et flertal, som er villigt til at
std bag. Vi mener, det er nedvendigt med en
lovgivning, ndr sanktionerne til sin tid skal ops
haeves. Lovgivningen sikrer en mulighed for, at
forudsezetningerne er tilstrackkeligt belyst, og
for, at mennesker udefra har chancen for at give
deres holdning til kende over for Folketinget.

Vi er godt klar over, at det indebarer, at vi
tidligst kan begynde at arbejde lovgivnings-
massigt med dette speorgsmal igen til efterdret,
men vi mener faktisk heller ikke, at situationen
i Sydafrika giver anledning til at habe pa, at det
bliver nedvendigt inden efteraret. Forhandlin-
gerne er gaet i std som folge af, at loftet om frigi-
velse af de politiske fanger og hjemvenden af
de eksilerede ikke er opfyldt, og som folge af de
stigende voldshandlinger og regeringens hidti-
dige manglende initiativ.

P4 det sidste har de Klerk dog gjort visse
spede forseg pa at mildne situationen, men der
ligger fortsat ingen erkendelse af sikkerhedslo-
venes betydning eller af politistyrkernes invol-
vering. Apartheidlovene er endnu ikke vedta-
get, og der er usikkerhed om lovenes reelle ef-
fekt. Bdde EF-rapporten og memorandummet
fra Witwatersrand University taler om usikker-
hed med hensyn til konsekvenserne —ja memo-
randummet taler sdgar om, at pakken pa enkel-
te punkter er uacceptabel.

Endelig er der sporgsmalet om forfatningsar-
bejdet. Det handler ikke, sidan som udenrigs-
ministeren ofte har sagt det, om etablering af en
demokratisk forfatning — det ville selvfolgelig
vare rart — men det handler forst og fremmest
om en forfatning, som ikke skelner mellem ra-
cer. Forfatningsarbejdet er for os hele kernen i

afskaffelsen af apartheid, eftersom alle forbed-
ringer af systemet til enhver tid kan endres en-
ten administrativt eller lovgivningsmeessigt til-
bage igen, hvis ikke de sorte ogsa far del i den
politiske magt.

I virkeligheden burde forfatningen have vae-
ret hele omdrejningspunktet, eftersom borger-
rettigheder, ejendomsbestemmelser og fri bo-
sattelse ogsa er elementer, der grundleggende
herer hjemme i en forfatning. Hvis ikke apart-
heid 14 i forfatningen, ville apartheid hgjst
sandsynligt aldrig have fundet vej til Sydafrikas
avrige love. .

Socialdemokratiet er glad for, at det flertal,
som i sin tid indferte sanktionerne, fortsat er
enige i bedemmelsen af situationen i Sydafrika
og ikke mener, tiden er inde til en ophavelse af
sanktionerne. At de partier, som altid har vaeret
imod, eller som har undladt at stemme ved ind-
forelsen, forseger at fA deres synspunkt igen-
nem, er der vel ikke noget nyt i.

Selv om vi afviser at pdbegynde en ophavel-
se af sanktionerne nu, er der ikke noget i vejen
for, at Folketinget felger udviklingen neje med
henblik pa at finde det rigtige tidspunkt, lige-
som der heller ikke er noget i vejen for, at mini-
steren tager initiativ til, at vi forseger at opstille
retningslinier for en ophavelse af sanktionerne
samt for en eventuel eget hjelpeindsats i de
sorte omrader i forbindelse med uddannelse,
bolig, sundhed og sanitaere forhold for at ime-
dekomme de sociale konsekvenser, som jeg er
enig med Centrum-Demokraterne og Frem-
skridtspartiet i vil veere situationen i Sydafrika
selv flere generationer efter apartheids endelige
afskaffelse.

Socialdemokratiet er indstillet pa at lave en
kereplan for en gradvis aftrapning af sanktio-
nerne, men vi vil ikke s@tte aftrapningen i gang,
for udviklingen hen imod afskaffelse af apart-
heid er uigenkaldelig. Jeg skal derfor ogsa gen-
tage den opfordring, som Socialdemokratiet,
SF og De Radikale kommer med til ministeren i
vores betenkningsbidrag.

(Kort bemarkning).

Duetoft (CD):

Jeg har to spergsmal til fru Pernille Forch-
hammer. Det forste er, om Socialdemokratiet
til efteraret vil foresld, at den danske statte til
Sovjetunionen afskaffes. Sagen er jo nemlig
den, at hvis vi havde foretaget de samme vurde-
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ringer af forfatnings@ndringshastighed, re-
formhastighed og menneskerettigheder i for-
bindelse med Sovjetunionen som dem, Social-
demokratiet nu gor sig til talsmand for over for
Sydafrika, ville vi ikke have kunnet give en gre
til Sovjetunionen endnu, men havde mdiske
mattet vente 2, 3, 4, 5 &r, for hr. Gorbatjov hav-
de faet gennemfort nogle ting, som bare kunne
opfylde et minimum af de krav, som fru Pernil-
le Forchhammer stiller til Sydafrika.

Derfor vil jeg gerne for det forste sporge, om
det er Socialdemokratiets politik — for at vere
konsekvent — at den Qststatte, som nogle af os
altsd er tilheengere af for at stette reformerne i
Sovjetunionen, skal afskaffes.

I ovrigt vil jeg gerne sige til fru Pernille
Forchhammer, at jeg synes, vi mangler en defi-
nition af, hvad det betyder, at tiden er inde. Jeg
har en lille hund, og nar den skal opdrages, lo-
ver jeg den gode ting, nar den gor det rigtige, og
slemme ting, nir den ger det forkerte. Hvis jeg
gjorde det modsatte, ville jeg aldrig nogen sin-
de fa noget ud af min opdragelse af den. Najag-
tig det samme geelder i politik. Hvis man stiller
nogle mal op over for en regering og siger: Hvis
I gor sddan og sadan, sa afskaffer vi straffen
over for jer, og regeringen sd gor det og man
derefter siger: N4 ja, men I skal for resten lige
gore lidt mere — sd forsvinder enhver virkning
af det, man har gjort tidligere, hvor lille den end
matte have vearet.

I den forbindelse vil jeg gerne for det andet
sperge fru Pernille Forchhammer, om Social-
demokratiet ikke finder det underligt over for
den sydafrikanske regering, der har gennemfort
eksemplariske forslag til reformer, at man nu
kommer og siger: N4 ja, det er da meget godt,
men vi skal da for resten lige have lidt mere end
det, vi sagde i starten.

(Kort bemerkning).

Kim Behnke (FP):

Jeg synes, det er uhert groft, nar fru Pernille
Forchhammer udnavner det, der foregér i Syd-
afrika, til at veere »visse spaede forseg«. Har
man da nogen sinde hert magen til loppe go?
Det ligner simpelt hen ikke noget. Vel aldrig
nogen sinde i verdenshistorien har der vaeret ta-
le om sé store @ndringer i et land som det, der
foregar i Sydafrika i gjeblikket, og s udnavner
Socialdemokratiet det til at vere visse spede
forseg.

Jeg kan heller ikke forsté, hvorfor man i Soci-
aldemokratiet pa bare to ar fuldstendig har
glemt, at studenter blev slagtet i Kina. Det tog
ikke engang to ar, for man havde glemt det og
var i stand til at genoptage udviklingsbistanden
til Kina, fordi man overordnet anser det for at
veere politisk vigtigt. Man har ogs4 fuldstendig
glemt, at mennesker bliver slagtet i Tibet af det
kinesiske regime. Det glemmer man, fordi det
overordnet politisk er vigtigt. Og hvad med
Sovjetunionen? Hvad med al den religiose for-
folgelse af mennesker, der har fundet sted der-
ovre siden den anden verdenskrig? Det glem-
mer man ogsé, fordi det er bekvemt — det passer
ind i krammet at glemme den slags ting. Men i
Sydafrika, hvor der virkelig er tale om markan-
te @ndringer, udnavner man det til at vare vis-
se spede forseg. Aldrig har jeg hert magen!

(Kort bemerkning).
Glenborg (KRF):

Jeg blev selvfalgelig meget skuffet over at ho-
re fru Pernille Forchhammer sige, at man ikke
kunne stemme for Kristeligt Folkepartis zn-
dringsforslag. Jeg synes ikke rigtig, der var no-
gen argumentation for ikke at ville stemme for
det. For kendsgerningen er jo, at det &2ndrings-
forslag, som Kristeligt Folkeparti har stillet,
svarer ganske pracist til indholdet af det be-
tenkningsbidrag, som Socialdemokratiet stir
bag.

Jeg vil gerne sporge fru Pernille Forchham-
mer, hvad der er meningen med at foresla at 1a-
ve en kereplan, som man ger i beteenkningsbi-
draget. Under debatten i november sagde jeg li-
ge precis, at vi skulle have lavet en kereplan.,
Hvorfor i al vide verden vil Socialdemokratiet
og de gvrige bidragydere til beteenkningsbidra-
get ikke vere med til at f4 den kereplan sat i
gang, sddan at den kan komme til at fungere?
Nu har man, nir man stemmer imod dette her,
pr. definition sagt: Vi vil gerne veere med til en
kereplan, men den kan ikke komme til at treede
i kraft, for Folketinget engang mades igen. Har
man slet ikke fantasi til at forestille sig, at der
fortsat vil ske en positiv udvikling i Sydafrika,
som vi skal vaere med til at statte? Det skal bare
vaere pa det rigtige tidspunkt.

Det er helt tindrende klart, at Kristeligt Fol-
keparti er imod forslaget, som det foreligger nu
—vi kan ikke ophave det nu — men hvorfor ma
vi ikke fa sat kereplanen i gang?
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(Kort bemeerkning).
Riishoj (SF):

Der er jo en fare for, at korte bemeerkninger
bliver til en generel debat, men jeg vil gerne
ganske kort sige til hr. Duetoft, at der er i hvert
fald nogle i Folketinget, der mener, at uigenkal-
delighed, nar det geelder apartheid som alle an-
dre politiske systemer ~ det geelder ogsa hr.
Kim Behnke — er et sporgsmal om valgret, frie
valg. Mig bekendt har det store sorte flertal ik-
ke valgret i Sydafrika. Man kan sige mange ting
om Sovjetunionen, men dér har der dog vaeret
en razkke valg rundt omkring, hvor folkefronter
har veeltet kommunister i stor stil; selv i parla-
mentet federalt i Sovjetunionen er en tredjedel
eller fjerdedel i steerk opposition til Gorbatjov.
Nu er der registreret et liberalt parti, der kom-
mer et socialdemokrati, og neeste ar far vi for-
modentlig totalt frie valg i Sovjetunionen. Det
er dog sket i Sovjet; det er ikke sket i Sydafrika.

Jeg bor vel ogsa erindre om, at bdde CD og
Fremskridispartiet stemte imod indfersels-
sanktioner i sin tid. Dette her har ikke noget
med de Klerk at gore, man indferte det, den-
gang man lavede undtagelsestilstand i Sydafii-
ka. Da de havde besat Namibia, og da de udfer-
te terrorvirksomhed, som de stadig ger, mod
nabostater, var man ogsa imod. Sa det har ikke
spor med demokrati at gore; det er et sporgs-
mal om kynisk magtpolitik.

(Kort bemeerkning).

Pernille Forchhammer (S):

Forst til hr. Duetoft. Sanktionerne mod Syd-
afrika er ikke indfert pa grund af kraenkelse af
menneskerettigheder. Sanktionerne er ikke
indfert pd grund af manglende demokrati,
sanktionerne er indfert pa grund af apartheid,
og det er en situation, som man ikke finder i
Sovjetunionen. Vi kan alle vaere enige i, at vi
skal forsagge at statte en positiv udvikling i Sov-
jetunionen, men der er forskel pa et apartheid-
system og det, som man ser i Sovjetunionen,
Kina og andre steder. Apartheid er internatio-
nalt fordemt i FN, og det er pa grund af det, vi
har indfert vores sanktioner.

Hvornar er tiden inde? Det er den, nir udvik-
lingen er det, man har kaldt vigenkaldelig, og
hvornér er den s det for Socialdemokratiet?
Det er den, som jeg for et gjeblik siden sagde
heroppefra, ndr de sorte ogsa har fiet del i den

politiske magt. Hele omdrejningspunktet i
apartheidsystemet i Sydafrika er forfainingen.
Hyvis der ikke 14 apartheid i forfatningen, havde
apartheid ikke fundet vej til de evrige love i
Sydafrika, og derfor er det kernepunktet for So-
cialdemokratiet.

Til hr. Kim Behnke vil jeg sige, at nar jeg ta-
ler om visse spzede forseg, er det ikke udtryk for
en manglende anerkendelse af det, de Klerk
har foretaget i forbindelse med fremszaettelsen
af apartheidlovene, det er heller ikke hans los-
ladelse af Mandela. De spade forsag, jeg taler
om, gelder det sidste nye pad sikkerhedslovs-
omradet, og jeg kan habe, at det udvikler sig til
mere.

Argumentationen i forhold til hr. Glenborg
er, at vi ensker, at der pa dette omrade skal fo-
regd lovgivningsarbejde med baggrund i kend-
te forudseetninger. Det, hr. Glanborg legger op
til, er, at vi p4 nuveerende tidspunkt ophaver
sanktionerne, og at det skal indferes, nar et fler-
tal mener, at situationen er inde til at igangsat-
te ophavelsen af sanktionerne. Det vil sige, at
vi tager en beslutning pa et ukendt grundlag, p
ukendte forudsatninger. Vi ensker, at vi skal
kende forudsetningerne, og at spergsmdlet
derefter gennemgér en lovbehandling, Det er
den egentlige forskel.

Forste nzestformand (Henning Rasmussen):

Der er yderligere indtegnet tre medlemmer,
som har gnsket korte bemarkninger. Jeg synes
ikke, det er hensigtsmaessigt.

(Kort bemarkning).

Duetoft (CD):

Jeg vil gerne sige til fru Pernille Forchham-
mer, at jeg synes, det er utroligt, at fru Pernille
Forchhammer efter at have veret medlem af
Folketinget i en arreekke alligevel ikke kan for-
std, hvordan et politisk system fungerer.

Altsa hvis en regering gennemforer nogle re-
former under voldsom kritik fra en reaktioneer
del af det politiske system i det pageldende
land og derefter ikke kan fremvise, at omverde-
nen respekterer de resultater, si risikerer man
meget hurtigt at fa et tilbageslag, der er aldeles
voldsomt, og at de reaktioneere kreefter, som vil
det modsatte af, hvad vi vil, vinder. Det drejer
sig om Sovjetunionen, hvor de gamle partikad-
rer sidder og spiller det spil, og det drejer sig
om Sydafrika, hvor de yderste konservative
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krefter spiller det spil. Fru Pernille Forchham-
mer og hendes ligesindede stotter faktisk de
varmeste apartheidtilhaengere i Sydafrika med
den holdning, man har her i dag.

Til hr. Riishgj vil jeg gerne sige, at man aldrig
i forbindelse med sanktionerne har diskuteret
sporgsmalet om frie valg, og det ville da ogsa
have veeret underligt. Jeg tror, det var et enigt
Folketing, der med undtagelse af Fremskridts-
partiet for ca. 10 minutter siden stemte for Lo-
mékonventionens ratifikation. Hvis hr. Riis-
hejs argument skulle holde dér, kunne de halv-
treds eller flere af de nogle og tres lande, det
drejer sig om i Lomékonventionen, overhove-
det ikke have vaeret enige i den aftale, for der er
ikke ret mange steder i Afrika, hvor man har de-
mokrati og frie valg. Og hvis vi begynder at leg-
ge det til grund, at vi kun skal kunne samarbej-
de med lande, der har demokrati og frie valg, s&
er vi faktisk inde i en selektion, der vil gare det
meget let for dansk ulandspolitik for fremtiden,
for der er ikke ret mange, vi vil kunne samarbej-
de med.

(Kort bemzrkning).

Annette Just (FP):

Og det skal blive en kort bemerkning, for vi
har jo ordfererskabet bagefter.

Jeg vil ganske enkelt sperge fru Pernille
Forchhammer, om hun mener, at der ikke er ta-
get lovgivningsmassige tiltag, nidr man har
fremlagt love i Sydafrika til ophavelse af alle
apartheidlove, og ndr man ved, at de alle vil va-
re gennemfpert inden den 21. juni. Mener fru
Pernille Forchhammer virkelig ikke, at det er at
tage et ordentligt skridt?

(Kort bemerkning).

Glonborg (KRF):

Jeg er ligesom formanden ked af, at vi skal
fore alt for meget af debatten p4 korte bemaerk-
ninger, men jeg er nedt til at gi herop, nar fru
Pernille Forchhammer s& groft misfortolker
Kiristeligt Folkepartis @rinde i denne sag. Fru
Pernille Forchhammer stiller det op, som om vi
er tilh@ngere af, at vi skulle ophave sanktio-
nerne nu og s vente og se, hvad der sker.

Nej, det star der ikke, og det har jeg aldrig
sagt. Hvis fru Pernille Forchhammer var niet
frem til at lzese den sidste side i beteenkningen,
der indeholder bemerkningerne til vort n-

dringsforslag, ville hun vide, at der klart og ty-
deligt str, at nér der er sket noget vigtigt i Syd-
afrika, foretager vi os ogsa noget. Kendsgernin-
gen er jo, at der er to principielt forskellige
holdninger i dette Ting. De to partier, som har
stillet forslag om, at vi ophaver sanktionerne
nu, stir for én holdning, medens vi andre star
for en anden, nemlig den, at det ikke er tiden at
ophave nu pa grund af det, der er sket. Vi star
for, at der skal ske noget, at der skal laves en
kereplan, men fru Pernille Forchhammer og
Socialdemokraterne lzner sig tilbage i leenesto-
len og beder udenrigsministeren om at lave no-
get.

Kristeligt Folkepartis forslag gar ud pa, at vi
skal op af lzenestolen og selv forholde os ten-
kende og aktivt til det, der foregar, og folge naje
med og gribe aktivt ind pa de rigtige tidspunk-
ter. Jeg begriber ikke, hvorfor man ikke vil veere
med til det. Skal vi ikke se at komme op af lzne-
stolen?

Ferste nestformand (Henning Rasmussen):

Fru Pernille Forchhammer for en sidste kort
bemearkning i denne omgang,

(Kort bemarkning).

Pernille Forchhammer (S):

Forst vil jeg gerne sperge hr. Duetoft, hvilke
reformer der rent faktisk er gennemfort, og det
sporgsmal kunne jeg maske ogsé stille fru An-
nette Just. '

Jeg er godt klar over, at der er fremsat nogle
lovforslag i det sydafrikanske parlament. Men
jeg er ogsa godt klar over, at der er mange for-
skellige vurderinger af den effekt, som disse lo-
ve og de folgelovforslag, som samtidig er frem-
sat, rent faktisk vil have. Der er adskillige pro-
fessorer, som vurderer folgelovgivningen til at
betyde, at ophavelsen af apartheidlovene in-
gen reel konsekvens far.

Det, vi siger, er: Lad os se pa denfaktiske ud-
vikling, nar tingene er besluttet i det sydafri-
kanske parlament, og lad os f igangsat arbej-
det med en forfatningskommission i Sydafrika,
hvor ogsa de sorte er repreesenteret. Sa kan vi
begynde at se pd en eventuel ophavelse af de
danske sanktioner.

Jeg har lest hr. Glenborgs og Kristeligt Fol-
kepartis beteenkningsbidrag til dette lovforslag,
og jeg er godt klar over, at Kristeligt Folkeparti
ikke mener, at vi skal opheeve sanktionerne her
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og nu. Men med Kristeligt Folkepartis &n-
dringsforslag har vi ingen snor i det. Vi kender
ikke de forudsatninger, som er til stede, og rent
faktisk vil ophavelsen af sanktionerne kunne
forega uden en loveendring her i Tinget, og det
er dér, vi principielt er uenige med Kristeligt
Folkeparti.

Forste nestformand (Henning Rasmussen):
Jeg synes, det er pa tide, at vi gar tilbage til

ordfererreekken. Indtil nu har kun én ordferer

haft ordet. Den naste er fru Agnete Laustsen.

Agnete Laustsen (KF):

Afbetenkningen fremgar det, at den konser-
vative gruppe vil redegare for sin stilling til Kri-
steligt Folkepartis @ndringsforslag samt lov-
forslaget som helhed her ved andenbehandlin-
gen.

Jeg vil gerne begynde med at sige, at vi meget
gerne havde set, at den velvilje og positive ind-
stilling til reformerne i Sydafrika, som trods
flertallets afvisning af lovforslaget alligevel
kommer til udtryk i deres bemerkninger, ogsé
havde givet sig udslag i, at vi i dag i enighed
havde kunnet opstille i det mindste en kereplan
for afvikling af restriktionerne.

Det har desvarre ikke kunnet lade sig gore,
idet S, SF og Det Radikale Venstre i deres krav
til afskaffelse af apartheid i Sydafrika har stillet
s4 ideelle og s& vidtreekkende krav til reform-
processen, at der end ikke levnes plads til et
forste lille skridt fra dansk side.

Kristeligt Folkepartis eendringsforslag dbner
derimod for en gradvis ophzvelse af sanktio-
nerne, i takt med at apartheidsystemet afvikles,
og 4bner ogsd mulighed for, at dette kan ske,
uden at Folketinget er inde, idet det blot krz-
ves, at Udenrigsudvalget accepterer det.

Vi havde, som det ogsa fremgar af vores be-
teenkningsbidrag, gerne set investeringsforbu-
det ophavet straks og de gvrige handelsrestrik-
tioner, s& snart det sydafrikanske parlament —
og det sker formentlig ultimo juni — har vedta-
get de fremsatte antiapartheidforslag. Det hav-
de efter konservativ opfattelse veeret et godt bi-
drag til at fremme den demokratiske proces og
til at fremme den skonomiske vakst, som forst
og fremmest vil komme den sorte befolkning til
gavn. Det havde medvirket til at styrke de kreef-
ter i den hvide befolkning, som under uhyre
vanskelige forhold holder fast ved, at reform-

processen skal fortsaette og fremskyndes, og det
havde, hvad der endnu ikke har vaeret nevnt,
ogsa medvirket til, at vi i Danmark kunne be-
gynde at genopbygge det handelssamkvem og

“den eksport, som fer handelsboykotten var pa
neasten 3/4 mia. kr. og i en drrekke gjorde Syd-

afrika til vor sterste handelspartner i Afrika.

Da en sddan gradvis afvikling som navnt be-
klageligvis ikke kan samle flertal, vil vi stemme
for Kristeligt Folkepartis @&ndringsforslag, som
pa flere mider ogsa afspejler vore tanker.

Endelig kan jeg sige, at vi fortsat vil arbejde
for, at der skabes politisk klima og forstéelse
for betydningen af, at Danmark s& hurtigt som
overhovedet muligt ophaver de investerings-
og handelssanktioner, som vi s nidkart og —
kunne jeg fristes til at sige — noget s naivt fort-
sat klamrer os til.

Ud fra dette onske og dette hensyn kan jeg
oplyse, at vi fra konservativ side vil undlade til
sin tid at stemme til selve lovforslaget.

(Kort bemarkning).

Jorgen Estrup (RV):

Jeg vil nedig starte en ny stribe af korte be-
merkninger, for jeg deler fuldstendig forman-
dens synspunkt, at dette er en uhensigtsmaessig
made at fore debatten pa. Men jeg kan dog ikke
lade det std uimodsagt, som den konservative
ordforer netop sagde, at man fra flertallets side
har stillet sé ideelle krav.

Jeg vil gerne sporge fru Agnete Laustsen:
Hvad er det for nogle krav, Det Radikale Ven-
stre har stillet for at veere med til en forhandling
om en koreplan? Mig bekendt har vi overhove-
det ingen forhandsbetingelser stillet. Vi har
derimod sagt, at vi meget gerne vil veere med til
at opstille en kereplan, som er afpasset efter de
faktiske konkrete resultater, den sydafrikanske
regering opnér. Det kan vist ikke siges at vare
ideelle, urimelige krav.

Det, denne sag drejer sig om, er, om regerin-
gen, der jo ifelge grundloven har ansvaret for
udenrigspolitikken — det tror jeg udenrigsmini-
steren kan bekreaefte — vil tage de initiativer, re-
geringen burde tage pa dette omrédde.

Udenrigsministeren (Ellemann-Jensen):

Af hensyn til dagsordenen og tiden synes jeg,
det er rimeligt allerede nu at sige, at denne dis-
kussion om, hvorvidt regeringen ikke har ud-
vist initiativ i sagen, forstar jeg ikke. Jeg har ud-
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arbejdet et konkret, detaljeret forslag til kore-
plan, som jeg bl.a. har sendt til hr. Jergen
Estrup for adskillige uger siden, men det er der
tilsyneladende ikke interesse for. Nar min tur i
ovrigt kommer under dagens debat, skal jeg
gentage dette detaljerede forslag til kereplan.

Lad mig sa for ogs4 at spare tid prove at f4 et
andet emne ud af debatten. Hvis man leser den
lovgivning, der er diskussion om her, vil man
vide, at lovgivningen kan ophaves ved konge-
lig anordning. Det bryder fru Pernille Forch-
hammer sig &benbart ikke om, forstod jeg pa
hendes forste indleeg, men man kan jo ikke lave
om pd loven, som den er.

Derfor er det ikke et spergsmal, der behover
at vente til efterdret. Der kan ved kongelig an-
ordning ske ophavelse af sanktionslovgivnin-
gen, i samme gjeblik jeg fornemmer at have et
flertal i Folketinget bag den kereplan, som jeg
for l&ngst har lagt frem, og som jeg vil arbejde
videre p4 at fa godkendt.

(Kort bemerkning).

Kim Behnke (FP):

Jeg har forst et spergsmadl til fru Agnete
Laustsen, og det vedrerer De Konservatives og
Venstres betenkningsbidrag. Som jeg laser
det, star der:

»Mindretallet finder derfor, at forbud mod
nye danske investeringer og handel med tjene-
steydelser samt sanktionerne vedrerende Wal-
vis Bay ber ophaeves nu . . .«.

Det kan nasten ikke misforstds. S& ma
sporgsmélet vaere: Hvorfor har Venstre og
Konservative sa ikke stillet et @ndringsforslag
om, at dette lovforslag kom til at vedrere denne
oph&velse, sa Folketinget i dag kunne have ta-
get konkret stilling til det endringsforslag?
Venstre og Konservative er jo ogsé i denne for-
bindelse ikke uvassentlige, i og med at det er de
regeringsberende partier.

Jeg gar ud fra, at det var en fortalelse, nér fru
Agnete Laustsen sagde, at ultimo juni vil der
ske en fremleggelse af nogle lovforslag. Det,
der er tale om, er, som det ogsa ganske rigtigt
fremgdr af beteenkningsbidraget fra Venstres og
Konservatives side, at der sker en vedtagelse.

Og sé er jeg fremme ved hr. Jorgen Estrup,
meget pracist og meget konkret i relation til
det, hr. Jorgen Estrup sagde, for hr. Jorgen
Estrup er jo med i flertalsbeteenkningsbidraget.
Hvis tredjebehandlingen af dette lovforslag, vii

ojeblikket har til anden behandling, udskydes
til Folketingets ekstraordinare samling den 14.
august, og hvis der er sket det, at det sydafri-
kanske parlament ultimo juni har vedtaget de
fremlagte love vedrerende ophavelse af apart-
heid, er hr. Jorgen Estrups holdning til dette
lovforslag sa en anden den 14. august?

(Kort bemarkning).
Ole Espersen (S):

Et enkelt spergsmal til de adskillige ordfere-
re, der har talt om en kereplan, senest fru Agne-
te Laustsen fra Det Konservative Folkeparti.

Jeg vil gerne sperge fru Agnete Laustsen og
ogsé de andre ordferere: Hvor pa denne kere-
plan skal vi placere de sortes stemmeret? Horer
de sortes stemmeret ikke hjemme pa kerepla-
nen? Skal vi afskaffe sanktionerne, for de sorte
har faet stemmeret? Hvor pa kereplanen harer
det allervigtigste element hjemme?

Det vil jeg gerne sporge disse ordfgrere om,
og det gaelder ogsé hr. Glenborg, der anklager
andre for at leene sig tilbage og ikke bestille no-
get. Jeg vil ogsd gerne sporge hr. Glenborg:
Hvor pd denne kereplan herer tilkendelse af
stemmeret til de sorte til?

(Kort bemzrkning).

Jorgen Estrup (RV):

Jeg vil gerne bekreafte, at udenrigsministeren
i et personligt fortroligt brev til mig har frem-
lagt nogle synspunkter, som vel stort set svarer
til det, der nu star i regeringspartiernes betenk-
ningsbidrag.

Jeg vil ogsd, nar udenrigsministeren nu selv
kommer ind pé dette opleg, gerne naevne, at
det, udenrigsministeren slutter sit brev med —
det mener jeg jeg er nedt til at sige — er: Jeg ven-
der senere tilbage til sagen. Jeg tror, udenrigs-
ministeren vil kunne bekrafte, at det ikke er
sket, til trods for at jeg meget direkte opfordre-
de udenrigsministeren til at indkalde partierne
til en samtale for at udarbejde en kereplan.

Jeg kan ikke lade vaere med at fale, at uden-
rigsministeren lider af en form for bererings-
angst over for flertallet i denne sag,.

(Kort bemerkning).
Agnete Laustsen (KF):

Det gleder mig, at hr. Jorgen Estrup her i
dag tilsyneladende tager afstand fra de unagte-
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lig noget skrasikre betragtninger, fru Pernille
Forchhammer er kommet med om forholdene i
Sydafrika, der tydeligt lader formode — men jeg
vil da gerne have det bekrzftet — at fru Pernille
Forchhammer har aflagt besgg i landet og har
haft lejlighed til at tale med reprasentanter ba-
de for den hvide og for den sorte del af befolk-
ningen. Jeg gar ud fra, at nar der er en sddan
sikkerhed til stede hos fru Pernille Forchham-
mer, s& ma det bero pé et indgdende kendskab
til og beseg i det pagaeldende land. Men det vil
jeg som sagt gerne have bekraefiet.

Hr. Jorgen Estrup er pd den mere moderate
flgj nu og siger, at der ikke er tale om ideelle
krav. Der er tale om en raekke praktiske krav,
man gerne vil have opfyldt. Det vil vi ogsa fra
konservativ side, sa jeg tror egentlig, at vi er ved
at nzerme os hinanden. Det, der er ideen med at
indfere nogle krav, er naturligvis, at vi ma se,
om der er en udvikling i gang. Vi kan ikke bare
her og nu lade tingene kore. Det er ogsd derfor,
jeg siger, at vi fra konservativ side undlader at
stemme til forslaget.

Jeg vil meget gerne sla fast, at sanktionerne i
sin tid blev indfert for, som det ogsa er blevet
anfort i dag, at afskaffe apartheid. De blev ikke
indfert, fordi vi pludselig skulle til at skrive —
det er til hr. Ole Espersen — Sydafrikas nye for-
fatning eller grundlov eller noget som helst i
den retning. De blev indfert for, at apartheid-
lovgivningen skulle afskaffes. Men vi skal ikke
blande os i, hvordan Sydafrikas indre forhold,
sociale forhold m.v., udvikles. Det er sagt bade
til den ene og til den anden.

Til hr. Kim Behnke vil jeg gerne sige, at jeg
sagde, det fremgar ogsd af mit manuskript: Nar
der er vedtaget ultimo juni de fremsatte forslag
til afskaffelse af apartheidlovgivningen. ..

Grunden til, at vi ikke har delt vores betragt-
ninger, som de kommer til udtryk i beteenknin-
gen, vedrgrende henholdsvis ophavelse af re-
striktionerne og investeringerne og handelsre-
striktionerne i evrigt, er, at vi ma se det som en
helhed, som led i en langsigtet kereplan.

(Kort bemarkning).

Annette Just (FP):

Jeg mener, det er pa tide, at vi begynder at
tale om den kereplan i stedet for én gang til at
slé hinanden i hovedet med, hvad der er sagt i
tidernes morgen og lignende ting, i stedet for at
sige: Hvordan kan vi lgse det problem, at Dan-

mark har bragt sig selv op i en krog ved at have
den fjollede sanktionslovgivning uden at ville
acceptere begrundelsen for det? Derfor vil jeg
gerne tage denne kereplan op, som man nu ta-
ler s meget om. ‘

Og sa vil jeg lige i parentes gore opmarksom
p4, at der ikke blot er bievet nedsat et udvalg til
at lave en ny forfatning for Sydafrika, men at
man arbejder ganske enormt ihardigt pa det.
Jeg tror ikke, der er nogen her i Folketinget, der
er i tvivl om, hvad det er, der er problemet. Det
er at fa folk til at sidde stille, mens de sidder
rundt om bordet og diskuterer, for at sige det
meget firkantet. Der er i hvert fald en enkelt fra
ANC, der hele tiden laber ud og kommer med
modstridende oplysninger.

Jeg synes, det er vasentligt, hvis ikke vi her
og nu kan ophave alle de fjollede sanktioner,
s4 i det mindste at komme frem til en kereplan,
vi kan leve med, sdledes at vi ikke ustandselig
skal have denne debat, hvor det er sa nedveardi-
gende for det danske Folketing, at vi end ikke
ved, hvad der sker i et land, som vi har sanktio-
ner over for.

(Kort bemzerkning).

Pernille Forchhammer (S):

Jeg vil bare kort sporge fru Agnete Laustsen,
om ikke der er tale om apartheid, nar man i
grundloven skelner mellem racer i forhold til,
hvem der har stemmeret eller ikke stemmeret.

Jeg vil ogsa sperge fru Agnete Laustsen, om
hun ikke tror, at apartheidelementerne i jordlo-
vene, i uddannelsessystemet og andre steder
ville have veeret til stede, hvis ikke apartheide-
lementet havde veeret i den nuverende sydafri-
kanske grundlov.

Forste naestformand (Henning Rasmussen):

Hr. Ole Espersen har ordet for en kot be-
meerkning.

Jeg tror, medlemmerne mé give mig ret i, at
det ikke er hensigtsmeessigt at afvikle en dis-
kussion af denne art som korte bemarkninger.

(Kort bemearkning).

Ole Espersen (S):

Jeg har bemerket, at ingen af dem, der har
svaret, efter at jeg havde ordet, har besvaret mit
sporgsmal: Hvor herer de sortes stemmeret til i
den noksom bekendte kereplan? Det ensker
man ikke at svare pa.
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Fru Agnete Laustsen siger, at vi ikke skal
skrive Sydafrikas grundlov. Nej, det skal vi be-
stemt ikke, men apartheidsystemet bygger i gje-
blikket pa en grundlov, der er praget af, at de
sorte ikke har stemmeret. Derfor er sporgsma-
let ikke, hvorvidt vi skal skrive grundloven. Det
er spergsmélet om, at vi skal stille ganske ele-
mentaere krav til grundloven.

Udenrigsministeren udtalte i 1985, og jeg vil
gerne sporge, om fru Agnete Laustsen er enig
eller uenig med udenrigsministeren:

»Sydafrika adskiller sig fra de andre lande
ved at veere det eneste land i verden, som har et
politisk system, en grundlov, som bygger pa ra-
ceadskillelse, og som derved klart er i strid med
verdenssamfundets regler, dvs. de regler i FN,
som Danmark og de andre lande har tilsluttet
sig«.

Altséd man har et politisk system, en grund-
lov, der bygger pé apartheid, og det er det, vi vil
vaek fra. Er firu Agnete Laustsen ikke enig med
udenrigsministeren i, at si leenge man har den-
ne grundlov, s& har man stadig veek apartheid?

Jeg synes, det er interessant, at man i den
rapport, der sd ofte henvises til, ambassader-
rapporten, som jo er hemmelig, konkluderer
folgende:

»De forelagte lovforslag dbner vejen til af-
skaffelse af apartheid, nar det drejer sig om ret-
ten til at eje jord.«

Abner vejen, nar det drejer sig om retten til at
eje jord. Det er ambassaderernes konklusion.
Det har intet at gore med afskaffelse af apart-
heid. Det dbner en mulighed for at afskaffe.

Jeg synes, at alle de, der taler om kereplanen,
godt kunne veere lidt mere specifikke: Har man
ikke apartheid, sd leenge man har en grundlov,
der bygger pa apartheid?

Forste nestformand (Henning Rasmussen):

Jeg er stadig vaek af den opfattelse, at det er
mest hensigtsmaessigt, at de ordforere, der tager
ordet gang pa gang, far ordet, nér det er deres
tur. '

Fru Annetite Just og hr. Duetoft frafalder —
tak. Derefter er det hr. Riishej i ordforerrek-
ken.

Riishej (SF):

Jeg skal blot gentage — det er ogsa det, hr. Ole
Espersen var inde pa — at det er vores opfattel-
se, at til en uigenkaldelig ophavelse af apart-

heid herer ogsd lige politiske rettigheder. Jeg
synes, det er noget beskeemmende, hvis store
partier her i Folketinget ikke har den opfattel-
se. Hvis man har et samfund, hvor stemmeret-
ten er forbeholdt én race, sd er systemet altsa
ikke @ndret fundamentalt, s& er processen ikke
uigenkaldelig. Det er i hvert fald fra vores side
ganske ubetinget en del af den kereplan, vi stil-
ler op.

Sa er der diskussionen om alle mulige andre
lande i verden. Vi ma erkende, at vi dér er noget
selektive. Nar vi diskuterer @steuropa og Sov-
jetunionen, er der ikke skygge af tvivl om, at
forudsaetningerne er til stede ganske som i Syd-
afrika for at gennemfore frie valg, for at gen-
nemfore et demokrati.

Vi havde ogsd den procedure i forbindelse
med Namibia, som er meget neje knyttet til
Sydafrika, at dér var der efter gennemforelsen
af frie valg en forfatningsreform. Selv i et lud-
fattigt land som dette med sa darlige forudszt-
ninger for et demokratisk samfund har det fak-
tisk fungeret ganske imponerende. Dér var det
en del af det. Og nér selv et land som Nepal kan
gennemfore frie valg under ganske anstendige
vilkér, ber de ogsa kunne gennemfoares i Sydaf-
rika og klart vaere en del af betingelserne for at
ophave sanktionerne i forbindelse med Sydaf-
rika.

Nar de ikke er gennemfert endnu i Sydafrika,
tror jeg nok, det har noget at gore med, at hvis
der var valg, sa viser opinionsundersogelser, at
ANC ville vinde 50-60 pct. af stemmerne, mens
den beromte Inkathabevagelse hele tiden lig-
ger under 10 pct., nogle gange 4, nogle gange 5
pct. Det afslerer i utrolig grad, at det faktisk i
dag ikke er saddan, at de beromte krefter, som
stotter apartheid og har stettet apartheid, vil
klare sig ganske godt.

Hvis opinionsunderseggelserne havde vist —
det er der mange der mener, ogsa ndr jeg herer
BBC og ser den internationale presse — at ANC
18 p& 20 pct., Inkatha pé 25 pcet. og det regeren-
de parti i Sydafrika pa 30 pct. eller noget lig-
nende, sd var der sikkert frie valg. Det er sim-
pelt hen frygten for at tabe et valg, der geor, at
man ikke vil indfere frie valg i Sydafrika, og det
kan vi altsa ikke rigtig acceptere.

Sa er der et andet problem, og det er de be-
romte love, som gennemferes nu. Der stir hel-
digvis i flertallets beteenkningsbidrag, at de lo-
ve selvfolgelig skal vurderes: Hvad er konse-
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kvensen af dem? Er det en virkelig ophaevelse
af apartheid? Eller er det sddan, som det er
nzvnt i diskussionen, at samtidig med at man
oph&ver de love, indferer man nye love, der re-
elt fastholder apartheid? Det ma naturligvis
vurderes, for vi kan oph&ve sanktionerne eller
tage de loves ophavelse til indtegt for, at
apartheid er opha&vet. Det er det gode ved be-
teenkningen, at det skal vurderes i samarbejde
med alle Folketingets partier, for det kan ske,
ikke bare pa et lukket mede her i sommerferien
i Udenrigsudvalget, sidan som Kristeligt Fol-
keparti leegger op til.

Til sidst skal jeg naevne, at grunden til, at vi
afviser Kristeligt Folkepartis forslag, er, at vi
altsd mener, det skal forhandles grundigt. Det
skal ikke vaere pa nogle mader her i Folketin-
gets sommerferie, man tager en si vidtgdende
beslutning. Det skal igennem en normal proce-
dure, og vi skal have en helt normal lovgivning
om det, hvor de folk, der arbejder med Sydafri-
kaspergsmal, har lejlighed til at fa fremlagt de-
res vurderinger af, hvordan situationen er i
Sydafrika. Det skal ikke veare en lille politisk
studehandel, som vi kalder det, her i sommerfe-
rien, der ophever sanktionslovene.

(Kort bemarkning).

Duetoft (CD):

Hr. Riishgj siger, at forudsztningerne for
statte, hvis man sammenligner Sydafrika og
Sovjetunionen, er til stede i Sovjetunionen,
men ikke i Sydafrika. Det har jeg én gang i dag
veeret inde pa, og jeg skal ogsa nok vende tilba-
ge til det.

Jeg vil bare sporge hr. Riishgj, om det ikke
stadig veek er sddan, at i Sovjetunionen — jeg ta-
ler ikke om delrepublikker — har kommunist-
partiet en fadt rolle i samfundet i den forfat-
ning, der geelder i gjeblikket i Sovjetunionen.
Bare lige for at fa det pa plads, at rent faktisk er
der, sd vidt jeg husker, stadig vaek en monopol-
stilling for kommunistpartiet. Det er rigtigt, at
man har fortalt, at man gerne vil fjerne det, og
man vil lave reformer, man vil lase op og tillade
flere partier og alt det her hallgj, og det har man
da ogs4 sagt i Sydafrika.

I Sovjetunionen har kommunistpartiet altsd
stadig vaek en monopolstilling, og jeg vil gerne
sporge, om hr. Riishej gjensynlig i lighed med
Socialdemokratiet ensker, at vi for at vere kon-
sekvente skal stoppe med at sigite reformpro-
cessen i Sovjetunionen.

(Kort bemarkning).
Riishgj (SF):

Nu er hr. Duetoft tit meerkelig i sin argumen-
tation. I Sydafrika har man en raceopdelt
grundlov, og hr. Duetoft vil ophaeve sanktio-
nerne nu, for man har en anden grundlov.

Nér det geelder Sovjetunionen, har man pa
foderalt plan en grundlov, det er rigtigt — ude i
republikkerne har de gennemfort alle mulige
andre grundlove — hvorefter kommunistpartiet
har en ledende rolle. Tkke desto mindre har
man haft et valg, hvor en tredjedel af parlamen-
tet er i opposition til styret. Men mig bekendt
har vi stadig Cocomreglerne over for Sovjet-
unionen. Vi har da stadig veek sanktioner over
for Sovjetunionen. Cocomreglerne over for
Sovjetunionen er mig bekendt ikke ophavet.

Jeg haber da meget sterkt, at Sovjetunionen,
selv om der heldigvis er gennemfort frie valg i
republikkerne og man har fiet et valgsystem,
der muligger en opposition i parlamentet, far
en ny grundlov, og at den grundlovsforhand-
ling, man har i gjeblikket mellem de ni repub-
likker, forer til en grundlov for de ni republik-
ker, og at de resterende seks s bliver selvsten-
dige og melder sig ud. Det héber jeg at det en-
der med.

Det er helt vanvittigt, at hr. Duetoft gar her-
op og bebrejder mig min holdning i forhold til
Sovjetunionen, i betragtning af at han forsva-
rer, at vi, pa trods af at man har en apartheid-
grundlov i Sydafrika, skal ophave sanktioner-
ne. Det er jo helt vanvittigt. Man har dog haft et
valg i Sovjetunionen, der i hvert fald er mere frit
end det, man har haft i Sydafrika, hvor mere
end 80 pct. af befolkningen overhovedet ikke
kan stemme.

(Kort bemarkning).

Duetoft (CD):

Jamen hr. Riishgj, lad nu vere med at mis-
forsta tingene. Jeg onsker ikke, at der skal laves
sanktioner imod Sovjet. Jeg ensker, at sanktio-
nerne mod Sydafrika fjernes, for jeg ensker, at
det er det samme handlingsforlgb, vi har.

Vi har begge steder en monopoliserende for-
fatning, og det ene sted, hvor det er kommunist-
partiets monopol, der fastholdes, synes hr.
Riishgj det er helt fint at vi handler og stotter og
alt muligt andet. Men det andet sted, hvor det
er en befolkningsgruppes monopol, der fast-
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holdes, synes hr. Riishgj at vi virkelig skal sl til
og ikke have noget med de pageldende at gore,
for alting er eendret.

Jeg ved godt, at hr. Riishgj ikke ved det, men
sé skal jeg gore hr. Riishgj opmearksom p4i, at
der faktisk er demokrati i Sydafrika, at der fak-
tisk er demokrati i den hvide gruppe i Sydafri-
ka. Det betyder, at hvis regeringen kommer i
mindretal i det hvide parlament, kan reform-
processen ikke fortsatte. Sa standser den, og sa
kommer de ultrareaktionzre krefter til mag-
ten, og sa stopper det hele, og s& satter man
hardt mod hérdt.

Hr. Riishgj, det er et politisk system, der byg-
ger pa ganske almindelig parlamentarisme for
den del af befolkningen, der i dag har noget at
skulle have sagt, og det er min péstand, at hr.
Riishgj stetter de yderstes, de mest stottende
for apartheids spil. Hvis de Klerks reformer ik-
ke bliver anerkendt i omverdenen, s& betyder
det, at det konservative parti vaelter frem, og sa
bliver der ikke flere reformer i det sydafrikan-
ske parlament, og s& kan hr. Riishgj std og flag-
re med sine faner i Kebenhavn. Det vil veere
synd for den sorte befolkning, der s& gar glip af
reformerne i Sydafrika.

Igen, hr. Riishgj, jeg onsker ikke sanktioner
mod Sovjet, men jeg onsker sanktionerne over
for Sydafrika fjernet, og der er altsd en mono-
polsituation i den federale forfatning i Sovjet-
unionen, som hr. Riishgj ikke vurderer som si
voldsom, at vi pludselig skal til at indfere alt
muligt mod det. Det er dér, jeg tillader mig at
sige, at der er en tyk dobbeltmoral.

Forste nzstformand (Henning Rasmussen):

Hr. Riishgj har ordet for en kort bemerk-
ning, og det ma nok vere den sidste i denne
omgang.

(Kort bemerkning).
Riishej (SF):

Jeg skal blot n@vne, at jeg vurderer alts4 situ-
ationen i Sovjetunionen anderledes end hr. Du-
etoft, og jeg mener, at demokratiseringsproces-
sen i Sovjetunionen er lengere fremme, end
den er i Sydafrika. Sddan er det ganske enkelt,
og vi kan ikke diskutere det nermere her.

Til gengeeld skal jeg lige tilfeje, at mig be-
kendt er hr. Duetoft ikke géet ind for at ophave
Cocomreglerne over for Sovjetunionen. Der er
stadig veek tusinder af varer inden for det, man

kalder teknologi, man ikke ma szelge til Sovjet-
unionen. Alle restriktionerne over for Sydafri-
ka vil hr. Duetoft opheave. Der er altsé en for-
skel, men mig bekendt har hr. Duetoft ikke den
opfattelse.

Forste nestformand (Henning Rasmussen):

Hr. Duetoft far om lidt lejlighed til at fa ordet
som ordferer.

Annette Just (FP):

Jeg vil godt starte med at besvare nogle af de
spergsmadl, der er blevet stillet, for jeg syntes ik-
ke, der var nogen grund til, at vi blev ved med
de korte bemarkninger.

Til hr. Ole Espersen: Det er korrekt, at ikke
alle har stemmeret i Sydafrika. Det er der sa-
mend ikke nogen der har sagt at de har pa nu-
vaerende tidspunkt. Men det gaelder ogsd en
utrolig masse af Lomélandene, hvor et stort
flertal i Folketinget undtagen vi lige har sagt:
Jamen fy, skal vi stette. De har altsa heller ikke
fri stemmeret. De kan ikke selv valge, hvem de
vil stemme pa.

Sydafrika adskiller sig fra de andre lande pa
et ganske vaesentligt omride. De har ikke blot
nedsat et udvalg, men de arbejder meget kraf-
tigt pa at lave en ny forfatning for Sydafrika.

Jeg var sé heldig, at jeg sammen med flere fra
dette Ting i gar aftes var sammen med en af de
professorer, der sidder med i disse forhandlin-
ger, og herte ham fortelle, at det vaesentligste,
der skal veere i den nye grundlov for Sydafrika,
og det, de diskuterer mest intenst pA nuvaeren-
de tidspunkt, er, at der skal veere lige ret for alle
fodt i Sydafrika. Der skal veere lige respekt for
alle mennesker i Sydafrika. De skal have sam-
me menneskelige veerdi i Sydafrika.

Nar jeg siger det pa den made, er det selvfol-
gelig — det kan man neesten here — en direkte
oversattelse af det, der er blevet sagt. Der skal
vere lige stemmemulighed, alle skal have lov til
at stemme p4 det parti, de ensker, uanset hud-
farve. Men for at komme sé langt var de nedt til
at fjerne apartheidlovene.

Der er ikke nogen i dette Ting, der er i tvivl
om, hvad jeg mener, nar jeg siger, at de ensker
at fjerne apartheidlovene. Jeg tror, vi alle sam-
men har faet forskellige forklaringer - vi har ik-
ke blot haft dem som bilag ved udvalgsbehand-
lingen — p4, hvilke virkninger ophavelsen af
disse apartheidlove vil f4, hvor man mé bo,
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hvad man ma eje osv. Jamen det er de steder i
den nuvarende sydafrikanske grundlov, hvor
der stir noget om raceadskillelse, der skal fjer-
nes forst. Det bliver altsi gjort, som det er sagt
flere gange i dag, ultimo juni, inden den 21. ju-
ni. Vi kan nemlig s@tte deadline p4, for da gar
deres parlament pé ferie.

Jeg forstar ikke, at der er partier her i Folke-
tinget, der siger, at det bare er en gang sniksnak,
at det kun er en lille smule i den rigtige retning.
Sagen er, at der bliver fjernet alt, hvad der stér i
deres nuverende grundlov om apartheid, race-
adskillelse. De arbejder pé at lave essensen i
deres nye grundlov om, saledes at der bliver li-
ge stemmeret for alle, sdledes at alle kan stille
op til parlamentet.

Jeg vil gerne have at vide, om der virkelig er
nogen, der synes, det er sé frygtelig udemokra-
tisk, og at vi absolut her i Danmark skal forhin-
dre den slags. Det er det, vi gor. Vi er nemlig
med til at sikre, at urolighederne i Sydafrika
bliver storre og storre pd grund af arbejdslas-
hed, pa grund af utilfredshed med, at man ikke
pa omverdenen kan se, at det nytter noget.

Som hr. Duetoft ogsa var inde pa det, giver
det i virkeligheden det meget hgjreekstremisti-
ske parti alle kort pd hadnden, for s& kan de sige:
Dér kan I se. Det nytter ikke noget. Vi skal hol-
de fast i apartheid.

Jeg tror ikke p4, at der er nogen, der mener,
at vi skal holde fast i apartheid, i hvert fald ikke
i Danmark. Derfor er jeg meget forbleffet over
den udvikling, dette tager, og de ordvekslinger,
vi har hert i dag.

Hr. Riishej nevner en opinionsundersegel-
se, hvor hr. Riishej har set, at ANC skulle st4 til
det helt store flertal, hvis der var valg pa nuve-
rende tidspunkt. Jeg vil meget gerne se den opi-
nionsundersogelse, for jeg har set mange opi-
nionsundersegelser, hvor man stiller alle parti-
er ligeligt op, og dér var det absolut ikke ANC,
der ville vinde den store majoritet, idet man er-
kender, at ANC ikke er et ensidigt parti, men
man tager stilling til partier i stedet for organi-
sationer, om de er sorte eller hvide. I gvrigt er
ANC en af de sjove organisationer, som i hvert
fald ikke pa nuvaerende tidspunkt har ophavet
apartheid. Jeg har ikke hert om nogen hvide,
der er medlem af ANC, men det er maske en
anden side af sagen.

Jeg vil endnu en gang, forhdbentlig for sidste
gang i dette Ting, gore opmarksom p4, at zulu-

erne stadig er den sterste del af den sorte be-
folkning, og de 6 millioner mennesker, der til-
herer zulustammen, synes jeg egenilig det er pa
tide at vi lytter lidt til her i Danmark.

Hvis ikke jeg kan f4 et tilfredsstillende svar
bl.a. fra hr. Riishej, si vil jeg bede om eventuelt
at f4 sagen tilbage i udvalget, for jeg synes, der
ma vere nogen, der mangler reel oplysning i
denne sag.

(Kort bemarkning).

Pernille Forchhammer (S):

Jeg vil bede udenrigsministeren afkreefte el-
ler bekraefte det, fru Annette Just for et gjeblik
siden meddelte her fra Folketingets talerstol, at
der er nedsat et forfatningsudvalg i Sydafrika,
der arbejder med en forfatning, som stiller alle
lige. Det héber jeg at udenrigsministeren vil af-
kreefte eller bekrafte i sin replik pa et senere
tidspunkt.

Derudover vil jeg sige, at jeg ogsd har talt
med reprasentanter for Sydafrika og hert dem
udtale gnsket om, at man fir en demokratisk
grundlov, ensket om, at man fér lige ret mellem
sorte og hvide, og det synes jeg vi kan glade os
over. Men pé nuveaerende tidspunkt kan vi ikke
bruge det til ret meget andet, for der er ikke tale
om andet end hensigtserkleeringer; der er ikke
vedtaget noget, som peger i den retning.

(Kort bemeerkning).

Pelle Voigt (SF):

Jeg kan ikke lade veere med at udtrykke min
dybeste forundring over, at fru Annette Just
heroppefra kan meddele det danske Folketing,
at der ikke findes hvide medlemmer af ANC.
Jeg ved ikke, hvad det er for en racepolitik, der
ligger bag det synspunkt. Men jeg kan forsikre
fru Annette Just, at efter enhver tenkelig defi-
nition osv. osv. er der adskillige hvide medlem-
mer af ANC, og sddan har organisationen fak-
tisk vaeret opbygget, lige siden den blev stiftet.

Men egentlig tager jeg ordet som et helt al-
mindeligt folketingsmedlem, der sidder og he-
rer pd denne meget, meget lange debat og disse
meget lange kunstnerlige indleeg fra hr. Duetoft
og fru Annette Just. Og jeg vil gerne sporge:
Hvorfor skal vi egentlig sidde og here pa det?
Hvornér er hr. Duetofts parti eller fru Annette
Justs parti nogen sinde gaet ind for sanktioner
mod Sydafrika? Selv i den veerste apartheidtid
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talte disse to repraesentanter og disse to partier
mekanisk imod sanktioner, ligegyldigt hvad
der skete — som en betinget rygmarvsrefleks.
Hvorfor skal vi sa egentlig tage argumentatio-
nen alvorligt her i dag?

Det er biot den forlengede rygmarv, der taler
her; de to partier har altid vaeret af den opfattel-
se, at man skulle lade vare at have sanktioner
imod Sydafrika, uanset hvilken politik der i gv-
rigt fores i Sydafrika, uanset hvor mange men-
nesker der bliver sldet ihjel. Kan vi ikke bare
fastsla det? Kan vi ikke bare fa det at vide og s&
fa stemt om dette her og gé over til n®ste sag pi
dagsordenen? Det er jo simpelt hen sadan, at
de to partier og de to repraesentanter altid har
haft den opfattelse; hvorfor skal vi sa have alle
disse guirlander og argumenter osv. osv.?
Hvorfor skal vi egentlig tage det alvorligt et
eneste gjeblik?

(Kort bemarkning).

Erhard Jakobsen (CD):

Jeg vil nu veelge at overlade til Folketinget,
hvem i det haje Ting man vil tage alvorligt, den
ene eller den anden.

Jeg vil gerne sige, at jeg synes, det er fremgéet
ganske tydeligt bade af fru Annette Justs og af
hr. Duetofts indleg, at her har vi med folk at
gore, der har besogt Sydafrika, folk, der har
haft ner kontakt med de mennesker, der ved
noget om det, hvorimod mange andre, ja, jeg
har selv den store are at figurere i FN’s sorte
bog, fordi jeg har tilladt mig det efter FN’s me-
ning ganske utilladelige at rejse ned og under-
soge noget, for jeg udtaler mig om det. Det ma
man ikke ifelge et flertal af FN’s medlemmer.

Det kan jo sd enhver bedemme — FN’s be-
slutning om den slags.

Men det, der forst og fremmest kalder mig
frem, er den uhyrlige pastand om, at Centrum-
Demokraterne under alle omstendigheder
skulle have stottet apartheid. Spergsmdlet om
sanktioner var jo slet ikke fremme, da apart-
heid varifuldt flor i Sydafrika; da var der ingen
sanktioner nogen steder. Da kebte vi kul osv.,
og FN beholdt sandelig Sydafrika som med-
lem, mens Verwoerd var pé det allerhejeste og i
den allervaerste situation. Det var sporgsméalet
om Namibia, si vidt jeg husker, der gjorde, at
man smed dem ud, men man godkendte stilti-
ende alt det, der skete, da det rigtig var slemt.

Men allerede da Botha kom til og foretog
endringer — det har jeg sagt her for — @ndrin-
ger, der faktisk var mere revolutionerende end
meget af det, der sker nu, fordi det var sa stik
imod, hvad mange, mange mennesker mente,
s satte man sanktionerne ind. Og minsandten,
efter at sa de Klerk er giet videre med fornyet
styrke i samme fodspor, s& skal vi stadig vek
opretholde sanktionerne.

Vi star stadig vaek i den situation, at der er
mennesker, der under indtryk af det domine-
rende flertal, der findes i FN, har praeget den
danske holdning, nar det er noget, der har no-
get at gore med race. Hvis man satter folk i
feengsel pa grund af deres race, s& er det helt
forfeerdeligt. Men man kan godt smide dem i
feengsel pa grund af politisk overbevisning og
religios overbevisning og meget, meget andet.

Hvad er det for en méade at behandle menne-
sker pa? Hvordan er det, man behandler de sor-
te i Sydafrika? Det er dem, der lider under
sanktionerne. Hvordan er det, man behandler
de hvide i Sydafrika? Ja, dér stetter man indi-
rekte, som Peter Duetoft pegede pa det gang pa

gang. ..

Ferste naestformand (Henning Rasmussen):
Hr. Duetoft.

Erhard Jakobsen (CD):
Hr. Duetoft . . . stotter . ..

Forste nestformand (Henning Rasmussen):
Taletiden er udlebet.

Erhard Jakobsen (CD):

... indirekte ved — jeg har kun taget ordet én
gang, og jeg er ikke ordferer . ..

Ferste nestformand (Henning Rasmussen):
Men det er en kort bemaerkning.

Erhard Jakobsen (CD):
Den var kort og rammende. (Munterhed).

Forste nastformand (Henning Rasmussen):

Man diskuterer ikke med formanden. Det
var en kort bemerkning, og taletiden er langt
overskredet.
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Jorgen Estrup (RV):

Vi har haft Sydafrikasanktioner og forholde-
ne i Sydafrika til debat flere gange inden for det
sidste halve ars tid, i november, igen i april.
Hver gang har vi kunnet konstatere, at proces-
sen er i gang, at der sker fremskridt. Det kan vi
ogsa konstatere i dag, men vi kan ogsé konsta-
tere, at processen er vanskelig, at den felges af
vold, at det er vigtigt, hvordan vi andre reagerer
pé den, at der er brug for bade en holden fast i
forhold til sanktionerne, s leenge apartheid eri
kraft, og for en stotte til processen og de beslut-
ninger, der tages, for at fa afskaffet apartheid-
systemet af det nuveerende regime i Sydafrika.

Det vil jeg gerne sla fast fra starten. Jeg vil s&
ogsé gerne gore opmarksom pd ogsé lidt i lyset
af den debat, som jeg selv var indblandet i lidt
tidligere, at vi fra radikal side allerede den 5. fe-
bruar i 4r udsendte en pressemeddelelse, hvor
vi efterlyste, at man tog initiativer pa dette
punkt. Den gik ud p4, at man pa den ene side
konstaterede og tog konsekvensen af, at den
sydafrikanske regering nu havde besluttet at
fremlegge afgerende love i det sydafrikanske
parlament til afskaffelse af vigtige dele af apart-
heidsystemet, og at vi kvitterede med en ophae-
velse af de kulturelle, sportslige og politiske re-
striktioner. Det var en opfordring, som blev
fulgt op, og derfor fik vi meget hurtigt en lem-
pelse pa det omrade.

Men den anden del af den opfordring, som 14
fra radikal side, gik ud p4, at vi opfordrede
udenrigsministeren til at komme med et udspil
til, hvorledes vi gradvis kan ophaeve sanktio-
nerne i takt med, at de sidste grundpiller i
apartheidsystemet fjernes. Det har vi savnet;
det var det, der var indholdet af debatten for.

Jeg skal ikke gé i detaljer med det mere, men
blot sige, at den proces i de méneder, som vi har
tabt dér, kan vi jo ikke indhente fra den ene dag
til den anden; men det er jo ikke ensbetydende
med, at vi ikke kan tage tanken op. Jeg horte
mange i dag snakke om kereplaner for, hvor-
dan man kan fjerne sanktionerne i takt med, at

apartheid faktisk ogsa fjernes. Det synes jeg er’

en vasentlig og en konstruktiv méde at se pa
det problem, vi har foran os, nemlig et forseg
pé at yde hjelp til en vanskelig proces i et andet
land, en proces, som vi ved ogsé kan ende i me-
gen vold og i en fuldstandig uleselig situation.

I den forbindelse vil jeg gerne sige, at jeg i og
for sig har megen sympati for, at Kristeligt Fol-

keparti har provet her i elvte, tolvte time at lose
problemet med et eendringsforslag til lovforsla-
get. Men jeg synes ogsd, Kristeligt Folkeparti
ma erkende, at man altsd ikke kan erstatte et
@ndringsforslag til et lovforslag, som udmenter
en bemyndigelse til udenrigsministeren, med
den proces, som bestér i, at et folketingsudvalg
setter sig grundigt ind i, hvordan forholdene
er, beslutter, hvordan en sidan kereplan skal
legges, og derefter vedtager det gradvis. Jeg ac-
cepterer, og jeg har ogsd sympati for forslaget,
men vi kan ikke stemme for det, for det er ikke
en fuldgyldig substitut for det, vi skulle have
haft pd dette omrade.

Derfor mé vi nu se i gjnene, at vi altsg, indtil
vi muligvis samles i august, ikke kan gennemfo-
re lovendringer. Men det er jo ikke ensbety-
dende med, at vi ikke kan tage hajde for, hvor-
dan processen vil forlebe, og jeg vil derfor fort-
sat opfordre udenrigsministeren til at tage si-
danne initiativer og selv meget gerne bidrage til
dem. Jeg synes, det er vigtigt, at processen og
dialogen i det danske Folketing i det mindste
holdes i gang, sddan at vi yder vores bidrag.

I den forbindelse vil jeg gerne sige til hr. Du-
etoft, som tidligere snakkede om pedagogik,
ganske vist i forhold til hunde, at jeg mener,
den padagogik i hej grad ogsa kan bruges i for-
hold til mennesker. Dermed er jeg enig med hr.
Duetoft; det er jo faktisk det, vi har gjort. Da vi
haevede de kulturelle, de sportslige sanktioner,
var det lige preecis en markering af, at der var
sket en udvikling i Sydafrika. Nejagtig det sam-
me burde vi have kunnet gore, hvis det sydafri-
kanske parlament faktisk i slutningen af juni af-
skaffer veesentlige dele af apartheidsystemet.
Det har vi ikke tilstreekkelige informationer om
pé nuvarende tidspunkt, og vi har altsd heller
ikke haft det nedvendige forarbejde. Derfor
kan vi ikke gore det; men vi kan jo som sagt
s@tte processen i gang nu.

Det afgorende er altsd, at vi er med til at
fremme den ikkevoldelige lasning pd processen
i Sydafrika, at vi er med til at fremme en frede-
lig sameksistens mellem racerne, og derfor vil
jeg gerne slutte af med at sige, at jeg er meget
enig i det, udenrigsministeren sagde under de-
batten heri Tinget den 27. november 1985, Fol-
ketingets forhandlinger 1985-86, sp. 2928, hvor
udenrigsministeren sagde:

». . .skal jeg udtrykke regeringens hab om, at
det mé lykkes under udvalgsarbejdet at na frem
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til et resultat, som dels kan blive vedtaget her i
Tinget med et s& bredt flertal, at omverdenen
far et klart budskab om fastheden i Danmarks
vilje til at bidrage til Sydafrikas fredelige over-
gang til et frit demokratisk samfund med lige
rettigheder for alle sydafrikanere, dels bliver af
et sddant indhold, at andre lande kan opfatte
det som et anvendeligt forbillede.«

Det var kloge ord. Det er ord, som jeg mener
stadig vaek star til troende, og derfor synes jeg,
at det ber vaere det, der leder vores arbejde i
den kommende tid.

(Kort bemarkning).
Kim Behnke (FP):

Jeg vil gerne takke Det Radikale Venstres
ordferer for den stigende grad af pragmatisme i
dette sporgsmadl, serlig hvis man miler i for-
hold til Socialdemokratiets og SF’s ordforer.

Derfor, i forlengelse af det spergsmal, jeg
har stillet tidligere, men som jeg nu fornemmer
at hr. Jorgen Estrup har besvaret i sit indleg,
skal jeg meddele, at vi ensker at f& dette forslag
tilbage til udvalgsbehandling mellem anden og
tredje behandling; s& venter vi nemlig med at fa
tredjebehandlingen til den 14. august.

Til den tid har vi kunnet konstatere, om der
ultimo juni er sket en konkret vedtagelse af lo-
vene i Sydafrika, og si er jeg overbevist om, at
hr. Jorgen Estrups stilling til forslaget den 14.
august nedvendigvis vil veere en anden, end
den vil vaere, hvis vi far afstemningen her og nu.
Det ma nemlig vaere konsekvensen af det, hr.
Jorgen Estrup har sagt for lidt siden.

(Kort bemerkning).

Jargen Estrup (RV):

Jeg var ikke i stand til at svare hr. Kim
Behnke pa spergsmalet tidligere, fordi jeg mat-
te koncentrere mig om mit svar til udenrigsmi-
nisteren. '

Hr. Kim Behnke spurgte mig pd det tids-
punkt, om vi ville stille os anderledes til Frem-
skridtspartiets og CD’s forslag, hvis det var sa-
dan, at det sydafrikanske parlament havde op-
haevet lovene i slutningen af juni, altsa de love,
vi har snakket om her. Det forslag, vi har lig-
gende foran os, er en total ophavelse af sank-
tionerne, og jeg kan kun sige til hr. Kim
Behnke, at der ikke pd baggrund af en ophe-

velse af disse love vil vaere baggrund for, at vi

ogsd kan fjerne sanktionerne totalt. Det, jeg har
agiteret for, det, jeg har bedt om, er en kereplan
for en gradvis lempelse i takt med, at apartheid-
systemet forsvinder. Det er blot, for at dette
skal vaere helt klart.

Sé vil jeg blot tilfeje til hr. Kim Behnke, at jeg
ikke skal blande mig i, om forslaget skal tilbage
til udvalgsarbejdet; men det skal ikke veere, for-
di hr. Kim Behnke har misforstaet vores hold-
ning.

Duetoft (CD):

Jeg skal ikke forlenge debatten seerlig meget,
blot komme med et par enkelte kommentarer til
et par af ordfererne.

Jeg vil godt sige til hr. Ole Espersen, der lzeg-
ger sporgsmalet om forfatningseendringer ind
som en af de ting, der var forudsatningen for
fjernelsen af sanktionerne, at jeg netop i den
sammenhang ser problemet i forhold til en
lang razkke andre lande. Skal vi gore vores han-
del og vores samkvem med andre lande afhen-
gig af, om vi kan lide deres forfatning eller ikke
lide deres forfatning, kommer vi faktisk ikke ret
vidt rundt i verden. Og det er dér, jeg synes der
er en eller anden form for dobbeltmoral med, at
vi stiller flere krav i dag til den sydafrikanske
regering, end vi gjorde, da man indferte sank-
tionerne isin tid. Det er det, jeg synes er lidt un-
derligt.

Fru Agnete Laustsen kom med det udtryk, at
det skulle ikke veere en @ndring af sanktioner-
ne her og nu, fordi man ville se, om udviklingen
gik i den rigtige retning. Jeg er skuffet over, at
ordfereren for Det Konservative Folkeparti er
af den opfattelse, at der ikke er sket en udvik-
ling, for det ma jo vare konsekvensen af den
bemarkning. Jeg mener faktisk, at der er sket
en udvikling, og at den burde accepteres, og
den burde ogsa bemerkes her.

Socialdemokratiet har vendt sig kraftigt
imod dette forslag. Jeg har en lumsk mistanke
om, at det haeenger sammen med, at Socialde-
mokratiets politik ikke afgeres i Danmark, men
at den afgeres ved ANC’s kongres. Man er
fuldsteendig i lommen pa den ene af opposi-
tionsgrupperne i Sydafrika og ter kun gere,
hvad den gruppe ensker. Det er tidligere kom-
met til udtryk, og jeg tror desverre, det stadig
vek er geldende, og jeg synes, det er lidt un-
derligt, at dansk politik og det danske Folke-
ting skal styres rundt af, hvad en politisk grup-
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pei et fremmed land faktisk ensker. Men Soci-
aldemokratiet ma jo selv om, hvorvidt det er
den made, de vil fore politik pa. ~

Sa var hr. Riishej inde pa spergsmalet om
Cocomreglerne, og det undrer mig meget. Sa
vidt jeg ved, har Cocomreglerne over for @steu-
ropa og over for Sovjetunionen ikke nogen som
helst sammenhang med forfatningen i Sovjet;
det var en sikkerhedspolitisk vurdering af,
hvem der var ven, og hvem der var fjende. Og
jeg synes nu nok, at udviklingen i Sovjetunio-
nen og al den usikkerhed, der er om det, ikke
gor, at tiden er inde til at fjerne Cocomreglerne.

Sydafrika har til gengeld veret en god alli-
eret. Sydafrika har hele tiden, indtil Vesten be-
gyndte at forsege at gore andre ting, vaeret helt
klart pa den vestlige side, og dermed har der
selviolgelig ikke vaeret et behov for at have Co-
comregler over for dem. Det synes jeg at hr.
Riishgj blander lidt sammen.

Nar jeg nu er ved SF, vil jeg godt sige til hr.
Pelle Voigt, at jeg er meget fascineret af hr. Pel-
le Voigts demokratisyn. Jeg synes, det er et godt
udtryk for en debat — en debat, hvor man star
her og tordner mod den sydafrikanske forfat-
ning, som ikke giver mindretallet muligheder
og det ene og det andet — at hr. Pelle Voigts mel-
ding til Folketinget s er, at der er visse partier,
der har si tabelige synspunkter, at man ikke
burde spilde tid pa dem.

Vi kan da godt forsege at leve op til det for
fremtiden; det ville spare megen tid i Folketin-
get, for det ville jo gore, at vi ikke behevede at
tage ordet til ret mange af SF’s forslag, og det
ville selviplgelig veere en tidsbesparelse. Men
nogle af os har altsd et andet syn pa demokrati.
Demokrati er vel ogsd, at mindretallene har en
chance for at komme til orde, og det skulle hr.
Pelle Voigt maske tenke lidt over, inden han
gér op i en debat om demokrati i et andet land
og s& praver at svaerte vores eget demokrati til.

S4 vil jeg godt sige til hr. Gle Espersen, der
citerer fra en hemmeligstemplet rapport — rap-
porten er naevnt i vores beteenkningsbidrag — at
nar den nu er hemmelig og hr. Ole Espersen sa
alligevel citerer fra den, sd synes jeg, hr. Ole Es-
persen skulle citere rigtigt. For det er da rigtigt,
at der i konklusionen p& ambassaderrapporten
om Sydafrika stér, at vejen er dbnet for en fjer-
nelse af apartheiden med hensyn til jord, men
hr. Ole Espersen glemmer, at ambassaderrap-
portens hovedsynspunkt, hele den rede trad,

der gar igennem den ambassaderrapport, er, at
man kan fjerne alle apartheidlovene, man kan
endre grundloven, man kan gere alt i Sydafri-
ka, men der bliver ingen ligestilling af den
grund, fordi ligestillingen er lige s grotesk i
gjeblikket, som hvis man ville sige, at det dan-
ske samfund havde diskrimination og apart-
heid, fordi en fattig familie i en baggard pa
Norrebro ikke i morgen kan kebe den dyreste
villa p4 Strandvejen.

Hele rapporten gar ud p3, at der er si store
sociale problemer, der er s store boligproble-
mer, der er si store forskelle, som ikke skyldes
apartheid, men som skyldes den ekonomiske
udvikling i landet, at de skal leses.

Derfor er det sa fantastisk at hore hr. Ole Es-
persen og andre, der kommer og siger: Nu skal
vi fastholde de sanktioner, der netop gor, at de
sociale forskelle i Sydafrika bliver sterre og
starre. For det er jo de fattige sorte, der bliver
ramt, det er dem, der ikke far en fysisk mulig-
hed for at udnytte den frihed, de far i forbindel-
se med apartheidens fjernelse.

Det er jo noget underligt noget, at man foku-
serer pa en lovdiskussion i stedet for at fokuse-
re pa, hvad vi gor bagefter. CD har i betenk-
ningsbidraget foresliet — og vi vil vende tilbage
til det — at det var muligt, at man skulle give
Sydafrika bistandshjelp. I stedet for s mange
af de andre ulande kunne vi lade Sydafrika fa
bistandshjelp, for Sydafrika er en underlig
blanding — det ved de, der har veret der — en
underlig blanding af et hojteknologisk vestligt
samfund pa den ene side af gaden, men en tred-
jeverdensnation pd den anden side af gaden.

Dér ville det veere flottere i stedet for at lave
en sanktionspolitik, der gor de sociale forskelle
starre og holder de fattige nede, sd at g ind og
lave en dynamisk skonomisk stettepolitik over
for Sydafrika, der gjorde, at de undertrykte
grupper fik en fysisk mulighed for at udnytte
den frihed, som regeringen giver dem.

Men det er imod alle de ideologiske fraser,
det er imod tanken, og det skyldes maske, at
venstreflojen ikke har sd meget andet i denne
verden at samles om mere. Den kan sa samles
om at sige noget om Sydafrika, for det har den
pr. tradition kunnet i en lang arrekke, og sé
kan man jo altid blive ved med det.

Men det holder ikke i virkelighedens verden,
at det flertal, der i dag har manifesteret sig,
overhovedet ikke beskeaeftiger sig med, hvad der
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foregér i Sydafrika. Man gider overhovedet ik-
ke beskeftige sig med, at der faktisk er sket re-
former, for det er jo bare nogle sméting, man ik-
ke rigtig skal tage alvorligt! Det flertal fasthol-
der den sorte gruppes undertrykte situation, ik-
ke apartheidunderstottelsen, det fastholder den
sociale undertrykkelse, der vil ske i et fattigt
samfund, hvor samfundet ikke har mulighed
for at skabe lighed.

Nej, hr. Ole Espersen, nej, fru Pernille
Forchhammer, lad os lave en skonomisk Ost-
stotteordning, der bare geelder Sydafrika i ste-
det for @Ostlandene — det ville veere flot. Lad os
kalkere alle de planer, vi har lavet i forhold til
Ostlandene, og bruge dem over for det sydlige
Afrika i stedet. Det ville der veere reeson i, og
det ville der veere fremtid i, i stedet for bare at
std fast pa en politik, der i 10 4r har varet sa-
dan, og s4, lige meget hvordan den skal se ud,
skal den ogsa bare fortsatte!

(Kort bemzrkning).
Pelle Veigt (SF):

Jeg synes, at hr. Duetoft klingede smukt ud i
det her med folk, deri 10 4r har ment fuldsten-
dig det samme. Jeg har varet medlem af Folke-
tinget i neesten 10 ar nu, som jeg provede at an-
tyde det i min korte bemzrkning for, og jeg har
altid hert Centrum-Demokraterne tale imod
sanktioner mod Sydafrika, uanset hvordan for-
holdene var.

Nér vi taler om demokratiske rettigheder, ret
til at ytre sig og sddan noget, diskuterer vi, om
et massivt flertal af en befolkning skal have al-
mindelig stemmeret til valg; det synes jeg er no-
get, som man ma forholde sig lidt serigst til, nir
vi diskuterer demokratiske rettigheder. Og jeg
vil godt sige til hr. Duetoft, at jeg ikke anfagter
noget partis eller noget folketingsmedlems ret
til inden for rammerne af Folketingets forret-
ningsorden at fremleegge sine synspunkter igen
ogigen ogigen. Det, der er mit spergsmaél til hr.
Duetoft og til fru Annette Just og til de to parti-
er, som de to ordferere reprasenterer, er: Hvor-
for skal vi tage denne argumentation alvorligt?
Er det ikke sddan, at uanset hvad der sker i Syd-
afrika, har disse partier altid mekanisk veret
modstandere af, at man skulle anvende gkono-
miske sanktioner?

Det fik jeg ikke noget svar pa.

Jeg kender godt svaret. Jeg kan ogsé godt for-
sté, hvorfor hr. Duetoft ikke svarer, men prever
at dreje diskussionen over i noget andet.

Jeg vil egentlig gerne bede hr. Duetoft om at
anvende sin demokratiske ret til at tale her fra
denne talerstol og ogsé gerne meget lenge og
forklare mig, om det ikke er sddan, som jeg har
forstaet det. I hvert fald har det veeret sidan, sa
langt tilbage jeg kan huske.

(Kort bemarkning).

Pernille Forchhammer (S):

Jeg vil gerne igen sporge hr. Duetoft, hvad
det er for nogle reformer i Sydafrika, der er gen-
nemfort.

Sa vil jeg sige, at jeg er enig med hr. Duetoft i,
at der i Sydafrika er nogle sociale problemer,
som ikke vil forsvinde, blot fordi man afskaffer
apartheid i grundloven eller i de avrige love i
Sydafrika.

Men jeg er ikke enig i, at de forskelle og de
sociale problemer ikke er opstiet pa grund af
apartheid. De er opstaet, fordi hele ideen med
apartheid er at fastholde forskelle mellem de
sorte og de hvide i Sydafrika. Man kan se det i
uddannelsessystemet, man kan se det i de jord-
love, der har varet geeldende, man kan se det i
den transport af folk, der har veeret ud til sorte
omrader, man kan se det i den familieopsplit-
ning, som méaske er det mest ulykkelige resultat
af apartheidpolitikken.

Nar hr. Duetoft s4 igen er faldet lidt ned fra
de hejder, som han bevaegede sig pa i sit indlaeg
heroppe, vil jeg gerne veere med til pa Socialde-
mokratiets vegne at diskutere, hvordan vi kan
stotte med uddannelse, med boliger og med
sundhed og bedre sanitere forhold i de sorte
omrader i Sydafrika.

Og det er en diskussion, som jeg godt synes vi
kan pabegynde pé nuvaerende tidspunkt.

(Kort bemzrkning).

Erhard Jakobsen (CD):

Jeg var klar over, at selv om jeg anstrengte
formandens tdlmodighed til det yderste og pro-
vede at forklare hr. Pelle Voigt denne sag, ville
det ikke lykkes..Sa det er til are for de ovrige
medlemmer, at jeg lige gentager, hvad der er
sagt én gang om Centrum-Demokraternes
holdning.

Vi har naturligvis aldrig stettet apartheid i
den form, den havde, sa lenge Verwoerd og
hans folk havde med det at gore — Vorster og de
andre. Det var fra det gjeblik, hvor Botha lave-
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de nogle dristige ting, at vi sagde: Nu er det i
hvert fald et helt forkert tidspunkt at indfore
sanktioner pa. For da blev de nemlig indfert;
det er den historiske sandhed.

Og sa vil jeg steerkt understotte det, som hr.
Duetoft sagde. Man mé i hej grad betragte Syd-
afrika som det sydlige Afrikas navle. Uden Syd-
afrikas indsats far vi aldrig fattigdommen ud-
ryddet i alt, hvad der ligger i hvert fald syd for
Sahara. Og derfor var det en fin tanke, hr. Due-
toft her kom med, og den vil jeg i hej grad op-
fordre til at man tager op til ny overvejelse.

Forste nestformand (Henning Rasmussen):

Hr. Duetoft for en kort bemeerkning, og si
haber jeg, at de korte bemarkninger i denne
omgang er til ende.

(Kort bemeerkning).

Duetoft (CD):

Hr. Pelle Voigt har fuldstaendig ret i, at CD
altid har vendt sig imod sanktionerne over for
Sydafrika, og vi har gjort det, fordi vi ikke
fandt, at det var et rigtigt middel at bruge, lige
s& vel som vi ogsé har syntes, at det var forkert
at bruge sanktioner andre steder i verden.

Men jeg ma sige, at det efter vores opfattelse
er pa trods af sanktionspolitikken, de reformer
nu bliver gennemfert i Sydafrika. Det er ikke pa
grund af dem. Det er vores vurdering af det, og
det har vi s gentaget gang pé gang, og det vil vi
blive ved med.

Men vores mél har hele tiden veret — og det
tror jeg heller ikke hr. Pelle Voigt kan anfaegte -
at apartheid skal vek.

Fru Pernille Forchhammer har et par be-
mearkninger. Den ene har jeg ikke tid til i en
kort bemarkning at svare pa; det er spargsmé-
let om, hvilke reformer der er fremsat forslag
om. Men jeg er overbevist om, at hr. Ole Esper-
sen kan lane fru Pernille Forchhammer ambas-
saderrapporten fra EF-ambassadererne, der
klart bekrefter, at de reformer, regeringen har
lovet, er gennemfort eller er foresldet og har et
flertal bag sig i parlamentet, der gor, at man pa
forhand ved, at de bliver vedtaget i lobet af en
maneds tid. Den kan fru Pernille Forchhammer
sikkert 1ane af hr. Ole Espersen, selv om den er
hemmeligstemplet.

Og s4 vil jeg godt sige til fru Pernille Forch-
hammer, at vi har aldrig péstiet — og det gjorde
jeg heller ikke i mit forste indleeg — at de sociale

forskelle ikke ogsd skyldes apartheid. Den har
naturligvis veret en medvirkende arsag, men
det er ikke kun apartheid, der har gjort det; der
er mange andre grunde til det.

Jeg glemte i mit forste indleg et enkelt svar
til hr. Jergen Estrup. Hr. Jergen Estrup gjorde
meget ud af, at man havde fjernet nogle af sank-
tionerne, bl.a. i forbindelse med sports- og sam-
kvemsaktiviteter. Det er da fuldsteendig rigtigt,
men jeg vil godt sperge hr. Jorgen Estrup — for
jeg synes, det er lidt underligt, at man, samtidig
med at man giver mulighed for sportssamkvem
og andet samkvem, opretholder forbudet mod,
at der i Kebenhavn kan kebes en flyvebillet til
Johannesburg: Hvordan i alverden skal man
komme sammen, hvis man ikke ma fa lov til at
kebe en flyvebillet? Ja, man kan tage til Lon-
don og kabe den derovre, og det er selviolgelig
ogsa meget godt. Men det er da hykleri og dob-
beltmoral, at man, samtidig med at man siger,
at nu kan folk da bare komme mere sammen, og
at nu har vi visumfrihed, og hvad ved jeg, s&
forbyder dem at kebe en flyvebillet til det sted,
hvortil de kan fa visum.

Godaw do!

(Kort bemaerkning).

Annette Just (FP):

Ganske enkelt: Fru Pernille Forchhammer
glemte en enkelt ting i sin opremsning af, hvad
der var grunden til, at der var problemer for den
sorte del af befolkningen, som ikke skyldtes
apartheidlovene. Jeg ved ikke, om man nu skal
sige, at det skyldes apartheidlovene eller ikke
skyldes apartheidlovene, nér jeg pointerer, at
fodselstallet altsd stiger ganske gevaldigt og
langt mere end produktionstallene. Og det vil
sige, at erhvervslivet er i tilbagegang i forhold
til, hvor mange der rent faktisk skal bredfedes
af det erhvervsliv eller de penge, der bliver tjent
pé det.

Det er selvfolgelig et problem, nir Sydafrika
ikke kan f3 lov til at eksportere eller importere
andre ting til eller fra disse dele af verden og
heriblandt Danmark.

Jeg synes i ovrigt, det er meget sjovt, at alle
andre EF-lande jo i realiteten har ophavet
sanktionerne. Det eneste, vi opnar, er at ede-
leegge dansk erhvervsliv, og det er jo det, Soci-
aldemokratiet gor gang pé gang.
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Forste nzestformand (Henning Rasmussen):

Hr. Glenborg har ordet - og det er sa den sid-
ste ordferer i forste omgang.

Glenborg (KRF):

Ordet koreplan har varet et negleord i de-
batten i dag, og selv om trafikministeren kom
forbi for et gjeblik siden og sagde til mig, at ko-
replaner vel egentlig sorterede under ham, tror
jeg, vi skal holde os til udenrigsministeren i
denne sag.

Hvis vi ser pd de forskellige partiers hold-
ning til den kersel, som vi snakker om planen
for, ser det jo ud til, at to af partierne ikke me-
ner, at vi overhovedet behaver at kere mere, for
de mener faktisk, at vi er ndet til endestationen.

De to regeringspartier er, sd vidt jeg forstar,
indstillet pA4 en hurtigtogskereplan, hvor vi
snart er feerdige og nér til malet.

Endvidere er der tre partier, som stir sam-
men om et beteenkningsbidrag, og som dben-
bart stadig vak er indstillet pa at lave en kere-
plan, men de er ikke klar til afgang endnu. Hvor
lenge afgangen skal udsattes, ved jeg ikke rig-
tig.

Kristeligt Folkeparti er indstillet pa, at vi
skal starte kerslen nu. Der er grundlag for at
starte, men ikke med hurtigtog. Jeg forestiller
mig, at der kan blive tale om en kersel, som vil
vare adskillige ar.

De tre partier, som vil udsatte afgangen, ar-
gumenterer lidt forskelligt. Jeg har haft debat-
ten med Socialdemokratiet. Hr. Riishgj kom
med en udtalelse, som skuffer mig dybt. Hr.
Riishej forsegte at fremstille det, som om Kri-
steligt Folkeparti var indstillet p4, at vi ved en
studehandel i lobet af sommerferien kunne op-
have sanktionerne. Hr. Riishej gor sig herved
skyldig i en tilsnigelse, som ligger p4 et debatni-
veau langt under, hvad der er hr. Riishejs nor-
male, og jeg ma sige, at jeg er dybt skuffet, for
det har jeg pa ingen made talt for, og det ved hr.
Riishgj godt.

Derimod vil jeg takke hr. Jargen Estrup for
en saglig argumentation imod Kuristeligt Folke-
partis @ndringsforslag. Den kan jeg forsta, og
den respekterer jeg, selv om jeg ikke foretager
vagtningen pa samme mdade.

Hr. Ole Espersen stillede for nogen tid siden
et klart og berettiget spergsmal, ogsa til mig,
nemlig: Hvor kommer de sortes stemmeret ind
i kereplanen? Derimod er jeg lidt skuffet over,

at hr. Ole Espersen si i endnu en kort bemeerk-
ning pa trods af formandens henstilling om at
undlade de mange korte bemaerkninger kritise-
rede mig for ikke at veere géet op og have svaret
i endnu en kort bemeerkning. Selvfolgelig sva-
rer jeg hr. Ole Espersen, og det gor jeg nu, hvor
det er min tid til at tale.

Jeg tror nok, at de sortes stemmeret kommer
ind pa kereplanen som den sidste station. Jeg
mener ikke, at vi er klar til, skal vi sige at viske
tavlen ren og sige, at nu er alt i orden, for vi har
passeret den station, hvor de sorte ogsa har fiet
stemmeret. Men jeg ved, at det er en proces,
som nedvendigvis ma tage et stykke tid, og det
er derfor, jeg taler om noget med nogle ars kor-
sel.

Vi ma jo erkende, at situationen i Sydafrika i
ojeblikket er, at der sidder en regering, som er
lovlig pa grundlag af den forfatning, som byg-
ger pé apartheidsystemet, og vi er nedt til - hvis
det ikke skal blive revolution, men skal g rig-
tigt til dernede og ikke voldeligt — at fi noget
gennemfort pa lovlig vis i forhold til den forfat-
ning, man har nu. Og dér m4 vi konstatere, at vi
er i den lykkelige situation, at lederen af den
nuvarende regering har erkleret klart og tyde-
ligt, at malet er stemmeret til alle og at f4 afskaf-
fet betydningen af folks hudfarve.

Men alle vi, der har sat os ind i, hvordan sy-
stemet fungerer dernede nu, ved, at det er et
mearkeligt system, fordi det er bygget op pa
grundlag af noget, som ser ud, som om det er
hudfarver. Det hedder sig, at de hvide har deres
parlament og de sékaldte coloured deres del af
parlamentet, og s er der inderne, som har de-
res del. Det er jo markeligt, at hvis en kineser
eller en japaner flytter til Sydafrika, bliver ved-
kommende karakteriseret som hvid — det har
ikke noget med hudfarve at gore, det har med
nogle helt andre ting at gore — mens hvis en in-
der kommer til Sydafrika, sd herer han hjemme
i den del, som har sin egen parlamentsafdeling.
Det er et underligt system, og vi er jo egentlig
her ovre i et greenseomrade til noget, som man
méske kunne kalde for etniske mindretal.

Hvis vi lod veere med at snakke om hudfarve
og i stedet snakkede om etniske grupper, bliver
det ligesom en lille smule mere stuerent.
Sporgsmadlet er jo, hvordan Sydafrika vil klare
de nazste 4rs parlamentariske udvikling. En
ting ma vi i det mindste forlange, og det er, at
diskrimination efter hudfarve skal forsvinde to-
talt. Det er det, der ligger i apartheidsystemet.
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Men jeg gor opmarksom pé, at regeringen
nu har startet en proces i Sydafrika. Hvis man
vil negte, at en proces er startet, vil jeg pasta, at
man lyver. Processen er startet; sa kan vi disku-
tere, hvor langt den er kommet, og skal vi kun-
ne diskutere det sagligt, er vi selvfolgelig nodt
til at have god kontakt til landet og dets borgere
og kontakt til alle sider.

Jeg har haft den forngjelse at have lejlighed
til at besage Sydafrika. Det var absolut ikke alle
de oplevelser, jeg havde dernede, som var en
forngjelse, nogle af dem var dybt deprimeren-
de. Jeg havde lejlighed til at tale med alle politi-
ske grupperinger, bade nogle fra systemet og
nogle, som var imod det, nogle, som var for-
fulgt, og nogle, som havde siddet i fengsel. Jeg
kunne desveerre ikke slippe ind i et fangsel og
tale med dem, der sad der.

En af de ubehageligste oplevelser, jeg havde,
var en samtale med en meget venlig og hoflig
person, nemlig dr. Treuernicht, lederen af den
ultrahgjreorienterede beveegelse. Det er en me-
get ubehagelig oplevelse at sidde sammen med
en venligt smilende mand, som gér ind for et
djevelsk system, meget ubehagelig. Der er in-
gen tvivl om, at den person har stor politisk
indflydelse i Sydafrika, og at han har det pd
lovlig vis under det nuvarende demokratisk
opbyggede system, som bare har en grundska-
vank i, at det er bygget pa det umenneskelige
apartheidsystem.

Men han er en politisk faktor, og derfor ma vi
i gang med at stette den demokratiseringspro-
ces, som nu er sat i gang pa lovlig vis. Derfor
skulle der gerne kunne nds resultater — ogsé re-
sultater for de Klerks regering — inden naste
parlamentsvalg dernede efter den nuvaerende
konstituering. Regeringen er i klemme ogsa fra
den anden side. Enhver, der har 4bne gjne, kan
jo se, at der i gjeblikket foregir en magtkamp
mellem politiske grupperinger inden for den
sorte del af befolkningen, og at nogle er interes-
serede i at treekke processen ud for at fa tid til at
opbygge egen politisk magt. Vi m4 stette be-
streebelserne for at nd nogle resultater, og der-
for beder jeg om, at vi kommer i gang.

Huvis vi skal yde stotte, kreever det kontakt og
nerver. Hvis man oplever et menneske, som
har nogle veldige alkoholproblemer, er man
somme tider nedt til, selv om vedkommende
veelter sig i braek og andre ubehageligheder og
er plerefuld, at mede op og vaere naerverende

og give statte. Det kan ikke nytte noget, at man
siger: Keere ven, du har et alkoholproblem,
men nir du engang er kommet over det og har
lert at styre dit forbrug, si kan du komme hen
til mig, og sa skal jeg vise dig, hvordan man op-
forer sig som et paent menneske.

Vi skal i gang nu.

Udenrigsministeren (Ellemann-Jensen):

Som det ogsé er fremgaet af debatten i dag, er
der jo ikke i dag den samme grund til optimis-
me for si vidt angér udviklingen i Sydafrika,
som der var, da vi havde forste behandling.

De hovedproblemer, man ser, er jo volden
mellem de sorte befolkningsgrupper og de pro-
blemer, der er opstiet omkring losladelsen af
politiske fanger. Det er jo iser de to hovedpro-
blemer, som har faet ANC til at suspendere sin
deltagelse i forhandlingerne, men jeg synes
dog, vi skal leegge merke til, at kontakterne i
Sydafrika mellem de stridende parter ikke er
afbrudt, og selv om situationen er skrobelig, er
forhandlingsprocessen ikke kert af sporet.

De samtaler, regeringen havde med Sydafi-
kas praesident, de Klerk, da han var her i Dan-
mark, bekreftede det indtryk, at den sydafii-
kanske regering er fast besluttet pé at sege at fa
den resterende del af apartheidlovgivningen af-
skaffet allerede i indevaerende parlamentssam-
ling. Det er for gvrigt ikke kun den danske rege-
rings vurdering, det er en vurdering, der deles
af stort set hele det internationale samfund.

Men det er da rigtigt, at balancen er harfin.
Der er en stigende uro bide i prasident de
Klerks bagland og i Nelson Mandelas bagland.
Béde for at sikre, at apartheidlovgivningen af-
skaffes i slutningen af juni, og for p4 lengere
sigt at sikre egentlige forhandlinger om en ny
forfatning er det sa vigtigt, at forhandlingspro-
cessen fortsatter.

Det er vaesentligt for begge parter, at apart-
heidlovene bliver ophasvet som forudset i slut-
ningen af juni. ANC holder jo kongres i begyn-
delsen af juli, og det er langtfra sikkert, at Nel-
son Mandelas moderate flgj vil bevare ledel-
sen, hvis man ikke kan levere de politiske frem-
skridt, som en afskaffelse af apartheidlovene vil
indebeere. Derfor er det ogsa vigtigt, at omver-
denen reagerer rigtigt for at hjelpe til med at
holde processen i gang.

Jeg vil gerne minde om, at netop afskaffelsen
af apartheidlovgivningen i sin tid var et hoved-



6909

29/591: 2. beh. af f. t. 1. vedr. handel med Den Sydafrikanske Republik og Namibia m.v.

6910

[Udenrigsministeren]

formal med at indfere danske sanktioner over
for Sydafrika, og jeg vil gentage min opford-
ning fra april: Lad os nu ikke begynde at flytte
malstolperne, og lad os frem for alt ikke gore
det i en sa folsom situation som den nuvaren-
de, hvor man kan risikere at bremse en for-
handling.

Lad os holde fast ved, at afskaffelsen af sank-
tionerne ikke oprindelig var kedet sammen
med andre spergsmal som f.eks. gennemforel-
sen af en omfattende folgelovgivning eller for
den sags skyld vedtagelsen af en ny forfatning.
Derfor vil jeg slet ikke g ind i en diskussion om
forfatningsspergsmal og spergsmilet om stem-
meret — selv om man kan have sin mening om
det. Det vedkommer ikke denne sag, for det var
ikke oprindelig opstillet som betingelser, og
derfor gentager jeg min advarsel: Lad nu vere
med at flytte mélstolperne. Det er situationen
alt for folsom til.

I den nuveerende kritiske fase i forhandlings-
processen er der mere end nogen sinde brug for
aktiv stette fra omverdenen. At bruge en grad-
vis ophavelse af sanktionerne som et redskab
til at opmuntre forhandlingsprocessen er jo en
tankegang, som vi deler med de andre nordiske
lande og de andre EF-lande. De nordiske lande
har jo forelobig vacret enige om at afskaffe de
fellesnordiske retningslinjer for administra-
tion af visumpligten, og EF-landene har ophz-
vet forbudet mod nyinvesteringer. De tanker,
som jeg under forstebehandlingen kom frem
med om en gradvis ophavelse af de skonomi-
ske sanktioner over for Sydafrika, er med andre
ord blevet yderligere aktuelle pd baggrund af
den seneste udvikling.

Jeg har folt mig lidt generet af, at der i debat-
ten i medierne har vaeret pistande om, at rege-
ringen og jeg selv har varet passive i dette
sporgsmdl. Derfor er jeg meget glad for, at hr.
Jorgen Estrup i dag bekrefter, at jeg rent fak-
tisk har forsegt at laegge en konkret koreplan
frem, men som debatten her i dag jo ogsa har
vist, er der ikke rigtig politisk stemning for at
kere den igennem.

Jeg skal da for god ordens skyld nzvne ho-
vedpunkterne. For det forste ville en ophzvelse
afloven om forbud mod nye danske investerin-
geriSydafrika og en undtagelse af tjenesteydel-
ser og Walvis Bay fra den danske handelsem-
bargo da vaere det helt rigtige skridt i forhold til
den sydafrikanske regering netop p4 dette kriti-

ske punkt i forhandlingerne, hvor den sydafri-
kanske regering har fremsat forslag til afskaf-
felse af alle de love, hvorpa apartheidsystemet
hviler. Det burde vi kunne gore her og nu.

For det andet finder regeringen, at loven om
forbud mod handel med Sydafrika og mod im-
port af kul ber ophaeves pa det tidspunkt, for-
hébentlig i slutningen af juni, hvor det sydafti-
kanske parlament har vedtaget de fremlagte
lovforslag. Derimod er der ikke grundlag for at
overveje ophavelse af forbudet mod salg af va-
ben m.v. til Sydafrika, for FN’s sikkerhedsrad
ophzver den bindende vabenembargo.

Ferste nzestfermand (Henning Rasmussen):

Formandens klokke betyder, at stojniveunaet
er alt for heit.

Udenrigsministeren (Ellemann-Jensen):

Jeg herte for hr. Kim Behnke foresla, at dette
lovforslag nu bliver sendt tilbage til udvalget.
Det synes jeg egentlig var et ganske fornuftigt
forslag, for vi kommer jo ikke videre her i dag.
Dagsordenen rummer ogsd et par andre sager,
hvilket formanden tidligere har mindet os om,
og vi kommer ikke videre med dette i dag.

Den bekymring, som nogle nearer for, at det
hele sa bliver udskudt til efteraret, fordi vi skal
kunne vedtage lovgivning, vil jeg gerne fjerne
ved at minde om, som jeg sagde for, at pa det
tidspunkt, hvor et flertal i Folketinget vil st
bag oph®velse af nogle af sanktionerne, kan
det ske ved en kongelig anordning, og jeg vil
veere parat til at gore det pa det tidspunkt, hvor
jeg fornemmer, at et flertal vil sta bag.

Hvorfor ikke sende lovforslaget tilbage til
udvalget og s fortseette diskussionen i ro og
mag? Vi kommer ikke videre her i dag. Vi vil sa
forhabentlig f4 mulighed for at finde frem til en
koreplan, der i rimelig grad ligner den, jeg har
forsegt mig med hidtil uden det helt store held.

(Kort bemarkning).

Jorgen Estrup (RV):

Jeg skal ikke forlenge debatten meget. Jeg
vil blot i anledning af, at udenrigsministeren nu
igen minder om sit forseg pa en kereplan, sige,
at dette forseg var noget aborteret, hvilket vi
diskuterede tidligere, og grunden til det var alt-
sd, at udenrigsministeren ikke gik det skridt vi-
dere at forhandle med de partier, som har stiet
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bag sanktionslovgivningen, og som har ment, at
en gradvis lempelse var vejen til at stette pro-
cessen. Derfor mit enkle sporgsmal til ministe-
ren: Har ministeren i sinde nu at tage de for-
handlinger med Socialdemokratiet, SF og Det
Radikale Venstre?

Udenrigsministeren (Ellemann-Jensen):

Det er rimeligt at tage den forhandling i et re-
levant folketingsudvalg, da det er et sporgsmal,
der interesserer alle Folketingets partier, og det
vil jeg selvsagt vaere beredt til. Jeg synes jo nok,
at debatten i dag viser, at jeg havde ret i min for-
modning om, at det ikke havde veret muligt at
fa politisk opbakning til de tanker, der blev lagt
frem; men lad os da prove igen.

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning

Andringsforslaget til teksten
forkastedes, idet 42 stemte for, 77 imod.

Lovforsiagets tekst
vedtoges uden afstemning.

Lovforslagets overgang til tredje behandling
vedtoges uden afstemning.

Forste nestformand (Henning Rasmussen):

Lovforslaget gar herefter til fornyet behand-
ling i udvalget.

Jeg skal her udsaette modet. Det genoptages i
dag kl. 13.00, hvor vi forst gar til punkt 21 pa
dagsordenen: Spergsmal til ministrene.

Modet udsat k1. 11.50

Madet genoptaget kl. 13.00
Man gik forst til dagsordenens punkt 21, som
var:
21) Spargsmal til ministrene.

Spm. nr. S 563

1) Til landbrugsministeren af:

Martin Glerup (S):

»Er der mulighed for, at den jyske del af akti-
viteten vedrerende Skovteknisk Institut (for ti-
den 5 arsvaerk) og Statens Forstlige Forsegsvae-
sen (for tiden 2 arsveerk) placeres ved Institut
for Landskabsplanter i Hornum i Nordjylland
frem for at blive flyttet til hovedstadsomra-
det 7«

Skriftlig begrundelse

Arbejdsopgaverne hos Skovteknisk Institut
vedrerer isar driftsteknikken inden for skov-
brug, park- og naturforvaltning samt anvendel-
sen af tree og skove i landskabet. Instituttet har
gennemfort konsulentindsats over for statsin-
stitutioner og kommuner. Nogle af disse opga-
ver kan lige s& godt loses vest for Storebelt,
hvor sterstedelen af det fremtidige plantemate-
riale til marginaljord, miljefelsomme omrader
og skovrejsningsformal skal anvendes.

Institut for Landskabsplanter i Hornum har
siden 1916 opbygget en stor ekspertise p&d om-
radet. Derfor er der god grund til at viderefore
forsknings- og forsggsarbejdet i Hornum.

Hertil kommer, at planteskoleafdelingen
flyttes fra Hornum til Arslev pd Fyn, hvilket
svarer til 6-7 arsveerk. Det vil vaere fornuftigt at
anvende de udmeerkede rammer samt de 40 ha i
Hornum til landskabsplante- og skovforskning
frem for — som stipuleret af ministeren — at ud-
bygge Statens Forstlige Forsegsvaesen i Lyngby
for 6,5 mio. kr.

Landbrugsministeren (Tornzs):

Af sporgsmalets ordlyd fremgar det, at spor-
geren er af den opfattelse, at det planlegges at
flytte den jyske del af aktiviteterne vedrerende
Skovteknisk Institut og Statens Forstlige For-
sogsvaesen til hovedstadsomradet.

Jeg gor opmerksom p4, at der ikke foreligger
sidanne planer om at flytte disse aktiviteter til
hovedstadsomradet, tveertimod er det snarere
planen at styrke de aktiviteter og at fastholde
Vejle som udgangspunktet dels af hensyn til
den centrale placering i forhold til Fyn/Jyl-
land, dels ogs4 af hensyn til, at der i det omrade
er et rigt og meget varieret udbud af skov- og
landskabstyper, der egner sig til forskning og
forseg af den type. Jeg kan altsd sluttelig sige, at
man ikke har til hensigt at flytte den jyske del til
hovedstadsomradet.
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Martin Glerup (S):

Jeg vil godt sperge om, hvad det sa betyder,
at der i Landbrugsministeriets skrivelse af 30.
april 1991, aktstykke 173, der var i Finansud-
valget 16. maj 1991, star:

»En organisatorisk samling af aktiviteterne
pa omradet vil kun veere meningsfuld, hvis ogsa
medarbejderne inden for en overskuelig frem-
tid vil kunne samles fysisk. Dette medferer be-
hov for gennemforelse af byggeri, formodentlig
i forbindelse med en udbygning af komplekset
Skovbrynet, Lyngby, hvor Statens Forstlige
Forsegsveesen er placeret. Byggeperiode:
91/92. Pris ca. 6,7 mio ... .«.

Sa vil jeg sige, at Statens Forsegsstation i
Hornum siden 1916 har udfert en hejt kvalifi-
ceret forskning inden for planteskolernes og
landskabsplanternes omride. Derfor er det me-
get uheldigt, at lehegnsforseg og forseg med
planter til marginaljorder og miljefelsomme
omréder og skovrejsningsareal flyttes fra Jyl-
land, hvor der er store strackninger af den slags,
til Kebenhavn, hvor potentialet af de arealer er
ret begraenset. Jeg mener ogs4, at det medfarer
overfledige investeringer pa 9,4 mio. kr. i ny
bygninger i stedet for, at man udnytter eksiste-
rende bygninger i Hornum, hvor man s samti-
dig fjerner en statslig arbejdsplads med 20 dyg-
tige medarbejdere. Er det virkelig landbrugs-
ministerens og dermed Venstres hensigt? Hvis
det er det, vil jeg tillade mig at tage det som et
afgerende brud pé illusionen om decentralise-
ring og al tale om det nzre samfund.

Landbrugsministeren (Tornzs):

Jeg mé endnu en gang pa hr. Martin Glerups
sporgsmail understrege, at der ikke er tale om at
flytte aktiviteter fra det jyske omrade, alts3 den
jyske del af det, til hovedstadsomradet. Der er
alene tale om en hensigtsmeassig samling af de
aktiviteter, for sd vidt angar den jyske del, i Vej-
leomradet. Det begrundede jeg tidligere. Det
sker samtidig med en samling af den organisa-
toriske del ogsd, som har tet tilknytning til
samarbejdspartnere i hovedstadsomradet. Der-
for er der ikke under nogen omstendigheder
tale om, at der overflyttes noget fra den jyske
del til hovedstadsomradet.

Martin Glerup (S):

S4a vil jeg godt sperge, hvad der skal ske med
forskningen i elefantgraes i Hornum efter 1992.

Det er sddan, at der er et anerkendt internatio-
nalt projekt, som delvis finansieres af tysk kapi-
tal. Hvad skal der ske med bygninger og areal i
Hornum, nér landbrugsministeren vil nedlaeg-
ge den arbejdsplads? Det kunne nok have in-
teresse at here lidt om det.

Landbrugsministeren (Tornzs):

Det er rigtigt, at de eksisterende forspgsakti-
viteter, som foregar i Hornum, planlegges at
skulle ophere. Der er endnu ikke taget stilling
til, i hvilket omfang der kan etableres anden
forskning og forsegsaktivitet, og dermed heller
ikke taget stilling til, hvad der skal ske med byg-
ningerne.

Risgaard Knudsen (S):

Nér landbrugsministeren i sit ferste svar til
hr. Martin Glerup taler om det hensigtsmes-
sige inden for forsegsvirksomhed, vil jeg godt
sporge landbrugsministeren for det farste, om
der sa ikke foreligger udtalelser fra sagkyndig
side inden for forsegsomradet, der gar ud p4, at
man ikke mé fjerne noget som helst fra Hor-
num, og mit andet spergsmal gar pa, om land-
brugsministeren ikke er bekendt med udtalel-
ser fra sagkyndige pa forsegsomradet og udta-
lelser, der gir ud p4, at man snarere matte sam-
le mere ved forsegsstationen i Hornum.

Landbrugsminristeren (Tornzs):

Jeg vil godt sige, at de forseg, som har fundet
sted pd Hornum, absolut har varet vardsat
som et verdifuldt forskningsarbejde. Det er
derfor klart enskeligt bade at bevare forsogs-
stationen i Hornum og at ferdiggere de forsog,
den har iveerksat, og ogsa feerdiggere dem efter
sammenlaegningen, selv om der i den sammen-
hang ikke er anvendelsesmuligheder for eller
behaver at anvendes kontorer og laboratorier.

Hermed sluttede spergsmalet.

Spm. nr. S 566

2) Til landbrugsministeren af:

Martin Glerup (S):

»Kan ministeren bekreafte, at regeringen de-
finitivt har opgivet at afhende de regionale na-
turomrader tilherende staten i Lille og Store
Vildmose?«
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Skriftlig begrundelse

Dette er et sporgsmal, som i hej grad optager
den nordjyske befolkning.

Det er ikke for sterkt sagt, at der kan spores
en sterk tvarpolitisk interesse for, at regerin-
gen opgiver at afthende disse verdifulde natur-
omrider i Nordjylland.

Landbrugsministeren (Tornas):

I 1989 har Folketingets Finansudvalg givet
tilslutning til, at statens arealer i vildmoserne
udbydes til salg. Men bl.a. under indtryk af den
debat, der har veeret vedrerende afhendelsen
af naturarealerne, har speorgsmaélet veeret gen-
stand for fornyede politiske overvejelser. Jeg
kan herefter oplyse, at Landbrugsministeriet
forventer pa forslag til finansloven for 1992 at
sege det fornedne bevillingsmassige grundlag
for at opgive afhaendelsen af naturomraderne.

For at der ikke skal veere nogen tvivl i den
sag, vil jeg gerne tilfoje, at det aldrig har veret
regeringens hensigt at seelge naturarealerne sa-
ledes, at disse arealers karakter af naturarealer
ville kunne &ndres.

I det godkendte aktstykke er det netop pre-
ciseret, at salget af de arealer, der i Nordjyl-
lands Amts regionaltilleeg er udlagt som natur-
omrader, vil ske sdledes, at de radighedsbe-
grensninger, der folger af arealernes status
som naturomrdder, praeciseres i udbudsbetin-
gelserne.

Martin Glerup (S):

Jeg vil i modseatning til ved mit forrige
sporgsmal takke landbrugsministeren for den-
ne besvarelse. Jeg er sikker p4, at flagene ryger
til tops i Nordjylland, nir det kommer frem, for
det er sddan, at vildmoserne som Europas
nordligste hejmoser er af enestaende natur- og
miljemassig kvalitet. Den kvalitet heenger ngje
sammen med det store, frie landskabsrum, som
kendetegner vildmosearealerne i Vendsyssel og
Himmerland. Derfor er det sd afgerende, at
helhedspraget, sammenhangen, bevares. Det
er netop den helhed, som bliver edelagt, hvis
staten afhander omraderne i Store og Lille
Vildmose til en raekke forskellige, bl.a. uden-
landske, interesser.

Nordjyllands Amt har sammen med en raek-
ke andre instanser som Danmarks Naturfred-
ningsforening, Dansk Ornitologisk Forening,

sphagnumindustrien og landbruget lavet en
helhedsplan for vildmoserne. Den plan sikrer,
at natur- og miljointeresserne rykker frem i takt
med, at rastofudvindingen af sphagnum finder
sted. Der er tale om et af Danmarks mest ambi-
tigse naturgenopretningsprojekter.

Detfor er der s& markant nordjysk modstand
mod regeringens privatiseringsplaner for vild-
moserne, som har hengt som en trussel siden
december 1989. Men nu kan jeg forsta, at rege-
ringen har opgivet at salge arvesslvet, og det
skal landbrugsministeren have tak for.

Risgaard Knudsen (S):

Jeg deler hr. Martin Glerups venlige be-
markninger affodt af landbrugsministerens
svar.

Trods det er der alligevel i sagen et hjorne til-
bage, som jeg ma benytte lejligheden til at spor-
ge til. Det drejer sig om det sdkaldte Vildmose-
tilsyn. I Nordjylland har der altid hersket stor
respekt for Vildmosetilsynets virke, og det geel-
der ogsa det arbejde, der gennem arene er ud-
fort af Vildmosetilsynets medarbejdere.

P4 det allerseneste er der imidlertid sket det
meget beklagelige, at landbrugsministeren ma-
ske nok ved uforsigtige formuleringer har givet
neering til usikkerhed omkring Vildmosetilsy-
nets fremtid. Derfor vil jeg gerne benytte lejlig-
heden til at sperge ministeren, om ministeren —
nér nu ministeren er i det venlige hjorne — ogsa
her i dag over for Folketinget vil give tilsagn
om, at Vildmosetilsynet vil blive bibeholdt i
den form, vi kender Vildmosetilsynet i i dag,
ogsd efter den 1. januar 1992.

Landbrugsministeren (Tornas):

Jeg kan kun sige til hr. Risgaard Knudsen, at
jeg ikke har yderligere tilfgjelser til mit forste
svar.

Risgaard Knudsen (S):

Det kan kun opfattes pd den mide — og det
gar jeg ogsd ud fra at landbrugsministeren er
enig med mig i — at s& ma man ved en senere
lejlighed her i Folketingets spargetid selv eller
gennem et andet medlem af Tinget stille det
samme sporgsmal til ministeren.

Martin Glerup (S):

Jeg ma forstd landbrugsministeren sadan, at
Vildmosetilsynet fortsaetter neendret efter 1. ja-
nuar 1992. Det vil jeg gerne have bekrafiet.
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Med hensyn til den landbrugsmassige ud-
nyttelse af de 500 ha i sendre del af Store Vild-
mose vil den mest hensigtsmeessige og smidige
ordning vel vare, at Vildmosetilsynet far be-
myndigelse til at bortforpagte arealerne til
landmandene i de 19 tilgreensende landbrug i
Store Vildmose. Det vil gore strukturtilpasnin-
gen f.eks. i forbindelse med generationsskifte
lettere. Jeg vil sporge, om ministeren er enig i
det synspunkt.

Hermed sluttede spergsmaélet.

Spin. nr. S 564

3) Til socialministeren af:

Jorn Pedersen (S):

»Hyvilke initiativer agter ministeren at tage i
forhold til problemet med de ferdigbehandle-
de personer, der ligger pé landets sygehuse 2«

Skriftlig begrundelse

En del steder i landet har man ferdigbe-
handlede @ldre liggende pé hospitalerne, fordi
de ikke kan tilbydes en plads pa et plejehjem og
ikke kan klare sig i eget hjem.

P4 denne baggrund enskes oplyst, hvad mi-
nisteren agter at gore i forhold til dette pro-
blem.

Socialministeren (Else Winther Andersen):

Hr. Jorn Pedersen navner i sin begrundelse,
at der en del steder i landet ligger feerdigbe-
handlede @ldre pé hospitalerne, fordi de ikke
kan tilbydes en plads pa et plejehjem og ikke
kan klare sig i eget hjem.

Jeg er enig i, at det altid vil veere utilfredsstil-
lende, hvis et sygehusophold forlenges une-
digt. Jeg kan n@vne, at den tidligere Socialsty-
relse i sommeren 1990 kontaktede samtlige
kommuner for at fi belyst antallet af feerdigbe-
handlede patienter. Det blev derved oplyst, at
der var ca. 600 zldre feerdigbehandlede syge-
huspatienter, der afventede kommunale foran-
staltninger. Ca. 500 af de patienter ventede pé
en plejehjemsplads. Det var betydelig ferre
end hidtil antaget ud fra tidligere undersegel-
ser. Problemet er altsd mindsket i omfang.

Socialstyrelsens undersaggelse viste ogsé, at
det kun var et begranset antal kommuner, der
havde 10 eller flere faerdigbehandlede eldre

boende pa sygehuset pd grund af manglende
ressourcer. I undersggelsen sd& man ogsd p4,
hvor lang ventetiden var for patienterne. Af be-
svarelserne fremgik, at langt stersteparten, fire
femtedele, havde ventet i mindre end tre mane-
der.

Amtsraddsforeningen og Kommunernes
Landsforening har her i april 1991 udsendt en
rapport om ventelister pa sygehusene. I rappor-
ten beskrives eksempler pa eksisterende forsog
pa at lose problemet med ventepatienterne. Det
nevnes sdledes, at i samtlige amter eksisterer
en eller anden form for samarbejde mellem sy-
gehusene og de kommunale socialforvaltnin-
ger. I en del amter er der etableret egentlige af-
taler om samarbejde i forbindelse med udskriv-
ningen fra sygehuset, og flere af dem folger ef-
ter i kommende &r. I et par amter indebzarer af-
talerne en betalingsordning for ventepatienter-
ne, og vi mé overveje, om det i hojere grad er
den vej, vi skal ga.

Problemet er altsd ikke sa stort, som det har
vaeret, og der er allerede initiativer i gang for
yderligere at forbedre forholdene.

Ferste naestformand (Henning Rasmussen):

Jeg er nodt til at sige til ministeren, at det ma
vaere muligt at disponere svaret inden for to nglli-
nutter. "

Jorn Pedersen (S):

Forst vil jeg gerne takke ministeren for sva-
ret. Jeg kendte stort set indholdet af svaret, og
det er rart nok at f4 det bekraeftet. Mit spergs-
mél gér ogsa pd — og det vil sa ske her i uddyb-
ningen — om ministeren agter at tage initiativer i
forhold til det faldende antal &ldre, der trods
alt stadig veek ligger frerdigbehandlede pa ho-
spitalerne. .

Vi kender jo @ldreaftaler, som kerer pa en
god méade i samarbejde mellem amter og kom-
muner, men ministeren navner, at der er en del
forseg. Hvad agter ministeren at gore for, at re-
sultaterne af disse forspg bliver landsdekken-
de? Jeg tenker ikke kun - hvad skal man sige?
— personalemassigt, men ogsa ekonomisk.

Grete Schedts (S):

Jeg vil gerne stille socialministeren det
spergsmal, om ministeren vil bekrzafte eller af-
kraefte, at denne undersagelse kun omhandler
dem, der er over 67 ar.
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Secialministeren (Else Winther Andersen):

Til hr. Jorn Pedersen vil jeg gerne svare, at
jeg mener, vi skal passe pi, at vi ikke legger
nogle bestemte lesninger ud til kommunerne,
men fortsat styrker det samarbejde, der er mel-
lem kommunerne og amterne ad frivillighedens
vej dér, hvor man lokalt prever at lgse proble-
met bedst muligt. Her ser vi ogs4, at der er nog-
le, der gar andre veje, hvor man siger, at s m4a
der gkonomi til det. Det kunne maske vaere en
losning, at vi samlede nogle af erfaringerne
sammen og fordelte dem videre ud til alle kom-
muner.,

Jorn Pedersen (S):

Kan jeg forsta det sidste svar fra socialmini-
steren derhen, at ministeren er parat til, sdfremt
der skulle vaere gode resuliater mellem de for-
seg, der er lavet blandt amter og kommuner, sd
at sende ekonomi med, si det kunne blive en
landsdaekkende ordning at fa de ®ldreaftaler,
der jo har vist sig at bevirke, at de ferdigbe-
handlede kommer vk fra sygehusene?

Lis Noer Holmberg (CD):

Jeg vil gerne sporge socialministeren efter
det svar, der blev givet, at der var 500 ventende
til plejehjemspladser, hvad socialministeren
agter at gore for at stoppe nedlaggelse af pleje-
hjem i kommunerne.

Socialministeren (Else Winther Andersen):

Til fru Lis Noer Holmberg: Vedrerende de
500, der er p4 venteliste, kan jeg oplyse, som jeg
sagde i mit forste indleg, at tallet er for nedad-
géende.

Vedrerende aldreboliger er der jo mulighed
for at bygge plejehjemslignende boliger med
den @ldreboliglovgivning, vi har i dag.

Jarn Pedersen (S):

Jeg forstod ikke helt det sidste svar fra mini-
steren. Mit spergsmal lad bl.a.: Vil ministeren
veere villig til at sikre gkoriomi, si man kunne
lave ®ldreaftaler i de amter og kommuner, hvor
man ikke har det i gjeblikket, og dermed sikre,
at de gode resultater, man har, kan opnés over
hele landet?

Lis Noer Holmberg (CD):
Hvad vil socialministeren gore for, at de ®l-
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dre, der bliver udskrevet fra hospital til eget
hjem, s far den behandling eller hjelp og ple-
je, de har behov for?

Socialministeren (Else Winther Andersen):

Til hr. Jorn Pedersen vil jeg vedrorende gko-
nomi sige, at det nok vil veere en idé, at vi far
erfaringsgrundlaget samlet forst for at se, om
ikke ogsa ventelisterne fortsat falder. Vi skal se
problemets omfang, sa jeg vil ikke her give til-
sagn om, hvad vi kan legge af gkonomi i det.

Til fru Lis Noer Holmberg vil jeg gerne sva-
re, at vi har en udbygget hjemmehjelp til de al-
dre i kommunerne, nir de bliver udskrevet fra
plejehjemmene. Der skulle gerne veere et sam-
arbejde — det er det, vi ogsi ser — med de kom-
muner, der laver forsegene, og hvor man laver
nogle samarbejdsaftaler om de @ldre, nar de
kommer hjem fra sygehusene.

Grete Schedts (S):

Jeg bliver nedt til at undskylde, at jeg m4 stil-
le socialministeren spergsmalet én gang til, for
jeg fik intet svar: Vil socialministeren bekraefte,
at undersogelsen fra sidste ar handler om over
67-arige? Er tallet 503 realistisk ogsd i dag, i
1991, altsé et ar efter?

Tom Behnke (FP):

Jeg vil godt i denne forbindelse sporge, om
ministeren er villig til at indskerpe over for
kommunerne, at visitationen af hjemmehjel-
pen foregér, nir personerne udskrives fra ho-
spitalet. Vi har eksempler pd, at kommunen si-
ger til patienter, der er blevet udskrevet fredag
eftermiddag efter 3 ugers ophold pa hospitalet,
og som intet har i kekkenskab eller koleskab:
Mandag morgen kan vi se pa problemet. Det er
til syge, som hverken kan komme ud af hjem-
met eller har mulighed for at fi andre til at
hjelpe sig, at man siger det. Er det rimeligt?
Agter ministeren at gribe ind over for kommu-
nerne?

Secialministeren (Else Winther Andersen):

Til fru Grete Schedts’ spergsmal vil jeg sva-
re, at det vil jeg g4 hjem og undersoge. Jeg vil
ikke std og sige her, at det lige nojagtig er de ar-
gange, for jeg kan ikke huske det. Det vil der
komme skriftligt svar pa.

Til hr. Tom Behnkes sporgsmil vedrerende
udskrivning fra hospital og indskarpelse over
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[Soclalministeren]

for kommunerne kan jeg oplyse, at jeg lige har
sendt brev rundt til landets kommuner om, at
man skal felge den vejledning, der er i cirkulz-
ret, om tildelingen af hjemmehjelp ved visita-
tion, og dermed er der ogsa fulgt en ministeriel
afgorelse.

Hermed sluttede sporgsmalet.

Spm. nr. S 565
4) Til socialministeren af:

Grete Schedts (S):

»Hvordan forestiller ministeren sig at opga-
ven med de senildemente @ldre kan loses, hvis
antallet af plejehjemspladser stadig falder?«

Skriftlig begrundelse

I takt med nedlaeggelsen af plejehjem og ple-
jehjemspladser samt @ndring af disse til selv-
steendige boliger i henhold til aldreboligloven
opstér der et problem med den gruppe af ldre,
der er senildemente.

Dette problem kan, sé& l&nge der fortsat ned-
legges plejehjem, kun loses med oget vaegt pa
degnpleje og dermed plejepersonale, der kan
tilgodese denne gruppes s®rlige behov.

P4 denne baggrund enskes ministerens vur-
dering af situationen og forslag til lasninger pa
problemet.

Socialministeren (Else Winther Andersen):

Jeg mener, at der er forskellige muligheder
for at lose opgaverne med de senildemente l-
dre. Det viste praktikerne os ved den konferen-
ce, som vi afholdt den 8. april i &r om forholde-
ne for de gamle med demens.

Jeg synes, at det var rart at fa syn for, at kom-
munerne kan give den senildemente en god
hverdag. Det kan ogsa lade sig gore, selv om
der sker omlaegninger i plejehjemmene. Der er
ingen, der forestiller sig, at man kan undvere
plejehjemslignende boliger. Men jeg mener, at
losningerne konkret ma tilretteleegges ude i
kommunerne under hensyntagen til de lokale
forhold. Man kan forestille sig en lesning, hvor
det isaer er senildemente, som visiteres til de til-
bageblevne plejehjemspladser. Som spergeren
anferte i sin begrundelse for spergsmaélet, kan
en anden lgsning pa problemet vare at styrke
indsatsen fra de kommunale hjemmehjzlpere.

Der er netop i disse ar en rivende udvikling, og
det store flertal af kommunerne har indfert en
degnhjemmepleje.

Tilbudene til senildemente uden for pleje-
hjemmene eges ogsd. Der kan vare tale om for-
skellige former for aflastningsophold, det kan
vare om dagen eller om natten eller pa degnba-
sis eller forskellige former for stimuleringstil-
bud. Her ma vi serlig veere opmarksomme
over for problemer og indsats i hjemmet, der
kan betyde, at senildemente forst sent i forlgbet
far brug for en indsats fra plejepersonalet.

Endelig vil jeg pege pd, at @ldreboligloven
giver mulighed for at tage hensyn ogsé til senil-
dementes s@rlige behov. Det har vi eksempler
pé, og jeg mener, at mulighederne er til stede
for at tilgodese senildementes behov ogsa frem-
over. Det er op til kommunerne at betenke de
dementes behov ved at tilrettelaegge hele det til-
budsomrade for de @ldre, og det mener jeg for
gvrigt ogsa at mange kommuner gor.

P4 konferencen om forholdene for ldre
med demens viste det sig, at der er brug for at
udveksle erfaringer om mulighederne for at
give demente en bedre hverdag. Derfor vil jeg
udsende et informationsmateriale, der belyser
de forskellige muligheder, og hvad miljoet be-
tyder for demente beboere, for, at de kan trives
bedst muligt ogsd sammen med andre.

Grete Schadts (S):

Jeg vil godt takke socialministeren for svaret
og s ogsé henvise til den nylig afholdte konfe-
rence om senildemente aldre, hvor vi jo i hej
grad fik bekrazftet nedvendigheden af ekstra
personale i degnvagt, specielt ndr vi taler om
udflytning fra plejehjem til egen selvstendig
bolig, og specielt nar vi taler om senildemens.

S4 vil jeg godt sperge socialministeren, om
disse betragtninger indgér i de skonomiske for-
handlinger mellem regeringen og Kommuner-
nes Landsforening, s& kommunerne sikres den
nedvendige ekonomi til ogs4 at klare denne her
opgave, der, som vi alle ved, i dag er steerkt vok-
sende.

Tom Behnke (FP):

Jeg er helt med pa lovgivningen om stop for
plejehjemsbyggeri, men var det ministerens og
regeringens intentioner, da man fik gennemfort
den lovgivning, at man skulle nedlaegge pleje-
hjem?
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Jorn Pedersen (S):

Hvad agter socialministeren at foretage, hvis
de prognoser, vi kender nu omkring kommu-
nernes gkonomi til naste ir, viser sig at betyde,
at flere grupper blandt de xldre, bl.a. de senil-
demente, ikke lengere kan tilbydes den pleje
og omsorg, de kan tilbydes i gjeblikket?

Lise Haekkerup (S):

Sa vidt jeg forstod pd direkter Bjarne Ha-
strup, er tallet i gjeblikket 40.000 og vil stige til
60.000 i lobet af de n®ste 20 ar. Jeg synes ikke
rigtig, at ministeren har svaret helt konkret pa,
hvordan man vil folge den negative udvikling,
som i gjeblikket sker pd plejehjemmene ifolge
de udsagn, som direkter Bjarne Hastrup er
kommet med for nylig.

Socialministeren (Else Winther Andersen):

Forst til fru Grete Schodts: Om egen selv-
steendig bolig ma jeg sige, at kommunerne selv
tilrettelegger deres ®ldrepolitik, og det gelder
selvfolgelig ogsa den hjlp, der skal til til senil-
demente.

Hr. Tom Behnke. En stor del af de pleje-
hjemspladser, der er blevet nedlagt, er jo trods
alt hjem med de meget sma rum, som man har
sammenlagt og lagt ind under aldreboliglov-
givningen. Vi méa samtidig huske p4, at der er
blevet en vaesentlig storre boligmasse for de &l-
dre i kraft af det store antal @ldreboliger, der er
blevet bygget.

Til hr. Jorn Pedersen: Vedrerende gkonomi-
en omkring det stigende antal @ldre, specielt
med demens, vil det vaere sddan, at kommuner-
ne sidder i forhandlinger for gjeblikket, og der-
for vil det veere urimeligt, om jeg nu ville sige, at
det er lige nojagtig det, vi vil. S4 leenge parterne
forhandler, m4 det vaere rimeligt, at der er ro pa
dette omrade.

Til fru Lise Heaekkerup: Hvis jeg forstar
spergsmilet rigtigt, blev der sagt noget med
40.000. Var det 40.000 senildemente, der men-
tes? Det er logisk, at tallet er stigende, da vi jo
far en hejere gennemsnitsalder her i landet, og
det er ogsa det, jeg oplever at kommunerne til-
retteleegger hele deres @ldrepolitik efter. Vi md
indstille os p4, at vi bliver zldre, og at det ogsa
bliver mere plejekrevende, men de yngre ®ldre
bliver sa til gengald ogsa bedre til at klare de-
res tilvaerelse selv.

Jorn Pedersen (S):

Supplerende til socialministeren: Agter mi-
nisteren at opfylde intentionerne i den dagsor-
den, Folketinget vedtog den 25. april i forbin-
delse med @ldredebatten?

Hvis det er ministerens agt, er ministeren og-
s& nedt til - ikke af hensyn til forhandlingerne,
men af hensyn til de ldre — at garantere, at den
tryghed, der bliver lagt op tili den neevnte dags-
orden, agter ministeren at fore ud i livet. Kan
ministeren og jeg vaere enige om det?

Socialministeren (Else Winther Andersen):

Vedrerende forhandlingerne vil jeg gerne
gentage — og det kan ogsd vare en iryghed at
vide — at der er nogle ting vedrerende gkonomi-
en, der forst skal afklares.

Vedrerende opfyldelse af dagsordenen vil
jeg gerne gentage, at det er en af de ting, jeg vil
varetage. Det, jeg sagde i mit forste indlaeg, var,
at jeg ville udsende oplysningsmateriale speci-
elt om dette emne, s vi er sikre pi, at alle kom-
muner fir de oplysninger om senildemente,
som det er rimeligt, for at de kan varetage pro-
blemet bedst muligt.

Hermed sluttede sporgsmalet.

Spm. er. S 591
5) Til trafikministeren af:

Arne Melchior (CD):

»Hvordan gir det med projekterne at gore
den kollektive bustrafik adgangsegnet for han-
dicappede og med de 50 mio. kr., der er optaget
pé arets finanslov til dette formal 7«

Skriftlig begrundelse

For et ar siden gav trafikministeren tilsagn
om 5 gange 50 mio. kr. (over 5 &r) til det i
spergsmdlet naevnte formal. Den forste portion
pa 50 mio. kr. er optaget pa finanslov 1991.

Endnu er der ikke bevilget én krone til dette
overmide vigtige formal. Hvad ventes der pa?

Trafikministeren (Tkast):

Hr. Arne Melchior sporger, hvad der ventes
pi med hensyn til bevillingerne af penge iil at
gore den kollektive bustrafik mere adgangseg-
net.
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[Trafikministeren]

Ministeriet har som forudsat efter indgéende
dreftelser med handicaporganisationerne, HT,
Amtsradsforeningen og Kommunernes Lands-
forening i marts i ar udsendt retningslinjer for
fordelingen af midler til forbedring af fysisk
handicappedes, gangbesveredes og aldres
muligheder for at benytte den kollektive bus-
trafik.

Ministeriet har modtaget et begrenset antal
ansegninger om stotte — til dato seks — og disse
spender over vidt forskellige projekter fra ind-
sattelse af lavgulvsbusser pa servicebusruter til
individuelle korselsordninger. Ansegningerne
er i fuld overensstemmelse med retningslinjer-
ne sendt til hering hos Bolig-, Motor- og Hjel-
pemiddeludvalget samt De Samvirkende Inva-
lideorganisationer, og jeg kan oplyse, at mini-
steriet i gar har modtaget positiv reaktion fra
De Samvirkende Invalideorganisationer. Vi
forventer et svar fra BMH-udvalget i neer frem-
tid. Det vil herefter vaere muligt at tage stilling
til de pagaeldende ansggninger, idet jeg natur-
ligvis leegger vaegt pd, at vi under overholdelse
af de procedurer, der er aftalt, snarest kan f&
gang i det praktiske arbejde med at forbedre
adgangsforholdene for handicappede og ®ldre
gangbesverede.

Arne Melchior (CD):

Jeg vil gerne takke ministeren for svaret. Det
er jo rart at here, at der begynder at komme lidt
gang i det.

Jeg vil gerne geore opmaerksom p4, at i be-
teenkningen til lovforslag nr. L 120, som blev af-
givet den 18. maj i fjor, stir der om den davz-
rende trafikministers tilsagn om disse 5 gange
50 millioner, og det var mange uger for denne
dato, den 18. maj, at man vidste, at tilsagnet var
givet.

Der er faktisk géet et &r med at udarbejde ret-
ningslinjerne for anvendelsen af disse penge.
Det er altsa nermest en pAmindelse om Parkin-
sons lov, nemlig at jo lettere noget er, desto
leengere tid tager det, og det svarer ikke til den
alvor og den hurtighed, som et ministerium, der
har beskaftiget sig med den slags ting massevis
af gange igennem &arene, burde kunne opbyde.

0.k, jeg er da glad for, at det nu bliver til no-
get, og jeg vil gerne benytte lejligheden til at
henstille til ministeren i overensstemmelse med
det, han her har sagt, og det, han for har sagt, at
aret altsd ikke ma blive ret meget @ldre, for de

penge kommer ud at virke. For dette er til men-
nesker, hvoraf en del jo ogsd er ldre menne-
sker, og nu har vi kert rundt i denne sag i drevis.
Jeg beder om, at den praktiske anvendelse af
midlerne vil ske snarest muligt.

Trafikministeren (Ikast):

Jeg siger ogsa tak til hr. Arne Melchior for
disse udtalelser. Jeg mé nok sige, at jeg er en lil-
le smule forundret over, at vi kun har faet seks
andragender, og jeg vil habe, at vi her i Folke-
tinget sammen kan vaere med til at sprede op-
lysningerne om dette, si vi fir mere gang i det.
Vi skal fra ministeriets side vaere meget velvilli-

ge.

Arne Melchior (CD):

Jeg deler ministerens skuffelse.

Nu er det ikke helt uvasentligt, hvilken kva-
litet disse andragender har, og jeg er bekendt
med, at HT har ansogt forste gang allerede i ja-
nuar, altsd for retningslinjerne foreld; i marts
maned, et par dage efter at de foreld, sogte man
igen, og pa den baggrund er det lidt skuffende,
at man ikke kan komme i gang. Det er miske
meget rart, at der er nogle enkelte gode projek-
ter, der kommer i gang forst, si de kan danne
skole, hvor man kan udvinde erfaringer til brug
for kommende projekter. Men jeg forstar mini-
steren sddan — og dér er jeg 100 pct. enig — at vi
alle er interesseret i, at dette bliver landsdak-
kende, siledes at handicappede i alle egne af
landet far fordel af disse midler.

Jeg takker igen for det givne svar.

Hermed sluttede spergsmalet.

Spm. nr. S 592

6) Til trafikministeren af:

Arne Melchior (CD):

»Hvordan giar det med de slisker, der skal
gore det muligt for kerestolsbrugere at komme
om bord i S-tog?«

Skriftlig begrundelse

I mindst 5-6 ar har det vaeret lovet de handi-
cappede, der beveeger sig med kerestol, at der i
forervognen i hvert S-tog skal vaere monteret en
slisk, der gor det nemt for de pag=zidende pas-
sagerer at benytte S-tog.
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[Arne Melchior]

Det er lykkedes ved menneskelig snilde at
lande pd Maénen. I forhold hertil synes den i
spergsmalet n@vnte opgave at méitte vere me-
get nem at lese. Hvor laenge endnu skal vore
handicappede medborgere mon vente pa ogsé
at kunne blive medpassagerer.

Trafikministeren (Ikast):

Hr. Arne Melchior sperger, hvordan det gir
med de slisker, der skal gere det muligt for ko-
restolsbrugere at komme om bord i S-togene.

I'forbindelse med korestolsbrugernes brug af
S-tog kan jeg oplyse, at nér det drejer sig om
manuelt drevne korestole, er der i dag en aftale,
som sikrer, at lokofereren i S-togene hjelper
korestolsbrugerne ind og ud. Nar det drejer sig
om elektrisk drevne kerestole, er der et pro-
blem pa grund af veegten.

Der har derfor i samarbejde mellem DSB og
handicaporganisationerne veeret arbejdet med
at fremstille en mobil rampe, der kan gere det
muligt for kerestolsbrugere at kore fra perro-
nen ind og ud af S-togene. Der har varet afpro-
vet flere prototyper, og der foreligger nu en
rampe, som er godkendt af handicaporganisa-
tionerne. Efter godkendelsen har der veret ar-
bejdet med at gore denne rampe moden; den er
faktisk feerdig til egentlig produktion, siledes
at der nu kan indgds en kontrakt med en virk-
somhed om at producere de ca. 300 ramper, det
drejer sig om.

Herudover har der veeret arbejdet med at ud-
vikle et skab i S-toget, hvor rampen kan place-
res tet ved lokofereren, s denne kan vaere den
handicappede behjelpelig pd samme made
som ved manuelt drevne korestole.

Disse arbejder forventes afsluttet i juni ma-
ned i ar, hvorefter produktionen kan startes, og
det forventes, at montering i S-togene kan vere
afsluttet i oktober méaned i 4r.

Spergsmélet om handicaprampen har vaeret
behandlet i et nedsat handicappanel med re-
praesentanter for De Samvirkende Invalideor-
ganisationer og DSB, og panelet er bekendt
med tidsplanen, hvorefter ramperne nu instal-
leres i S-togene.

Arne Melchior (CD):

Jeg vil ogsa gerne sige tak for dette svar, som
jeg kun kan tyde p& den made, at ministeren og-
s4 i denne detalje —~ men vigtig for de pageelden-
de — er opmerksom p4, at nu mé det altsi blive
til noget.

Ogsa denne sag har veeret forhandlet med
Trafikministeriet og med DSB 1, jeg kan godt si-
ge minimum 6 ar, og igen m4 jeg henvise til Par-
kinsons lov, nemlig at jo lettere noget er at lose,
desto langere tager det abenbart, og efter
dansk standard kan vi altsa ikke vare det be-
kendt. Men det er dejligt, hvis der nu sker no-
get, selv om jeg lagde maerke til ordet »forven-
tes«. Der er visse ting, man kan gere; man kan
lande p4 Ménen pa et ganske bestemt minut pa
en bestemt dag, men man kan ikke andet end
stadig »forvente«, som man gjorde i fjor og i
forfjor. Nu skal vi s4 se til oktober, hvad der er
sket.

Jeg forstdr pa ministeren, og det vil jeg gerne
sige tak for, at nar der er tale om 300 ramper, er
det, fordi de skal indarbejdes i alle forervogne i
kobenhavnske S-tog og ikke kun i forbindelse
med nye bestillinger. Det er jeg glad for og siger
tak for.

Sa blot det sidste. Ministeren sagde, at der er
en aftale om, at manuelt betjente kerestole
hjelpes om bord af foreren. Det ma vere ube-
kendt for et stort antal af de pdgeldende passa-
gerer. Jeg oververede et mede for nogle uger si-
den i handicaporganisationen i Kebenhavn,
hvor ogs4 flere folketingsmedlemmer, ogsi her
tilstedevaerende, deltog, og der blev spurgt til
disse ramper; der var ingen af de 60-70 kere-
stolsbrugere, der dér var til stede, der kendte
noget til dette.

Jeg vil derfor gerne sperge ministeren, om
han vil drage omsorg for — selv om jeg ved, han
har sterre projekter i gang — at en saddan aftales
eksistens vil blive meddelt i handicaporganisa-
tionernes blade og ved anden meddelelse, séle-
des at aftalen virkelig bliver gavnlig for dem,
der har brug for den.

Trafikministeren (Ikast):

Jeg vil takke hr. Arne Melchior, fordi han ger
opmarksom pé dette forhold. Jeg har ikke vee-
ret bekendt med det, og det skal blive givet vi-
dere til DSB med det samme, siledes at vi kan
fa det bragt ikke alene i de blade, der eri DSB’s
tog, men ogsd i handicapbladene.

Jeg vil gerne takke for oplysningen.

Arne Melchior (CD):
Tak, hr. minister!

Hermed sluttede spergsmalet.
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7) Til trafikministeren af:
Hjortnzs (S):

»Hvornar vil fergefarten mellem Arhus og
Kalundborg vaere normaliseret 7«

Skriftlig begrundelse

Der er fortsat problemer med de to erstat-
ningsferger for »Niels Klim« og »Peder
Paars«.

Der er noteret forsinkelser og omlegning af
billetekspeditionen til gene for passagererne,
og der er serlige problemer i spidsbelastnings-
perioder.

Hjortnzs (S):

Som det vil vare ministeren bekendt, har So-
cialdemokratiet vaeret meget kritisk over for
salget af de to Arhus-Kalundborg-ferger
»Niels Klim« og »Peder Paars«, og det har vi
veaeret, dels fordi vi ikke har veeret overbevist
om fornuften i de forretningsmessige disposi-
tioner, og dels fordi vi har veeret meget usikre
over for, hvordan kunderne ville reagere pa de
@ndringer, der er sket pa denne rute. Hvis der
er tale om en svakkelse af kundebetjeningen,
er det jo dbenbart, at det ogsa vil svaekke ruten
generelt.

Derfor afventer jeg spaendt de svar, ministe-
ren vil give pa de to spergsmail, jeg har stillet i
dag.

Trafikministeren (Ikast):

Som hr. Hjortnas er klar over, har der varet
nogle indkeringsproblemer med de to ferger,
der oprindelig er indkebt.

Problemerne ved at fa » Ask« og »Urd« klar
til tiden har vaeret et meget stort uheld, som jeg
beklager pa det dybeste, og som jeg personligt
er meget ked af. Vi havde gerne set, at de var
blevet indsat med det samme, og at det hele
havde virket fra starten. S skulle det ikke vaere.
Vi har fra DSB’s side forsegt at gere alt for at fa
udbedret det, der er sket af fejltagelser.

Det vil 54 sige, at de to nye faerger, » Ask« og
»Urd«, ikke er klar til at sejle endnu. »Ask«
sejlede sin forste tur den 19. maj, men skulle ef-
ter planen have veret indsat pé ruten allerede
den 13. maj. Arsagen hertil er forsinket levering
af feergen fra Blaesbjerg Marine. » Ask« matte

som bekendt tages ud af drift efter sin forste tur
pa grund af et uheld med broklappen agter. I
den forlgbne uge er der foretaget reparationer
af skibene, og skibene er afprovet. Alligevel vi-
ste det sig i nat, da skibene skulle genindseettes i
drift, at der stadig vaek er problemer med bro-
klappen i agter. DSB er ikke p4 nuvarende
tidspunkt i stand til at oplyse, hvornar » Ask«
kan indszttes pa ruten. Det er klart DSB’s op-
fattelse, at skibet endnu ikke er modtaget i god-
kendt og sejlklar stand fra Blaesbjerg Marine.

»Urd« har endnu ikke veret tilstrakkelig
klar til at blive indsat pa overfarten igen pa
grund af en forsinket levering af feergen i ufaer-
dig stand. » Urd« skulle efter planen have vaeret
indsat allerede den 22. maj. Situationen er nu
den, at der er gennemfort en provesejlads i gar.
Indtil nu er man ikke stedt pa problemer, og
DSB regner derfor med at overtage feergen i
morgen torsdag. Det skulle betyde, at feergen
kan indsettes pa overfarten i den kommende
weekend.

Den forsinkede levering af » Ask« og »Urd«
har for publikum betydet, at der er sejlet med
reduceret kapacitet fra den 13. maj.

Hjortnzs (S):

Det er jo en sergelig historie, og ministeren
er ikke i stand til i dag at kunne sige noget pre-
cist om, hvornér forholdene vil veere normalise-
ret. Man kan frygte, at der nu vil g& yderligere
lang tid. Derfor har jeg to spergsmal at stille til
ministeren; det ene er ganske vist set lidt i bak-
spejlet. Hvorfor fastholdt man ikke de to oprin-
delige feerger »Niels Klim« og »Peder Paars«
pé ruten, indtil man var sikker pé, at de nye feer-
ger var i stand til pa fuld kraft at ga ind i rutefar-
ten? Det andet spergsmél er: Hvad vil ministe-
ren gore for at sikre kundebetjeningen pa ruten,
indtil de to feerger kan ga ind i feergefarten pa
fuld kraft?

J. K. Hansen (S)":

Jeg vil i tilknytning hertil gerne have lov til at
sporge ministeren, hvordan ministeren egentlig
har tenkt sig at DSB fortsat skal kunne mar-
kedsfore ruten Arhus-Kalundborg med den ka-
pacitet, som man nu har sat ind med de to er-
statningsskibe. Vi ved, at skibene kan tage 600
passagerer; de kan ogsé tage 600 biler. Men nar
man nu f.eks. skal have reserveret plads til sin
bil, skal man s& oplyse, om det er en bil med 1
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passager — s& passer det jo med passagerantal-
let, hvis der er 600 biler — eller at det er en bil
med 2, 3 eller sdgar 5 passagerer? Kan man risi-
kere at holde pa kajen i henholdsvis Kalund-
borg eller i Arhus med sin bil med 5 passagerer
i og sé fa besked pa, at kun de to kan komme
med?

Hvordan har man egentlig teenkt sig man vil-
le kunne markedsfore en sddan rute, og hvilke
oplysninger har man egentlig teenkt sig der
skulle ud til befolkningen, for at man i det hele
taget kan bruge ruten?

Trafikministeren (Ikast):

Vi har fra DSB’s side gjort alt muligt for at
traekke bedst mulig fergekapacitet til Arhus,
for at passagererne skulle lide mindst muligt.
Det er meget sjeldent, man bliver ramt af sa
stort et uheld, at begge feerger, der skulle leve-
res, bliver forsinkede, og at den ene oven i ko-
bet udsattes for et uheld den dag, den prevesej-
les. Det er jo ikke noget, man kan kalkulere
med. Jeg synes, at DSB alligevel har gjort en
stor indsats ved at kalde andre ferger over og
har faet det etableret bedst muligt. Der har vae-
ret meget stor kontakt til de faste kunder, lastbi-
lerne, s& der er blevet aftalt sejltider, som var
afpasset med vognmandenes behov.

Den kundebetjening, der har vaeret indtil nu,
har ikke veeret god nok — det ved DSB godt —
men vi har undskyldt og gjort det bedste, der
overhovedet kunne gores i en sidan situation.
Jeg kan sige til hr. Hjortnees, at vi fgrventer, at
de to nye, serdeles gode skibe antagelig er sejl-
klar fra weekenden.

Til hr. J. K. Hansen: Jeg mener, at de to feer-
ger er serdeles gode frerger. De er beregnet til
den kapacitet, der vil vere behov for i fremti-
den. Arhus er jo den by i Danmark, der har flest
togforbindelser, flest IC3-forbindelser, og, jeg
var lige ved at sige ogsé de billigste priser. Det
er nok ikke helt rigtigt, men n®sten. Der er spe-
cialtilbud fra Arhus, og dermed mener jeg, at
DSB som helhed og den kollektive trafik star
steerkt i Arhusomradet. Vi har faet to skibe, der
virkelig kan tage den vognmasse, der kommer.
Og det problem med de 600 szder tror jeg af-
passes. De 200 seeder er forhandsreserverede til
togpassagerer, og de skal hente en pladsbillet,
s& man nejagtig ved, hvor mange der skal med.

Hijortnees (S):

Noget tyder pa, at der ikke har vaeret en til-
strekkelig kontrol med dette projekt. Det over-
rasker mig, at DSB og ministeriet ikke pa for-
hénd har veret klar over, hvilke krav der ville
blive stillet til skibene. Og det overrasker mig
ogsé, at man ikke har sikret, at disse krav pa
forhdnd var opfyldt, for man overhovedet hav-
de forestillet sig at skulle satte disse skibe ind i
sejladsen og traekke de gamle feerger vaek fra ru-
ten.

Derfor ma jeg sige, at sidan som billedet star
for mig, har der ikke vaeret tilstreekkelig styring
og kontrol med dette projekt, og det fir si efter-
folgende de ubehagelige virkninger, at der er
passagerer, der bliver afvist. Jeg vil gerne bede
ministeren udtale sig om, i hvor stort omfang
det er sket, at passagerer er blevet afvist i den
periode, der er forlebet. Hvis det er sket i et ik-
ke ubetydeligt omfang, er det klart, at s& svaek-
ker det rutens konkurrenceevne generelt. Der-
for ma jeg supplerende stille ministeren det
sporgsmal: Hvad vil man gore for efterfoigende
at markedsfore ruten, siledes at den relativt
hurtigt kan genoprette sit ry?

J. K. Hansen (S):

Jeg vil gerne sperge ministeren, om ikke mi-
nisteren frygter, at Arhus-Kalundborg-ruten,
som i dag drives af DSB, gar en udsultningspe-
riode i made. Ministeren ved jo, at vi i aftalen
om den faste forbindelse over Storebelt har af-
talt, at nar Storebaltsbroen tages i brug, skal
der veere mindst én rute over Kattegat. Bliver
det ikke sdledes, hr. minister, med de kapaci-
tetsproblemer, der er her, med de mange afvis-
ninger, der matte vere, at nar vi kommer frem
til at skulle traeffe beslutninger om, hvilke ruter
der skal besejle Kattegat, er Arhus-Kalund-
borg-ruten forlods skubbet ud i morket?

Trafikministeren (Ikast):

Jeg kan ikke oplyse hr. Hjortnzes om det helt
konkrete tal, men jeg skal selvfolgelig sende det
til hr. Hjortnees, nir jeg fir en opgerelse fra
DSB over, hvor mange der er afvist. Der har
veaeret gjort usedvanlig meget for at informere *
om det bade i fjernsynet, i radioen og i alle me-
dier, nar der har varet taget en faerge ud, og der
har veret henvist til specielle tog, siledes at
man kunne komme frem til mélet. Og jeg vil
gerne have lov til her at sige, at de ansatte pa
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DSB i Arhus har gjort et meget fint stykke ar-
bejde.

Med hensyn til at markedsfore de to nye fer-
ger: Jeg tror ikke, det bliver nedvendigt, hr.
Hjortnas; de salger sig selv. Nar folk forst har
varet om bord én gang og set, hvor dejlige de er
blevet, vil de komme der gang pa gang, de, der
ensker at sejle, og de, der har tid til det. De an-
dre vil tage de nye IC3-tog, og dér vil jeg henle-
de hr. Hjortnaes’ opmarksomhed pd den nye
kereplan, hvor Arhus netop har faet en-fortrins-
stilling.

Hr. J. K. Hansen vil jeg svare, at jeg ikke me-
ner, at der vil ske en udsultning. Jeg tror faktisk
tvaertimod. Vi har varet heldige eller forudse-
ende, eller hvad hr. J. K. Hansen vil kalde det,
vi har faet de rigtige feerger til det rigtige sted.
Og det giver nok den bedste overlevelsesmulig-
hed. Her har vi faet nogle faerger, der passer til
trafikken, nir man ser det sammen med
IC3-systemet.

Poul Erik Dyrlund (S):

Jeg vil gerne sperge ministeren apropos ka-
pacitetsdebatten og markedsferingsproblema-
tikken: Kan ministeren svare pé, hvordan man
i fremtiden vil satse? Er det sddan, at man vil
satse pa lastvognstrafikken frem for personbils-
trafikken, eller vil det stadig vaek veere sadan, at
det er passagererne, der kommer i forste raekke,
ogsa dem i personbilerne?

Sonja Mikkelsen (S):

Jeg vil gerne supplerende omkring kapaci-
tetsproblemet sporge ministeren, hvordan man
har teenkt sig at sikre, at passagerer, som er vant
til at bruge feergerne i weekenderne og i forbin-
delse med hgjtider osv., fortsat har mulighed
for at blive transporteret? Vi ved jo som be-
kendt, at »Peder Paars« og »Niels Klim« kun-
ne tage 2.000 passagerer hver. Nu er der tale om
600 passagerer, og det vil sige, at der er mulig-
hed for, at der ved hver afgang er 1.400 passage-
rer, der bliver afvist. Og vi ved, at der vil blive
tilfaelde, hvor man er klar over hos DSB, at man
simpelt hen ikke er i stand til ved de to ferger
»Ask« og »Urd« at levere den kapacitet, der er
behov for. Hvordan vil man i fremtiden sikre
det fra trafikministerens side?

Arne Melchior (CD):
Denne sergmuntre debat gar mig jo ogsa pa,

og de har jo nogle meget korte navne, disse fer-
ger: »Ask« og »Urd«. Man kunne endda mé-
ske have sparet det midterste bogstav i begge
navne, s ville det blive » Ak« og »Ud«, og det
ma vi sd takke det flertal for, der i sin tid be-
stemte salget af de feerger, der skulle have sej-
let, til en fast forbindelse var indrettet.

Men mit spergsmal til ministeren gir pa, at
ministeren i et af svarene her sagde, at de, der
foretraekker at sejle, vil der nok blive plads til;
de andre m4 s tage toget. Men som det lige er
sagt i sidste spergsmal, er der altsd meget lidt
plads eller ingen plads i toget netop op til week-
ender, helligdage, ferier osv.

Dernaest vil jeg sperge, om ministeren da ik-
ke er opmarksom p4, at man ikke kan tage bi-
len med pé toget, og den, der har brug for at ta-
ge bilen med til Jylland og tilbage igen, kan vel
ikke tage toget. Jeg beder ministeren sige, om
han er opmearksom pa det. Hvis han er det,
hvad jeg er temmelig sikker p4, synes jeg, at det
er lidt letsindigt at sige, at sd kan man bare tage
toget, for vi kan jo ikke som sneglene tage bilen
pé ryggen.

Trafikministeren (Ikast):

Det forste spergsmaél var, om man ville satse
pa lastvogne eller personbiler. Jeg vil da gerne
sige rent ud, at vi satser pa lastbiler og person-
biler og mindre pa passagertrafikken, for den
har veret steerkt nedadgdende i de senere ar,
hvorimod bil- og lastbiltrafikken har veeret
sterkt stigende. Vi har kun udnyttet ca. 13 pct.
af den kapacitet, der var pa de gamle skibe. Det
er sa sjeldent, at der har veeret over 600 passa-
gerer, men derimod har der vaeret en masse trai-
lere, lostrailere og lastvogne med, og denne
form for trafik er staerkt stigende.

Til fru Sonja Mikkelsen vil jeg gerne henvise
til DSB’s nye kereplan. De 200 passagerer, der
har fortrinsret til at komme med, har jo plads-
billet. Hvad angér dem, der ikke kan komme
med pd helligdagene, vil jeg gerne gore op-
merksom p4, at man ifelge den nye kereplan
kan kere pa den billige billet fra Arhus til Ko-
benhavn og tilbage igen, ogsa i weekenderne,
fra den 3. juni. Det eri hvert fald lige sa godt for
de studerende, som ikke skal have bil med.

Til hr. Arne Melchior: Ja, jeg er fuldstendig
klar over, at det er et problem med dem, der
skal have bilen med, men det er ikke pladsen til
bilen, som har vaeret det problem, der har veeret
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diskuteret. Der er nemlig betydelig bedre plads
til bilerne pa de to nye ferger, men der er kun
de godt 600 pladser til passagererne, 600 faste
pladser, og om sommeren derudover liggesto-
lene m.v. ovenpa.

Jeg mener, at vi har fiet to virkelig gode fer-
ger, og jeg tror ikke, at vi skal begynde at rakke
dem ned, for vi nu har set, hvad de kan preaste-
re.

Og hvad enten de har et kort eller et langt
navn: Jeg onsker dem alligevel held med sej-
ladsen!

Poul Erik Dyrlund (S):

Nu har det i mange ar veeret en kendt sag, at
der er nogle gode og staerke relationer imellem
de to havnebyer Kalundborg og Arhus, og det
har veeret lige s almindeligt, at drhusianere er
smuttet en tur over pd den anden side af vandet,
som kalundborgensere er smuttet den modsatte
vej. Nu siger jeg ikke hermed, at kalundborgen-
sere eller arhusianere skal favoriseres frem for
andre befolkningsgrupper, absolut ikke, men
hvordan skal jeg som kalundborgenser frem-
over forholde mig, hvis jeg vil smutte over van-
det til Arhus? Jeg kan forstd pa ministeren, at
de 200 pladsbilletter er reserveret til togpassa-
gererne; hvordan skal den lokale befolkning
fremover kunne benytte faergerne i spidsbelast-
ningsperioder?

Hjortnzs (S):

Nar vi nu er inde pa nogle af de interessante
sporgsmaél: Hvad med sommerens mange cykli-
ster, som var vant til lige at kere om bord pa
feergen, smutte med over og kore videre? Jeg
har forstiet p4 ministerens svar, at man kan og
vil komme i den situation, at man m4 afvise tog-
passagerer og sige, at der ikke er plads til flere.
Kan man ogs& komme i den situation, nar det
drejer sig om biltrafikanter, altsd at man m4 af-
vise dem, fordi der er for mange personer i bi-
lerne?

Trafikministeren (Ikast):

Jeg vil tillade mig at sige til dem, der bor i
Kalundborg, og dem, der bor i Arhus, at de skal
gore, ligesom de plejer. De skal bare hente en
pladsbillet sammen med deres almindelige bil-
let, de far den gratis udleveret. Der vil ikke vare
nogen forskel, for det er sa f4 gange om aret, vi
har haft mere end 600 passagerer, s der vil me-

get sjeldent blive tale om de situationer, der
trakkes frem her. Men man kan jo altid finde
sddanne smé yderligheder.

Til hr. Hjortnaes vil jeg sige: Min kollega kir-
keministeren bygger jo heller ikke kirkerne, s&
de passer i storrelsen til juleaften. Vi kan heller
ikke have faerger, hvor vi til daglig kun udnytter
13 pct. af kapaciteten, fordi der én eller to dage
om 4ret er et andet behov. S4 cyklisterne kom-
mer altsd med. Der er rigelig plads til dem om
bord, og hvis de har pladsbillet, er der ingen
problemer dér.

Hermed sluttede spergsmalet.

Spm. ar. S 602
8) Til trafikministeren af:
Hjortnes (S):
»Hyvilke oplysninger kan ministeren give om

gkonomien i de @ndringer, der er foretaget i
Arhus-Kalundborg-overfarten 2«

Skriftlig begrundelse

Der onskes en redegerelse for de faktiske
omkostninger ved de foretagne @ndringer, og
hvilke forventninger der nu er til de fremtidige
regnskabstal.

Trafikministeren (Ikast):

Hr. Hjortnees har bedt om en oplysning om
okonomien i de &ndringer, der er foretaget pa
Arhus-Kalundborg-overfarten.

Jeg kan i den anledning oplyse, at DSB som
baggrund for beslutningen om salg af fergerne
»Peder Paars« og »Niels Klim« foretog en vur-
dering af den samlede skonomi i perioden
1991-96 ved fortsat sejlads og derefter salg af
faergerne i 1996.

Denne vurdering blev sammenlignet med et
alternativt salg nu sammenlignet med indchar-
tring af to roll-on-roll-off-skibe. Den gkonomi-
ske mergevinst blev beregnet til ca. 300 mio.
Ved en efterfolgende vurdering er det skennet,
at den samlede veerdi ved fortsat sejlads med
»Peder Paars« og »Niels Klim« forudsat salg i
1996 er 227 mio. kr., mens den tilsvarende var-
di ved salg nu og indchartring af skibe er 507
mio. kr. Mergevinsten er sdledes opgjort til 280
mio. kr.
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Hjortnzes (S):

Hvad kan ministeren oplyse om rentabilite-
ten pd ruten med de nye feerger? Er der en for-
nuftig forretningsmassig rentabilitet for fer-
gerne, sddan som man forventer de vil blive be-
nyttet i fremtiden?

J. K. Hansen (S):

Som det ogsa blev nzevnt under debatten om
det foregdende sporgsmal, var vi jo i Socialde-
mokratiet modstandere af dette salg, og vi dis-
kuterede jo ogsa ekonomien sidste ar ved den-
ne tid. Nu kan jeg forstd, at den er blevet ringe-
re end det, vi diskuterede i maj sidste ar, men
hertil kommer - og det er det, jeg stiller sporgs-
maél til ministeren om — de forhindringer, der nu
har vaeret, hvor man maétte seette ekstra kapaci-
tet ind, idet man f.eks. har mattet tage en feerge
ud fra Gedser-Warnemiinde-ruten — en ferge,
der sejler internationalt og med toldfrit salg —
med de omkostninger, der er forbundet med at
fjerne dette toldfrie salg og retablere det, nar
feergen skal tilbage, og en anden feerge fra Hel-
singer-Helsingborg-ruten, som har de samme
problemer. Bade dette og det forhold, at de nye
feerger kommer ind p4 et senere tidspunkt, ma
da have medfort, at der er labet nogle omkost-
ninger pa, som reducerer dette belob vasent-
ligt, og hvem skal si betale det?

Trafikministeren (Tkast):

Jeg vil gerne sige til hr. Hjortnaes, at det er
meget svaert at lave rentabilitetsberegningen
netop lige i ojeblikket, men den skal komme
meget snart, nér vi fir feergerne kort ind og far
fastlagt bes@tnings- og mandskabsgrupperin-
gerne.

Jeg kan sige s meget, at rentabilitetsbereg-
ningen pd papiret ser uhyre fornuftig ud, og jeg
mener, der er tale om en levetidsforlaengelse,
séledes at ruten kommer til at overleve ikke
mindst p4 grund af de ekonomiske beregnin-
ger.

Til hr. J. K. Hansen vil jeg gerne sige, at der
er labet mange udgifter pa, og der er her tale
om, at en reder ikke har leveret skibet i den
stand og til den tid, han skal, og dermed kom-
mer der jo et opger mellem DSB og Blaesbjerg
Marine om placering af ansvar for fordelingen
af de gkonomiske midler.

Arne Melchior (CD):

I sit forste svar naevnte trafikministeren de
beregninger, der i sin tid blev foretaget af renta-
biliteten. Jeg husker udmerket de beregninger,
men de er jo meget afhangige af, hvad feergerne
ville have kunnet indbringe til sin tid, altsi nar
vi nar frem til 1996, sa det kan man jo kun spe-
kulere over.

Men da nu ministeren gav disse oplysninger,
vil jeg gerne sporge, om jeg erindrer rigtigt, nar
jeg mener, at Rigsrevisionen pa egen foranled-
ning er gdet i gang med en kulegravning af de
beregninger, der dér blev foretaget, og hvad der
senere matte vaere sket. S& vidt jeg erindrer, er
det lenge siden — jeg tror et ar — at man tog det-
te initiativ, og derfor vil jeg gerne sperge, om
Rigsrevisionen har afsluttet sine undersagelser,
s& de allerede er Trafikministeriet og/eller
DSB i haende, eller, hvis det ikke er tilfeeldet,
om ministeren nu har nogen viden om, hvornar
det ventes afsluttet. Men det afgorende er altsd
iseer spergsméilet om, hvorvidt disse beregnin-
ger foreligger.

J. K. Hansen (S):

Det er muligt, at det, jeg nu vil sperge om,
ligger lidt uden for hovedspergsmalet, men det
synes jeg nu ikke det gor. Jeg vil gore opmeerk-
som p4, at en af grundene til at selge de to ski-
be fra regeringens side var, at man skulle skaffe
nogle penge til en ny feerge pa Helsingor-Hel-
singborg-overfarten, idet der blev talt om, at
provenuet ved dette salg skulle tilgd Helsingeat-
Helsingborg-overfarten, og det var i hvert fald
af en sterrelsesorden, der er storre end det tal,
ministeren har naevnt her. Hvis dette sporgsmal
falder inden for hovedspergsmalet, vil jeg altsa
gerne have svar pd, om det provenu nu holder,
sdledes at de penge bliver overfort til Helsing-
or-Helsingborg-overfarten.

Gammelgaard (KF):

Det helt afgorende i forbindelse med de
sporgsmal, der her er rejst, er jo, om Arhus-
Kalundborg-overfarten kan bevares i fremti-
den.

Jeg vil gerne sperge ministeren, om chancer-
ne for bevarelsen af Arhus-Kalundborg-ruten
er storre i fremtiden — ogsé efter at Storebelts-
forbindelsen bliver etableret — i og med at be-
hovet nu er blevet tilpasset efterspergslen, eller
er de mindre?
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Er det ikke sddan, at der er storre chance for,
at vi ogsd i fremtiden har en Arhus-Kalund-
borg-overfart nu, hvor behovet er i overens-
stemmelse med eftersporgslen, frem for hvis vi
var fortsat med en situation med feerger, der for
passagerernes vedkommende kun havde en be-
leegning pa ca. 15 pct.?

Hijortnes (S):

Der kan jo stilles en lang reekke kritiske
sporgsmal, og det er der ogsd blevet i dag, og
det vil der sikkert ogsé blive i den kommende
tid, sd leenge der ikke er en endelig afklaring af,
hvordan disse forhold henger sammen.

Jeg vil gerne i forlengelse af de svar, der alle-
rede er givet, udirykke min gleede og tilfreds-
hed med ministerens tilkendegivelse. Jeg har
forstéet, at besejlingen af ruten vil veere norma-
liseret inden for ganske f4 dage. Jeg har forsti-
et, at ministeren mener, det er de rigtige feerger,
der nu besejler denne rute, og jeg har forstdet
pé ministeren, at der er en fornuftig rentabilitet,
sddan som ministeren m4 vurdere det i dag, og
det allervigtigste, nemlig at ministeren klart og
utvetydigt har tilkendegivet, at han mener, ru-
ten ikke alene er levetidsforleenget, men ogsa at
den vil have gode muligheder for at vaere den
rute, der overlever. Det betragter jeg som en po-
litisk tilkendegivelse af overordentlig stor be-
tydning, og det takker jeg for.

Trafilaministeren (Tkast):

Hr. Arne Melchior spurgte, om Rigsrevisio-
nen var feerdig, eller om jeg var vidende om,
hvor langt de var.

Jeg kan oplyse, at de ikke er faerdige. Jeg har
sd sent som i aftes fiet oplyst af DSB, at de hel-
ler intet kendskab havde til, hvor langt man var
isagen. Den er i hvert fald ikke ferdigbehand-
let, sd vi ma vente med glaede og haere, hvad der
sker pa et lidt senere tidspunkt.

Til hr. J. K. Hansen kan jeg sige — selv om det
er lidt uden for spergsmalet — at det drejer sig
om ca. 20 mio. kr. Det har veeret noget dyrere at
chartre pa grund af ombygningerne, men det er
lige deromkring.

Til hr. Gammelgaard vil jeg gerne have lov at
sige, at det efter min bedste overbevisning og de
beregninger, vi har kunnet foretage, er den bed-
ste investering, vi kunne gore, og at den giver
den bedste mulighed for, at denne rute overle-
ver som en god og givtig rute.

Til hr. Hjortnaes vil jeg gerne sige, at jeg er
enig med hr. Hjortnzs i vurderingen.

Hermed sluttede sporgsmalet.

Spm. nr. S 603

9) Til fiskeriministeren af:
Hjortnzs (S):
»Med hvilken begrundelse fik de sékaldie

supertrawlere fra Esbjerg adgang til at drive sil-
defiskeri i 19907«

Skriftlig begrundelse

Der onskes en redegerelse for de faktiske
omkostninger ved de foretagne andringer, og
hvilke forventninger der nu er til de fremtidige
regnskabstal.

Hjortnaes (S):

Efter en raekke svar, jeg har fiet pa sporgs-
mal stillet til statsministeren, ligger det klart, at
fiskeriministeren har, lad mig sige ikke ubety-
delige skonomiske interesser i det erhverv, som
han er politisk ansvarlig for, og at disse interes-
ser er centreret omkring fiskerfartgjer, som er
hjemmeherende i Esbjerg.

Det skerper naturligvis interessen, nar der
pludselig sker et brud pé en traditionel forde-
lingsnegle vedrorende sildefiskeriet, som i hej
grad tilgodeser netop fartejer hjemmeherende i
Esbjerg. Og det giver selvfolgelig grundlag for
den mistanke, at ministeren ved tilretteleeggel-
sen af sildefiskeriet i Nordseen har varetaget
usaglige hensyn.

Jeg haber meget, at ministeren ved sin besva-
relse af det sporgsmal, jeg har stillet ham her i
dag, vil veere i stand til at, skal vi sige afvise en-
hver form for mistanke om, at ministeren i den-
ne sammenhzng har varetaget usaglige hen-
syn.

Fiskeriministeren (Kent Kirk):

Nar der i spergsmalet tales om supertrawle-
re, teenkes der formentlig pa en raekke fartgjer
over en vis starrelse, der fik kapacitetstilladelse
i 1983 og 1984. Jeg kan oplyse, at der i tilladel-
serne ikke blev stillet vilkdr om, at fartejerne
ville vere udelukket fra bestemte fiskerier.
Men der blev i tilladelserne advaret om res-
sourcesituationen, ligesom specielt bifangst-
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problemerne i industrifiskeriet blev understre-
get. Disse fartgjer har derfor mulighed for at
deltage i sildefiskeriet pa lige fod med alle an-
dre fartgjer, hvis de kan overholde kravene til
fangstbehandling og afsetning til konsumfor-
mal, og flere af fartgjerne deltog i sildefiskeriet
allerede i 1988.

Det grundlag for forvaltning af sildekvoten,
som jeg baserer reguleringerne p4, blev fastlagt
i et udvalg med erhvervsrepresentanterne i
1989. Det indgar heri, at der skal sigtes imod, at
erhvervet pa baggrund af dansk sildefiskeris
tradition fortsat skal vere bredt funderet. Det
skal ligeledes sikres, at sterstedelen af de dan-
ske sildekvoter anvendes til konsum for deri-
gennem at sikre konsumindustriens forsynin-
ger.

Hjortn=s (S):

Det undrer mig meget, at der ikke blev stillet
vilkér, da disse store fartgjer kom ind i fladen.
Det métte vaere dbenbart for enhver pa det tids-
punkt, at der ikke var adgang for dem til at fiske
konsumfisk, og det er da ogsa sidan, at de i
hvert fald i de forste par ar efterfolgende over-
hovedet ikke har fisket konsumfisk, men er gaet
direkte efter industrifisk.

Derfor undrer det mig, at det ikke har ligget
klart, men under alle omstendigheder er der ta-
le om brud p4 et traditionelt menster, og jeg vil
gerne sporge fiskeriministeren, om det ikke er
sidan, at man har den hovedregel ved tilrette-
leggelsen af fiskeriet, at man i hej grad tager

hensyn til det traditionelle, historiske menster, -

og hvad der er begrundelsen for, at ministeren i
1990 abner for, at trawlerne, iseer supertrawler-
ne, kan fi adgang til at fiske sd stor en maengde
sild, at man klart bryder med det monster, der
har varet forud for den periode.

Fiskeriministeren (Kent Kirk):

Jeg kan sige til hr. Hjortnaes, at udviklingen
med hensyn til kravene i tilladelserne startede
omkring 1983. T 1982 spekulerede man ikke pa,
at der i det hele taget skulle tilladelse til, hvis
man ville bygge et nyt fartej. S lavede man til-
ladelsessystemet og begyndte med at advare de
fiskere, der segte om en tilladelse. De fik tilla-
delse, men man advarede dem om ressourcesi-
tuationen, bifangstproblemer og lign. Da vi
kom langere frem, blev man enig i det regule-
ringsudvalg, som blev nedsat, om at dele fiske-

grupperne op i ikkekritiske fiskearter og kriti-
ske fiskearter. Kun &t fartej fik tilladelse i dette
system under de ikkekritiske fiskearter, og det
fartej er aldrig kommet ind i sildefiskeriet, fordi
sildefiskeriet pa det tidspunkt, som altsa ligger
senere end 1984, blev kategoriseret som et fi-
skeri, der var kritisk.

Derudover ma4 jeg fastsla, at der absolut ikke
er tale om brud p4 traditionelle regulerings-
menstre. Det har faktisk altid varet sidan, at
fiskerne har haft adgang til fiskeriet, hvis de
kunne opfylde de overordnede krav om kvali-
tet, konsumanvendelse osv., og jeg har baseret
reguleringerne pa den rapport, der blev lavet,
hvor alle erhvervsrepresentanterne deltog,
hvor man analyserede hele sildesituationen.
Det, der har varet det afgerende ogsa for er-
hvervets reprasentanter, har varet at fi oget
konsumanvendelsen, og den har vi fiet eget
dramatisk i 1990.

Derfor m4 jeg klart afvise, at der er sket noget
brud pa de traditionelle monstre, Dermed tror
jeg, at jeg har svaret pa alle spergsmalene her.

‘Hjortnzes (S):

Ministerens svar er pd ingen made tilfreds-
stillende, og jeg vil ogsd havde, at ministerens
svar ikke er korrekte. Ministeren tager ud-
gangspunkt i de bekendtgorelser, som har regu-
leret fiskeriet forud for 1990, men deri er der
rent faktisk givet visse fordele til notbadene i
sildefiskeriet, og derfor méatte notbadene selv-
folgelig ogsa have en vis forventning om, at dis-
se fordele ville kere videre.

Hvis ministeren mente, at der skulle ske et
brud med det menster, der er blevet nedlagt i
tidligere bekendtgarelser, kan man for det for-
ste med rimelighed rejse det spargsmal, om ik-
ke ministeren skulle have segt sig dekket ind
politisk, om der er tilstreekkeligt grundlag i de
bemyndigelser, som ministeren har i dag til at
foretage en sidan total endring i mensteret.
Men hvis ministeren mener, at han havde den
bemyndigelse, og at han ikke behevede at dek-
ke sig ind politisk, m4 man ud fra nogle almin-
delige retsbetragtninger sige, at hvis man ved
en politisk handling og ved @&ndring i bekendt-
gorelserne paforer en del af fiskerierhvervet di-
rekte gkonomiske tab, ma det forudsztte et ri-
meligt varsel, sa det pageldende fartoj kan til-
passe sig den nye situation, og det ma forudszt-
te, at man ogsd overvejer kompensationsfiskeri.
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Det har man gjort ved andre lejligheder tidlige-
re, og derfor har ministeren ikke ret, nar han si-
ger, at der ikke er tale om brud pa et monster
for sildefiskeriet, som har veeret fulgt igennem
en periode.

Ministeren har ved sin handlemade péfort en
del af fiskeriet hjemmeherende i Hirtshals di-
rekte skonomiske tab, og de, der har fordel af
det, er fiskerfartajer hjemmeheorende i Esbjerg,
som ministeren bide har skonomiske og politi-
ske interesser i.

Risgaard Knudsen (S):

Ministeren har nu her et par gange forsogt
nzrmere at redegere for sine dispositioner, ogi
den anledning vil jeg gerne sporge ministeren,
om hans dispositioner har affedt kritiske be-
mearkninger, kritiske henstillinger fra det nord-
jyske omrade.

Niér jeg stiller sporgsmalet, er det bl.a. med
baggrund i, at jeg meget tydeligt erindrer, at
den konservative partiorganisation i Nordjyl-
land midt under valgkampen fik meget travit
med at fi arrangeret et mode med ministeren
som hovedtaler. Jeg havde jo ikke adgang — det
har sin sarlige forklaring — men det var mit ind-
tryk, at det spergsmél, som hr. Hjortnes her
har stillet, var hovedspeorgsmalet ved det pé-
gxldende mede. Derfor mit sporgsmal.

Fiskeriministeren (Kent Kirk):

Jeg ma forst over for hr. Hjortneas afvise, at
jeg har gkonomiske interesser i supertrawlere.
Det hverken har jeg eller har jeg nogen sinde
haft, sa det ma jeg klart tilbagevise.

Dernast vil jeg gerne sige til hr. Hjortnes, at
det jo altid har veeret sddan inden for regulering
af fiskeriet, at man har justeret tingene i forhold
til den seneste udvikling. Det afgerende med
hensyn til sildereguleringer har veeret, at jeg har
sat mig som et hovedmal, at vi skulle age kon-
sumanvendelsen, og det er altsd lykkedes for
0s.
I ovrigt er alle fartajer blevet behandlet lige.
Vi har et storrelseskriterium, som er afgerende
for, hvor stor mengde man fér lov til at fiske, og
derudover er der en bonusordning — det erken-
der jeg er nyt i forhold til gamle ordninger —
som betyder, at de fartgjer, der lander en stor
mengde ikke alene i konsumegnet tilstand,
men ogsa fir dem igennem vores sildefabrik-
ker, far tildelt en ekstra bonus. Jeg erkender, at

det er nyt, men jeg mener ikke, at det er et ska-
deligt system. Og der er absolut ikke tale om re-
gionale fordelinger af fiskeriet og fiskemulighe-
derne; det er der ikke i nogen fiskerier. Man
kunne formentlig foretage en analyse af torske-
kvotens udnyttelse i Dstersoen og sa dele det op
geografisk pd, hvor fartgjerne kommer fra, og
det samme geelder f. eks. tungefiskeriet i Nord-
soen. Men det er ikke en politisk beslutning;
beslutningen er alene fiskernes. Hvis de kan
opfylde det kriterium, der er for det pagelden-
de fiskeri, har de ogsd mulighederne for at gi
ind i det.

Det, der selvfelgelig er problemet lige i gje-
blikket i sildefiskeriet, og som ger det sveert for
alle, er, at vores kvoter er for smé. Det er pro-
blemet, og det skaber selvfolgelig vanskelighe-
der ikke alene for notbadene, men ogsé for de
andre fartojer.

Jeg haber, at hr. Hjortnees er enig med mig i,
at den danske fiskerflade ikke skal bestd af 11
notbdde alene, men at der ogsd ma vare plads
til nogle trawlere. Der m& ogsé veere plads til, at
nogle af de fartagjer, som har problemer i indu-
strifiskeriet, kan rigge om og komme ind i kon-
sumfiskeriet, i stedet for at de hele tiden skal
vere konfronteret med at bryde bifangstregler-
ne i industrifiskeriet. Jeg haber, at hr. Hjortnes
er enig med mig i det. Eller skal jeg forstd det
sddan, at hr. Hjortnees’ budskab til mig er, at
man onsker, at jeg skal ga til Socialdemokratiet
og fa at vide, at den danske fiskerflide alene
skal besta af 11 notbade? Er det tilfeeldet, vil jeg
meget gerne have klar besked her i dag.

Ma3 jeg dernzst sige til hr. Risgaard Knudsen
vedrorende de kritiske bemarkninger i Nord-
jylland, at der ikke kan veare nogen diskussion
om, at notbade har vaeret meget kritiske, men
organisationerne som sidan, ogsé de organisa-
tioner, som notbadene har tilhort — jeg teenker
her pa Danmarks Havfiskeriforening — har til-
sluttet sig hele dette reguleringssystem. Og det
er mit indtryk, at fiskeriorganisationerne er til-
fredse med, at vi har net det meget vigtige mél
at fa foroget vores konsumanvendelse af sild,
og det er trods alt ndet i 1990. Det blev ikke ndet
med de hidtidige gamle mader at regulere fiske-
ri efter.

Hjortnzes (S):
Det er dybt beklageligt, at ministeren ikke er
klar over, at dette her handler om grundleg-
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gende retsprincipper. Det er meget kritisabelt,
hvis der sker vaesentlige og pludselige @ndrin-
ger i principperne for fordeling af en begranset
sildekvote, uden at disse endringer kan be-
grundes i rent saglige hensyn.

Ministeren har ikke her i dag fremlagt en be-
grundelse, som er overbevisende for mig. Det er
abenbart, sidan som fiskeriet er foregaet op til
1990, at notfartejerne har haft fordele. Jeg dis-
kuterer ikke, om de skal have fordele eller ikke
skal have fordele, jeg konstaterer bare, at de har
haft fordele. Og der er ikke ved tilrettelaeggel-
sen af fiskeriet for 1990 givet et tilstreekkeligt
varsel, der er ikke taget kontakt til de politiske
partier; man @ndrer med andre ord totalt det
monster, man har fulgt i tidligere bekendtgerel-
ser, uden at sikre sig, at der er politisk baggrund
for det. Der er ikke sogt kompensationsfiskeri
for de fartejer, der er blevet ramt. Det vil sige, at
man paferer én del af fiskeriet skonomisk tab,
samtidig med at man giver gevinster til en an-
den del, og det er ejendommligt nok sddan nog-
le, som ministeren har serlige forhold til. Det
er ikke saglige hensyn, og ministeren har ikke i
den sammenhang dakket sig tilstrekkeligt ind
efter min vurdering.

Tredje nastformand (Lilli Gyldenkilde):

Det skulle vaere unedvendigt at indskaerpe
taletiderne, men jeg vil dog sige, at hvis dette
fortsaetter, bliver jeg nedt til at leese op af forret-
ningsordenen om taletiderne. Der er en reod
lampe, der lyser, nér taletiderne overtrades, og
den ber man kigge lidt pa en gang imellem.

Risgaard Knudsen (S):

Jeg er selvfolgelig klar over, at fiskeriministe-
ren ikke er partifunktionar, men jeg vil allige-
vel gerne stille folgende spergsmal til ministe-
ren: Nar den konservative partiorganisation i
Nordjylland i slutningen af valgkampen fik si
travlt med at f4 fiskeriministeren til Hirtshals til
et mede om disse problemer, var det vel ikke sa
meget hensynet til notbddene som hensynet til
ravaretilforsler til fiskeindustrien, der gjorde
dette konservative initiativ s nedvendigt?
Hyvis jeg skulle have misforstaet den konserva-
tive partiorganisation, setter jeg da pris pa at
blive orienteret herom. Det vil jeg ogsé tro mi-
nisteren kan gere, selv om han ikke er parti-
funktioner.

Fiskeriministeren (Kent Kirk):

Jeg er enig med hr. Hjortnas i, at regulerin-
ger selvfolgelig skal vere baseret pd nogle
grundlzggende retsprincipper. Det er de ogsa,
men der er intet i vores reguleringsforanstalt-
ninger, som ikke betyder, at vi er nodt til at til-
passe systemerne til den aktuelle udvikling.
Det er en opgave, vi har, hvis vi ensker at fa
mest muligt ud af de ressourcer, vi har i havet.
Det er ogsd en opgave at preve pd at fa tilpasset
fladen til en omstrukturering, sa den kan fiske
fuldt ud i overensstemmelse med de EF-regler,
vi nu engang er underlagt.

Dernzast vil jeg gerne understrege, at det ef-
ter min mening er fuldstendig fejlagtigt at gore
det op pa den made, at der er truffet en politisk
beslutning, hvor man har taget nogle fordele fra
en bestemt gruppe, der har fordele ét ar, fordi
de maske har en stor andel af kvoten, medens
fiskeriet udvikler sig pa en anden made det ne-
ste ar, for det, de enkelte fartgjer har mulighed
for at fiske, afh@nger jo af sterrelsen af det an-
tal fartojer, der gir ind i det pageeldende fiskeri,
og den kvote, man har. Det er det, der er afgo-
rende for det, og det kan da godt vare, at man
kan finde ét &r, hvor interessen for det pagel-
dende fiskeri fra andre fartejer er meget be-
greenset, og derfor har en lille gruppe fartojer
fanget en meget stor mengde, mens denne situ-
ation @ndrer sig det efterfolgende ar. Men det
er den enkelte fisker, der traeffer beslutningen,
det er ikke en politisk beslutning. Det vil jeg
meget steerkt understrege.

Endvidere vil jeg gerne gore opmearksom p4,
at der har vaeret enighed i reguleringsudvalget
om denne udvikling, og derfor mener jeg, at vi
faktisk er fuldsteendig deekket ind i forhold til
disse bekendtgarelser.

Jeg vil gerne sige til hr. Risgaard Knudsen, at
jeg udmarket godt forstar, at hr. Risgaard
Knudsen kan have sveert ved at forsta den kon-
servative partiorganisation, men det mede, der
var i Nordjylland under valgkampen, drejede
sig primzaert om at forklare, hvordan vores regu-
leringssystem fungerede, og fa tilbagevist alle
de usaglige angreb, der var blevet fremfort un-
der valgkampen. Det lykkedes os ganske fint.

Hjortnas (S):
Jeg havde habet pa, at vi kunne slutte denne

spergetid med at konstatere, at ministeren i va-
retagelsen af sit arbejde som minister ved regu-
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lering af fiskeriet kun havde taget hensyn til,
hvad der var sagligt. Men jeg méa konstatere, at
ministeren har andret fiskerimenstret for silde-
fiskeriet pa en sidan made, at han har pafert en
del af fliden et tab, som har veret til skono-
misk fordel for en anden del af fliden, og det er
ikke sagligt.

Denne @ndring er ikke varslet, han har ikke
forhandlet en overgangsordning eller kompen-
sation, og der er ikke sikret politisk deekning for
den andring i bekendtgerelsen, som er foreta-
get. Derfor ma jeg beklageligvis konstatere, at
ministeren efter min opfattelse ikke har vareta-
get saglige hensyn.

Fiskeriministeren (Kent Kirk):

Jeg ma selvfolgelig klart tilbagevise det, hr.
Hjortnas siger, og jeg vil ogsd gerne give hr.
Hjortnzs lejlighed til i sommerferien at komme
til en anden konklusion end den, hr. Hjortna®s
er kommet til p4 baggrund af nogle spergsmal
her i folketingssalen. Derfor vil jeg gerne sende
det notat, der blev lavet om den fremtidige re-
gulering af sildefiskeriet, som ikke er blevet la-
vet pd baggrund af mit initiativ, men af den tid-
ligere fiskeriminister, og som reguleringsudval-
get har tilsluttet sig, og som reguleringerne byg-
ger pd i dag. Denne rapport er fra den 17. au-
gust 1989. S4 er jeg fuldsteendig overbevist om,
at hr. Hjortnzes vil komme til en helt anden
konklusion end det, der er tilfaeldet i gjeblikket.

Hermed sluttede sp@rgsniélet, og spergeti-
den var dermed til ende.

Skriftligt besvarede sporgsmdl:

Tredje nestformand (Lilli Gyldenkilde):

Fra de pageldende ministre er modtaget
skriftlige svar pd spergsmal stillet af folgende
medlemmer af Folketinget:

Torben Lund: spm. nr. S 474

Bjorn Westh: spm. nr. S 532

Kirsten Madsen: spm. nr. S 536

Tom Behnke: spm. nr. S 541, 545, 553 og 554
Annette Just: spm. nr. S 542

Pia Kjarsgaard: spm. nr. S 543

Tove Lindbo Larsen: spm. nr. S 544 og 573
Jens Thoft: spm. nr. S 546-549

Birthe Hansen: spm. nr. S 550

Pernille Frahm: spm. nr. S 555

Spm. nr. S 474
Til statsministeren (18/4 91) af:

Torben Lund (S):

»Hvorfor finder statsministeren, at det er
helt korrekt at udtale sig til nyhedsmedierne
om tamilsagen, men ukorrekt at udtale sig til
Folketinget 7«

Begrundelse

Statsministeren har i pressemeddelelser, ved
pressemader og ved tv-interview fremsat kom-
mentarer til tamilsagen og herunder forklaret
om sin egen rolle, senest ved en pressemedde-
lelse af 15. april 1991 og ved et pressemede den
16. april 1991 vedrerende sit svarbrev til en bor-
ger i Holstebro.

Til gengeeld har statsministeren hidtil naegtet
at uddybe sine offentlige udtalelser over for
Folketinget, men henvist til, at udtalelsernes
indhold henhorer under undersogelsesretten.

Hensigten med fremgangsmaden er naturlig-
vis let gennemskuelig, men fremgangsmaden er
helt utilstedelig over for Folketinget.

Svar (17/5 91):

Statsministeren (Poul Schliiter): ,

Som jeg udtalte i spergetiden den 6. februar i
ar, anser jeg det ikke for rigtigt, at vi i Folketin-
get forer en dreftelse af enkeltstdende sider af
tamilsagen parallelt med undersogelsesrettens
arbejde.

Det er jo imidlertid ikke det samme som at
afskere sig totalt fra at udtale sig om sagen
uanset anledning.

Den offentlige omtale af mit svarbrev til en
borger i Holstebro fik en sidan karakter, at jeg
fandt det rigtigt at supplere med nogle fa oplys-
ninger, som ellers forst ville veere kommet frem
pé et senere tidspunkt.

Spm. nr. S 532

Til industriministeren (7/5 91) af:

Bjorn Westh (S):
»Svarer Konkurrencerddets bemanding til
den i finansloven for 1991 forudsatte ?«

Svar (21/5 91):
Industriministeren (Anne Birgitte Lundholt):
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Ifelge finansloven for 1991 har Konkurren-
ceridet et loft pa 116 arsvaerk (inkl. elever). Der
er p.t. 3 stillinger under besattelse. Nér stillin-
gerne er besat, forventes Konkurrenceridets
arsverksforbrug i 1991 at andrage knap 115
arsveerk (inkl. elever).

Spm. nr. S 536
Til skatteministeren (8/5 91) af:

Kirsten Madsen (FP):

»Vil ministeren for perioden bade for og ef-
ter 1. januar 1987 ivarkseette en undersogelse
af indtegts- og skatteforholdene for de perso-
ner, der har privat honorar og B-indkomst i Se-
og Handelsretten, Kebenhavn, med henblik pa
at fA konstateret, om skattelovgivningen i sin
helhed er blevet overholdt, samt om den af
statskassen lennede arbejdstid pa nogen made
er anvendt i privat erhvervsejemed 7«

Begrundelse

Der henvises til tidligere stillede sporgsmal
til justitsministeren om ansatte i Sg- og Han-
delsretten og ministerens besvarelser heraf
samt til Rigsrevisionens rapport af 2. maj 1990,
beretning af december 1990 og supplerende no-
tat af 8. april 1991.

Endvidere henvises til oplysninger fra dags-
pressen (28. april 1991), hvorefter praesidenten
for So- og Handelsretten er arbejdsgiverregi-
streret under SE-nummer 11 80 80 93 pr. 1. ja-
nuar 1987. I denne virksomhed beskzftiges og
lennes (B-indkomst) 5 dommerfuldmaegtige og
3 kontorfunktionzrer (1989), der alle samtidig
er ansat i S¢- og Handelsretten.

Svar (21/5 91):

Skatteministeren (Fogh Rasmussen):

Spergsmaélet om, hvorvidt borgerne ved ind-
givelsen af selvangivelse overholder skattelov-
givningens regler, henherer under lignings-
myndighederne.

Jeg har ingen planer om at iverksatte en
seerlig undersegelse af den i spargsmalet nasvn-
te art.

Jeg kan i ovrigt oplyse, at skattelovgivnin-
gens bestemmelser om tavshedspligt er til hin-
der for, at jeg udtaler mig om enkeltpersoners
skatte- og indkomstforhold.

Spm. nr. S 541
Til justitsministeren (13/5 91) af:

Tom Behnke (FP):

»Ministeren bedes oplyse, om det er korrekt,
at asylansegere kan fa deres rejse til Danmark
betalt via bistandsloven.«

Begrundelse

Ifelge bistandsloven kan der kun gives hjelp
til herboende personer. Trods det har sperge-
ren ladet sig fortelle, at asylansegere far betalt
deres rejse til Danmark via bistandsloven for-
midlet gennem Dansk Flygtningehjelp.

Samtidig er det blevet oplyst for spergeren,
at danskere, der af den ene eller anden grund
strander i udlandet, ikke kan fa hjelp til tilba-
gerejsen efter bistandsloven med den begrun-
delse, at den kun gaelder for herboende.

Det forekommer spergeren at vere et brud
pé bistandslovens regler. Derfor ovenstiende
sporgsmal.

Svar (23/5 91):

Justitsministeren (Engell):

Da administrationen af bistandsloven hen-
herer under Socialministeriets omrade, har Ju-
stitsministeriet til brug for besvarelsen af
sporgsmélet indhentet folgende udtalelse fra
Socialministeriet:

»Dansk Flygtningehjlp har over for Social-
ministeriet oplyst, at asylansegere ikke kan fa
deres rejseomkostninger til Danmark betalt.

Derimod er der en s®rlig bevilling pa finans-
loven til deekning af rejseomkostninger for per-
soner, som inden indrejse har opnaet opholds-
tilladelse som flygtninge eller opholdstilladelse
pd baggrund af reglerne om familiesammenfo-
ring.

Denne bevilling omfatter:

1. Transport af anerkendte flygtninge, som
kommer hertil som kvoteflygtninge. Denne
kvote omfatter 500 personer om &ret.

2. Transport af personer, der har faet op-
holdstilladelse pa baggrund af familiesammen-
foringsreglerne og efter den sarlige aftale med
FN’s flygtningehgjkommissaer kommer fra
Vietnam under det sa@rlige program (Orderly
Departure-programmet).

3. Transport af personer, der har opnéet op-
holdstilladelse pa baggrund af familiesammen-
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foringsreglerne, dog kun i de tilfeelde, hvor der i
henhold til udleendingeloven er tale om et rets-
krav, dvs. egtefeller og mindredrige bern.

En del af sidstnavnte gruppe soger efter ind-
rejsen asyl, uanset at de allerede har opholdstil-
ladelse i landet.

Socialministeriet skal i evrigt bemarke fol-
gende:

Det fremgér af bistandslovens § 1, at der kan
ydes hjelp til enhver, der opholder sig her i lan-
det, og som af hensyn til sine egne eller sin fa-
milies forhold har brug for lovens hjelpemulig-
heder.

Det folger modsatningsvis af bestemmelsen,
at der ikke vil kunne ydes hjalp efter bistands-
loven til personer, der faktisk befinder sig i ud-
landet. Der gelder dog en s®rlig undtagelse ef-
ter bistandslovens § 5 om hjelp til en dansk
statsborgers forsergelse i udlandet, nar hjem-
sendelse herved kan undgéas og omstendighe-
derne i gvrigt taler herfor.«

Spm. nr. S 542

Til pkonomiministeren (13/5 91) af:

Annette Just (FP):

»Hvad anslés bernekvoten til for danskfed-
te 2«

Begrundelse

Ifelge Berlingske Tidende den 3. maj 1991 er
bernekvoten for danskboende kvinder nu kom-
met op pd 1,62. Heri er inkluderet en del fra
Tyrkiet og andre lande. Uanset at statistikken
ikke giver eksakte oplysninger herom, mé det
veere muligt at skenne over, hivor mange af de
nyfedte der har madre, der ikke er fodt danske,
og herigennem give en vurdering af, til hvilket
omtrentligt tal de 1,62 ma nedsattes, hvis man
gnsker at kende niveauet for, hvor mange bern
danskfedte herboende kvinder i gennemsnit
svarer for.

Svar (23/591):

@konomiministeren (Fogh Rasmussen):

Den samlede fertilitet (som er udtryk for fod-
selsniveauet inden for et kalenderér) blevi 1989
opgjort til 1,62. 1 1990 er den steget til 1,67.

Det tilsvarende tal for kvinder med dansk
statsborgerskab var i 1989 1,58 og kan for 1990
skennes at blive 1,63.

Det samlede antal levendefodte bern var i
1989 61.351, heraf 3.979 (6,5 pct.) fodt af kvin-
der, som ikke havde dansk statsborgerskab.

Spm. ur. S 543

Til finansministeren (13/5 91) af:
Pia Kjersgaard (FP):

»Ministeren bedes oplyse, hvad han har
teenkt sig at stille op med det hgje sygefraveer i
den offentlige sektor i forhold til den private,
samt om han vil overveje generelt at gore brug
af Postgiros initiativ med personalesamtaler,
ndr sygefravacret overstiger én dag i den offent-
lige sektor.«

Begrundelse

S4 lenge den offentlige sektor er sa stor, er
det overordentlig vigtigt, at finansministeren
bruger tid pa at f4 den til at virke effektivt og
malrettet, ligesom den private sektor gor det.
Det ville forekomme spergeren maerkvardigt,
safremt udbredelsen af reel sygdom skulle vaere
starre i den offentlige sektor end i den private.

Svar (22/5 91):

Finansministeren (Henning Dyremose):

Der sker lgbende en indsats for at nedbringe
fraveeret i staten. Der er rent faktisk sket et fald
gennem de senere ar, men jeg synes stadig, at
det er for hojt med et niveau som det nuveren-
de med gennemsnitligt 8,5 dage pr. ansat om
aret. Jeg vil imidlertid ikke uden videre medgi-
ve sporgeren, at fraveaeret i staten er storre end
fraveeret i den private sektor. Det forholder sig
nemlig sadan, at statistikken for den private
sektor kun omfatter ca. 6 pct. af de privatansat-
te arbejdere og funktionaerer. Vi kender saledes
kun til fravaeret pa et begrenset udsnit af den
private sektor. Den statslige fraveersstatistik
omfatter derimod samtlige.

I Finansministeriets lenpolitiske redegorelse
har jeg for nylig opfordret ledelse og medarbej-
dere i statens institutioner til i fellesskab at dis-
kutere sygefravaerets omfang og til at ivaerkseet-
te et arbejde for at age opmaerksomheden om
sygefraveeret 1 staten.

Der er en klar gkonomisk interesse i at folge
sygefraveaeret. Det koster staten henved 2 mia.
kr. arligt, og det er et oplagt omrade at satte ind
pé, nar der skal findes ressourcer til en bedre
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service inden for reducerede gkonomiske ram-
mer.

Bag sygefraveeret ligger der mange faktorer.
Der kan veere problemer med arbejdsmiljoet,
eller det kan f.eks. vare et sporgsmal om hold-
ninger. Det er faktorer, som der kan gores noget
ved. Det viser eksemplet fra Postgiroen, hvor
ledelse og medarbejdere i feellesskab har fundet
frem til en made at reducere fravaret pa.

Siden 1983 har Finansministeriet fulgt ud-
viklingen i sygefravaeret i staten, og der udsen-
des arlige opgerelser med statistikkens hoved-
resultater, sdledes at ministerier og styrelser
selv kan vurdere deres eget fravaer i relation til
andre omréder i staten og i forhold til den pri-
vate sektor. Finansudvalget er i avrigt lebende
holdt orienteret med kvartalsvise opgerelser.

Desuden leverer Finansministeriet hyppigt
seerlige opgerelser til institutioner, der ensker
at sammenligne eget fraveer med fravaeret i an-
dre statsinstitutioner. Det er saledes ikke kun i
Postgiroen, at der geres en indsats for at ned-
bringe fravaeret.

I lgbet af sommeren udsender Finansmini-
steriet en mere detaljeret opgerelse med hoved-
tal for fravaeret i alle statsinstitutioner med me-
re end 50 ansatte. Denne opgerelse vil satte de
enkelte institutioner i stand til at vurdere, om
der er behov for en eget indsats mod fraveret.

Det er helt klart mélet, at fravaerets omfang i
staten skal vaere pa niveau med fravaret i den
del af den private sektor, som der foreligger sta-
tistik for. Derfor vil udviklingen fortsat blive
fulgt, og hvis der er omrdder, hvor det ikke lyk-
kes at reducere fravaret til et rimeligt omfang,
s4 md Finansministeriet vurdere, hvad der kan
gores, herunder om et initiativ svarende til
Postgiroens personalesamtaler ber tages i an-
vendelse.

Spm. nr. S 544

Til industriministeren (14/5 91) af:

Tove Lindbo Larsen (S):

»Vil ministeren andre gransen for klagead-
gangen vedrerende keb af motorkeretajer, sa-
ledes at maksimumsgraensen pa 50.000 kr. hee-
ves 7«

Begrundelse

Den 1. september 1990 fik Forbrugerklage-
navnet ret til at behandle klagesager vedreren-

de savel fabriksnye som brugte motorkeretgjer,
dog med den na®vnte grense pa 50.000 kr.

8 ar er géet, uden at denne graense er blevet
eendret. I stigende omfang ma forbrugerne der-
for henvises til domstolsbehandling. Dette op-
giver imidlertid mange, mest af ekonomiske
grunde og pa grund af den lange ventetid pa
sagsbehandling.

Svar (24/5 91):

Industriministeren (Anne Bigitte Lundholt):

Der pagar lebende undersggelser af mulig-
hederne for at rationalisere og effektivisere den
statslige indsats pa forbrugeromridet pa linie
med, hvad der nedvendigvis ma foregd pa alle
andre omrader i disse ar.

Sagsbehandlingen i Forbrugerklagenavnet
folges derfor meget ngje for at sikre, at sagsbe-
handlingstiden for alle sager ikke overstiger 5,5
madneder i gennemsnit.

En forhejelse af maksimumsgransen for kla-
gesager vedrorende motorkeretajer vil indebae-
re en yderligere forlengelse af sagsbehand-
lingstiden i Forbrugerklagenavnet.

Det er derfor min opfattelse, at det hverken
er hensigtsmassigt eller realistisk pd nuveren-
de tidspunkt at udvide Forbrugerklagenavnets
virksomhedsomrade, for det er godtgjort, at de
allerede eksisterende opgaver i Forbrugerkla-
genavnet kan varetages inden for den planlag-
te sagsbehandlingstid.

Jeg finder derimod, at det er en ganske natur-
lig opgave for bilbranchen, eventuelt i samar-
bejde med Forbrugerrddet, som supplement til
den offentlige ressourceanvendelse at overveje
initiativer til, at branchen — i lighed med flere
andre brancher — etablerer et privat ankenaevn
for bade nye og brugte motorkeretgjer, saledes
at man i givet fald ikke vil veere bundet af en
maksimumsgraense pa 50.000 kr.

Spm. nr. S 545
Til justitsministeren (14/5 91) af:

Tom Behnke (FP):

»Hyvilke @ndringer skal der til i straffeloven/
retsplejeloven for, at medvirkende til en forbry-
delse kan straffes, selv om der ikke kan udpeges
en konkret gerningsmand til den konkrete for-
brydelse 7«
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Begrundelse

Spergsmaélet tager udgangspunkt i den aktu-
elle Blekingegadesag, hvor domstolen og nav-
ningene frikendte de fire, der havde veret i bi-
len under Kebmagergaderaveriet, for drabet pa
en ung politibetjent.

De fire personer i flugtbilen har alle med
overvejende sandsynlighed vidst, at der var vi-
ben og grov ammunition i bilen, og at dette
skulle bruges til at skyde sig fri i en klemt situ-
ation.

Alle fire har siledes med overvejende sand-
synlighed haft den onde vilje (forsaet) til gernin-
gen.

Naevningene og domstolene har sandsynlig-
vis undladt at demme de fire for medvirken til
drabet, da man ikke med sikkerhed kunne ud-
pege drabsmanden.

Spergeren finder, at uanset om der kan udpe-
ges en konkret gerningsmand til en' konkret ger-
ning, s& mi alle medvirkende inklusive den
konkret ukendte gerningsmand kunne demmes
for medvirken til gerningen, jf. straffelovens §
23.

Svar (21/591):

Justitsministeren (Engell):

Det er en udbredt misforstdelse, at strafan-
svar for medvirken til en forbrydelse forudsat-
ter, at der kan udpeges en bestemt gernings-
mand til forbrydelsen.

Efter straffelovens § 23 er medvirkensansva-
ret selvsteendigt, det vil sige uathaengigt af, om
den eller de andre medvirkende eller en eventu-
el hovedgerningsmand kan identificeres. Straf-
ansvar forudsetter alene, at vedkommende
person beviseligt har foretaget en handling
(medvirkenshandlingen) med den fornedne
subjektive tilregnelse. Er der tale om et forsaets-
delikt, kraeves séledes forset til, at forbrydelsen
realiseres.

Spergsmélet om betydningen af bevistvivl
dreftes af Stephan Hurwitz, Den Danske Kri-
minalret, Almindelig del (4. udg.) p. 176-177.
P4 det anforte sted bemaerker Hurwitz folgen-
de:

»Har f.eks. en flerhed af personer ved samme
lejlighed angrebet en person A med deden til
folge, kan det stille sig helt klart, at det er et be-
stemt knivstik eller et bestemt skudsar, der har
virket som dedsdrsag, men sporgsmdlet er:

Hvem af de flere mulige skyldige har tilfojet
netop dette sar? Dette sporgsmil er principielt
forskelligt fra kausalitets- og adekvansspergs-
malet. Foreligger der en indbyrdes samvirken,
som padrager hver enkelt ansvar som medvir-
kende til det samlede resultat, fir spergsmalet
ingen videre betydning. Men har de pagelden-
de handlet vafhengigt af hinanden, bliver dets
besvarelse for si vidt afgerende for ansvaret,
som kun den af dem kan straffes for fuldbyrdet
forbrydelse, i forhold til hvem tilstreekkeligt be-
vis foreligger for, at netop han er ophavsmand
til den indtradte skade. At enten B eller C ma
have affyret det dreebende skud, kan ikke med-
fore, men ma tvaertimod udelukke, at nogen af
dem anses for skyldig i fuldbyrdet, forsaetligt
drab, s lenge et sddant alternativ stir abent.
Solidarisk strafansvar for personer, der handler
vafhengigt af hinanden, anerkendes ikke.
Bortset herfra ma det imidlertid erkendes som
praktisk vundgéeligt, at kravet til graden af be-
vis for kausalitet og adekvans pavirkes nedef-
ter under hensyntagen til grovheden af det af
sigtede udviste uforsvarlige forhold.«

Spm. or. S 546
Til skatteministeren (14/5 91) af:

Jens Thoft (SF):

»Er ministeren enig i, at de relativt komplice-
rede regleri § 51ilov om nedslag i skatteansaet-
telsen for renteindtaegter m.v. har det reelle for-
mal at stille &gtepar mest gunstigt i forhold til
skatteberegningsreglerne, uanset hvorledes de-
res faktiske renteindtagter er fordelt mellem
xgtefellerne efter skattelovgivningens almin-
delige regler, og vanset hvorledes de fordeles
pé @gtefaellernes selvangivelser 7«

Begrundelse

Ved @ndringerne i reglerne om nedslag for
renteindtaegter i forbindelse med skatterefor-
men i 1986 blev reglerne tilstreebt udformet sa-
ledes, at i de tilfeelde, hvor et egtepar — hvor
begge ®gtefeeller opfyldte aldersbetingelserne,
men kun én @gtefelle havde indkomst under
aftrapningsgreensen — havde renteindiegter,
blev nedslaget beregnet, s& der fremkom det
mest gunstige resultat for egtefellerne, uanset
hvorledes de to &gtefellers faktiske renteind-
taegter var fordelt og selvangivet fordelt.
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Svar(22/5 91):

Skatteministeren (Fogh Rasmussen):

Rentenedslagsreglerne er senest a@ndret ved
lov nr. 343 af 4. juni 1986. Ved den lejlighed
blev blandt andet reglerne om beregningen af
nedslaget for egtefeller &2ndret. Formalet med
&ndringen var at lovfzste den hidtil benyttede
administrative procedure til optimering af ned-
slaget.

Efter de nugeldende regler beregner skatte-
myndighederne automatisk nedslagsbelobene
ved at fordele egtefellernes samlede positive
nettorenteindtaegter under hensyntagen til den
enkelte agtefelles avrige nedslagsberettigede
indteegter og skattepligtige indkomst opgjort
for renter. Denne fordeling sker med det formal
at sikre, at aegtefellerne opnér det storst mulige
nedslag uanset placeringen af renteindtzgter
og renteudgifter pa aegtefellernes selvangivel-
ser.

Lov om rentenedslag indeholderi § 5 en opti-
meringsmekanisme for nettorenteindtagter,
hvorved nedslagsreglerne er gjort skattemaees-
sigt neutrale over for, hvorledes ®gtefellerne
pa deres selvangivelser har fordelt renteind-
teegter og renteudgifter mellem sig.

Nar nettorenteindtegterne er fordelt mellem
egtefellerne, si begge egtefellers skattepligti-
ge indkomst er ndet op p4 det belgb, hvorefter
rentenedslaget aftrappes, henfores den eventu-
elt resterende renteindtegt til den agtefelle,
der har fiet tildelt den mindste renteindtaegt
med tilleeg af nedslagsberettigede pensionsud-
betalinger, jf. lovens § 5, stk. 5.

Da neutralitetshensynet kun vedrerer ren-
teindtegter og renteudgifter, giver optime-
ringsreglerne ikke i alle tilfeelde det mest opti-
male resultat, idet nedslagsberegningen tillige
afhenger af placeringen af den evrige kapital-
indkomst og anden indkomst, herunder anden
nedslagsberettiget pensionsindkomst.

Bestemmelserne forer sdledes til, at for egte-
par med samme samlede skattepligtige ind-
komster og samme nettorenteindtegter kan
nedslagsbelabene blive forskellige athaengig af
sterrelsen og placeringen af den nedslagsberet-
tigede pensionsindtaegt hos egtefellerne.

Jeg er enig i, at det forekommer uhensigts-
meessigt, at en forskel i sterrelsen af nedslags-
berettiget pensionsindtaegt kan vare bestem-
mende for nedslagsbelabets storrelse, selv om
egteparrene har samme samlede skattepligtige
indkomst og samme nettorenteindtegter.

Rentenedslagsreglerne blev som nevnt &n-
dret ved lov nr. 343 af 4. juni 1986 i forbindelse
med skattereformen med virkning fra og med
indkomstaret 1987. Andringen af rentened-
slagsreglerne og den ophaevede dyrtidsregule-
ring af tjenestemandspensionerne har bevirket,
at tjenestemandspensionerne fra og med ind-
komstéaret 1987 er nedslagsberettigede.

Forholdet er neermere dette, at der bade i den
nuvarende formulering af nedslagsreglerne og
i den tidligere formulering er en bestemmelse
om, at der kan gives nedslag for pensionsudbe-
talinger, der ikke reguleres i forhold til prisud-
viklingen. Endvidere var der i den tidligere lov
en supplerende betingelse, hvorefter indkomst-
arets pensionsindtegter m.v. ikke matte over-
stige, hvad skatteyderen i alt havde modtaget af
tilsvarende arlige ydelser i noget af de forudgé-
ende fem indkomstir. Denne supplerende be-
stemmelse er ophavet fra og med indkomstéret
1987.

Den supplerende bestemmelse havde til for-
mél at udelukke de pensioner fra nedslag, der
ikke formelt blev reguleret i forhold til prisud-
viklingen, men som faktisk blev suppleret med
et tilleg, der skulle kompensere herfor. Ophz-
velsen af reglen begrundedes med, at den var
administrativt besverlig og virkede uhensigts-
maessig.

Statslige og kommunale tjenestemandspen-
sioner har ikke veret dyrtidsreguleret siden
1982, men ved generelle @ndringer af tjeneste-
mandslenningerne (herunder taktregulering)
er der foretaget tilsvarende reguleringer af pen-
sioner og efterindtaegt.

Det forhold, at tjenestemandspensioner blev
gjort nedslagsberettigede som folge af loven-
dringen i 1986, var generelt begunstigende for
pensionsmodtagerne, hvorfor det ikke skenne-
des nedvendigt at preecisere retsstillingen ved
en lovendring.

Den beregningsmassige placering af de re-
sterende renter efter lovens § 5, stk. 5, kan dog
som tidligere nevnt fore til, at egtepar med
samme samlede skattepligtige indkomster og
samme nettorenteindtegter kan f4 beregnet
forskellige nedslag afhaengig af sterrelsen og
placeringen af den nedslagsberettigede pen-
sionsindtagt hos egtefellerne.

Optimeringsreglen i rentenedslagslovens § 5,
stk. 5, kan saledes fore til, at agtepar, hvor den
ene @gtefeelle har en stor pensionsindteegt,
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f.eks. en tjenestemandspension, ikke kan fa
rentenedslag, som de ellers ville have vaeret be-
rettiget til, sifremt tjenestemandspensionen ik-
ke var nedslagsberettiget.

Jeg er enig i, at denne forskel i nedslagsbe-
regningen forekommer mindre hensigtsmees-
sig, ligesom loven pa andre omrader er uhen-
sigtsmaessig. Rentenedslagsreglerne vil derfor
naturligt indgd i regeringens fortsatte forenk-
lingsarbejde pé skattelovgivningens omrade.

Spm. nr. S 547

Til skatteministeren (14/5 91) af:

Jens Thoft (SF):

»Er ministeren enig i, at reglen i § 5, stk. 5, i
lov om nedslag i skatteansattelsen for ren-
teindtaegter m.v. i nogle tilfzlde kan betyde, at
egtefellerne stilles mere ugunstigt i relation til
reglerne om renteindtagter, end hvor de selv
havde kunnet bestemme fordelingen af ren-
ter 7«

Begrundelse

Der henvises til eksemplet i Skatteudvalgets
sporgsmal 48, Alm. del, 1990-91, 2. saml., og
ministerens svar herpa.

(Besvaret sammen med spm. nr. S 546).

Spm. nr. S 548

Til skatteministeren (14/5 91) af:

Jens Thoft (SF):

»Hvad er baggrunden for, at tjenestemands-
pension nu berettiger til nedslag i skatteansaet-
telsen efter lov om nedslag i skatteansattelsen
for renteindteeger m.v. 7«

Begrundelse

Ifelge Told- og Skattestyrelsens skattebereg-
ningsprogrammer og dermed den méde, skat-
ten beregnes pé, medregnes tjenestemandspen-
sionen nu under de indkomster, der er omfattet
af navnte lov.

Normalt ville spergeren ikke have noget
imod, at der gives denne tilsyneladende lettelse
i skatten for pensionister, men det har desveerre
vist sig, at det i nogle tilfzelde kan forege pen-
sionistegtepars skat.

(Besvaret sammen med spm. nr. S 546).

Spm. nr. S 549

Til skatteministeren (14/591) af:

Jens Thoft (SF):

»Er ministeren enig i, at netop tjeneste-
mandspensionen ofte er baggrunden for, at et
xgtepar ikke kan fa nedslag i skatten efter reg-
lerne i lov om nedslag i skatteansettelsen for
renteindtegter m.v. pa grund af reglen i denne
lovs § 5, stk. 5%«

Begrundelse

Efter lovens bestemmelser fordeles renteind-
tegterne beregningsmaessigt siledes, at de nor-
malt vil blive tillagt den egtefeelle, der har la-
vest indkomst op til aftrapningsgraensen i lo-
ven. Derved far egtefellerne den mest gunstige
beregningsform, hvis den ene &gtefelle har en
hgjere og den anden agtefxlle en lavere skatte-
pligtig indkomst for renter end nedtrapnings-
grensen i loven.

Imidlertid betyder regleni § 5, stk. 5, i loven,
at hvis begge ®gtefaller efter renter passerer af-
trapningsgrensen, tillaegges renterne bereg-
ningsmassigt den egtefzelle, der har den lave-
ste pension. Herved bliver ogsa denne aegtefal-
les beregningsindkomst s& haj, at der ikke be-
regnes skattenedslag. Ved at medregne tjene-
stemandspensionen til de nedslagsberettigede
indtegter oges nedslaget altsa ikke, idet det i
praksis betyder, at der i stedet hurtigere sker en
aftrapning af nedslaget.

(Besvaret sammen med spm. nr. S 546).

Spm. nr. S 550

Til landbrugsministeren (14/5 91) af:

Birthe Hansen (SF):

»Hvad er ministerens holdning til, at Land-
brugsministeriet angiveligt har syltet et nyt til-
bud fra EF til de danske landmeend om brak-
leegning 7«

Begrundelse

Spergeren henviser til Berlingske Tidende,
Erhverv, tirsdag den 14. maj 1991, hvor man
kan lese, at flere landbrugsorganisationer er
klart utilfredse med den meget korte tid, de har
haft til radighed med hensyn til stillingtagen til
eventuelle ansggninger.
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De mener ikke, at ordningen vil fi den en-
skede effekt, ndr man kommer med den slags
hovsalesninger. Disse udtalelser kommer fra
Landsforeningen for Danske Kornproducen-
ter, fra De Danske Landboforeninger og
Landsudvalget for Planteavl.

Svar (21/5 91):

Landbrugsministeren (Tornzs):

EF-Kommissionen fremlagde som led i for-
slaget til landbrugspriser den 1. marts 1991 for-
slag til en 1-arig udtagningsordning.

Der har under forhandlingerne om forslaget
veeret stor usikkerhed om dets vedtagelse, som
hovedparten af medlemsstaterne, herunder
Danmark, har vendt sig imod.

Efter rddsmedet den 22.-23. april 1991 kunne
en vedtagelse imidlertid ikke udelukkes. For ik-
ke at afskare jordbrugerne her i landet fra at
deltage i en eventuel ordning valgte jeg derfor
at &bne mulighed for, at interesserede jordbru-
gere kunne lade sig registrere. .

I lyset af forlebet var det ikke muligt for mig
at handle anderledes, og ogs jeg beklager den
korte frist.

I avrigt vil jeg gerne fremhave, at der var tale
om udfyldelse af et ganske enkelt skema med
henblik pa registreringen og ikke om indsen-
delse af en ans@gning som sadan.

Spm. nr. S 553

Til indenrigsministeren (15/5 91) af:

Tom Behnke (FP):

»Hvilke initiativer agter ministeren at tage
for at sikre, at kommunerne lagger penge til si-
de i sdvel budget som regnskab til tjeneste-
mandspensioner 7«

Begrundelse

Det fremgér af en artikel p4 forsiden af Mor-
genavisen Jyllands-Posten den 10. maj 1991, at
der er en pensionsbombe under kommunerne,
idet kommunerne ikke l&gger penge til side til
kommende tjenestemandspensioner.

Kommunerne disponerer sdledes ud i fremti-
den pa baggrund af nuverende eller tidligere
gkonomiske forhold.

Det forekommer spergeren uansvarligt, at
kommunerne p4 den made paleegger kommen-
de generationer at skulle betale for de disposi-
tioner, der foretages i dag.

Det er den nuvaerende produktion og der-
med samfundsekonomi, der ligger til grund for
nuverende kommunalpolitikeres dispositioner
undtagen pa tjenestemandspensionsomridet,
hvor man disponerer ud i fremtiden, uden at
nogen i evrigt kan sige noget om fremtiden.

Det er den nuverende samfundsekonomi,
der ligger til grund for de fremtidige tjeneste-
mandspensioner, sa det ber ogsa vere af de nu-
veerende midler, at kommunerne laegger penge
til side.

Svar (22/591):

Indenrigsministeren (Thor Pedersen):

Jeg kan oplyse, at ca. 250 kommuner og 1
amtskommune er tilsluttet Kommunernes Pen-
sionsforsikring A/S og séledes foretager loben-
de indbetalinger til deekning af de fremtidige
tjenestemandspensioner. Den herved opspare-
de kapital andrager en storrelsesorden af 10
mia. kr.

Jeg er imidlertid enig med sporgeren i, at det
er et problem, i det omfang de evrige kommu-
ner — hvortil bl.a. herer de sterste kommuner —
og amtskommuner ikke foretager lobende
overvejelser omkring dekningen af de fremti-
dige tjenestemandspensioner.

Jeg agter derfor at anmode det under Inden-
rigsministeriet nedsatte Budget- og Regnskabs-

't4d om at overveje og fremkomme med forslag

til, hvordan den forventede fremtidige pen-
sionsbyrde kan indga i det kommunale budget-
og regnskabssystem.

Spm. nr. S 554
Til statsministeren (15/5 91) af:

Tom Behnke (FP):

»Finder statsministeren stadig, det er reali-
stisk at tro pA Kebenhavn som et nordeuropz-
isk kraftcenter, nar hver sjette kebenhavner er
bistandsmodtager ?«

Begrundelse

Det fremgar af Ekstra Bladet den 15. maj
1991, at hver sjette kebenhavner er bistands-
modtager.

Det forekommer saledes sporgeren, at der er
lang vej til at gore Kebenhavn til Nordeuropas
kraftcenter.
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S4 vidt spergeren er orienteret, er der ikke
nogen af de andre hovedsteder i Nordeuropa,
der har s relativt mange pa bistandshjalp, som
Kobenhavn har. Det vil saledes kraeve en eks-
traordineert stor indsats at omdanne Keoben-
havn til Nordeuropas kraftcenter, hvis den nu-
vaerende politiske linie fra Folketinget, regerin-
gen og Borgerreprasentationen fortsettes.

Svar (22/5 91):

Statsministeren (Poul Schliiter):

Indledningsvis m4 jeg gore hr. Tom Behnke
opmarksom pi, at Kebenhavns Kommune ik-
ke er helt synonym med den hovedstad, som
mange gode kreefter er forenet om at forsoge at
styrke. Kebenhavns Kommune omfatter f.eks.
indbyggermessigt kun en tredjedel af det ge-
ografiske omride, man normalt ben@vner ho-
vedstaden.

Men nér dette er sagt, bor det ogsd gores
Kklart, at netop den sociale situation i en veesent-
lig del af hovedstaden nedvendigger, at der go-
res en malretttet indsats for at skabe forudsat-
ninger for en nyudvikling. Det seneste &r har
udvist et markant stemningsskift i alle kredse
med indflydelse pa hovedstadens udvikling.

Der samarbejdes pa kryds og tvaers i og mel-
lem hovedstadskommunerne og regeringen om
stort og smat, og jeg er overbevist om, at bl.a. de
planlagte infrastrukturprojekter og udsynet
mod Europa indvarsler en ny tid for hovedsta-
den.

Spm. nr. S 555

Til socialministeren (16/5 91) af:

Pernille Frahm (SF):

»Har ministeren teenkt sig at gribe ind over
for Alborg Kommune i forbindelse med kom-
munens brev af 12. marts 1991 til hjemme-
hjzlpsfellesskaberne i lokalomrade 5/Gug
vedrorende tildeling af hjemmehjelp i som-
merperioden 19917«

Begrundelse

Sporgeren har den 15. maj 1991 gjort mini-
steren bekendt med ovenstdende brev, men mi-
nisteren afholdt sig fra at tage stilling p grund
af manglende kendskab til sagen.

Sporgeren ensker herefter at f4 ministerens
tilkendegivelse af, om hun vil gribe ind over for
forholdene i Alborg Kommune.

Svar (22/5 91):

Socialministeren (Else Winther Andersen):

Det almindelige tilsyn med kommunerne ef-
ter den kommunale styrelseslov fores af de til-
synsrad, der er nedsat for hvert amt. De kom-
munale tilsynsmyndigheders opgaver er sile-
des bl.a. at tage stilling til, om de retningslinier,
som en kommune fastlegger for behandlingen
og afgerelsen af sager om ydelser efter den soci-
ale lovgivning, er i overensstemmelse med lov-
givningen.

Tilsynsmyndigheden kan til brug for sin vur-
dering af, hvorvidt en kommunal afgerelse er i
strid med lovgivningen, indhente en udtalelse
fra Socialministeriet.

Tilsvarende kan Socialministeriet rette hen-
vendelse til tilsynsmyndigheden, hvis ministe-
riet bliver opmarksom pé en formodet ulovlig-
hed 1 en kommune.

Jeg har saledes efter loven ikke mulighed for
at gribe direkte ind over for en kommunes fast-
settelse af retningslinier for tildeling af hjem-
mehjalp.

Imidlertid er jeg bekendt med, at spergsmaé-
let om Alborg Kommunes retningslinier for til-
deling af hjemmehjeelp i sommerperioden 1991
allerede er indbragt for tilsynsrddet for Nord-
jyllands Amt. Jeg finder herefter ikke anled-
ning til at foretage videre i sagen.

Spm. ar. S 573

Til sundhedsministeren (17/5 91) af:

Tove Lindbo Larsen (S):

»Vil ministeren folge Venstres ordferer pi
levnedsmiddelomradet og opheave brugerbeta-
ling for levnedsmiddelkontrol 7«

Begrundelse

Ved &ndringen af lov om levnedsmidler ind-
forte et flertal den 2. april 1991 —mod S’ og SF’s
stemmer — brugerbetaling for den lovpligtige
levnedsmiddelkontrol.

Brugerbetaling kan kun opfattes som en eks-
traskat, da kommunerne skal lade de opkraeve-
de belob ga videre til staten. Yderligere skal be-
markes, at den endelige struktur i levnedsmid-
delkontrollen endnu ikke er fastlagt.

Svar(23/591):
Sundhedsministeren (Ester Larsen):
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Under Folketingets 1. behandling den 15. ja-
nuar 1991 af forslag til lov om andring af lov
om levnedsmidler. (Brugerfinansiering af lev-
nedsmiddelkontrol) udtalte Venstres ordforer
pé levnedsmiddelomradet, Anders Mglgaard,
at Venstre er tilhenger af brugerbetaling, ogsa
ndr det gzlder levnedsmiddelkontrol. Dette
synspunkt deles fortsat af regeringen.

Den naste sag pd dagsordenen var:

3) Anden behandling af lovforslag nr. L 5:;

Forslag til lov om cendring af forskellige af-
giftslove. (Afgiftsomleegninger m.v.).

Af skatteministeren (Fogh Rasmussen).

(Fremsat 27/12 90. Forste behandling 17/1
91. Betenkning 24/5 91).

Der var stillet 6 andringsforslag i betenk-
ningen.

Uden for beteenkningen var der ikke stillet
@ndringsforslag.

Lovforslagets paragraffer, @ndringsforslage-
ne og spergsmélet om lovforslagets overgang til
tredje behandling sattes til forhandling under
ét.

Forhandling

Pia Gjellerup (S):

Jeg skal ikke leegge op til en leengere debat
om forslaget. Vi skal blot meddele fra Socialde-
mokratiets side, hvordan vi stiller os til ®&n-
dringsforslagene.

Jeg kan sige, at vi kan stemme for &ndrings-
forslag nr. 1, 2, 3 og 5, som handler om, at man
tager dieselafgiften ud af dette forslag. Det er
der en vis rimelighed i, eftersom der p& Folke-
tingets bord ligger et andet forslag om dieselaf-
gift, som vi skal behandle lidt senere p4 dagsor-
denen.

Derimod stemmer vi imod @ndringsforslag
nr. 4 og 6, der handler om, at man fra dette for-
slag fjerner @®ndringen af kredittiden for beta-
ling af afgifter pa cigaretter. Det kan vi ikke se
nogen begrundelse for. Vi er i gang med p4 an-
dre omrédder at forkorte kredittiderne, og det
synes vi er rimeligt at vi ogsé far lagt op til i
denne sammenhang.

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning
§1

forkastedes uden afstemning.

Andringsforslag nr. 2 om, at § 1 udgér, var
dermed vedtaget.

§2

forkastedes uden afstemning.

Zndringsforslag nr. 3 om, at § 2 udgér, var
dermed vedtaget.

Andringsforslag nr. 4, § 3, siledes andret,
®ndringsforslag nr. 5 og 6, § 4, siledes &ndret,
§ 5 og ®endringsforslag nr. 1 til titlen

vedtoges uden afstemning.

Lovforslaget overgang til tredje behandling
vedtoges uden afstemning,.

Tredje nzstformand (Lilli Gyldenkilde):

Jeg foreslar, at lovforslaget gar direkte til
tredje behandling uden fornyet udvalgsbe-
handling. Hvis ingen gor indsigelse mod dette
forslag, betragter jeg det som vedtaget. (Op-
hold). Det er vedtaget.

Den naste sag pa dagsordenen var:

4) Anden behandling af lovforslag nr. L 191:

Forslag til lov om ophcevelse af lov om afgift af
parfumer, toiletmidler m.v. samt om cendring af
lov om afgift af mineralvand m.v. og af lov om af-
gift af ol.

Af skatteministeren (Fogh Rasmussen).

(Fremsat 8/5 91. Forste behandling 17/5 91.
Betankning 24/5 91).

Der var ikke stillet eendringsforslag.

Lovforslagets paragraffer og spargsmalet om
dets overgang til tredje behandling sattes til
forhandling under ét.

Ingen bad om ordet.

Afstemning
§§ 1-5



