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Ingen bad om ordet.

Afstemning

Lovforslaget
vedtoges enstemmigt med 128 stemmer.

Tredje nestformand (Lilli Gyldenkilde):

Lovforslaget vil nu blive sendt til statsmini-
steren.

Den na&ste sag pd dagsordenen var:

8) Anden (sidste) behandling af beslutningsforslag
nr. B 38:

Forslag til folketingsbeslutning om inddrivelse
af skyldig betaling for offentligt formidlet borne-
pasning.

Af Poul Nedgaard (FP) m.fl.

(Fremsat 8/2 91. Forste behandling 7/3 91.
Betenkning 11/4 91).

Der var ikke stillet eendringsforslag.
Forslaget sattes til forhandling.
Forhandling

Tom Behnke (FP):

Det er beklageligt, at der ikke kan samles et
flertal for dette gode forslag, men vi vil trods alt
glade os til at se udspillet fra regeringen, som
socialministeren bebudede under forste be-
handling af dette forslag. Fremskridtspartiet
héber, at debatten fir en positiv indvirkning pé
regeringens kommende udspil, og ser frem til,
at ogs4 Fremskridtspartiets synspunkter vil bli-
ve tilgodeset i regeringens udspil.

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning

Forslaget til folketingsbeslutning

forkastedes, idet 8 (FP) stemte for, 119 (S, KF,
V, SF, CD, RV og KRF) imod.

Den nzste sag pa dagsordenen var:

9) Foresporgsel nr. F 13:

Foresporgsel til socialministeren og indenrigs-
ministeren:

»P4 hvilken made og med hvilket tidsper-
spektiv vil regeringen sikre, at ventelisterne til
dagforanstaltninger for bern afvikles pd en pee-
dagogisk og ekonomisk forsvarlig made?«

Af Jytte Andersen (S) m.fl.

(Foresporgslen anmeldt 8/3 91. Fremme af
foresporgslen vedtaget 14/3 91).

Begrundelse

Jytte Andersen (S):

1 dagens Danmark er velfungerende og gode
daginstitutioner og dagplejer en nedvendighed
og ikke et nodvendigt onde, men et godt tilbud
til bern og forzldre . . .

Tredje nestformand (Lilli Gyldenkilde):

Jeg beder medlemmer, der forlader salen, go-
re det i stilhed. Og de medlemmer, der taler
sammen, ber gore det stille, si man kan here,
hvad der bliver sagt heroppefra.

Jytte Andersen (S):

Daginstitution og dagpleje er en mulighed
for social og kulturel udvikling for bern sam-
men med jevnaldrende og sammen med for-
nuftige, kvalificerede voksne. Her udvikles
bern til ansvarlige, sociale medborgere.

Socialdemokratiet ensker som baggrund for
denne debat at sla fast, at der skal skabes poli-
tisk baggrund for, at vi far et tilstreekkeligt antal
pladser, som bade imgdekommer berns behov
for leg, samvzr og kreativitet og imedekommer
foreldrenes behov for at fi passet deres born i
trygge omgivelser. Der skal skabes forstdelse
for, at der skal vare en tilstreekkelig kvalitet i
den udvikling og udbygning, vi skal fremme, og
at daginstitutioner og dagpleje tilbydes foral-
drene til rimelige priser.

Socialdemokratiet hidber pa en kvalificeret
og konstruktiv debat, hvor vi her i Folketinget
erkender vort ansvar for savel kvantitet som
kvalitet i de tilbud, vi giver na@ste generation.

Vi er nedt til at give kommunerne en hjzl-
pende hand i form af bedre gkonomi og lem-
pelse af lanelofter og deponeringsaftaler. Med
andre ord er Folketinget medansvarligt for af-
skaffelse af ventelister ogsa ekonomisk, og der-
for skal spergsmalet indga i forhandlingerne
om den kommunale gkonomi.

Det er ogsa helt afgerende for en god udvik-
ling p4 berneomradet, at forzldrene spiller en
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central rolle, og vi ser frem til en lovgivning,
som sikrer dem reel indflydelse pa deres berns
liv i dagtimerne og indflydelse pa den fortsatte
udbygning og udvikling pa daginstitutions- og
dagplejeomradet.

Vores indstilling til dagens debat er, at vi ik-
ke alene skal sigte efter at afskaffe ventelisterne
billigst muligt, men ogsa bedst muligt for bern,
forzldre og medarbejdere.

Besvarelse

Socialministeren (Else Winther Andersen):

Det fremgar af forespergslen, at den er ret-
tet til bade indenrigsministeren og socialmini-
steren, og vi har fundet det mest hensigtsmaes-
sigt, at jeg giver et felles svar. Ventelisteproble-
met har gennem en del &r veeret fremhaevet som
et af de store socialpolitiske problemer. Mange
kommuner har da ogs4 veret s@rdeles aktive
med henblik pa at lese problemet.

Som foraeldre oplever vi jo vore bern som det
dyrebareste i vores tilvaerelse. Derfor er det og-
sd let at forstd den bekymring, som vi ofte herer
foreldre give udtryk for, nir barselorloven er
ved at udlebe og der endnu ikke er plads i den
kommunale dagpleje eller vuggestue, eller nar
det lenge onskede job pludselig er der og der
ikke er et pasningstilbud til barnene.

Den ogede erhvervsfrekvens blandt kvinder
har bade betydet, at eftersporgslen efter dagtil-
bud har vaeret voldsomt stigende, og at det ikke
lengere er s4 nemt at finde en god privat pas-
ning af bernene.

Vi ved bl.a. fra Socialforskningsinstituttets
undersogelser, at der i en rekke kommuner er
et stort ventelisteproblem, men hvor stort pro-
blemet reelt er pa landsplan synes der at vaere
nogen usikkerhed omkring. Vi herer jo forskel-
lige tal, og jeg tror, at vi skal tage dem med et
vist forbehold. Vi ved nemlig ogs4, at der er vidt
forskellig praksis i kommuner med hensyn til
dem méde, man forer ventelisterne pa.

Nar jeg fremhaver denne usikkerhed om-
kring det reelle ventelistetal, heenger det sam-
men med, at vi af og til oplever kommuner, som
mad ganske langt ned pa ventelisten, for de kan
fa fyldt en ledig plads op. Endelig er det ogsa
veerd at fremhaeve, at mere end en tredjedel af
landets kommuner ifelge Socialforskningsin-
stituttets undersogelse ikke har akutte venteli-
ster for de 0-2-arige. Men uanset om det samle-
de ventelistetal er 37.000 eller det er 30.000, el-

ler hvor stort det nu matte vare, s er der tale
om et problem, som jeg tror vi alle er enige om
ma soges lost.

Det mé dog understreges, at regeringen ikke
har nogen direkte styringsmuligheder pa omra-
det. Daginstitutionerne og de gvrige dagforan-
staltninger for bern styres og finansieres fuldt
ud af kommunerne. Kommunerne skal i hen-
hold til lovgivningen tilbyde borgerne en bred
vifte af servicetilbud. Blandt de mest udgifts-
krevende kan jeg navne folkeskolerne og fri-
tidsundervisningen, institutioner og ovrige ser-
vicetilbud for wldre samt dagforanstaltninger
for bern.

Det er kommunernes opgave at tilpasse ka-
paciteten pa de enkelte omrader til de lokale
behov i den enkelte kommune, og det m4 i sa-
gens natur ske inden for den ekonomiske ram-
me, som kommunerne har til rddighed. Rege-
ringen og Kommunernes Landsforening har i
de seneste ar indgdet arlige aftaler om kommu-
nernes skonomi. Det er et led i samordningen
af den samlede gkonomiske udgifts- og skatte-
politik. Regeringen og Kommunernes Lands-
forening har veeret enige om, at den ekonomi-
ske situation ikke har givet plads til egede of-
fentlige udgifter og derfor heller ikke til ogede
kommunale udgifter.

Det betyder imidlertid ikke, at kommunerne
ikke kan satte flere ressourcer ind pa bestemte
opgaver. Det ligger tveertimod i den tilpasning
af kapaciteten, der lobende foregar i takt med,
at behovene @ndrer sig. Kommunerne har et
ansvar for lobende at foretage den nedvendige
omprioritering efter de lokale skon, dvs. flytte
ressourcerne fra omrader med faldende behov
til omrader med stigende behov. Jeg kan f.eks.
ne&vne, at der i lobet af 1980’erne er sket et me-
get kraftigt fald i elevtallet i folkeskolen, og at
dette fald vil fortsette i en arreekke. Kommu-
nerne har altsd mulighed for at flytte ressour-
cerne fra folkeskoleveesenet til andre omrader,
f.eks. til dagforanstaltninger for bern, og det
kan vel at maerke ske uden at forringe niveauet
for den enkelte elev i folkeskolen.

Jeg er ikke tilhanger af oget statslig styring af
kommunernes opgaver. Vi skal tvertimod hol-
de fast ved princippet om, at kompetence og
ansvar for opgavernes lesning skal leegges sa
teet ved borgerne som muligt. Staten skal ikke
forsege at fjernstyre kommunerne, men der-
imod give kommunerne de nedvendige sty-
ringsredskaber.
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Ser vi pd kommunernes planlagte udbygning
af dagtilbudsomréadet for de kommende 4r, s

viser tallene fra det sociale informations- og’

analysesystem, at kommunerne planlegger en
udbygning i perioden 1990-94 pi ca. 13.500
pladser for de 0-6-drige. Prognoserne fortzller
os, at der i samme periode vil ske en stigning i
fodselstallet, som vil lzgge beslag pa en stor del
af den planlagte udbygning. Det er derfor min
opfattelse, at nedbringelse af ventelisterne forst
og fremmest m4 ske ved en bedre og mere flek-
sibel anvendelse af eksisterende institutioner,
f.eks. ved etablering af modulordninger og del-
tidspladser, der er afpasset efter foreldrenes
behov for pasning. Vi mé satse pa en fortsat og
styrket udvikling af alternative lesninger som
f.eks. puljeordninger, hvor der ydes et tilskud
pr. barn til private pasningsordninger.

Endelig tror jeg, at vi i langt hejere grad skal
interessere os for ordninger i tilknytning til
virksomheder. Sadanne alternative former vil
sammen med de mere traditionelle udbygnin-
ger, som kommunerne planlegger for de nar-
meste ar, kunne bringe os ngrmere en lesning.
Det er ogsa mit klare indtryk, at der allerede i
mange kommuner arbejdes pi at afskaffe eller
at nedbringe ventelisterne, og i nogle kommu-
ner er den akutte venteliste som navnt helt af-
skaffet.

For at stette kommunerne i deres bestrabel-
ser pa at skaffe flere pladser gennem en mere
fleksibel udnyttelse af de eksisterende ressour-
cer er der fra denne og ogsé fra den forrige rege-
rings side taget en reekke initiativer. Her skal
iszr fremheves de @ndringer af bistandsloven,
der blev gennemfort i efterdret 1990, hvorefter
en lang rekke af de barrierer, som fra kommu-
nal side blev papeget for en mere fleksibel dag-
tilbudsstruktur, blev fjernet.

Der blev sdledes indfert adgang til, at kom-
munerne yder tilskud til private pasningsord-
ninger, de sakaldte puljeordninger. Samtidig
blev der ogs4 skabt mulighed for, at to personer
fra samme husstand passer op til 10 bern i eget
hjem, de sakaldte store dagplejer. Endelig er
der nu mulighed for at etablere dagplejer uden
for dagplejernes eget hjem, nar blot det sker i
bornenes hjemlige miljo.

Samtidig blev der indsat en formélsbestem-
melse i bistandsloven, som skal veere med til at
sikre kvaliteten i dagtilbudene, herunder de al-
ternative former. Som led heri blev det — og det

vil jeg da gerne fremhave — fastsat, at foraldre-
ne skal inddrages i bernenes dagtilbud. Berne-
ne er forst og fremmest foreldrenes ansvar, og
det er derfor ogsa helt afgorende, at foreldrene
inddrages mest muligt i bernenes hverdag i
daginstitutioner og dagplejen. Jeg finder det
ogsé vigtigt, fordi det er en forudsetning for at
f4 forseldrene gjort bevidst om ressourceanven-
delsen i dagtilbudene.

Jeg vil ogsd gerne navne, at der efter bi-
standslovens forsegsbestemmelser er mulighed
for dispensation fra de almindelige bestemmel-
ser om pasningsordninger, bl.a. til etablering af
ordninger, der sigter imod at nedbringe kom-
munens ventelister. Denne adgang gives i dagi
vid udstrekning.

Derudover har jeg i samarbejde med Kom-
munernes Landsforening og Sammenslutnin-
gen af Sociale Udvalg i februar i 4r udsendt et
idékatalog om dagtilbudsomridet. Kataloget
indeholder bl.a. et antal eksempler, som har til
formal at vise nye veje for en fleksibel tilrette-
leeggelse af dagtilbudsomradet, f.eks. modul-
ordninger og andre tilbud, der tldsmae551gt er
afpasset efter foreldrenes behov for pasning
med en tilherende lavere betaling. Udsendel-
sen af idékataloget har som formaél at inspirere
kommunerne med henblik pa en fortsat udvik-
ling af lokale strukturer, der sikrer en hej grad
af fleksibilitet og effektiv ressourceanvendelse.

Det er aftalt med de kommunale organisatio-
ner, at vi i fzllesskab vil folge udviklingen i
kommunerne tat og til efteraret 1991 vurdere,
om der er behov for yderligere lovgivningsiniti-
ativer, der kan sikre den nedvendige fleksibili-
tet.

Regermgen mener saledes, at der fra centralt
hold er givet kommunerne frie rammer og in-
spiration til at tilrettelaeegge deres dagtilbud i
overensstemmelse med de lokale onsker og be-
hov. Vi ma nu give kommunerne tid til at udfyl-
de disse rammer. Kommunerne er som tidligere
navnt ogsd i fuld gang. Vi ved saledes fra for-
skellige undersegelser fra Socialforskningsin-
stituttet, at mere end hver fjerde kommune har
eller overvejer at indfere modulordninger. I
Socialministeriet modtager vi nu et stigende
antal indberetninger om etablering af de sa-
kaldte puljeordninger. Dansk Arbejdsgiverfor-
ening er for tiden i gang med at ferdiggere en
pjece om etablering af de sakaldte virksom-
hedsinstitutioner, som forhabentlig vil fremme
interessen fremover for disse ordninger.
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Jeg ser sdledes mange tegn p4, at der virkelig
er sat meget i gang pa omradet. Jeg finder det
vigtigt, at vi forst og fremmest hele tiden sikrer
os, at der er rum for udformning af forskellige
lokale lesninger baseret pa de lokale behov og
ensker, men regeringen laegger pa sin side ogsa
veegt pd, at de tilpasninger sker, si vi kan blive
nedt til ad lovgivningsvejen at sikre, at bornefa-
milierne far en reel indflydelse pa deres dag-
pasningsmuligheder, at det sker, uden at vi
oger de offentlige udgifter, og at der sker en
fortsat udvikling af fleksible strukturer og los-
ninger inden for omradet.

" Forhandling

Peder Sass (S):

Ifelge Socialforskningsinstituttets rapport
om offentlig bernepasning skulle kapaciteten
udvides med 58.000 offentlige dagplejepladser,
hvis alle, der enskede at fa en offentlig pasning
afbarn, blev tilgodeset. Dette tal kan imidlertid
reduceres til mellem 30.000 og 40.000, som har
et akut behov for pasning. Dette behov er i ov-
rigt ogsé bekreftet af Kommunernes Landsfor-
enings opgorelse pd omridet. Anvender man
herudover de sidste befolkningsprognoser, der
er udarbejdet af Danmarks Statistik, og forud-
setter man, at man vil opretholde det nuvaeren-
de niveau, vil ventelisterne komme til at vokse
op til ca. 75.000 bern i 1995, hvis der ikke gores
en ekstraordinzr indsats.

Denne situation er for Socialdemokratiet
uholdbar. Problemet ma og skal leses. Alle in-
volverede parter, staten, kommunerne, organi-
sationerne og foreldrene, ma sammen bidrage
til at lese ventelisteproblemet. Nybagte forl-
dre skal kunne nyde orloven sammen med de-
res bern og ikke bruge den halve tid til at be-
kymre sig over, hvad man skal gere, nir orlo-
ven er slut. Der mé arbejdes hen imod en reel
pladsgaranti, hvor man, inden barselorloven er
slut, far anvist en institutions- eller en dagpleje-
plads. Denne udvikling kan vi i Socialdemo-
kratiet som sagt ikke se passivt pa. Derfor skal
der nu tages initiativ til aktiv handling, der kan
nedbringe antallet af bern pa ventelisterne.

Bornefamiliernes arbejdsmassige situation
har veeret med til at pavirke ventelisteproble-
matikken. Det gelder isr smabernsfamilier-
ne, idet de herer til den familiegruppe, der ar-
bejder mest og dermed har det sterste behov for

bernepasning. Samtidig med at flere er i be-
skaftigelse, forudsettes der ogsa investeret i
pasning af bern. Det er en konsekvens af lige-
stillingen mellem mand og kvinder, at kvinder-
ne bidrager til den erhvervsmassige produk-
tion i samfundet.

I diskussionsoplegget fra Forum for Indu-
striel Udvikling har en rekke fremtreedende er-
hvervsfolk set det som et sterkt dansk kort i det
indre markeds konkurrence, at vi er s& langt, at
vi har klaret disse investeringer i pasning af
bern, som en lang raekke andre europaiske lan-
de pd nuverende tidspunkt har foran sig at
skulle investere i,

Safremt alle modre havde udearbejde, ville
79 pct. af medrene til bern i 0-2-ars-alderen fo-
retrekke en offentlig pasningsordning mod 87
pct. af madre til bornene i alderen fra 3-6 4r.
Har familierne et pasningsbehov til deres bern,
vil problemet i langt de fleste tilfelde soges lost
ved at eftersperge en plads i den offentlige pas-
ning. At de vil soge det lost ved en eftersporgsel
i den offentlige dagpasning, forteller noget om
den kvalitet, der er i de offentlige pasningstil-
bud.

Dagsinstitutioner og dagpleje er nemlig ikke
blot et spergsmal om pasning, mens far og mor
er pa arbejde. Daginstitutioner og dagpleje
spiller i dag en vigtig rolle for bernenes udvik-
ling og deres dagligdag, iser pa baggrund af
den udvikling, familierne igennem tiderne har
gennemgéet. Mange bern har ingen eller kun fa
seskende, og en del kun én forzlder; jeg er der-
for ikke i tvivl om, at bernene er glade for at
medes med deres jevnaldrende legekammera-
ter og andre voksne og opleve det sociale sam-
veer pd godt og ondt, der er i dagsinstitutioner-
ne.

Det er vort indtryk i Socialdemokratiet, at
man i kommunerne ger en betydelig indsats for
at skaffe flere pladser ved en omlaegning af de
eksisterende dagtilbud ud fra brugernes fakti-
ske behov og ligeledes igennem de muligheder,
der er for at finde fleksible lesninger ved brug
af puljeordninger efter bistandslovens § 70,

Men der er problemer, nar det drejer sig om
de ekonomiske muligheder; bl.a. er det séle-
des, at Indenrigsministeriet i en bekendtgorelse
om kommunernes lantagning har fastsat be-
stemmelser, der begrenser kommunernes ad-
gang til at finansiere ogede aktiviteter ved lan-
tagning.
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Med hensyn til daginstitutioner folger det
bl.a. af denne bekendtgorelse, at kommunerne

ikke ma lane penge til bygning af daginstitutio-'

ner. I den forbindelse medregnes ogsé lantag-
ning og etableringsudgifter, som private métte
optage i forbindelse med daginstitutioner; de
palegges ogséd kommunernes lantagning.

Med andre ord: Hvis f.eks. en virksomhed, et
boligselskab eller andre bygger en bernepas-
ningsordning til 5 mio. kr. og tilbyder kommu-
nen at leje disse lokaler eller stotte bernepas-
ningen oskonomisk, skal de 5 mio. kr. modreg-
nes i kommunens lanemuligheder, eller kom-
munen skal deponere de 5 mio. kr. i National-
banken.

Det har nzppe veret Folketingets hensigt, at
disse lovgivninger og puljeordninger skulle vi-
se sig neermest umulige at benytte for en lang
rekke kommuner, uden at disse havde rammer
gkonomisk, s man kunne @ndre dette. Derfor
ma4 der ske en &ndring af disse lanemuligheder.

Ventelisternes omfang og kommunernes
treengte skonomi tilsiger, at problemerne skal
loses i en mere mélrettet form, f.eks. gennem
@ndring af finansieringssystemet, der tilforer
kommunerne ggede ressourcer.

Den nuvarende bloktilskudsordning mé
suppleres med faste tilskud i forhoid til antallet
af barn under offentlig pasningsordning i den
enkelte kommune. En sddan tilskudsmodel
bygger p4 samme model, som der er indfert for
den kommunale beskeaftigelses- og aktivitets-
indsats, hvor dele af de statslige tilskud udbeta-
les i henhold til den faktiske aktivitetsindsats i
de enkelte kommuner.

Vi finder, at det ekstra tilskud til kommuner-
ne kan finansieres med en andel af de statslige
besparelser, der folger af, at der ansattes mere
personale i dagsinstitutionerne, og ved at der i
forbindelse med udbygningen af institutioner
kan ske en egning af beskeftigelsen inden for
bygge- og anlaegssektoren.

Til sidst om foreldreindflydelsen: Bernepas-
ningsomradet er et kommunalt administrativt
omréade, hvor der i disse ar er sket en oget de-
centralisering, hvor brugerne ber fa og har faet
storre indflydelse. Brugerne skal veere med til
at lave de nedvendige mélsatninger for berne-
pasningsordningerne, og de skal ogsd veare
med i den overordnede styring.

Vieri Socialdemokratiet ikke i tvivl om, at en
oget foreldreindflydelse vil betyde en sterre

aktivitet og bedre udnyttelse af ressourcerne in-
den for institutionsomradet.

Pa vegne af Socialdemokratiet, Det Konser-
vative Folkeparti, Venstre, Centrum-Demokra-
terne, Det Radikale Venstre og Kristeligt Fol-
keparti skal jeg herved fremsztte folgende:

Forslag om motiveret dagsorden.

»Idet Folketinget konstaterer, at bernepas-
ningsomradet henherer under det kommunale
selvstyre, opfordrer Folketinget regeringen til
at lade spergsmalet om ventelisterne til dagin-
stitutioner og dagpleje indga i de skonomiske
forhandlinger mellem regeringen og kommu-
nerne.

I forhandlingerne skal indgd en eventuel
lempelse af kommunernes lanelofter og depo-
neringsordninger ved utraditionelle dagforan-
staltninger.

Derudover opfordrer Folketinget regeringen
til at fremsatte lovforslag om oget foraeldreind-
flydelse i daginstitutioner samt til fortsat at sat-
se p& en intensiveret udvikling af alternative
pasningsformer, saledes at det tilstreebes at
nedbringe ventelisterne.

Herefter gar Tinget over til naste sag pa
dagsordenen.«

(Dagsordensforslag nr. D 17).

Tredje nzstformand (Lilli Gyldenkilde):

Der er nu fremsat felgende forslag om moti-
veret dagsorden: (se ovenfor). Dette forslag
indgar nu i forhandlingen.

(Kort bemzrkning).

Bente Juncker (CD):

Det, der far mig herop, var den socialdemo-
kratiske ordferer, der svang sig valdigt op om-
kring de offentlige pasningsordninger. Det var,
som om man havde taget det ud af BUPL’s pro-
gram. Det er ogsa helt fint. Men nar nu man har
stillet en foresporgsel om, at man vil afvikle
ventelisterne, og ndr vi ved, at hvis disse vente-
lister skal afvikles, koster det mange milliarder
kroner, hvorfor tager den socialdemokratiske
ordferer si ikke de private pasningsordninger
med? Jeg har da kendskab til en lang reekke pri-
vate pasningsordninger, som er ganske glim-
rende, men den socialdemokratiske ordferer
sagde ikke spor om dem. Det finder jeg egentlig
ikke er rimeligt, for hvis vi skal afvikle det over
en arrekke, koster det faktisk ganske mange
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penge. Det er altsd ikke alle herinde, der mener,
at det absolut skal vaere de offentlige pasnings-
ordninger. Jeg indremmer, de er gode, de er
fremragende, men vi ber ogsa sige et pant ord
om de private.

(Kort bemerkning).

Peder Sass (S):

Jeg vil gerne sige til fru Bente Juncker, at hun
mdske en kort stund ikke har veret helt op-
marksom pd, hvad jeg sagde om spergsmalet
om lempelse af linebekendtgerelsen, for her
nevnte jeg netop, at forudsetningen for, at vi
fremsaetter forslag — det er ogsa med i den moti-
verede dagsorden — er netop, at en lempelse af
ldnebekendtgorelsen hanger sammen med pri-
vates muligheder for at investere i etablering af
institutioner og herunder, at det ikke skal bela-
ste kommunernes linerammer. Heri ligger der
indirekte en mulighed for, at netop private kan
investere i dagsinstitutioner, men — og det skal
s& med —i det gjeblik, de etablereri private dag-
institutioner, mé det vare pa vilkar, som kom-
munerne fastlegger med hensyn til optagelse,
udmeldelse osv., sddan at det er aftalte forhold,
der er mellem den private etablerant og den of-
fentlige myndighed, der giver tilskud til institu-
tionen.

(Kort bemerkning).

Bente Juncker (CD):

Jo, men s har den socialdemokratiske ord-
forer altsd ogsé fiet de private ind under offent-
ligt regi.

(Kort bemarkning).

Jytte Andersen (S):

Jeg vil godt sige til fru Bente Juncker, at uan-
set om man kalder det private eller offentlige
institutioner, og hvad enten det er dagplejer el-
ler foreldrestyrede daginstitutioner, er vi ikke
uinteressede i, hvad der rent faktisk foregar.
Det var derfor, vi var si optaget af, da vi disku-
terede puljeordninger sidste folketingssamling,
at fa preciseret, at der skulle veere en paedago-
gisk mélsaetning omkring ikke bare de traditio-
nelle daginstitutioner, men ogsd puljeordnin-
gerne. Det er faktisk et udtryk for, hvad enten
bernepasning foregar i det offentlige regi eller i
det private regi, at det for Socialdemokratiet ik-
ke er ligegyldigt, hvad det er, der foregir, og

hvilken tilsynsforpligtelse kommunen har over
for det, der foregér. Vi mener egentlig dybest
set, at der skulle veere en lige s pracis formals-
paragraf om daginstitutionsomradet, som der
er i folkeskolelovgivningen.

(Kort bemarkning).
Bente Juncker (CD):

Fru Jytte Andersen kom selv med det forle-
sende ord, nemlig folkeskolelovgivningen. Dér
har vi jo noget, der hedder folkeskoler, og vi
har noget, der hedder private skoler, og det er
klart, mélet er det samme dér. De unge menne-
sker skal laere noget, men man behover ikke al-
tid at diskutere, at det lige skal vaere efter sam-
me metode. Der er mange mader, man kan gore
disse ting p&. Jeg vil gerne sige, at det ikke var
nogen anklage mod den socialdemokratiske
ordferer; jeg vil bare gerne pracisere her i de-
batten, at jeg synes, det ville vaere rart, hvis vi
kunne fa nogle offentlige og nogle private, og at
de private simpelt hen blev oprenommeret lige
sd meget her i Folketinget som de offentlige.

(Kort bemeerkning).

Jytte Andersen (S):

Det er jeg for s& vidt enig med fru Bente
Juncker i. Det, vi har i vores eresnegl og pa vo-
res vandrer, nér vi kigger i rapporter fra Social-
forskningsinstituttet, som jo er blevet sat i gang
af Socialministeriet, er den kendsgerning, at
foraldrene tilsyneladende har mest tillid til det,
der foregér i de offentlige institutioner. Det er
derfor, vi er si optaget af at fa lost venteliste-
problemerne jo hurtigere, jo bedre, fordi det er
det, forzeldrene, som hr. Peder Sass var inde pé,
ensker at vi politisk tager alvorligt, og det er
det, denne debat dybest set sa ogsa handler om.

(Kort bemerkning).

Pernille Frahm (SF):

Det er en vaeldig interessant debat, vi far nu
heroppe. Jeg har undret mig meget over, da vi
fik uddelt dagsordenen, at der bruges ordet
»dagforanstaltninger« i det andet afsnit, og det
henger maske lidt ssammen med den uenighed,
der er i gruppen bag forslagene.

Jeg vil godt sige til fru Bente Juncker, at selv
om man har en normeret institution med et ud-
dannet personale, er der altsd mulighed for for-
skellige padagogiske metoder, og sidan skal
det ogsé vare.
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Men maske skulle fru Bente Juncker fortelle
lidt nermere om, hvad det er for nogle dagfor-
anstaltninger, som forslaget ogsa dakker efter
hendes hensigter.

(Kort bemarkning).

Jytte Andersen (S):

Nu er fru Pernille Frahm ny her i Folketin-
get. Nar vi i Folketinget taler om dagforanstalt-
ninger, er det det lidt kelige, lidt darlige begreb,
der ikke desto mindre deekker vuggestuer, bor-
nehaver, dagplejer, fritidshjem og skolefritids-
ordninger. Det er dét, dagforanstaltninger
dzkker. Vi har ikke nogen forstillinger om, at
dagforanstaltninger skulle vare noget, der er
darligere end det, der i evrigt er den almindeli-
ge, normalt accepterede opfattelse af dagforan-
staltninger.

(Kort bemarkning).

Pernille Frahm (SF):

Jeg siger tak for fru Jytte Andersens bemark-
ning om min uerfarenhed. Det er muligt, at or-
det her kan dzkke alt muligt inden for de ram-
mer, som fru Jytte Andersen redeger for. Men
jeg noterer mig alligevel, at der dbenbart er
usikkerhed inden for forslaget her, om vi taler
om institutioner skéret efter den offentlige lest
med normeret personale og med uddannet per-
sonale.

(Kort bemarkning).

Bente Juncker (CD):

Jeg vil gerne sige, at der er ingen uenighed
om den dagsorden, som et stort flertal af parti-
erne foreslar her. Det, der alene er mit sigte, er
at fa draget nogle af de gode private ordninger
ind i det, s man ikke alene lovpriste de offent-
lige, men s4 vi fik en lidt mere balanceret og nu-
anceret debat her i dag.

Karen Hgjte Jensen (KF):

Gennem Aarene har ventelister til offentlig
dagpasning veeret pi dagsordenen. Nér politi-
kerne er optaget af emnet, skyldes det naturlig-
vis, at vi ved, at en lang reekke foraeldre har pro-
blemer med at fa deres born passet. Det skorter
sa heller ikke pa undersogelser, der beskriver
situationen. Hvor mange bern der pé landsplan
med sikkerhed har et pasningsbehov, som ikke

opfyldes, er nok mindre interessant. Det afgo-
rende er, om kommunerne, som har ansvaret p
omradet, kender det reelle lokale behov, og det
gor de jo. Der er grund til at glade sig over, at
35 pet. af kommunerne ikke har akut venteliste
for de 0-2-arige. Det star lidt dérligere til for de
3-6-arige, hvor det er 14 pct. af kommunerne,
der ikke har venteliste.

Det er ogsa veerd at understrege, at antallet af
pladser i vuggestuer, dagpleje, bernehaver og i
ordninger for skolebern er udvidet ganske be-
tydeligt i de senere &r, men ikke nok i forhold til
eftersporgslen, som langt hen ad vejen er knyt-
tet til kvindernes stigende erhvervsfrekvens og
endringer i familiemenstret.

S4 vil jeg da gerne, som fru Bente Juncker og-
sa gjorde det, minde om, at et stort antal bern
faktisk passes pa fortrinlig vis i private ordnin-
ger. Omkring 80.000 bern passes minsandten af
deres forzldre! Det har jeg stor tryghed ved. Et
antal pa samme niveau: 80.000 passes i private
ordninger, og det har jeg ogsa stor tryghed ved.

Trods den udvidelse, vi har set, er der stadig
ventelisteproblemer. Lad os s& dbent erkende,
at det simpelt hen ikke lader sig gore at bygge
sig ud af ventelisterne. Det ville kreeve helt
uoverskuelige skonomiske ressourcer, jeg har
faktisk set tal helt op til 7 mia. kr. Derfor er det
alternativ teenkning og alternativ handling, der
skal til.

Lad mig komme med et par citater fra en
konference, der tidligere har vaeret afholdt over
disse temaer: »Slip krefterne los, og det vil
boble« og »Man skal give lov fra oven og lade
det gro fra neden«. Sadanne holdninger vil vé-
re afgerende for, om den aktive indsats, som er
godt i gang i kommunerne, vil lykkes til fulde,
en indsats, som ogsé skiftende regeringer og
Folketing i de senere &r har veeret en slags fod-
selshjelpere for. Hovedtesen har varet at give
kommunerne mulighed for at udnytte de givne
ressourcer bedre, dvs. 4 etableret flere pladser
til glzde for foreldrene og bornene inden for
de ekonomiske rammer, som er til riddighed.

Lad mig nevne de nye muligheder for dag-
plejeordninger med pasning af op til 10 bern,
nar flere deltager i pasningen, og de sikaldte
puljeordninger, der giver en kreds af forzldre,
virksomheder eller andre ganske frie hander til
— med tilskud fra kommunen — at etablere pas-
ningsordninger skraddersyet til forzldrenes
behov og holdninger. Det private initiativ kan
blomstre.
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Det er gledeligt at konstatere, at der allerede
nu er sddanne ordninger i gang, og at mange er
pa tegnebrattet til snarlig udferelse. Hertil
kommer s& kommunernes ovrige aktiviteter pa
omrédet, aktiviteter, der retter sig mod mere
fleksible dagtilbud, deltidsordninger og mo-
dulordninger med foraldrebetaling i forhold til
den tid, man benytter ordningen.

Her er ledetraden bernenes og forzldrenes
behov, og det er vigtigt, at barnefamilierne sik-
res bedre muligheder for en god sammenhang
mellem arbejde og familieliv. Mange eksemp-
ler viser, at kommunerne pa én og samme tid
kan imedekomme forzldrenes ensker og gore
tilbudet billigere for foraldrene. Ogsa ad den
vej kan en del af ventelisteproblemet loses.

Idékataloget fra januar, som er udarbejdet i
et samarbejde bl.a. mellem Kommunernes
Landsforening og Socialministeriet, er glim-
rende inspiration til de kommuner, som endnu
ikke er néet s langt med at teenke nyt.

Mange kommuner er pa vej ad det rigtige
spor, men udviklingen af alternative pasnings-
former ma ikke standse her. Tvaertimod. Kun
fantasien setter grenser.

Bornefamiliernes behov er forskellige og n-
drer sig ogsd i takt med antallet af bern og i takt
med bernenes alder. Derfor er der behov for
forskellige tilbud om pasning, og derfor m for-
@ldrene inddrages og have langt sterre indfly-
delse ogsé pa det pedagogiske indhold pa de-
res berns dagligdag, end vi generelt kender i
dag.

Forealdre bliver mere aktive og engagerede,
nér de far indflydelse, og det vil give deres bern
en bedre og tryggere dagligdag. Institutionerne
skal brugerstyres og have selvforvaltning. Den
kommunale planlegning og de kommunale
mal skal hele tiden settes i forhold til lokale be-
hov og den lokale ekonomi, og en dialog med
foreldrene om hvilken kvalitet og til hv1lken
pris er nedvendig.

Fra konservativ side lzegger vi vagt pa, at der
er kvalitet i bernepasningen, og vi er glade for,
at der med loven om puljeordninger m.v. ind-
fortes en overordnet forméalsbestemmelse for
kommunernes dagtilbud for bern. Disse tilbud
skal indgd i kommunernes samlede generelle
og forebyggende tilbud til bern, og ordninger-
ne skal i samarbejde med forzldrene og borne-
ne skabe rammer, der fremmer berns udvikling,
trivsel og selvsteendighed.

Det er vigtigt, at bernene sikres en tryg dag-
ligdag med gode lege- og udviklingsmulighe-
der. I mange institutioner er der allerede et for-
trinligt samarbejde mellem forzldre, personale
og kommunen, men det modsatte ved vi ogsé er
tilfzldet. Det er helt afgerende, at foraldrene
far reel indflydelse pa deres berns dagligdag,
og derfor vil regeringen fremsatte et forslag
herom.

Folketinget har fjernet mange af barriererne,
som kommunerne gennem arene har peget pa i
forhold til at realisére nye ideer pa dagpas-
ningsomradet. Det synes, som om der endnu er
en enkelt sten pa vejen, som tilsyneladende vi-
ser sig i kelvandet pd loven om puljeordninger.
Og det er problemet med kommunernes line-
lofter og deponeringsordninger. Det vil veere
naturligt, at dette tema dreftes mellem regerin-
gen og kommunerne.

Lad mig til sidst understrege, at kommuner-
nes omstilling er i fuld gang; det er godt. Jeg
finder, det er vigtigt, at de har sa frie hander
som muligt til selv at tilretteleegge tilbudene ud
fra foreldrenes behov og ensker, ud fra kreati-
vitet og eokonomisk formaen. Fra konservativ
side ensker vi ikke at detailstyre kommunerne.
En decentralisering er godt i gang, og den vil vi
gerne stotte, sd det bliver borgerne, her forzl-
drene, der bestemmer.

Eva Kjer Hansen (V):

I dag er erhvervsfrekvensen hos unge mand
og kvinder ens, og sddan skal det vare. For vo-
res generation er det helt naturligt at veere med
pé arbejdsmarkedet pa lige fod med mandene.
Det stiller krav om et stort og fleksibelt udbud
af bernepasningsordninger i savel offentlig
som privat regi.

Nar det geelder det offentliges tilbud om ber-
nepasning, er det veerd at understrege, at dette
omrade herer under kommunerne, og det er
oplagt, at bernepasningen skal vaere et led i det
kommunale selvstyre. Bornepasningen skal til-
rettelegges lokalt, hvor man kender forazldre-
nes onsker og behov, og'den skal tilrettelegges
i et teet samspil mellem de ansatte, foreldrene
og barnene. Det er vigtigt, at alle parter foler, at
bernepasningen foregir pa den rigtige made.

Men der er god grund til at diskutere borne-
pasningen for at vurdere, om vi loser opgaven
godt nok rundt omkring, og for at komme med
nye og andre ideer til forbedring af det nuva-
rende system.
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Der kan ogsa veere god grund til at diskutere
de forskellige initiativer p& bernepasningsom-
radet for at skubbe til de kommuner, der endnu
ikke har formaet at f4 nedbragt deres venteli-
ster. Den seneste undersogelse, der er foretaget
af Socialforskningsinstituttet i maj 1989, viser,
at ca. 37.000 bern i alderen 0-6 ar er pé venteli-
ste. Heraf er de 28.000 i aideren 0-2 &r. Samtidig
fremgéir det af befolkningsprognosen for de
kommende ar, at der bliver en hel del flere smé
born. Si uanset hvor pracist dekkende disse
tal er, sa kan vi altsa forvente en stadig stigende
eftersporgsel efter bernepasningsordninger.

Enhver kommune er interesseret i at kunne
tilbyde bernepasning i det omfang, der er be-
hov for det, for nar unge familier i dag skal bo-
sezette sig, bliver der ikke kun kigget pa jobmu-
lighederne, men ogsd pd muligheden for at fa
bernene passet, fordi det sikrer begge forzldre
friheden til at veere pé arbejdsmarkedet.

Tilbudet om bernepasning skal ferst og
fremmest sikre foreldrenes mulighed for at g&
pé arbejde, men det skal ogsa veaere af en kvali-
tet, sa foreldrene er trygge ved at benytte det
pageldende tilbud; og endelig drejer det sig
om, at der skal veere — for nogle i hvert fald — et
padagogisk indhold, at bornene larer noget,
udvikler sig og har det godt sammen med andre
born.

Problemet er, at skattekronerne har svart
ved at sl4 til rundt om i kommunerne. Borne-
pasning er som bekendt ikke den eneste opga-
ve, der krever mange ressourcer. Derfor er vi
nedt til at tenke nyt og utraditionelt. Vi skal
prove at smidiggere det nuvarende system, og
vi skal preve, om vi ikke kan finde nogle billige-
re former for bernepasning.

Man kan ikke undga at blive lidt imponeret
over den kreativitet, der findes i mange kom-
muner. Blandt nogle af de alternative ordnin-
ger er f.eks. nye institutionstyper, hvor vugge-
stue og bernehave er lagt sammen, eller modul-
ordninger, taxameterordninger, hvor dagen
inddeles i moduler, som man kan valge efter
pasningsbehov og sa selvfolgelig kun betale for
den tid, hvori man benytter tilbudet.

Andre har lavet satellitter til institutionen.
Dér, hvor de fysiske rammer ikke har vearet til-
streekkelige, f.eks. i forbindelse med en merind-
skrivning, bruges ubenyttede udenomsfacilite-
ter i lokalomradet i tilknytning til institutionen.
Det kan f.eks. vere en nedlagt staldlenge, en

spejderhytte eller et skur, der ligger i tilknyt-
ning til skov og natur. Sddanne skovberneha-
ver tjener i ovrigt flere gode formal: Ikke blot
kan det veere en billig méde at f4 plads til flere
bern pa, fordi anleegsudgifterne er begransede,
men samtidig er det ideelt for bernene at ophol-
de sig i naturen. Forudsatningen for at kunne
lave sidan noget er dog, at bide de ansatte og
foreldrene synes, at det er en glimrende idé.

Endelig er der jo ogs& kommet mere fleksibi-

litet inden for dagplejen, og der er 4bnet op for

private ordninger, hvor en foraldrekreds, en
forening eller en virksomhed kan oprette pas-
ningsordninger med kommunale tilskud. S&
forsegene og nytenkningen er i gang rundt om-
kring bade i offentligt og privat regi; og jeg har
kun navnt nogle fa af dem her.

Men vi kan ogsé se rundt omkring, at flere
kommuner ikke har ventelister mere. Skulle jeg
navne nogle f4, sa har Odense Kommune ikke
ventelister. Der er pladsgaranti. Verktejerne
har bl.a. varet, at dagplejen og institutionerne
er blevet integreret, og at der er selvforvaltning
pa institutionerne. Farum Kommune har ikke
ventelister. Der er pladsgaranti. Varktejerne
har vaeret flydende normeringer, akutpladser til
de sma og brugerindflydelse pa institutionerne.

Vi kunne ogséd se pd andre lgsninger rundt
omkring. Sellerod Kommune har lest proble-
met for 20 bern pa ventelisten ved at etablere
skovbernehave i et spejderhus, der ikke blev
benyttet i dagtimerne. Gladsaxe Kommune har
lost sesonafhangige ventelisteproblemer i for-
ste halvdel af dret ved at etablere skovberneha-
ve. Vi kunne nzvne et utal af projekter. Det, vi
kan se, er, at kommunerne er i fuld gang; og vo-
res opgave herinde er at lade kommunerne be-
vare si vide rammer, at de fortsat kan udvikle
og smidiggere bernepasningstilbudene.

Vi vil i Venstre gerne motivere til utraditio-
nelle losninger, og vi leegger vagt pa, at forel-
drene far en sterre indflydelse pa institutioner-
ne. At det bliver foreldrestyrede institutioner
er et godt princip og noget, vii Venstre altid har
arbejdet p4, og vi har veeret glade for at se, at vi
f.eks. pa folkeskoleomréidet har faet skolebe-
styrelser. Og vi kan jo ogsé hore fra foreldrenes
side, at der rundt omkring er begejstring for at
have faet indflydelse pa institutionerne.

Jeg skal slutte med at sige, at det afgerende
for, om vi kan nedbringe antallet af bern pa
venteliste, er, om man lokalt kan finde lesnin-



4649

16/4 91: Forespergsel om afvikling af ventelisterne til dagforanstaltninger for bern

4650

[Eva Kjer Hansen]

ger. Det kan ikke undgas, at der vil veere en for-
skeli foreeldrenes snsker og behov, ligesom der
vil veere en forskel i, hvilke ordninger padago-
gerne har lyst til at arbejde videre med. Men jeg
haber, at vi iseer kan fa peedagogerne inddraget,
s& de med deres erfaring og ideer kan vere med
til at etablere nye tilbud i savel offentligt som
privat regi. Jeg har tiltro til, at de ansatte, forzl-
drene og politikerne ude i kommunerne bedst
kan lese denne opgave.

(Kort bemaerkning).

Jytte Andersen (S):

Jeg gleedede mig meget over, at fru Eva Kjer
Hansen nzvnte s mange socialdemokratiske
kommuner, som havde lost ventelisteproble-
met, og vil ikke afholde mig fra at sige tak for
den opmarksomhed, der er pa de socialdemo-
kratiske kommuner, der faktisk har gjort en hae-
derlig indsats her.

S4 bed jeg ogsd marke i, at fru Eva Kjer Han-
sen naevnte et par borgerlige kommuner, og jeg
ville egentlig gerne sperge fru Eva Kjer Han-
sen, om ikke lgsningen her kunne henge sam-
men med, at daginstitutionstaksterne i de pa-
geldende kommuner er betydelig hojere. Der
er jo ligesom to méder at sortere de foraldre
fra, der star pa ventelisten: Den ene er at ime-
dekomme deres behov for rimeligt prisbillige,
gode daginstitutioner, og den anden made er,
at man laver s& dyre lesninger, at forzldrene
faktisk finder sig nogle andre lesninger.

Dernest har jeg et venligt spergsmal, der gr
pé: Hvor er det egentlig, man kan spare? Jeg sy-
nes, fru Eva Kjer Hansen har mange gode hold-
ninger i forhold til udviklingen, og hun er jo og-
s& en af de unge kvinder her i Folketinget, i
modsatning til os andre. Men hvor er det
egentlig, man kan spare pé& daginstitutionsom-
rddet? Kan vi ikke f4 nogle meget konkrete bud
pa det? Vi kan ikke finde nogen steder, hvor
man kan spare. Vi synes faktisk, at der mange
steder er sparet ned til sokkeholderne, og det er
derfor, at vi er optaget af, at Folketinget gen-
nem dagsordenen ekonomisk forpligter sig og-
sé til at bidrage til udbygningen.

(Kort bemerkning).

Bente Juncker (CD):

Inden fru Jytte Andersen nu roser Venstres
nye socialpolitiske ordferer for, at hun har

nevnt de socialdemokratiske kommuner, der
har afskaffet ventelisterne, vil jeg gerne sperge
fru Jytte Andersen: Hvad er egentlig skatte-
grundlaget? Hvad er skatteprocenterne i disse
socialdemokratiske kommuner? Det herer fak-
tisk sammen.

Men det var nu ikke det, der fik mig herop;
grunden var, at jeg synes, det var en dejlig tale,
Venstres ordferer holdt. Vi har ikke nu hart, at
kvinderne skal veere derhjemme, vi har ikke
hert, at de 70.000 kr., en daginstitutionsplads
koster, skal udbetales til familien. Vi har heller
ikke hert — som det plejer at vere kutyme fra
Venstres ordferer — at vuggestueborn er de rene
virusbomber. Jeg siger tak for talen.

(Kort bemarkning).

Eva Kjer Hansen (V):

Jeg skal nejes med at sige til fru Bente
Juncker, at det lover godt for det videre samar-
bejde.

Sa skal jeg sige til fru Jytte Andersen, at godt
nok var det lidt tilfeldigt, som jeg havde valgt
nogle eksempler, men pa den anden side turde
jeg ikke nojes med at nzvne Venstrekommu-
ner, for s havde jeg nok ogsa fet pa puklen for
dét.

Jeg synes i gvrigt, det er veerd at fremhzve, at
man ogsd i de socialdemokratiske kommuner
er fuld af ideer og initiativ. Det viser, at vi er
enige om, at her er nogle problemer, som vi ger-
ne vil gere en indsats for at lese, og det er jeg
glad for at man i kommunerne — uanset hvilket
styre man har - er opmarksom pa.

Jeg ved ikke, om der skulle vere beleg for at
sige, at det er dyrere at have bern i daginstitu-
tionerne i de borgerligt styrede kommuner end
i de socialdemokratiske, men det kunne méaske
veere spendende at se pa. S& kunne vi jo sam-
menholde med, hvad omkostningerne ellers er i
de kommuner, hvad skatteprocenten er osv., og
fa et reelt sammenligningsgrundlag.

Sa skal jeg endelig sige til fru Jytte Andersen,
at jeg faktisk ikke har snakket om at spare i dag
~det er maske ogsé et lidt nyt Venstrefeenomen
—men jeg har snakket om, at vi skulle prove at
finde nogle billigere losninger at klare berne-
pasningen pa. Det er vi nedt til, hvis vi vil gore
noget ved ventelisterne, og derfor skal vi prove
at teenke i nye baner og se p4, om vi kan etable-
re nogle bernepasningsordninger pa en billige-
re mide. Som jeg naevnte: Nedbringe anlaegs-
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udgifterne, lave virksomhedsordninger, eller
hvad ved jeg.

Det, det drejer sig om, er, at vi ikke bare star
og siger, at vi skal have ventelisterne bragt ned,
men at vi ogsé arbejder frem imod nogle kon-
krete losningsforslag. Vi skal vaere sé realistiske
at sige, at skal vi for alvor have nedbragt vente-
listerne, skal det veere nogle billige lgsninger, vi
finder.

(Kort bemarkning).

Jytte Andersen (S):

Vi skal ikke have nogen billige losninger; vi
skal have nogle gode lgsninger til den fornuf-
tigst mulige pris. Det er det socialdemokratiske
synspunkt her. Vi skal ikke g& ud og argumen-
tere for, at vi skal have nogle billige losninger;
vi skal ga ud og argumentere for, at vi skal have
lost disse problemer, hvilket vi jo tilsyneladen-
de er enige om. Og det skal vi gore pa den bedst
mulige made inden for nogle forsvarlige gko-
nomiske rammer. .

Jeg takker for tilkendegivelsen af, at der ikke
skal spares pa landets daginstitutioner — det var
sddan, jeg herte fru Eva Kjer Hansens sidste
bemarkning - og jeg tror, der vil vaere alminde-
lig gleede i landets 273 kommuner over, at man
fra en Venstre-socialpolitisk ordferer her fra
Folketingets talerstol far en tilkendegivelse af,
at det ikke handler om at spare. Tak for det!

(Kort bemarkning).

Eva Kjer Hansen (V):

Der er ingen, der mere end jeg vil hilse det
velkommen, hvis man rundt om i kommunerne
kan finde ud af at spare inden for daginstitu-
tionsomradet. Men, fru Jytte Andersen, jeg har
sveert ved at se forskellen, nér jeg siger, at vi ma
prove pé at finde nogle billigere losninger, s vi
kan fa plads til nogle flere born, s vi kan fa sik-
ret, at flere born har pasningsordninger, og sa
nér der fra fru Jytte Andersens side bliver sagt,
at vi skal finde nogle pasningsordninger til den
mest rimelige pris med kvalitet osv.

Jeg tror, det er ordkleveri: Vi siger noget af
det samme, men vi ma erkende, at vi ikke bare
kan etablere pladser, der ligner dem, som vi har
i dag, for sa far vi aldrig nogen sinde gkonomi-
en til at heenge sammen.

Tredje nzestformand (Lilli Gyldenkilde):
Vi gér videre i ordfererrakken.

Hanne Thanning Jacobsen (SF):

Det er lige precis den sidste ordveksling, der
gor, at jeg er spendt pa det videre forleb af den-
ne debat.

Jeg vil godt starte med at sla fast, at for SF er
udgangspunktet for enhver diskussion pé dette
omrade, at alle born har ret til en daginstitu-
tionsplads, uanset om deres foraldre er i arbej-
de, om deres foreldre er studerende, eller om
deres foraldre er sat uden for arbejdsmarkedet,
fordi vi betragter daginstitutioner som et peda-
gogisk tilbud.

Som ogsd den socialdemokratiske ordferer
fremhavede, viser alle undersegelser, at borne-
familierne har to hovedproblemer: mangel pa
tid og pasningsproblemer. Og det ber der selv-
folgelig gores noget ved hurtigst muligt. Vi ken-
der alle de forrygende historier om vilkarene
for bernefamilierne: At man bor i den ene ende
af en af vore store byer, bliver tildelt en dagin-
stitutionsplads i den anden ende; at man er
angst for, at man ikke kan komme i gang efter
sin barselorlov af frygt for ikke at kunne {4 den
plads, som man selvfelgelig har brug for.

Forzldre vil have gode daginstitutioner. Det
viser alle undersogelser. De vil have nogle insti-
tutioner, hvor bernene har det godt, hvor ber-
nene har det sjovt, og hvor de bliver passet af
uddannet personale. Og derfor skal der satses
pé dette omrade.

Som det er nevnt af andre ordferere, er der
mange kommuner, der har sat sig et mal for,
hvornar og hvordan de vil afvikle ventelisterne.
Men det er der, ma jeg sé sige, vitterlig andre
kommuner der ikke har. Der har varet nevnt
forskellige tal her i dag om ventelisternes stor-
relse. Jeg synes ikke, vi skal lade det blive til en
taldiskussion, men det ser ud, som om der for
det samlede omréade i hvert fald p.t. mangler
50.000 pladser. Og derfor ensker SF et statsligt
beleb for at nedbringe det alarmerende hgje
tal.

Vi har for her i Folketinget diskuteret kom-
munernes darlige ekonomi, og mange kommu-
ner vil fremhave, at det forhindrer udbygning
af omradet. Derfor synes vi, det er en fin idé at
undtage daginstitutionerne fra kommunernes
lanerammer. Vi kender alle historierne om,
hvordan pensionskasser f.eks. har tilbudt at 13-
ne kommunerne penge; men dermed rammer
kommunerne imod laneloftet, si disse ordnin-
ger ikke har kunnet lade sig gore. Det bor vere
muligt.
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Vi mener, at det for at komme videre med en
udvikling af ordentlige, kvalificerede tilbud
med indhold er nedvendigt at afsatte en pulje,
s& nogle kommuner kan lave projekter for at
pavise, hvordan ventelisterne bliver afskaffet.
Og vi mener sidelobende hermed, at vi pa stats-
ligt plan ber nedsatte et udvalg, der afdekker
de problemer, der er, og anviser, hvordan de
skal lgses. Vi ved, at vore nabolande med stor
succes har udarbejdet sidan nogle handlings-
planer. Det synes vi ogsa Danmark ber gore.

En anden af mulighederne, der ber arbejdes
med, er at inddrage arbejdsgiverne for at {4 kig-
get pé afviklingen af ventelisterne. Jeg synes,
det er meget fint at se, at arbejdsgiverne har for-
stdet, at ligesom de drager fordel af undervis-
ningssektoren, sa vil de ogs& kunne profitere pa
kvalitetstilbud til samfundets yngste. Jeg cite-
rer: »Bernepasning er ogsd arbejdsgivernes
problem. Erhvervslivet har pa et overordnet
plan medansvar for, at vi har et bernevenligt
samfund.« Citatet er taget fra Arbejdsgiveren,
ferste nummer i dette ar, og det er udtalt af di-
rektor Steen A. Rasmussen fra Dansk Arbejds-
giverforening. Jeg synes, han med de ord viser,
at arbejdsmarkedet udmearket godt ved, at man
far mere trygge og dermed bedre medarbejdere,
ndr bernene er i ordentlige ordninger i nzrhe-
den af bopzlen.

Jeg vil vende mig til den dagsorden, som hr.
Peder Sass foreslog, og jeg vil gerne stille nogle
spergsmaél til den. Forslaget om at lade regerin-
gen og kommunerne s@tte sporgsmaélet til dis-
kussion i de skonomiske forhandlinger mellem
regeringen og kommunerne kan jeg vaere veel-
dig tilfreds med. Hvad angar forslaget om en
eventuel lempelse af kommunernes lanelofter
og deponeringsordninger ved utraditionelle
dagforanstaltninger, vil jeg godt sperge bide
forslagsstillerne fra Socialdemokratiet og de
ovrige medforslagsstillere, hvad udtrykket »en
eventuel lempelse« betyder.

Jeg vil ogsd godt bede bade den socialdemo-
kratiske ordferer og ministeren fortelle mig
helt pracist, hvad jeg skal forstd ved udtrykket
»utraditionelle dagforanstaltninger«. Jeg sy-
nes, som min medordferer fru Pernille Frahm
sagde i sit indlag, at det er helt fint, hvis de er i
orden normeringsmassigt og det er med ud-
dannet personale, men jeg vil som sagt gerne
helt praecist have at vide, hvad der ligger i de to
udtryk.

Jeg vender mig sa til sidste del af dagsordens-
forslaget, afsnittet om oget foreldreindflydelse
i daginstitutioner. Det er selvfolgelig et punkt,
som SF ogsa er meget optaget af, men det er
klart, at for os er det meget afgerende, hvordan
foreldrene far indflydelse, og man kunne jo
sxtte et sporgsmalstegn ved, om det er et omra-
de, der skal lovgives for. I virkeligheden har vi
ogsd her i salen i dag hert gode eksempler p4,
hvordan man stille og roligt ude i kommunerne
og ude pa de enkelte institutioner har fiet taget
fat pd dette spergsmal, og jeg er noget i tvivl
om, hvorvidt der skal lovgives pd omradet.
Men lad os se pé det.

Endelig vil jeg godt sperge den socialdemo-
kratiske ordferer og ministeren, hvordan jeg
skal forsta udtrykket »en intensiveret udvikling
af alternative pasningsformer«. Jeg har anet
forskellige bud bade i den konservative ordfo-
rers og i Venstres ordferers indlaeg, men jeg vil
godt helt pracist have at vide, hvad det betyder.
Lad os tage som eksempel, at den faglige orga-
nisation BUPL for nogle ar siden, sd vidt jeg
husker, tilbed at bygge en daginstitution i Hor-
sens og leje den ud til kommunen. Jeg synes,
det er helt fint, hvis det er sddan noget som det,
der skal forstas ved, at vi lemper pa lanelofter-
ne, laver utraditionelle dagforanstaltninger og
udvikler alternative pasningsformer. Men er
det det, der menes? Det tvivler jeg lidt pa.

Til sidst vil jeg sige, at jeg mener, det er meget
vigtigt, at vi far en tidsramme for afviklingen af
ventelisterne, og derfor vil jeg gerne fremsette
folgende forslag om motiveret dagsorden:

Forslag om motiveret dagsorden.

»Folketinget palaegger regeringen

— at afsatte et beleb til nedbringelse af ven-
telisterne,

— at undtage daginstitutionsomradet fra
kommunernes lanerammer,

— at afsaette en pulje til kommunerne til ud-
viklingsprojekter pa berneomradet og

- at nedsatte et udvalg med det formal se-
nest den 1. januar 1992 at fremkomme med
en handlingsplan til afskaffelse af venteli-
sterne.

Herefter gar Folketinget over til naeste sag pa

dagsordenen.«
(Dagsordensforslag nr. D 18).
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Tredje nestformand (Lilli Gyldenkilde):

Der er nu fremsat folgende forslag om moti-
veret dagsorden: (se ovenfor). Ogsa dette dags-
ordensforslag indgér nu i forhandlingen.

(Kort bemarkning).

Jytte Andersen (S):

Fru Hanne Thanning Jacobsen stillede nogle
meget relevante spergsmal til forstdelse af,
hvad vi mener med vores dagsorden.

Socialdemokratiet mener for det forste, at
ventelistespergsmaélet skal indgé centralt i den
forhandling, som regeringen jo hvert forar skal
have om den kommunale ekonomi, og det er i
virkeligheden en placering af en del af en aftale
mellem Kommunernes Landsforening, Sam-
menslutningen af Sociale Udvalg og den tidli-
gere socialminister Aase Olesen. Det vil vi ger-
ne holde regeringen fast p4, og det er det, der
udger det forste afsnit i dagsordenen.

Hvad betyder »en eventuel lempelse af kom-
munernes lanelofter«? Ja, det kan, som den so-
cialdemokratiske ordferer navnte det i sin tale,
betyde, at hvis f.eks. en boligforening stiller et
lokale til rAdighed for en institution med perso-
nale og med inventar osv., sd skal man ikke,
som efter de geeldende regler, indregne vaerdien
inden for ldnerammen. Som det er nu, bliver
kommunerne belastet, fordi de faktisk er 1ast
fast pa lanerammerne. Det er altsa ét eksempel,
at det er en boligforening, der stiller et lokale til
radighed til en institution normeret pa samme
made, som vi har det alle mulige andre steder.
Man kan forestille sig meget andet.

Et andet eksempel kan veere, at DUI-Leg &
Virke, Frie Bornehaver & Fritidshjem, gerne vil
lave noget utraditionelt pd en anden facon. De
kan ikke rigtig f4 kommunen med pa det, hvis
det skal ga ind i deres lanerammer, selv om de
ogsé kan anvise lokaler; vaerdien af det lokale
bliver kapitaliseret, og sa siger kommunen nej.

Det er to konkrete eksempler, og jeg vil me-
get gerne understrege over for fru Hanne Than-
ning Jacobsen, at vores forstaelse af denne
dagsorden ikke er, at der ikke skal vere peda-
gogisk tilsyn, at der ikke skal vaere et tilstrekke-
ligt antal fornuftige, velkvalificerede medarbej-
dere, der har ansvar for bornene. Det er ikke, at
der skal ske en visitering, som er anderledes
end f.eks. pa puljeordningerne, som SF jo var
med p4 i sidste folketingssamling, altsa precis
de samme krav, som vi stillede i forbindelse
med § 70-ordningerne.

Det er den forstdelse, vi har af dagsordenen.
Vi ensker ikke at dbne op for et andet Wild
West-foretagende i henseende til, hvordan det
her nu udvikler sig. Det skal stadig vaek udvikle
sig pé en ordentlig og forsvarlig facon.

(Kort bemarkning).

Hanne Thanning Jacobsen (SF):

Jeg siger tak til fru Jytte Andersen for det kla-
re bud pa Socialdemokratiets forstaelse af,
hvad der ligger i ordene »alternative pasnings-
ordninger«, og ser frem til at hore fortolkninger
fra andre partier. :

Tom Behnke (FP):

Der er ingen tvivl om, at vi her har at gore
med et storre problem. For Fremskridtspartiets
vedkommende er problemet storst i relation til,
at foreldrene ikke kan passe deres arbejde,
hvis de ikke kan fa passet deres born.

Afvikling af ventelisterne kan ske pa mange
mader. Socialdemokratiet har her anvist en me-
tode, som Fremskridtspartiet ikke synes sarlig
godt om. Vi s4 hellere nogle andre losninger pé
problemet, nogle lesninger, der i mods®tning
til Socialdemokratiets forslag ikke vil give oko-
nomiske problemer for det offentlige.

For det forste kunne man lave hele ind-
komstskatten om, si det igen kan lade sig gore
at leve af én indkomst, s den ene af foreldrene
far muligheden for at passe bernene og vare
derhjemme. Det er imidlertid nappe en los-
ning, der kan skaffe et flertal.

Man kunne ogsa heve forzldrebetalingen i
institutionerne. Derved vil det kun vaere dem,
der har et reelt behov, der vil benytte institutio-
nerne.

Helt fint ville det vaere, hvis man fuldsteendig
fijernede det offentlige tilskud til pasning af
born. P4 den méde vil der opsta reel konkur-
rence mellem de forskellige pasningsformer,
savel private som offentlige. Det vil endvidere
have den positive effekt, at omkostningsni-
veauet automatisk vil falde ganske betragteligt.
Det er en mekanisme, der bygger pa udbud og
eftersporgsel, ogsa kaldet markedsekonomi.

Lad mig i den forbindelse citere fra den ud-
merkede bog, der hedder »Privatiseringer —
den danske model«: ‘

»Siden 1964 er det blevet en meget stor of-
fentlig udgift at passe bern. Det koster i dag
over 13 mia. kr. Heraf betaler foreldrene kun
de 2,8 mia. kr. i direkte betaling.
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Typisk koster en bernehaveplads det offent-
lige 36.000 kr. om 4ret, mens en vuggestueplads
koster 73.000 kr. om &ret.

Argumentet er ofte, at sifremt forzldrene
selv skulle betale den fulde udgift, ville de ikke
have rad til at fa deres bern passet. Faktum er
imidlertid, at sdfremt bernepasningen privati-
seres, ville prisen ikke leengere vare de herover
naevnte tal. I f.eks. Frankrig er bernehaveudgif-
ten kun 10.000 kr. om 4ret. Det er staten, som
betaler i Frankrig, men forzldrene har frit bor-
nehavevalg. Det har givet konkurrence og lave-
re priser.

Det danske system ma derfor omdannes til
fuld foreldrebetaling for bernepasning, men
séledes, at virkelig manglende evne til at klare
denne udgift afbedes via det sociale system.

Ndr begrebet fuld foreldrebetaling skal vur-
deres, ma det ikke ske pa baggrund af de nuvz-
rende institutionstakster. Ved privatisering af
bernepasning skal der samtidig ske en deregu-
lering, s& det offentlige ikke leengere blander
sig i, hvilken uddannelsesbaggrund en berne-
passer har, hvor mange bern der mi vere pr.
voksen osv. Det skal veere foreldrene, som su-
verent afger, om de mener, at forholdene i en
institution er sa gode, at de veelger at benytte
den.

Alene dereguleringen vil betyde en kraftig
&ndring af hele bornepasningsomradet. Parko-
meterpasning, hvor foreldrene kun betaler for
den faktiske tid, barnet er i institutionen, vil
hurtigt blive etableret. Forzldremedhjzlp,
hvor forzldrene i spidsbelastninger, ved syg-
dom eller af egen interesse hjzlper til med drif-
ten af berneinstitutionen, vil ogsa blive udvik-
let...

Dereguleringen vil satte folk i gang med ak-
tivt at interessere sig for bernepasningen. I dag
er det samfundets problem at passe bernene.
Deregulering vil derfor f4 den helt konkrete
konsekvens, at BUPL og andre padagogorga-
nisationer vil fi deres magt minimeret.

Dereguleringen vil betyde opblomstring af
en underskov af mangfoldige bernepasningstil-
bud. Denne mangfoldighed vil i langt hajere
grad vare tilpasset foraldrenes behov end det
nuverende, hvor det er overenskomster, nor-
meringer og peedagogernes rettigheder, der gar
forud for alt andet.

Fremkomsten af mangfoldige pasningstil-
bud vil (hurtigt eller langsomt) affolke de of-

fentlige institutioner, som ikke folger med ti-
den, og dermed er privatiseringen blevet gen-
nemfort indirekte.

Den samlede konsekvens af ovenstiende er
markant reducerede pasningspriser. Fuld for-
@ldrebetaling betyder altsa stor forbedring i
privat- og samfundsekonomien.«

Det vil desuden vere pa sin plads at &endre
loven, s& forzldrene frivilligt kan tage deres
born ud af institutionerne ved arbejdsleshed
med garanti for pasning den dag, begge foral-
dre igen har arbejde. Sagen er, at foreldrene i
dag ikke kan tage deres bern ud af institutio-
nerne uden at ryge bagest pa ventelisten, og
hvem har lyst til det?

Fjernelse af ventelisterne behaver ikke at ko-
ste penge. Det koster udelukkende politisk vilje
og mod, men det er der nok ikke mange her der
har. Socialdemokratiets forslag vil sikkert blive
vedtaget, og Danmark kommer et skridt leenge-
re pd den planekonomiske erkenvandring. Ser-
geligt for Danmark og for de mennesker, der
bor i Danmark.

Kort sagt: Fremskridtspartiet tager proble-
met alvorligt og vil gerne veere med til at finde
nogle gode lesninger og stemmer derfor imod
den motiverede dagsorden fra bl.a. Socialde-
mokratiet og regeringen. Det er dog kun de to
forste punkter i den motiverede dagsorden, vi
er imod. Det tredje punkt er ganske udmaerket.
Fremskridtspartiet stotter tankerne om alterna-
tive pasningsformer og er fuldsteendig enig i, at
der skal veere oget foreldreindflydelse i institu-
tionerne.

Lad mig tilfeje, at vi ogsd stemmer imod SF’s
forslag om motiveret dagsorden.

Bente Juncker (CD):

Det er nu ikke rigtigt, som Fremskridtsparti-
ets ordferer sagde, at nar foreldrene tager de-
res born ud af en daginstitution, s kommer de
bagest pd ventelisten. Det er sidan i en lang
reekke kommuner, at de har en pladsgaranti.
For min skyld kunne vi sagtens lovgive og sikre
denne pladsgaranti for foreldre, der ville tage
deres born ud, det beted ikke noget. Men jeg vil
i ovrigt ikke kommentere det indleg.

Det er underligt med denne debat om vente-
lister. Vi har den jo rundt regnet en gang om
dret, og det er hver gang fru Jytte Andersen, der
rejser den. Det skal fru Jytte Andersen ikke he-
re noget darligt for.
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Det underlige er, at vi taler gang pa gang om
det herinde, men vi ved egentlig ikke, hvad der
er det reelle behov, hvor mange bern der egent-
lig er pa venteliste. Jeg lyttede meget ngje til
ministerens tale. Hun vidste det heller ikke.
Der var maske 30.000, der var maske 36.000. En
nevnte 50.000. Jamen hvad er det egentlig, vi
star og taler om? Hvad er det egentlig, vi skal
lose? Jeg synes snart, det var pa tide, at vi fandt
ud af en eller anden model for, hvor stort det
reelle behov er.

Jeg tror ikke p4, at det er 30.000, jeg tror ikke
p4, det er det reelle behov, men det ville veere
rart, nar vi taler om tingene, at vi vidste, hvor
mange bern det egentlig handler om. Det er
det, vi gang pa gang strander p, og der er in-
gen, der rigtig ved det.

Jeg bebrejder slet ikke ministeren, at hun ik-
ke ved det, det skal ikke forstas sddan, men det
ville dog vere rart, at vi, nar vi taler om det, fik
en eller anden model pa et eller andet tids-
punkt. Nu har vi talt om det i &revis herinde,
godt nok med 1-1% ar imellem, og hver eneste
gang er der ingen, der ved, hvad vi egentlig taler
om.

For CD star det ogsa lysende klart, at forel-
drene befinder sig pa arbejdsmarkedet, og bor-
nene kan ikke gi derhjemme, ergo skal de have
en plads. Det er hele problematikken i det her.
Vi mener ikke, at medre eller feedre, hvis de on-
sker at vere pa arbejdsmarkedet, skal ga hjem-
me og passe deres bern. Vi ensker nogle gode
offentlige og private pasningsordninger, hvor
der er et varieret udbud af muligheder.

Jeg har godt nok bemerket, at ministeren
sagde, at der for de 0-2-arige n®sten ingen ven-
telister er. Men nar man har overstaet fodslen
og har maske en kort barselorlov — man er jo
ikke pligtig at tage det halve 4r — sd ved man
ikke, hvor man skal fa passet sit barn. Proble-
met er der, fordi kvinden eller manden pé det
tidspunkt star midt i en karriere. De fleste far
bornene lidt sent nu om stunder, dvs. forst i
30’erne, midt i 30’erne, hvor de ikke kan frigore
sig mere end det halve ar fra arbejdsmarkedet.

Det synes vi i CD er en skidt model. Vi kunne
teenke os, at man i de unge ar kunne spare op,
s& man kunne tage lidt fri, ndr man havde sma
bern, méske born i barnehavealderen, simpelt
hen lave en puljeordning i virksomhederne,
som man selv sparer op til. Det er ikke noget
med statspenge, det er ikke noget med, at virk-

somhederne skal betale, men sd man simpelt
hen kunne sige: Nu stér jeg over for et problem.
Jeg vil gerne veere hjemme de naste fire 4r pd
halv tid. S& bruger man de penge, man selv har
sparet op. Jeg vil gerne gentage, at der ikke er
statspenge i det, og der er ingen virksomheder,
der skal betale. Man skal selv kunne finansiere
det.

Det synes vi ville veere et godt supplement,
nér vi i evrigt taler om ventelisterne, og det er
givet, at det ville kunne give nogle flere pladser
til dem, der er hardt trengt, og hvor begge for-
@ldre er nedt til at arbejde pa fuld tid.

Jeg er enig med SF’s ordferer. Jeg tror ogsa,
at den socialdemokratiske ordferer navnte, at
det kunne vare spzndende, hvis vi herinde af-
satte en lille bitte pulje p4 nogle millioner kro-
ner til nogle udviklingsforseg, som der ellers ik-
ke ville veere rad til ude i kommunerne, f.eks.
hvor nogle p&dagoger havde nogle spendende
ideer, som méske var lidt dyre at afprove, ma-
ske foraldrene ikke ville vaere med til at betale
det. Jeg synes, det var en god idé, at vi kiggede
pa sadanne ting.

S4 har der varet sagt meget om modulord-
ninger, deltidspladser, private pasningsordnin-
ger. Jeg ma navne Selleredordningen, som
Centrum-Demokraterne fik vedtaget her i Tin-
get. Den synes jeg er alt for lidt udbredt.

Jeg kan nzvne det idékatalog med dagtilbud,
socialministeren har udgivet. Det synes jeg er
udmeerket. Jeg ser ogsd meget gerne, at man gir
ind i nogle obligatoriske modulordninger. Pro-
blemet er bare, hvordan en obligatorisk modul-
ordning skal se ud, for at det loser venteliste-
problemerne. Man skal altsa ikke forestille sig,
at det, at bern kommer p4 halv tid eller totred-
jedel tid, lige pludselig giver en masse ekstra
pladser ude i kommunerne. Ja, det kan give
nogle pladser, men det giver vel neppe det an-
tal pladser, der egentlig er brug for. Jeg vil igen
erindre om, at vi ikke ved, hvor mange pladser
der egentlig er brug for.

Sa er jeg meget enig vedrerende virksom-
hedsordningerne, men jeg har forstaet, at der
mangler lovgivning for, at arbejdsgiverne kan
etablere dem. Det har jeg hort fra arbejdsgiver-
side. Nu forstar jeg pa debatten i dag, at deteri
orden, men jeg har hort, at arbejdsgiverne ikke
har det nodvendige lovgrundlag til at udforme
disse dagtilbud, og det finder jeg er en svaghed.
Hvis det rigtig skal virke, sa bliver vi nodt til at
se pa den lovgivning.
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Jeg tror, det var SF’s ordferer, der spurgte
mig, hvordan jeg fortolker dagsordenen. Jeg ser
dagsordenen overordnet som en fredelig dags-
orden, der skal vedtages her i Folketinget. Det
vil jeg gerne sige.

Den forste pind siger, at regeringen opfor-
dres til »at lade spergsmélet om ventelisterne
til daginstitutioner og dagpleje indga i de oko-
nomiske forhandlinger mellem regering og
kommuner«. Der stir ikke noget om, vil jeg
gerne sige, at der skal gives millioner eller milli=
arder til dette. Sadan tolker jeg det ikke. Det er
da klart, at det ligger i de forhandlinger, vi ko-
rer i gjeblikket, om finansloven osv., at der er
afsat nogle penge, men jeg tolker ikke dette,
som om ventelisteproblematikken skal ind, og
sa skal der gives ekstra penge til det.

I den anden pind stér der, at »I forhandlin-
gerne skal indga en eventuel lempelse af kom-
munernes lanelofter«. Der er nogle barrierer
her, som jeg synes det er fornuftigt at vi lemper.
Hvis en andelsboligforening har nogle lokaler
til radighed og der er 20 bern, der ikke kan
komme i en bernehave, hvorfor skal der sa ve-
re en stor skonomisk barriere, s3 at de ikke kan
abne en sddan daginstitution, ansztte noget
personale osv. og serge for nogle gode vilkar?
Det virker markeligt, og det er egentlig under-
ligt, at dette ikke er blevet taget frem noget for.

Med hensyn til dagforanstaltninger, som
SF’s ordferer spurgte mig om, forestiller jeg
mig en bred vifte, s bred, som fantasien rek-
ker. Hvis vi med de smé midler, der ligger i den-
ne dagsorden, skal lese den problematik, der er
pa ventelisteomradet, si er vi altsd nedt til at
teenke utrolig kreativt.

Det er helt klart, at vi prioriterer ogsa, at der
skal veare et tilsyn p4 omradet. Der skal vaere
uddannet personale, i hvert tilfelde én, maske
halvanden eller to, men man behgver ikke at
have fem uddannede padagoger til tyve bern.
Man kan bruge andet personale, men det er
klart, at hovedparten af personalet skal vaere
uddannet.

Til slut vil jeg sige, at jeg ikke umiddelbart
kan f4 gje pa, at dagsordenen eller de tilkende-
givelser, der er kommet herfra i dag, kan lose
ventelisteproblemet, hvis sterrelse vi egentlig
ikke kender. Skal vi lgse dette problem — det er
ogsé det, SF’s dagsordensforslag siger — sé er vi
herfra nedt til at komme med nogle penge, og
sd er mit spergsmal til SF: Hvordan vil man

prioritere de penge? Hvor vil man skaffe de
penge fra i den ekonomiske situation, landet
befinder sig i?

(Kort bemerkning).

Hanne Thanning Jacobsen (SF):

Jeg vil gerne sige tak til fru Bente Juncker for
en meget tilfredsstillende forklaring pa de to
forste dele af dagsordensforslaget. Jeg er til-
freds med, at fru Bente Juncker ser diskussio-
nen mellem kommuner og regering som, at man
vil lgsne ogsd pa ekonomisiden. Det samme
geelder forstaelsen af de begrensede mulighe-
der, der har veeret for andre end kommunerne
for at gd i gang med at bygge bernehaver. Ogsa
dér skal der losnes.

Men jeg er stadig lidt optaget af forstaelsen
af udtrykket i det sidste afsnit, »en intensiveret
udvikling af alternative pasningsformer«. Jeg
har endnu ikke fra ordfererne fiet et klart bud-
skab om, hvad man ser dér.

Til gengzeld skal jeg huske at komplimentere
fru Bente Juncker for hendes bemzrkninger
om normeringen. Som jeg herer fru Bente
Juncker sige det, skal normeringen henge sam-
men med antallet af bern, ogsa i en virksom-
hedsbernehave.

Marianne Jelved (RV):

Der er, som tidligere ordferere har sagt, usik-
kerhed om, hvad den reelle ventelisteproblem-
stilling er sterrelsesmassigt, bl.a. fordi der pa
ventelisterne ogsa figurerer bern, som allerede
erien pasningsordning, men som ensker en an-
den institutionstype eller et andet institutions-
sted i en kommune.

Men uanset hvor mange spergsmal vi kan
stille om tallet og omfanget af ventelisterne, er
det klart, at det er et problem for mange famili-
er, at der ikke er pasningsmuligheder nok.

Jeg vil gerne understrege for Det Radikale
Venstres vedkommende, at det er et kommu-
nalt ansvar, vi her beskaftiger os med. Jeg vil
ogsé gerne gore opmerksom pa, at der i virke-
ligheden er meget store forskelle pa problemer-
ne i de forskellige kommuner. Vi ser gerne, at
man har lokale lgsninger, at man er fantasifuld.
Vi understreger, at kommunerne for at lose dis-
se opgaver skal vare handlingsorienteret og
prioritere deres ressourcer. Vi er ogsa indstillet
pd, at man kan lave mange alternative losnin-
ger. Vi er ikke sd bekymret, fordi vi er sikre pa,
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at forzldre generelt er optaget af, at der er kva-
litet bag de daginstitutioner og de dagpasnings-
muligheder, man etablerer i lokalomraderne.

Vi mener, at et af problemerne for kommu-
nerne er den manglende fleksibilitet imellem de
forskellige institutionstyper, hvor man i perio-
der kan have overkapacitet og i andre perioder,
med korte mellemrum endda, kan have venteli-
ster til den samme institution. Nogle af proble-
merne opstar i forbindelse med organisationer-
ne og personalet om at udnytte institutionerne
mere fleksibelt, end man umiddelbart gor.

Puljeordningerne, der kom ind i efteraret
1990, er et forseg pa at skabe nogle alternative
losningsmuligheder. Sammen med det idékata-
log om dagtilbudsomridet, Kommunernes
Landsforening og Sammenslutningen af Soci-
ale Udvalg og Socialministeriet har udarbejdet,
mener vi i Det Radikale Venstre, at der er lagt
op til en proces, hvor man kan udvikle og kom-
me med nye lgsningsmuligheder. Det skal vur-
deres til efteraret, hvorledes det er giet med
det.

Der er alt i alt mange initiativer i gang, og det
er principielt udmerket, at Folketinget folger
omradet tzt for at vurdere, hvad der eventuelt
skal til af lovaendringer. Vi vil kun i Det Radi-
kale Venstre onske, at der bliver mulighed for et
mere utraditionelt udviklingsarbejde i nogle
kommuner for at fi konkrete erfaringer med,
hvordan man kan nedbringe ventelisterne og
udnytte de muligheder, kommunerne har. Det
kunne godt vare, det kunne hjzlpe lidt, hvis
man kom udefra med nogle ideer til det, og hvis
man fik nogle muligheder for at lave forsegsar-
bejde — udviklingsarbejde er et mere korrekt
ord — pa dette omrade.

Det kunne ogs veere ganske interessant for
Folketinget at f4 mere at vide om de kommu-
ner, der ingen ventelister har, eller som har me-
get korte ventelister, hvordan de egentlig hdnd-
terer det problem. Farum Kommune har jo et
meget favorabelt tilbud: De lover alle deres
borgere, ogsa tilflyttere, sikkerhed for institu-
tionspasning. Jeg kunne vere interesseret i at
vide, hvordan Farum Kommune ordner den
sag, hvordan de har organiseret det, hvilke om-
kostninger det har, hvordan de far det til at g&
op. Det er bare ét eksempel pa en kommune,
som har en sddan politik. Hvordan har de gjort
det? Hvilke erfaringer har de?

Jeg vil gerne appellere til socialministeren —
formentlig skal ogsa indenrigsministeren invol-
veres — om at prove at indhente meget konkrete
erfaringer fra kommuner, der har lost disse pro-
blemer eller i hvert fald tilnaermelsesvis har lost
dem.

Med hensyn til dagsordenen er det jo ingen
hemmelighed, at Det Radikale Venstre vil an-
befale den. Jeg synes, at SF gor meget ud af at
skabe forskelle her. I virkeligheden tror jeg ik-
ke, at der er den forskel, som SF’s ordferer for-
soger at demonstrere fra denne talerstol.

(Kort bemerkning).

Pernille Frahm (SF):

Det er da meget muligt, at der ikke er den sto-
re forskel i synspunkter vedrerende dette dags-
ordensforslag, som vi prover at {a det til at lyde.
Vi kan bare konstatere, at den vifte af ideer til,
hvad man mener med »en intensiveret udvik-
ling af alternative pasningsformer«, er n@sten
lige si bred som den vifte, fru Bente Juncker
provede at beskrive, og det er det, vi synes er
bekymrende.

S4 blev der spurgt, hvor SF vil finde pengene
til dette. Pengene er jo afsat pa finansloven, og
vores idé gar ud p4, at man skal nedsztte et ud-
valg, der inden for nogle fornuftige ekonomi-
ske rammer laver en plan over, hvordan vi af-
vikler ventelisterne.

(Kort bemarkning). .

Marianne Jelved (RV):

Det er interessant, at uenigheden nu koncen-
trerer sig om et par ord i dagsordenen fra fler-
tallet, nemlig hvad der ligger bag »en intensive-
ret udvikling af alternative pasningsformer«.
Det er interessant, fordi SF er veeldig godt re-
prasenteret rundt om i kommunerne og jo mé
have tilid til, at deres partifeeller i kommunerne
har hind i hanke med dette.

Jeg har lidt sveert ved at forstd, at SF frygter,
at man satter ting i gang i kommunerne, hvor
foraeldrene jo ogsd har et ord at skulle have
sagt. Hvad er det, der er s4 forferdeligt ved, at
man vil intensivere »udvikling af alternative
pasningsformer«? Hvad er skremmebilledet?
Hvad er det, man ikke ter overlade til det kom-
munale selvstyre og til foreldrene? SF kan jo
ligesom vi andre hele tiden folge med i, hvad
der foregar, og gribe ind, hvis man mener, at det
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gér fuldsteendig skeevt. Lad dog tingene f3 lov
at gro.

(Kort bemerkning).

Bente Juncker (CD):

Jeg kan ikke forsta, at SF’s ordferer gang p4
gang konstaterer, at der er uenighed om, hvem
der har foreslaet den dagsorden, flertallet ved-
tager om lidt. Den dagsorden er faktisk s4 bred,
og de alternative ordninger er en s bred vifte,
at selv SF samaend ogsi kunne vaere med i den.

SF har foreslaet en dagsorden — og jeg gar ud
fra, at den er seriest ment, og at SF gerne vil ha-
ve den vedtaget, den er ikke bare stillet, for at
man skal markere sig — hvor det i den sidste
pind hedder:

» — at nedsatte et udvalg med det formal se-
nest den 1. januar 1992 at fremkomme med en
handlingsplan til afskaffelse af ventelisterne.«

Sa bliver jeg altsd nedt til at sperge igen:
Hvor lang skal den handlingsplan vare? Hvor
mange ar skal det vare? Nu var fru Pernille
Frahm heroppe og sige, at den dér rundt regne-
de milliard, der var afsat til bernepakken, skul-
le bruges til det her. Er det ikke noget med 7
mia. kr., hvis vi over bare et par ar skal afskaffe
dem? Hvor mange ar skal det kare? Hvis det er
en handlingsplan over 15 4r, s kan det méske
loses, men det tror jeg ikke rigtig at SF har fore-
stillet sig.

S& nu sperger jeg igen: Hvor lang skal den
veere? Hvor mange ar skal den kere over? Og
hvor mange penge har man tenkt sig at afseet-
te? Og hvor er det, vi skal skaffe pengene? Skal
vi udskrive flere skatter? Eller hvordan er det?

(Kort bemerkning).

Hanne Thanning Jacobsen (SF):

Jeg er meget tilfreds med, at fru Marianne
Jelved ligesom SF kan se en interesse i at starte
nogle udviklingsprojekter i nogle kommuner,
for at vi kan blive inspireret af et sidant arbej-
de.

Til fru Bente Juncker vil jeg sige, at hvis hun
leeser den sidste del af SF’s dagsordensforslag —
som selvfolgelig, fru Bente Juncker, skal tages
serigst, andet skulle der ikke vere at bruge Fol-
ketingets tid til — s& vil hun se, at der faktisk
star, at vi gnsker et udvalg nedsat med det for-
maél senest den 1. januar 1992 at komme med en
handlingsplan.

Jeg ville jo veere et fjols, hvis jeg stod her pa
talerstoleni dag og sagde, hvad det udvalg, som
skulle arbejde med en handlingsplan, skulle
fremkomme med. Det er klart, at udvalgets ar-
bejde skulle afdakke forskellige modeller for
tidsrammen for afvikling af ventelisterne. Jeg
vil ikke st her og sige pa hvilket dremal, al den
stund det mé vere et sporgsmal om politisk vil-
je i Folketinget.

(Kort bemeerkning).
Jytte Andersen (S):

Det er en bemerkning til fru Pernille Frahm,
som tilsyneladende har nogle problemer med
ordene fleksibilitet og alternativ. Det kan jeg
egentlig godt forsta, for vi har set alternative
losninger i nogle enkelte kommuner, bl.a. Thy-
boren-Harboer. Hvis begrebet alternativ dek-
ker over det, sd er Socialdemokratiet ogsa lod-
ret uenig. Men det er ikke det, der er sagt fra
denne talerstol. Det er ikke det, der er ment.

Der er ment fleksible losninger, som der i @v-
rigt er peget pa i denne rapport, som jeg ogsa
gatter pd at SF er udstyret med. Den er lavet af
Frie Bornehaver & Fritidshjem, den er lavet af
DUI-Leg og Virke, af BUPL, af PMF, af Dansk
Kommunal Arbejderforbund og af foreseldre-
foreningen FOLA.

De siger meget konkret, at der er 75.000 bern
pé ventelisterne — ikke i overmorgen, men om
nogle &r. Vi er nedt til at forsege at f traditio-
nelle, almindelige daginstitutioner udbygget s&
langt, som vi nu kan komme politisk rundt om-
kring i kommunerne, og s langt, som vi kan
komme herinde. Men vi er ogsa nedt til, hvis vi
har malet for gje: at fa afskaffet ventelisterne —
at finde ud af, om der er nogle fleksible lgsnin-
ger, vi i nogle overgangsperioder m4 betjene os
af.

De organisationer peger helt konkret pa,
hvad man kan gere i boligforeningerne, hvad
man kan gere i forhold til virksomhedsberne-
haver, hvad man kan gere i forhold til § 70-ord-
ninger, der, som jeg har veret inde p4 for, har
den sikkerhed med hensyn til tilsyn, som SF og-
sd er optaget af, og som vi er enige i.

I de grupper, der har bern som deres hjerte-
sag—vi har jo trods alt ogsé andre sager pa hjer-
te —har man faktisk selv erkendt, at man er nodt
til at finde nogle fleksible muligheder. Men ik-
ke hvad som helst, ikke hvor som helst. Det skal
veere ordentligt og fornuftigt.
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(Kort bemarkning).

Bente Juncker (CD):

Jeg er nedt til at sige, at jeg synes, at SF er
besynderlige i denne debat.

Nar det drejer sig om den store dagsorden fra
bl.a. S og CD og regeringspartierne, si skal vi
meget detaljeret fortelle om alle disse utradi-
tionelle dagforanstaltninger, Men nar det gal-
der tolkningen af SF-dagsordenen, si siges der

bare det, der stir i den nederste pind.

Jeg sporger igen: Hvor lang tid skal den plan
vare? Skal man nedsette et udvalg, der skal la-
ve en handlingsplan, skal der jo udarbejdes et
kommissorium. Det er faktisk et meget relevant
sporgsmal, jeg stiller SF: Over hvor mange ar
skal de ventelister afskaffes, og hvad har man
tenkt at ofre pa det om aret?

Anden nastformand (Ivar Hansen):

Fru Pernille Frahm har ordet for en kort be-
markning, og sd hdber jeg, vi kan vende tilbage
til talerlisten.

(Kort bemarkning).

Pernille Frahm (SF):

Det er ikke, fordi SF er modstander af noget,
der er alternativt eller noget, der gror op fra ne-
den af. Men vi bliver bekymrede, nar man her-
oppe fra talerstolen ridser alternative lesninger
op, der kan dekke alt fra et skur ved skoven til
private initiativer. Hvis det var fru Jytte Ander-
sens model, vi kunne holde os til, vi kunne gi
ud fra, hvis det var den fortolkning, der 14 i for-
slaget, og den alene, s& kunne vi sikkert godt
blive enige. Det ville vi gerne vare med til.

Skreemmebilledet pa alt det her, fru Marian-
ne Jelved, er bl.a., som fru Jytte Andersen sag-
de, Thyboren-Harboer Kommunes méde at
tackle dagpleje for folk pa dagpenge. Men ogsa
den kommunale tackling af hjemmehjalpen vil
vi mene er et skremmebillede pa det her.

Hvis det er ordentlige og fornuftige lesninger
i den forstand, som fru Jytte Andersen ridser
det op, s4 er der ingenting, s4 er der ingen pro-
blemer. Men vi herer bare en hel masse andre
ideer bag det her, og der er ingen garantier for,
hvad det er for noget, vi »kober«.

Fru Bente Juncker sporger, hvad der ligger i
den sidste pind. Det er jo udvalgets arbejde. Vi
kan ikke foregribe, hvordan det udvalgsarbejde
skal forme sig. Det bliver jo en del af vores ar-
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bejde herinde at tage stilling til det, dette ud-
valgsarbejde munder ud i. Hele okonomien og
hele spargsmalet om, hvor mange ar den model
skal straekke sig over, ligger jo netop i det ud-
valgs arbejde.

Kofod-Svendsen (KRF):

Jeg vil begynde med at takke ministeren for
besvarelsen af den stillede forespergsel. Der-
nest vil jeg sige, at Kristeligt Folkeparti ikke
kan stotte SF’s dagsorden, og jeg vil da lige
komme med et par kommentarer til den.

I forste pind star der, at Folketinget skal pa-
legge regeringen at afsatte et belgb. Det er en
utrolig uprecis formulering. Er der tale om 10
mio. kr.? Er der tale om 10 mia. kr.? Er der tale
om 5 mia. kr.? Hvad er det, man palagger? Der
er jo stor forskel pa, om det er det ene eller det
andet eller det tredje tal. Jeg synes, det er alt, alt
for upracist, ndr man vil palegge en regering
noget, at man sé ikke angiver, hvad det handler
om.

Den sidste pind synes jeg ogsd er meget
uklar, for her skal man komme med en hand-
lingsplan til afskaffelse af ventelisterne. Hvor-
dan definerer man ventelisteproblematikken?
Hvis man forestiller sig, at man stemmer for
denne dagsorden og man s& nedsztter et ud-
valg, som skal komme med en handlingsplan i
lobet af f2 maneder, si ma de vel vide, hvad det
er for en opgave, de skal lgse. Er der 10.000? Er
der 30.000? Hvor mange ventelister er der? Dér
synes jeg ogsa dagsordenen er utrolig upracis.
De, der métte stemme for den, ved faktisk ikke,
nér jeg leser den tekst, hvad de stemmer for.

Well, nu har jeg ikke tenkt at stemme for
den, s& pa den made kommer jeg ikke ud i no-
gen problemer, hvad det angér, men jeg synes
alligevel, det er rart, at man, nar der bliver fore-
sldet en dagsorden, som skal indga i debatten,
er klar over, hvad det er, man forholder sig til,
hyor meget skatten i givet fald skal stige, for at
den forste pind kan gennemfores. Det henger
noget sammen med den fjerde pind i SF’s for-
slag.

Baggrunden for det, vi drefter i dag, er jo dy-
best set, at begge =gtefeller nu er kommet ud
p4 arbejdsmarkedet, og vi ensker, at begge ag-
tefeller har lige muligheder for at fa de job, de
onsker. Under den preemis mener jeg, at der rej-
ser sig et par spergsmal. Det ene er: Hvordan
giver vi bornene opvakt under trygge vilkar?
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Og det andet er: Hvordan giver vi bernene den
onskede foraeldrekontakt?

Det er et par af de spergsmal, som opstar i
den situation, som faktisk foreligger, og her un-
derstreger jeg, at vi onsker, begge ®gtefeller
har lige muligheder for at fi deres jobensker
opfyldt.

Jeg mener, der er brug for en flerstrenget ind-
sats. Arbejdsmarkedet ma indrette sig pa den
nye situation, s& hver enkelt person bade kan
veere tilknyttet arbejdsmarkedet og samtidig
have tid til og mulighed for samvzaer med sine
bern, is@er mens bernene er sma, og den mulig-
hed mener jeg bor gelde begge =gtefxller. I
den sammenhzng tror jeg, det er utrolig vigtigt,
at vi far et mere fleksibelt arbejdsmarked, og at
man i langt hejere grad far udvidet muligheden
for deltidsarbejde, sddan at man arbejder min-
dre uden for hjemmet, nar bernene er sma, me-
re uden for hjemmet, nér bernene er storre og
vil flytte hjemmefra, og s igen mindre, nar
pensionsalderen begynder at indfinde sig. Den-
ne fleksibilitet har vi ikke veeret nzer gode nok
til at indrette os efter.

Jeg mener ogsé, at der ma vare ret til deltid
med en vis lenkompensation. Det tror jeg ogsa
vil vere med til at skabe et mindre pasningsbe-
hov.

Endvidere mener jeg, vi ma skabe flere insti-
tutioner, som er tilknyttet virksomhederne, som
flere har veeret inde pa.

Derudover er jeg enig i, som vi jo ogsi ud-
trykker det i den dagsorden, jeg selv er medfor-
slagsstiller til, at bernepasningsomradet herer
under det kommunale selvstyre. P4 dette omra-
de har kommunerne imidlertid ret forskellig
praksis, og derfor er jeg ligesom en af de andre
ordferere interesseret i at modtage noget mere
materiale fra socialministeren eller indenrigs-
ministeren eller dem begge i fzllesskab om,
hvordan kommunerne rent faktisk tager denne
udfordring op, som vi er enige i horer under det
kommunale selvstyre. Det kunne veare rart at f3
lidt mere information om dette sporgsmal, sa
man kan afgere, om der er meget store forskelle
i den kreativitet, som én kommune udfolder i
forhold til en anden. Vi horer lidt om den ene
og den anden kommune, men savner et egent-
ligt overblik over, hvordan det gores i de ca. 275
kommuner.

Jeg mener ogs4, at der er brug for bade priva-
te og offentlige tilbud. Det er vigtigt med fleksi-
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ble ordninger. Det er vigtigt med den egede for-
@ldreindflydelse, Selleredordningen, idékata-
log, puljeordninger er blevet omtalt, Jeg synes,
det er udtryk for, at den meget stive, hvad jeg vil
kalde »institutionstaenkning«, er ved at blive
bledt op af flere valgmuligheder, hvad vi synes
er utrolig vigtigt,

Derudover legger vi megen vaegt pa, at vi far
en modulordning, s foreldrene far en ret til at
bruge en institution deltids — den ret har man jo
ogsa i dag, men sd kan det veere, at man skal be-
tale fuldtids — altsa at vi fr eget mulighed for
deltidsbrug mod en deltidsbetaling.

Den nytenkning, som jeg synes der er flere
steder, ensker vi videreudbygget, samtidig med
at vi fir oget fleksibilitet med hensyn til ar-
bejdsmarkedet. Disse tiltag i forbindelse med et
vifteformet tilbud af forskellige pasningsformer
tror jeg vil veere med til at nedbringe venteliste-
problemet, hvor stort det sd end métte vaere —
derom har jeg heller ikke fiet de helt pracise
oplysninger. At give foreldrene storre mulig-
hed for selv i kortere eller lengere perioder at
varetage dele af pasningen via bedre mulighed
for deltid tror jeg er den bedste helhedslosning,
vi kan byde p4.

Socialministeren (Else Winther Andersen):

Hele debatten pa dette omrade er vigtig, da
vi jo alle sammen har et enske om, at vores born
kan blive passet bedst muligt, og at der er plads
til det.

Det har vaeret en spendende debat, for man
kan here, at hele bornepasningsomradet er ble-
vet blodt meget op. Nar vi for i tiden talte om
bernepasning, var det altid noget med vugge-
stuer eller bernehaver, men nu tales der om al-
ternative lesninger, moduler og meget andet.
Men for at nd malet: at f disse pasningstilbud
ud til bernene, er det ogsa vigtigt, at vi har sa
bred en vifte at arbejde med som overhovedet
muligt. Det skylder vi bdde bernene og deres
foreldre. Det er nedvendigt, at vi bruger vores
fantasi og er sé kreative som overhovedet mu-
ligt- pa dette omrade. Her vil jeg gerne under-
strege vigtigheden af, at foreldrene er medind-
draget, for det er trods alt dem, der har skoen
pd i hverdagen og ved, hvor den trykker, og vi
md altsd ogsa erkende, at bornene er foraldre-
nes.

Som jeg sagde i mit indleg for, har kommu-
nerne ogsd mange andre opgaver, der skal lo-
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ses, og derfor er det vigtigt, at vi ogsa finder
nogle andre lgsningsmodeller, som er gode for
bernene, og som kan tilpasses de behov, der
métte veere i de lokale omrader.

Det har veret nevnt, at modulordningerne
maéske ikke i tilstreckkelig grad kan lese proble-
met med ventelisterne. Rundt om i kommuner-
ne har man tilrettelagt modulordninger, der gor
det muligt at lade bernene aflese hinanden,
hvorved man kan f4 flere bern ind i pasnings-
ordningerne. Det forudsztter selvfolgelig ogsd
en nedsat betaling for foreldrene. Derved far
familierne bedre mulighed for at veelge, om de
vil g4 ned i arbejdstid, hvis de herved har mu-
lighed for at f4 en besparelse. Vi kan se ud af de
undersogelsesresultater, der foreligger, at man
siger, man mangler tid, s& hvis man har mulig-
hed for ogs4 at fi en anden betaling, vil det bli-
ve hilst meget velkommen af familierne.

Fru Hanne Thanning Jacobsen spurgte, hvad
man tenkte pad med utraditionelle dagforan-
staltninger. Uden at jeg vil dykke helt ned i es-
sensen af alle de muligheder, der kan veere, kan
jeg sige, at det kunne jo vaere dagforanstaltnin-
ger, der gav bernene nogle oplevelser, f. eks. en
tilveerelse pa landet, der ville veere anderledes
end den, de havde, hvis de kom fra byen. Det
kunne sandelig ogsa veere virksomhedsborne-
haver, men det kunne méske ogsd veere noget
meget vesentligt, nemlig at barnene kom til at
opleve deres foreldres arbejdsplads. Det har jo
veeret sidan i mange 4r, at familiernes tilvaerel-
se er blevet hugget i stykker, fordi man ikke har
kunnet fglge hinanden i hverdagen. En sddan
ordning ville kunne give en meget storre helhed
i familiens tilvaerelse og pludselig gore bernene
til en vigtig del af den.

Fru Bente Juncker gjorde opmerksom p4, at
det var sveert at fa de rigtige tal, nar det drejede
sig om ventelister. Det er rigtigt, og det skyldes,
at kommunerne skriver ventelisterne pa for-
skellige mader. Man tror saledes, at den vente-
liste, man har, er realistisk, men nir man si
pludselig giver nogle andre tilbud, opdager
man, at man mé langt ned i reekken, inden man
finder nogen, der vil tage imod tilbudet, fordi
det viser sig, at mange bare har skrevet sig pd
for en sikkerheds skyld. Derfor er det, som jeg
nzvnte i min indledning, et omrade, hvor det er
svert at give det pracise tal.

Jeg synes, det var en spandende idé¢, fru Ben-
te Juncker omtalte, nemlig at man skulle kunne

spare arbejdstid op i sine unge &r, hvor man ik-
ke havde bern, der skulle passes, og bruge den,
nar man fik bernene og gerne ville have tid til at
passe dem. Det ville vaere at gore tingene mere
fleksible, og jeg synes i hvert fald, tanken er
spendende.

Fra flere sider er der stillet forslag om en pul-
jeordning, der kunne bruges til alternative for-
seg og andre méder at gore tingene pd. Lad mig
svare under ét her, at ogsé dette jo kunne indgé
i de videre forhandlinger om bernepakken.

Fru Marianne Jelved spurgte, om der var
mulighed for at & nogle erfaringer fra de kom-
muner, der har nedbragt ventelisten, og oplys-
ning om, hvilke initiativer de har taget for at
opna det. Det synes jeg da var en god idé. Bade
indenrigsministeren og jeg vil gerne vaere med
til at indhente oplysninger fra de kommuner,
der har nedbragt ventelisterne, om, hvordan de
har gjort det. Men jeg synes, vi ved samme lej-
lighed skulle indhente oplysninger fra de kom-
muner, der har lange ventelister, om, hvorfor.de
har det. Det kunne jo vere, at man kunne lere
noget af hinanden deraf.

Men man kan jo da begynde med at se pé,
hvordan de tretten kommuner, som er na@vnt i
idékataloget, har lest ventelisteproblematik-
ken. Jeg synes, det har veeret meget spendende
laesning, fordi det viser, at det godt kan lade sig
gore at lgse problemet.

Dette er ogsa et svar til hr. Kofod-Svendsen,
der ogsa efterlyste noget materiale.

Hr. Kofod-Svendsen foreslog ogsé, at man
sendte nogle signaler ud til arbejdsmarkedet
om, at de skulle indrette deres arbejdstider me-
re fleksibelt.

Til sidst skal jeg blot sige, at jeg har veret
glad for at lytte til debatten, fordi jeg synes, der
har veeret mange spendende tanker fremme
under den. Jeg synes, det lover godt for den vi-
dere udvikling pa bernepasningsomradet, hvor
vi jo virkelig nu ser en meget bred vifte af gode
tiltag for vore born.

Jytte Andersen (S):

Socialdemokratiet rejste denne debat for at
komme et stykke vej i losningen af det presse-
rende problem, der bestdr i, at vi har alt for lan-
ge ventelister. Det er vores opfattelse, at vente-
listerne skal vk, og at det skal foregd ordent-
ligt og pedagogisk forsvarligt.
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Det er vores opfattelse, at skonomi er nod-
vendig. P4 et tidspunkt under denne debat er
der blevet stillet spargsmalet: Hvad koster det
egentlig?

Kommunernes Landsforening har lige lavet
nogle beregninger over, hvad det koster inden
for en 4-arig periode at komme af med venteli-
sterne, og Kommunernes Landsforening skon-
ner, at det vil koste et beleb pa mellem 1,5 og 2
mia. kr.

Det er ogsa baggrunden for, at vi med denne
debat og den foresldede dagsorden er tilfredse
med, at vi har fiet bundet regeringen op pa et
politisk ansvar for at medvirke til at fa reduce-
ret og senere lost ventelisteproblemerne.

Der har ogsa veret talt om, at der jo sker en
udvikling p4 omrédet rundt omkring i landets
kommuner, og man har spurgt, hvor lange ven-
telisterne egentlig er.

Den direkte rsag til, at vi stillede denne fo-
resporgsel, var Socialforskningsinstituttets
fremragende rapport, der jo belyser, at der star
58.000 bern pé ventelisterne. Vi agter ikke pa
nogen mdade at satte spergsmalstegn ved det.
Der star for mange born pé ventelisterne. Og
det er efter vores bedste opfattelse utopi at tro,
at man kan organisere og nytenke sig ud af
problemet. Derfor er det vigtigt, at der enten fo-
res ressourcer fra nogle andre omrader i kom-
munerne og den kommunale prioritering, eller
at der i forbindelse med de kommunale for-
handlinger ekspederes nogle penge ind til at 1o-
se dette problem.

Vi mener egentlig, at dagsordenen i et si
prcist omfang, som det har varet politisk mu-
ligt, binder regeringen op pa et ansvar for at lo-
se ventelisteproblemerne.

Vort krav er, som jeg sagde indledningsvis, at
det skal foregd pd en kvalitetsmessigt ind-
holdsrig made for bernene. Og det er derfor,
det er sa utrolig vigtigt, at vi nu far praciseret,
at foreldrene skal sikres indflydelse p4, hvad
der foregar.

Vi har meget stor tillid til foreldrenes kvali-
tetsbevidsthed pé deres berns vegne. Og det, vi
onsker med lovgivningen pa dette omrade, er,
at foreldrene skal have indflydelse pa den peae-
dagogiske malsetning, som skal vere der, pa
personalepolitikken og pa de bygningsmeessige
og indholdsmassige rammer i ovrigt.

Jeg vil gerne her ved afslutningen sla fast, at
Socialdemokratiet har stor respekt for det kom-

munale selvstyre, og det samme har alle de an-
dre ordferere her givet udtryk for

Det er vores baggrund for at afvise, at vi sa
direkte griber ind, som andre partier gerne vil-
le, i obligatoriske modulordninger. Det finder
vi bar veere en udvikling, der sker i det kommu-
nale regi. Vi afviser alts4 obligatoriske modul-
ordninger, men fremskynder gerne en udvik-
ling, hvor man pa kommunalt plan kan finde
andre mader sammen med forzldrene. Men di-
rekte indgreb i den kommunale made at gore
det pa ensker vi ikke.

Vi er ogsd meget optaget af, at modulordnin-
ger ikke far en social slagside, forstiet pa den
méde, at det ikke kan vare rigtigt, at de foral-
dre - og det er som oftest enlige forsergere, men
altsd ogsa udearbejdende foraldre i det hele ta-
get — der har brug for en daginstitution hele da-
gen, skal betale forholdsvis mere, fordi nogle
andre kan ngjes med 3, 4, 5 timer.

Vi er ogsd meget optaget af garantiordninger,
nér det foregar p4 en ordentlig made, nar der
snakkes fornuftigt med foreldrene, og nar der i
ovrigt skabes ro om bernene i forbindelse med
garantiordningerne.

Vi finder ogs4, det er en vigtig udvikling, vi
selv har sat i gang med puljeordningerne, men
jeg vil gerne herfra understrege, at vi ikke sy-
nes, puljeordningerne skal bidrage til eller ska-
be adgang for, at man i evrigt omstrukturerer
daginstitutionsomrédet, som man tydeligvis
har en forestilling om i Ringkebing Kommune.
Det er faktisk noget, der gar ud over den inten-
tion, der 14 i puljeordningerne.

Vi finder det vigtigt, at der i den udvikling,
der skal forega, fastleegges nogle pedagogiske
madl for, hvad der skal ske. Det er vigtigt, at
medarbejderne har den faglige baggrund, der
skal til for at lose opgaverne.

Som sagt slar vi fast, at vi ikke vil blande os
direkte i kommunernes forvaltning. Vi afviser
obligatoriske modulordninger, vi afviser mis-
brug af puljeordninger, vi afviser, at bern skal
deles op, athaengig af om deres forzldre eri be-
skaftigelse eller de ikke er i beskaftigelse.

Vi havde gerne set, at vi i dagsordenen havde
faet fastlagt nogle rammer om en udviklings-
pulje. En udviklingspulje kunne veere nyttig,
hvis den havde det formal, at den kunne give
nogle skonomiske eller idémaessige incitamen-
ter til en udbygning og en udvikling, hvad enten
initiativerne tages af kommunerne, frivillige or-
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ganisationer, virksomheder, boligforeninger,
idraetsforeninger, spejderforeninger, eller hvad
det ellers kunne vere.

Derfor vil jeg sperge socialministeren direk-
te om regeringens holdning til ideen om en ud-
viklingspulje. Jeg ved godt, der kan vare pro-
blemer med at anvise finansiering direkte, nar
vi sidder i nogle forhandlinger i ovrigt, men
som idémassigt grundlag vil jeg gerne hore so-
cialministeren om, hvad regeringen mener med
at fa fastlagt en ramme om en mindre udvik-
lingspulje, som man fra ministeriets side ogsa
kunne bruge til en almindelig udvikling idé-
massigt og kvalitativt/kvantitativt.

Jeg vil ogsé gerne understrege, at vi i Social-
demokratiet er optaget af at finde et helt andet
finansieringssystem for, hvordan kommunerne
far dekket deres berneudgifter. Vi synes egent-
lig, det er hul i hovedet, at der i en situation,
hvor vi har nasten 300.000 ledige, skal vaere
omsorgsopgaver, der ikke bliver lest, ledige
medarbejdere, PMFere eller BUPL’ere, dag-
plejere, eller hvad det nu matte vaere, som bli-
ver betalt af staten for ingenting at lave, samti-
dig med at kommunerne har ulgste problemer
med pasningen af bern. Med andre ord: Vi skal
have fundet et finansieringssystem, som forhol-
der sig til, hvad kommunerne rent faktisk gor
med hensyn til pasning, og vi skal finde et fi-
nansieringssystem, som i hejere grad gor det
muligt at aktivere dagpengeomrédet.

Afslutningsvis vil jeg sige tak til ordfererne
som helhed. Specielt vil jeg gore fru Hanne
Thanning Jacobsen opmarksom pd, at vi er
meget enige i den opfattelse, at alle barn ber
have ret til et ordentligt daginstitutionstilbud
eller dagplejetilbud. Vi synes egentlig, vi skulle
begynde at teenke pd smabernene pd samme
made, som vi tenker pa skolebgrnene, og vi har
jo aldrig nogen sinde hort om, at der var vente-
liste til en barnehaveklasse eller til en 1. klasse.
Dér er jo ikke ventelister; dér finder man ud af
det, for det skal man. Det er i hvert fald stadig
vaek et socialdemokratisk krav, at vi skal have
det samme perspektiv i forhold til berns udvik-
ling, hvad enten de er skoleborn eller de er sma-
bern. :

P4 det helt lange perspektiv — men det har ik-
ke vaeret dagens debat — vil jeg ogsé gerne sig-
nalere, at egentlig burde vi vel ogsé finde finan-
sieringsmuligheder, som svarer til, hvordan vi
finansierer skoleomradet. Vi finansierer jo sko-

leomrédet via vores skattebillet, og hvorfor
skulle vi ikke kunne finansiere daginstitutions-
omradet pa samme made? Jeg ved godt, det har
lange udsigter, men perspektivet er, at smébern
og skoleborn skal behandles pd samme made.
Det burde veere vederlagsfrit for foraeldrene at
f4 passet deres barn pa en ordentlig og en kvali-
ficeret made.

Karen Hgjte Jensen (KF):

Nar fru Jytte Andersen antyder, at det nar-
mest er en nyhed, at regeringen — og dermed
mener fru Jytte Andersen formentlig ogsé rege-
ringspartierne — interesserer sig for at fa ned-
bragt ventelisterne, ma det skyldes, at fru Jytte
Andersen ikke har prasent, hvilke initiativer
regeringen faktisk har taget med henblik pé at
fa nedbragt ventelisterne. Jeg skal ikke her gen-
tage min ordferertale, men blot navne pulje-
ordninger og stordagplejeordninger. Det er og-
s4 regeringen, der i hgj grad gér i spidsen ved at
tale om fleksible’ pasningsordninger, modul-
ordninger og deltidsordninger, s jeg tror nok,
at regeringen er lige s& bevidst pa dette omrade,
som Socialdemokratiet er.

Dernast har jeg nogle enkelte kommentarer
til SF’s dagsorden. Jeg er enig med andre ord-
forere i, at man naturligvis ikke i det, der i seed-
vanligt sprog kaldes den sidste pind, kan kom-
me med en sa bred formulering. Der mé natur-
ligvis veere en tidshorisont og en ekonomisk
ramme for det. Hvordan skulle et eventuelt ud-
valg dog ellers kunne handle?

Endelig vil jeg gerne sige, at det er utopi at
mene, at man kan afskaffe ventelisterne. Det
ville i det praktiske liv ude i kommunerne bety-
de, at en familie, dagen efter at de var flyttet til
kommunen, skulle have en pasningsordning,
og ingen i dette Folketing kan vel forestille sig,
at man skulle have en sddan kapacitet. Det ville
faktisk betyde, at der var overkapacitet. Jeg me-
ner, det er helt urealistisk at ville skaffe ekono-
mi til at afskaffe ventelisterne pad den méde,
som det her er skitseret fra SF’s side.

Vi har vores egen dagsorden, som vi er helt
tilfredse med, og derfor tilslutter vi os naturlig-
vis ikke SF’s.

Hanne Thanning Jacobsen (SF):

Vi kunne have faet en spendende debat, hvis
vi havde taget fat pa slutningen af fru Jytte An-
dersens indlag. I SF er vi i hvert meget optaget
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af og ser frem til, at vi i den kommende tid skal
fore debat om en @ndret finansiering af dagin-
stitutionsomradet.

Jeg vil gerne takke for nogle af de svar, der er
givet.

Jeg vil gerne sige til ministeren, at ministe-
rens forstielse af modulordning efter min me-
ning betyder, at vi efterlader dem, som har al-
lermest brug for det, pa herrens mark. Det er en
dérlig modulordning, der medferer, at de vel-
lennede, der oftest er dem, der har den mindste
arbejdstid, far mulighed for at betale mindre til
det kollektiv, som dagsinstitutionen er p.t.

Flere af ordfererne forstdr ejensynlig ikke,
hvad vi mener med det udvalg, vi ensker. Det
kan ikke nytte noget, at man prover at afkraeve
os, hvad vi foler udvalget skal komme til Folke-
tinget med 1. januar 1992. Det, vi ensker af ud-
valget, er netop, at vi far et udspil med hensyn
til, hvordan forskellige modeller for afvikling af
ventelisterne kan se ud, og derfor er det ikke ri-
meligt at afkreeve Socialistisk Folkeparti en ars-
ramme for, hvorndr vi ser ventelisterne afviklet.
Det vil vi selvfolgelig forst kunne tage stilling til
ud fra den politiske vilje i Folketinget den 1. ja-
nuar 1992, og nér vi har evalueret modelierne
sammen med de andre partier.

Jeg har lidt sveert ved at se det politiske an-
svar, som fru Jytte Andersen mener at regerin-
gen er bundet op pa. Som jeg tidligere har til-
kendegivet, er jeg tilfreds med den forste pind,
til dels med den anden, men jeg er stadig meget
betenkelig ved betydningen af den tredje.

Jeg gleder mig over, at bade fru Jytte Ander-
sen og fru Marianne Jelved ogs4 har efterlyst en
pulje til udviklingsprojekter, og jeg ser frem til,
at vi kan arbejde videre med dette spergsmal i
Folketingets Socialudvalg.

Socialministeren (Else Winther Andersen):

P4 det direkte spergsmal fra fru Jytte Ander-
sen vil jeg gerne gentage det, jeg sagde tidligere,
nemlig at udviklingspuljer, som er blevet navnt
fra flere sider her i salen, jo kunne vere et ele-
ment, der indgar i den videre forhandling om
bernepakken.

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning

Forslag om motiveret dagsorden nr. D 17 af
Peder Sass (S), Karen Hojte Jensen (KF), Eva

Kjer Hansen (V), Bente Juncker (CD), Marian-
ne Jelved (RV) og Kofod-Svendsen (KRF) (se
foran)

vedtoges med 92 stemmer (S, KF, V, RV, CD og
KRF) mod 7 (FP); 10 (SF) stemte hverken for
eller imod.

Hermed var folgende forslag bortfaldet:
Forslag om motiveret dagsorden nr. D 18 af
Hanne Thanning Jacobsen (SF) (se foran).

Hermed sluttede forespergslen.

Den n®ste sag pa dagsordenen var:

10) Forste behandling af lotﬁ)rslag nr. L 163:

Forslag til lov om tilskud til Gronlands hjem-
mestyre. (Hjemmestyrets overtagelse af sund-
hedsveesenet og Sdr. Stromfjord/K angerlussuaq
Lufthavn m.v.).

Affinansministeren (Henning Dyremose).

(Fremsat 10/4 91).

Lovforslaget sattes til forhandling.
Forhandling

Rosing (S): )

Som formanden sagde, er dette et forslag til
lov om tilskud til Grenlands hjemmestyre. Som
det vil vides, blev der i november 1990 vedtaget
en lignende lov for den neste 3-arige periode,
men pa grund af overtagelse af sundhedsvzase-
net pr. 1. januar 1992 og amerikanernes tilbage-
treekning fra Kangerlussuag/Sdr. Stremfjord
er det blevet nedvendigt, at man fremsztter
dette lovforslag med de tilfojelser, der hermed
er kommet.

Hvad angar overtagelsen af hjemmestyret og
det bloktilskud, der herer dertil, vil jeg gore
nogle bemarkninger herom under neaste punkt
pa dagsordenen.

Der er ikke indbefattet et belob vedrerende
Kangerlussuaq, Den Store Fjord eller Sdr.
Stremfjord, som den hedder pa dansk, i hjem-
mestyreloven fra 1978, fordi man ikke pa davz-
rende tidspunkt kunne forudse den verdensom-
spendende udvikling og nedrustning, der har
fundet sted og stadig finder sted, men det er et
af de merkbare resultater af afspaendingen
mellem @st og Vest, der her manifesterer sig i



