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re, at de gnsker at bruge en eller flere millioner
kroner. Det vil altsa sige, at det er nogle penge,
der er frigjort. Det, der er tale om her, er nogle
statssubsidier, og det vil altsd sige, at staten
forst har skullet tvangsindkreve pengene i
form af skatter eller afgifter. Det betyder, at de
virksomheder og den del af produktionen, som
er med til at betale de penge, sdledes at de kan
blive udbetalt i tilskud, jo ikke har disponeret
efter at skulle gore det, men bliver tvunget til
det via vores skattelovgivning.

Derfor mener jeg fortsat, at hr. Baadsgaards
og Socialdemokratiets holdning til dette er alt
for, -for nu at bruge de termer, mikrogkono-
misk, man ser for lidt makrogkonomisk pa det.

S4 vil hr. Baadsgaard gerne have, at det er
den endelige regning fra den momsregistrerede
virksomhed, der er udgangspunktet for til-
skudsberegningen. Jeg m& minde hr. Baads-
gaard, der har haft indsigt i boligpolitik i man-
ge ar, om de problemer, der var, dengang kre-
ditforeningerne brugte momsregninger som
udgangspunkt for udbetaling af tilskud. Jamen
det var jo et cirkus uden lige, hvor man lénte
fotokopier hos hinanden osv.

Med de meget betrengte forhold, der er i
mange virksomheder, kan jeg levende forestille
mig den hindvarksmester, der er fristet til at la-
ve et par ekstra aftryk af fakturablokken, der
vedlegges og bliver brugt som tilskudsgrund-
lag, for p4 den made fir man nogle ekstra pen-
ge i kassen. : ‘

S4 er svaret selvfolgelig fra dem, der tror pa
statens fortraeffeligheder, at det laver vi bare
lidt ekstra kontrol pa. Det er vi ikke interesseret
i, fordi ekstra kontrol betyder ekstra offentligt
ansatte og dermed ekstra udgifter for skattey-
derne. S kerer vi stadig veek den forkerte vej
med karrusellen, og sa far vi stadig vaek mere
arbejdsleshed, og det er forhabentlig ikke det,
vi skal have.

Baadsgaard (S):

Jeg skal ikke forlenge diskussionen meget,
men sige, at erfaringerne fra tidligere ordninger
viser, og fagfolk, der beskaftiger sig med dette,
menet, at det vil have en betydelig beskaftigel-
sesvirkning. Det mener vi i Socialdemokratiet
er rigtigt, og derfor har vi selvfolgelig haevdet
det, vi havder, og derfor har vi fremsat forsla-
get pa det grundlag, vi har fremsat det.

Vi er enige om, at vi skal forsege at gore det
sd kontrollabelt som muligt og administrativt
sa enkelt som muligt, og det mener vi ogsd at vi
kan finde frem til, nar viljen er til det.

Nér jeg nu har ordet i anden omgang, vil jeg
gerne lige svare pa en ting, hr. Jergen Estrup
spurgte om i forste omgang, nemlig om dette

. skulle opfattes som et endeligt boligpolitisk ud-

spil fra Socialdemokratiet.

Vi taler i boligpolitik i dag om to faser. Jeg
mener, vi nu skal koncentrere os om at lave det-
te, og der er intet i vejen for, at vi hurtigt kan
gennemfore det, samtidig med at vi drefter,
hvad der skal ske pd laengere sigt. De to ting
kan godt lebe parallelt. De spander ikke ben
for hinanden. Vi er indstillet pa at drefte ogsa
langsigtede losninger af boligpolitisk art. Vi
mener, at dette haster, og det er derfor, vi har
fremsat forslaget. Vi haber, at vi fir det hurtigt
vedtaget, sa de mange, der venter pa det, kan £
en klarmelding her fra Folketinget.

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning
Forslagets overgang til anden (sidste) be-
handling
vedtoges uden afstemning.

Formanden:

Jeg foreslar, at forslaget til folketingsbeslut-
ning henvises til Boligudvalget. Hvis ingen gor
indsigelse mod dette forslag, betragter jeg det
som vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget.

Den sidste sag pa dagsordenen var:

8) Forste behandling af beslutningsforslag nr. B
65:

Forslag til folketingsbeslutning om en oget by-
Jfornyelsesindsats.

Af Baadsgaard (S) m.fl.

(Fremsat 4/4 91).

Forslaget sattes til forhandling.
Forhandling

Boligministeren (Svend Erik Hovmand):
I argumentationen for forslaget om en for-
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ogelse af 1991-rammen for byfornyelse med
250 mio. kr. fremheaves behovet for at afhjalpe
den store ledighed i byggesektoren og samtidig
sikre en gget vedligeholdelse og forbedrings-
indsats i den eksisterende boligmasse.

Til det forslag herer en vurdering af, om en
sddan udvidelse rent faktisk vil have effekt pa

aktiviteten i byggesektoren, sddan som for- -

slagsstillerne regner med. Anvendelsen af 250
mio. kr. forudsaetter nemlig, at der faktisk traef-
fes kommunale beslutninger om at igangsatte
byfornyelses- og forbedringsarbejder, som ikke
ville kunne imgdekommes via arets ordinzre
bevilling, som er en ramme pa 2,25 mia. kr., og
at disse beslutninger omsaites i konkrete byg-
geprojekter her og nu. Det er forudsatningen.

Jeg vil bare oplyse, at kommunernes samlede
onsker til byfornyelsesrammen for 1991 udger
300 mio. kr. mindre end i 1990. Samtidig er
arets bevilling aget med 250 mio. kr. De penge
er altsa allerede sat ind, hvilket samlet bevirker,
at vi i indevaerende ar regner med i det store og
hele at kunne imedekomme de konkrete byfor-
nyelses- og boligforbedringsbeslutninger, som
treeffes af kommunerne.

Af arets samlede ramme pa 2,25 mia. kr. an-
vendes antagelig ca. 800 mio. kr. til at ferdigge-
re saneringsprojekter primert i Kebenhavn. Af
de resterende 1,5 mia. kr. er der indtil nu kun
im@dekommet gnsker om bindende tilsagn til
mindre end 200 mio. kr., hvilket kun er cirka
halvt s mange som pé samme tidspunkt sidste
ar og endda kun en tredjedel af den aktivitet,
som kendetegnede den offentlige byfornyelse i
foraret 1989.

Noget tyder altsa pé, at kommunerne er ble-
vet lidt mere tilbageholdende med at ivaerksaet-
te byfornyelses- og boligforbedringsarbejder.
Samtidig m4 vi tage i betragtning, at en ydexli-
gere igangsatning af eventuelle nye byfornyel-
ses- og boligforbedringsarbejder som folge af
en midlertidig foregelse af rammen antagelig
forst vil kunne ske efter en planlaegnings- og of-
fentlighedsfase pa 10-15 maneder.

I mange tilfeelde skal man vist vere heldig,
hvis en byfornyelsessag kan gennemfores pd
2-3 4r. Der er faktisk adskillige eksempler pé, at
det desveerre har taget endnu lengere tid. Der-
for synes jeg ikke, at der er meget, der taler for,
at en ad hoc-lesning som foreslaet vil have no-
gen umiddelbar beskaftigelseseffekt. Det er
derfor min opfattelse, at der ikke i den givne si-

tuation er et voldsom stort behov for en for-
ogelse af byfornyelsesrammen for 1991, idet vi
ikke far ret meget beskaftigelse her og nu for de
penge. Hertil kommer, at jeg mener, vi bor fort-
sette den glidende udvikling, som jeg omtalte
indledningsvis, ikke mindst for at sikre, at kom-
munernes beslutninger og iseer kommunernes
gkonomi ogsa kan folge med.

Til forstaget om forenkling og effektivisering
af hele byfornyelseskomplekset kan jeg til gen-
gld oplyse, at jeg er ganske enig. Jeg har ad-
skillige gange givet udtryk for og ogsé taget ini-
tiativ til at gennemfore vaesentlige forenklinger
pa dette omrade. Jeg har sat et arbejde i gang
for en rum tid siden med henblik pa at sikre en
vaesentlig forenkling pa dette omrade. Jeg reg-
ner med, at vi i naeste samling kan fremsatte et
storre reformforslag, der dels tager sigte pa at
lette kommunernes adgang til at treeffe beslut-
ninger pa den made og med det indhold, som
passer til den pigeldende kommunes byforny-
elsesproblemer, og som dels indebzrer en kraf-
tig forenkling af hele proceduren omkring by-
fornyelsesbeslutninger, uden at det forringer
beboernes indflydelse.

Det er endnu for tidligt at komme ind pa de-
taljerne i det kommende forslag, men jeg vil
leegge meget stor vaegt pa, si vidt det er muligt,
at impdekomme kommunernes gnsker om en
mere smidig beslutningsproces samt mulighe-
derne for at anvende byfornyelsessystemet me-
re differentieret end nu.

Til forslaget om tilskyndelse til en gget byfor-
nyelsesindsats kan jeg navne, at dette ligger
helt i trad med regeringens mélsztning pd om-
radet, for en tilskudsordning til forbedringer og
vedligeholdelsesarbejder kan vaere et bidrag
hertil. Afgerende for den store masse af private
udlejningsejendomme er dog muligheden for
at fi forhdndsgodkendt huslejeforhejelser i for-
bindelse med moderniseringsarbejder. Jeg
planlaegger derfor allerede i denne samling at
fremsatte et forslag til &ndring af lejeloven
herom, séledes at dette bliver muligt. Mere om-
fattende &ndringer fir nok vente til neste sam-
ling.

Men lad mig endnu en gang til sidst under-
strege, at jeg ikke tror, at flere penge nedven-
digvis bidrager til en oget beskzftigelse her og
nu pé dette omride. Desveerre er vores byfor-
nyelsessystem et meget tungtarbejdende og ef-
ter min opfattelse alt for bureaukratisk maski-
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neri. Effekten af en eget bevilling i dag vil vi
forst kunne méle om mdske 2 &r. Derfor synes
jeg, at de penge, vi her taler om, vil kunne finde
bedre anvendelse pa andre mader, hvis de over-
hovedet skal bevilges. Det, der til gengaeld vil
fremme processen og ville kunne give en hurti-
gere beskaftigelse, vil veere, hvis vi her i Folke-
tinget bliver enige om at gennemfore nogle ve-
sentlige forenklinger af det bureaukrati, som
der er tale om. Jeg tror, at det er vigtigt, at vi gar
den vej. Jeg har ogsa en fornemmelse af, at der
er en bred politisk forstielse for enskerne her-
om.

Sonja Mikkelsen (S):

Det forslag om en gget byfornyelsesindsats,
som vi har til behandling, skal ses i sammen-
hang med forslaget om tilskud til forbedringer
-i boligejendomme, som netop er behandlet, og
som vi fra Socialdemokratiets side med glade
konstaterede en positiv modtagelse af, miske
bortset fra Fremskridispartiet.

Béide med et forslag om tilskud til forbedrin-
ger af ejendomme og med dette forslag om en
oget byfornyelsesindsats ensker vi fra Social-
demokratiets side at imgdegd den aktuelle ned-
gang i aktiviteten i byggesektoren, samtidig
med at vi vil styrke indsatsen for, at utidssva-
rende boliger i den eksisterende boligmasse
kan forbedres bade aktuelt og pa lang sigt gen-
nem byfornyelse og boligforbedring efter by-
fornyelsesloven. Det vil vi gore med tre indsats-
punkter:

For det forste en ogget ramme for 1991 med
250 mio. kr. til byfornyelsen, s rammen i alt
bliver pa 2,5 mia. kr. Vi ved, der er god beskaf-
tigelse i byfornyelse, og at det er en aktivitet,
der er meget lidt importkravende, sd med de
afledte besparelser pd dagpenge og indtagter
fra skat og moms vil en foregelse af rammen
vere budgetneutral. S& siger ministeren, at han
ikke mener, det vil have nogen virkning at ege
rammen i ir, men der er en tilfgjelse i denne
sammenhang, som jeg gerne vil gore ministe-
ren opmaerksom pé, og som ministeren desver-
re ikke forholdt sig til her i forste omgang.

I denne sammenhzng leegger vi fra Socialde-
mokratiets side vagt pa, at boligministeren
sammen med byggebranchen underseger mu-
lighederne for komponentudvikling til byfor-
nyelse med henblik pa at ege produktiviteten
og dermed billiggere byfornyelsen generelt og

som en sidegevinst ege eksportmulighederne
for byggeindustrien. Det synes jeg er verd at
understrege.

Vi legger ogsé vaegt pa, at byfornyelsen gen-
nemfores med miljohensynet for gje, herunder
investeringer i ressourcebesparende teknologi
dels pa basis af de allerede indvundne erfarin-
ger ved byekologi, dels i kraft af en pulje til
yderligere forsags- og udviklingsprojekter. Vo-
res forslag om egede penge skal ogsa ses i den-
ne sammenhang.

Der vil ogsa vaere mulighed for komponent-
udvikling med henblik pa eksport. Jeg forstod
pa debatten for, at det er ogsa noget af det, som
bade SF og De Radikale er optaget af, nemlig at
begranse ressourceforbruget og tage miljehen-
syn.

For det andet foreslar vi, at kommunerne far
storre frihed til at bruge deres byfornyelseskvo-
ter enten til egentlig byfornyelse eller til bolig-
forbedring. »

Fra en rekke sager fra huslejenaevnene ved
vi, at det ikke altid, efter at et byfornyelses- eller
boligforbedringsprojekt er gennemfort, er helt
let at gennemskue, hvilke arbejder der har ve-
ret almindelig vedligeholdelse, som fuldt ud
skal finansieres af ejendommens henlaggelser,
eller egentlige forbedringer. Derfor foreslar vi
fra Socialdemokratiets side, at kommunerne,
for et byfornyelses- og boligforbedringsprojekt
kan gennemfores, skal vurdere de enkelte ejen-
dommes drift for at sikre, at udgangslejen ikke
er for hej i forhold til ejendommens faktiske
vedligeholdelsesstand, og desuden sikre, at
egentlige mangler udbedres, for et projekt gen-
nemfores.

Endelig ved vi, at der af og til opstar tvivl om
et rimeligt niveau for byggelansrenten. Derfor
foreslar vi, at der skal indhentes flere tilbud fra
flere forskellige pengeinstitutter.

Det tredje punkt er et forseg pé at forhindre
en yderligere forringelse af den eksisterende
boligmasse i kraft af for ringe lobende vedlige-
holdelse og forbedringer. Hvis en eksisterende
boligmasse fortsat forringes, forslar byfornyel-
sesmidlerne som en skraedder et vist sted.

I Socialdemokratiet er det vor opfattelse, at
storre indflydelse til lejerne for anvendelsen af
de over huslejen allerede indbetalte vedligehol-
delsesmidler kan virke fremmende for vedlige-
holdelsesindsatsen. Midlerne ber simpelt hen
indszttes pa en konto, der anvendes efter aftale
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mellem ejer og lejer. Vi vil ogsé gerne dbne mu-
lighed for, at man kan treffe forhindsaftale
med huslejenzvnet om fremtidigt huslejeni-
veau i forbindelse med et konkret projekt og
omvendt give lejerne mulighed for at stille krav
om gennemforelse af sddan et projekt, hvor
man godkender den nedvendige huslejeforho-
jelse. Her kan man méske skele lidt til, hvordan
man geor i andre lande. I Tyskland laver man
f.eks. en kontrakt mellem myndigheder, lejer
og udlejer, der forpligter alle parter pa projek-
tets gennemforelse. Det er nok vigtigt ogsa i
denne sammenhang.

Med forslaget héber vi fra Socialdemokrati-
ets side, at bade den offentlige og den private
byfornyelsesindsats kan styrkes vaesentligt og
dermed give et oget bidrag til beskaftigelsen i
byggebranchen, som generelt vil veere til gavn
for hele samfundet. Jeg skal anbefale forslaget.
Jeg haber, at vi kan fa en hurtig behandling, s&
vi kan gere det feerdigt inden udgangen af maj.

Pernille Saius (KF):

Der er flere af intentionerne i forslaget om en
oget byfornyelsesindsats, som vi i den konser-
vative folketingsgruppe helt kan tilslutte os.
Det har vi heller aldrig lagt skjul pd. Ligesom
under det forrige forslag ma jeg ogsa her sige, at
der er elementer i dette forslag, som vi selv har
med i vore gnsker ved forhandlingerne om den
langsigtede boligpolitik.

Det geelder bade punkt 2 og punkt 3 i forsla-
get. Det er meget gladeligt, at Socialdemokra-
tiet gar ind for, at lejeforhejelser ved forbedrin-
ger skal kunne forhdndsgodkendes i husleje-
navnet.

Netop den usikkerhed, der er i dag, og som
ligger i, at man ikke ved, om en given forbed-
ringsomkostning kan palegges lejen eller ej,
forhindrer meget forbedringsarbejde, som el-
lers ville blive lavet, hvis man kunne fa klar be-
sked.

Det er endvidere vor opfattelse, at hvis ejer
og alle lejerne er enige i, at en given forbedring
skal laves, og det er anfort i budgettet herfor,
skal huslejenevnet godkende det, men som
sagt under forudseetning af enighed.

Spergsmalet om forhdndsgodkendelse er og-
sé et godt lille omréde at f4 en hurtig afklaring
p4a, som l&nge har veeret savnet i det praktiske
liv.

Med den stadig voksende byfornyelsesopga-
ve, der ligger foran os, finder vi det uhyre vig-
tigt, at de store summer, vi bruger pa byfornyel-
sen, udnyttes si godt som muligt.

Vi er helt enige i, at der traenges til en kraftig
forenkling af hele proceduren omkring byfor-
nyelsesbeslutninger, og at der er brug for en
mere smidig beslutningsproces.

Hele omréadet ber vurderes ngje, og vi ber
ogsa have en debat om, hvor stort ambitionsni-
veauet skal veere ved renoveringer af gamle
ejendomme, hvor bl.a. arkitekter siger, at der
kunne byfornys langt flere ejendomme med li-
ge sd megen kvalitet i byggeriet, hvis vi revurde-
rede niveauet og ambitionerne en anelse. Det
mener vi naturligvis skal undersoges narmere,
og ofte er det ogsa de decentrale beslutninger,
der fordyrer projekter, hvilket méske ogsé kan
begranses ud fra et enske om at fa flere ejen-.
domme byfornyet.

Lad os fi alle disse elementer diskuteret
grundigt igennem.

Det overordnede mél for os er at fA stoppet
tilgangen af ejendomme, der skal byfornys, at
fa forebygget byfornyelsen ved at fi stoppet
den nedslidning, der finder sted, og som ikke
kan afhjelpes via de midler, som man i dag af-
saetter til vedligeholdelse. Det er en meget dar-
lig ressourceanvendelse, at vi lader disse store
veerdier forfalde lige sa langsomt.

Alt det er ogsa emner, som indgar i de igang-
vaerende forhandlinger om den langsigtede bo-
ligpolitik. Derfor er der vel i dag baggrund for
at tro, at vi via disse forhandlinger kan fi nogle
gode og fremadrettede beslutninger pa disse
omrader inden for en meget kort tid.

Erik Larsen (V):

Vi eri Venstre af den opfattelse, at det ikke er
godtgjort, at der er behov for at udvide rammen
her med,250 mio. kr. Vi mener, at de andre dele
af Socialdemokratiets forslag er der god grund
til at se pA. Forenklingen af de procedurer, der
er, og de mader, man anvender midlerne pd,
kan der altid rettes ved, og det kan gores bedre,
helt sikkert. S& vi har en meget positiv holdning
til de dele af Socialdemokratiets beslutnings-
forslag, og vi vil ogsd veere positive over for at
se pa, om der kan skabes nogle bedre relationer
mellem ejere og lejere i forhold til disse projek-
ter.
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Men jeg mé beklage, at vi synes ikke, at vi
skal bruge 250 mio. kr. yderligere pa omrédet,
da detiforvejen er haevet for sa vidt angér 1991.

Holger K. Nielsen (SF):

Venstres ordferer og ogsd boligministeren
lagde megen vagt pa, at der ikke er behov for
en udvidelse af byfornyelsesrammen. Her ma
man ogsé vaere opmarksom pé, at man somme
tider far svar, som man stiller spergsmélene.
Det er da indlysende, at kommunernes interes-
se for byfornyelsesopgaver er betinget af, hvil-
ken konkret ramme der er. I andre sammen-
hange fir vi jo at vide, at der skal ske en meget
kraftig prioritering i byfornyelsen. Jeg tror, der
er et samlet behov pa 100 mia. kr., der skal bru-
ges i byfornyelse. Derfor har man tidligere sagt,
at der skal en kraftigere prioritering til, fordi
der er begrensede midler. S& kommer der et
forslag om flere midler, og s& siger man, at der
ikke er brug for pengene. Det argument keber
jeg ikke.

Jeg vil godt tilsige SF’s statte til det socialde-
mokratiske beslutningsforslag. Nar man taler
om beskzftigelse og om en nyttig méde at bru-
ge penge pd i forhold til boligmassen, er jeg ik-
ke i tvivl om, at byfornyelsesopgaver er noget af
det mest fornuftige, man kan bruge pengene til,
ogsd mere fornuftigt end at give tilskud til, gil-
destuer og saunaer i Horsholm. Det er faktisk
dér, at vi virkelig kan bruge pengene socialt og
beskzftigelsesmaessigt meget fornuftigt.

Jeg er ogsa tilfreds med, at Socialdemokra-
terne i denne sammenhang, og det skal de s&
have ros for, faktisk tager nogle miljotanker
ind. Man kan sige, det méske er lidt uprecist
formuleret, lidt uklart, hvilket niveau man en-
sker at bevaege sig pa, men jeg synes, det er me-
get fornuftigt, at man direkte foresldr, at der af-
s®ttes en pulje til byekologi og forsggsprojek-
ter og den slags. Det er meget fornuftigt, og det
haber jeg kan blive indledningen til, at vi for al-
vor lader byekologi blive en meget vigtig del i
hele tankegangen omkring byfornyelse.

Jeg er slet ikke et sekund i tvivl om, at der og-
s ville veere nogle vaeldige eksportmuligheder
for Danmark, hvis byegkologi kom til at spille
en starre rolle. Vi ved, at de gkologiske proble-
mer bliver storre og sterre; vi ved, at miljepro-
blemerne bliver sterre og storre; vi ved ogsi, at
okologi og milje ikke er et sporgsmal om gule-
redder i gkologiske landbrug pé Sjelland, men

i langt hejere grad er spergsmalet om byernes
problemer. Derfor skal gkologi og byernes ud-
vikling i langt hejere grad sammenkedes, og
ikke kun i Danmark, men i hele verden.

Derfor vil byekologi blive et boligpolitisk te-
ma af langt sterre betydning, end det er i gje-
blikket. Kan vi vaere foran dér, kan den nuvzae-
rende boligminister blive den foregangsmand,
der kan s®tte byekologi i centrum. S er jeg ik-
ke i tvivl om, at boligministeren vil blive meget
beremt, og han vil maske fi en statue ude pa
Christiansborg Slotsplads. Det ville vaere af
stor betydning, og jeg tror virkelig, der er nogle
muligheder dér. Derfor er jeg glad for, at Soci-
aldemokraterne i det mindste starter pa det, sa
at det reelt kan blive videreudviklet meget me-
re. Der er nogle store muligheder her.

Boligministeren (Svend Erik Hovmand):

Jeg har lagt megen vaegt pd bade i det forslag,
vi netop har diskuteret, og ogsé i den diskus-
sion, vi farer nu, at vi ikke taler os fra hinanden.
Jeg synes, at nu har man diskuteret en langsig-
tet boligpolitik igennem ganske mange A4r,
10-15 &r, pa et meget ideologisk grundlag uden
at komme videre. Dét har ikke veeret til gavn for
nogen. Derfor har jeg lagt vaegt p4, at vi nu for-
seger at have en mere fordragelig og forstdende
opfattelse af, hvad det er for nogle problemer,
vi star over for. Det er det, der kalder mig frem.
Jeg har &benbart udtrykt mig lidt uklart i mit
oprindelige indleg. Det, jeg sagde, var, at hvis
man ser en ekstrabevilling til byfornyelse alene
ud fra et beskaftigelsesmaessigt hensyn, far
man altsd ikke ret meget for de penge her og nu.
Det var faktisk det, jeg forsegte at understrege.
Jeg har ikke hermed sagt, at der ikke er brug for
midler i byfornyelsen. Det er klart, at der er et
kaempebehov. Det drejer sig, som hr. Holger K.
Nielsen rigtigt var inde pa, om et niveau i stor-
relsesordenen 100 mia. kr., hvis alle lejligheder
skal op pé det, vii dag betragter som et accepta-
belt niveau med varmt og koldt vand, bad og

- toilet osv. Det er klart, der er behov for det.
‘Men hvis man gnsker at stte heender i arbejde

her og nu, er det ikke flere penge, der sikrer det.
Det er forst og fremmest en forenkling, fordi en
byfornyelsesproces jo varer 2-3 ar. Derfor vil
flere penge her og nu forst og fremmest have en
langsigtet virkning.



4931

18/4 91: 1. beh. af f. t. beslutn. om en gget byfornyelsesindsats

4932

(Kort bemaerkning).

Sonja Mikkelsen (S):

Jeg vil godt understrege, at vi fra Socialde-
mokratiets side ikke har noget imod, at det har
en langsigtet virkning. Det er faktisk ogsé hen-
sigten med forslaget, at det skal have en lang-
sigtet virkning pa vores boliger. Jeg var meget
glad for, at hr. Holger K. Nielsen i sit indlag
understregede det forseg, vi har gjort fra Soci-
aldemokratiets side, méske lidt ubehjelpsomt,
men dog et forseg pa at inddrage ressourceud-
nyttelse og miljghensynet direkte som en inte-
greret del af byfornyelsen. Jeg er enig med hr.
Holger K. Nielsen i, at vi i de kommende ar ik-
ke kun i byfornyelsessammenhang, men ogsé,
nér vi snakker nybyggeri, bliver nedt til i meget,
meget hojere grad at integrere disse forhold i
boligpolitikken.

Jeg habede egentlig, at det var det, ministe-
ren ville kommentere. Det var det ikke, og jeg
vil gerne sporge bide ministeren og ordfareren
for De Konservative, som slet ikke kommente-
rede puljens storrelse eller de yderligere mid-
ler, og ogsa Venstres ordferer, om man ikke kan
veere enig i, at en eget bevilling pa byfornyel-
sesomradet kombineret med, at vi gnsker oget
aktivitet for udvikling af byggekomponenter,
inddragelse af ressourceudnyttelse og miljo-
hensynet i byfornyelsen, kan vare et sterkt sig-
nal til kommunerne om, at det er noget af det, vi
gerne ser fremmet i byfornyelsesindsatsen, og
at man ogsd kan se de yderligere midler i den
sammenheng. Det vil jeg gerne have svar pé.

(Kort bemarkning).

Holger K. Nielsen (SF):

Jeg er klart enig med ministeren i, at vi ikke
skal tale os fra hinanden. Jeg er ogsd enig med
ministeren i, at der er nogle problemer i tidsho-
risonterne om byfornyelse, men det er ogsé der-
for, at der i det socialdemokratiske forslag lig-
ger nogle forenklingstanker. Det er ogsa vigtigt,
at det kommer med ind. Men vi skal lige vaere
klar over, at der er ingen, der forestiller sig, at
man i lebet af en méned eller to far lost alle be-
skeeftigelsesproblemerne i byggebranchen. Jeg
har ogs4 lest i avisen, at regeringen om vedlige-
holdelse osv. i hvert fald forestiller sig en lidt
leengere periode end bare pa kort sigt. Det star
der i hvert fald i aviserne at regeringen gor.
Derfor regner regeringen ogsd med, at disse

ordninger skal kore i lidt leengere tid. Derfor
synes jeg ogsa godt, at man kan satte byforny-
elsesindsats i sammenhzng med disse tiltag, vi
vil gere for at fremme beskeftigelsen i bygge-
branchen, og derfor synes jeg, at det socialde-
mokratiske forslag om en foregelse af byforny-
elsesmidlerne for mig at se er helt relevant. Som
sagt synes jeg bedre om at bruge pengene pé
den made end til tilskud til vedligeholdelse i
den private boligsektor. Men o.k., jeg er enig
med ministeren i, at vi ogsé skal se pé, at penge-
ne forst far virkning pa meget lang sigt. Det er
jeg helt enig i, og derfor skal vi ogsa se det i
sammenheng med forenklinger.

(Kort bemarkning).

Pernille Sams (KF):

Til fru Sonja Mikkelsens direkte sporgsmal
til mig vil jeg kort sige, at nar jeg koncentrerede
min taletid om punkterne 2 og 3 i forslaget og
ikke s& meget om pkt. nr. 1, puljens sterrelse, er
det, fordi Det Konservative Folkeparti helt kan
henholde sig til, hvad boligministeren sagde
om pkt. nr. 1 i forslaget.

(Kort bemarkning).

Erik Larsen (V):

Jeg vil gerne sige til fru Sonja Mikkelsen, at
der er mange signaler, der kan sendes herfra og
ud til kommunerne, og de bliver som regel op-
fattet positivt. Men jeg vil ogsad gerne gore op-
merksom p4, at der, nir man sender sddanne
signaler, gerne kommer nogle signaler den an-
den vej herindtil om gnsker om agede bevillin-
ger. Det finder jeg sddan set ikke anledning til
at vi ligesom skal udfordre til, fordi mit syns-
punkt er nok, at vi altsd ikke leser alle vores
gkonomiske problemer blot ved at bevilge pen-
ge herindefra til forskellige ting, herunder by-
fornyelse. Man kunne nasten fa det indtryk, at
vi kunne lose alle vores problemer, hvis bare vi
gav flere penge.

Kim Behnke (FP):

Det er selvfalgelig altid rart med byfornyelse.
Jeg skal da personligt erklere mig enig med
dem, der gleder sig, nar en tidligere sanerings-
moden ejendom fremstir ny og flot og velre-
staureret. P4 den anden side set er jeg ikke
overbevist om, at den slags kun kan finde sted,
hvis vi herfra bevilger penge til det. Jeg mener —
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for nu at tage punkt I som det forste —at de 2,25
mia. kr., der allerede i gjeblikket bliver brugt til
det, er de 2,25 mia. kr. for meget. Det skal jeg
begrunde i den argumentation, jeg ogsa frem-
forte under det tidligere forslag, nemlig at de
2,25 mia. jo ikke er noget, der gror pa traeeer ovre
i Boligministeriet, men derimod er penge, som
nogle skatteydere skal betale i den anden ende.
Og det er ikke bare de 2,25 mia. kr., skatteyder-
ne skal betale i den anden ende, nej, det skal
ganges med en faktor 1,3, for man finder ud af,
hvad skatteydernes udgift pa det er. Da den ud-
gift er alt for stor, er der ingen grund til at gore
den storre.

Nar s man betenker, at disse byfornyelses-
projekter ofte er udsat for, med reference til bo-
ligministerens indleeg, 2-3 ars ekspeditionstid,
er det selvfolgelig overordentlig relevant fra
Socialdemokratiets side at sige i punkt nr. 2, at
man skal have @ndret byfornyelsesloven med
henblik pa forenkling og effektivisering af by-
fornyelsen. Det er efter vores mening dér, man
skal tage fat.

Jeg skal s& méske give et lidt utraditionelt til-
sagn. Hvis det handler om at afsatte nogle pen-
ge til at {4 afbureaukratiseret, rationaliseret og
effektiviseret pd dette omrade, vil Fremskridts-
partiet gerne medvirke, men ikke med henblik

_p4, at der skal vaere en storre pulje at dele ud af,
men med henblik pé at gere det lettere for den
private entreprener eller den private ejendoms-
ejer, der selv har nogle visioner eller nogle am-
bitioner om at fi forbedret den ejendom, man
har til egen beboelse, eget erhvervsformal eller
til udlejning. Hvis det er det, si er vi fuldsten-
dig med p4, at der endda kan vare overordent-
lig god grund til at ofre nogle ressourcer pé at fa
vores lovgivning og alle de mange regler og re-
gulativer fjernet eller i det mindste f4 dem redu-
ceret.

En af ulemperne ved at uddele tilskud er jo,
at det er staten, der styrer markedet. Det er an-
segninger, der henholdsvis far tilsagn eller af-
slag, der afger, hvor og hvornér aktiviteterne
skal finde sted. Resultatet er, at pa det tids-
punkt, hvor det for entreprengren eller ejen-
domsejeren kan vere hensigtsmaessigt at gé i
gang, kan konjunkturerne eller andre ting jo i
allerhajeste grad have ndet at eendre sig meget
betragteligt i de 2-3 ar, ekspeditionstiden kan
vaere. Det er efter vores mening meget uhen-
sigtsmeessigt.

Vi mener ogsé, der er et problem, det er nap-
pe en hemmelighed, om tilskud af denne art, at
der neermest er tale om en klike af venners ven-
ner, som sorger for at tilgodese hinanden. Det
er jo de samme mennesker, der medes i klub-
ben omkring cognac’en, som ogsa siden medes
omkring skrivebordet, hvor der uddeles til-
skud. Det er efter vores mening udelukkende et
produkt af, at man har disse tilskud.

Sa har der veret diskuteret fra talerstolen,
hvorvidt der skulle ofres 100 mia. kr. pa at fa
boligstandarden, der blev brugt udtrykket, op
pa et acceptabelt niveau. Hvem er det, vi tilla-
der den befajelse at udnavne, hvad der er ac-
ceptabelt niveau? Det kan vi overhovedet ikke
acceptere, at det skal ske hverken fra politisk
eller fra embedsmandsside. Tveertimod mener
jeg, at alt taler for, nar vi sammenligner os med
andre lande, hvad man jo ogsa har gjort, at vi
har en af verdens hgjeste boligstandarder, og
det skal vi samend ikke vaere kede af.

S4 vil jeg gerne til sidst sige, at vi skal vere
opmerksom p4, at frihed, det defineres jo bedst
som fraver af tvang. I det gjeblik man giver
nogle nogle frihedsgrader her, er der altsa an-
dre, der bliver tvunget til at indordne sig. Noget
af det, der har indsneget sig, og hvor der kunne
vare tale om at fa luget ud, er den tunge, tunge
dyne af myndigheder og enkeltpersoner, der al-
tid skal heres og har indsigelsesret. Frihedsgra-
den for den, der har projektideen, er simpelt
hen alt for lav. '

Lad mig til allersidst sige om energi-, vand-
og affaldsproblemer osv., at det lyder jo tillok-
kende, men hvis der deri ligger yderligere
tvangstilslutning til kollektive forsyningsan-
leg, siger det sig selv, at vi under ingen om-
stendigheder kan fremme det. Forslaget som
helhed ma vi pa det nuvaerende grundlag derfor
afvise. . :

Jorgen Estrup (RV):

Jeg tror, jeg bliver nadt til indledningsvis at
fa pillet lidt ved nogle af hr. Kim Behnkes ryg-
marvsreaktioner, for Fremskridtspartiet har det
&benbart med, at hver gang de ser et belgb og
noget med offentlige myndigheder i naerheden,
tror de, det er tilskud hele vejen igennem. De
2,25 mia. kr.-er ikke tilskud péa finansloven, det

er en investeringsramme. Derfor kan Frem-

skridtspartiet roligt hvile orerne lidt med kritik-
ken.
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Det er langt mindre belab, det offentlige har i
klemme. Man kan sperge rundt omkring hos
grundejere og andre, om ikke de ogsa far lov til
at spytte pent med i bossen — hvilket de natur-
ligvis ogsa skal, det er ganske rimeligt. S4 mon
ikke vi kan fa debatten ned pa det niveau, hvor
den herer hjemme? Der er offentlige midler in-
volveret, men s sandelig ogsé private.

Der er forst og fremmest tale om et stort be-
hov for, at der gores noget ved den gamle bolig-
masse. Og derfor vil jeg godt starte med at sige,
at vi er enige i en stor del af dette forslag fra ra-
dikal side, i og med at den forggelse af byforny-
elsesrammen, som der her er tale om, er det
samme, som vi bad regeringen om at medtage,
da man afsatte de 1,2 mia. kr. til den langsigte-
de boligpolitik. S& langt s& godt. Vi er altsa eni-
ge 1, at der er behov for denne forggelse af by-
fornyelsesrammen.

Jeg vil godt med baggrund i boligministerens
bemearkninger sige, at hvis der er en sddan af-
sveekkelse i ansggningsintensiteten, gir jeg ud
fra, at vi inden laenge far en neermere redegorel-
se i Boligudvalget, som giver os grundlaget for
at vurdere, hvordan det nu kan veere. Vi ved alle
sammen godt, at der kan vare nogle ting om-
kring byfornyelsen og lovgivningen pd omra-
det, som der er behov for at endre, men hvis
der faktisk skulle vare tale om, at man ikke kan
finde projekter nok, er det jo en helt anden
snak. Derfor vil jeg foresl4, hvis der er en sddan
baggrund, at vi senest i juni méned fir en rede-
gorelse, svarende til den vi fik sidste ar, for,
hvordan byfornyelsesaktiviteten har det, og
hvilke problemer der matte melde sig. Det er
klart, at vi selvfolgelig ikke skal handle forkert i
forhold til den udvikling, vi ser omkring os.

Men efter at jeg har sagt det, som jeg opfatter
som en positiv melding om det socialdemokra-
tiske forslag, vil jeg godt sige, at de @ndringer,
som bl.a. foreslds under punkt 2, forekommer
mig at veere forhastede og praeget af, at man
prioriterer beskaftigelsesindsatsen hgjere end
selve byfornyelsesindsatsen. Jeg foler mig ikke
overbevist om, at man med bis@tningen om, at
kommunerne pa leengere sigt skal kunne doku-
mentere, at de gor nok for de tunge byfornyel-
sesopgaver, har dekket sig ind, og at det derfor
er en acceptabel idé, at man lader kommunerne
satse pé boligforbedring, hvis de synes, det er
det bedste.

Jegtror, at vi skal reservere egentlige endrin-
ger af byfornyelsesloven til den samlede over-
vejelse. Der ligger jo efterhdnden temmelig me-
get materiale pd omréidet, som kan hjzlpe os
ved den revision af byfornyelsesloven, som jeg
tror der er behov for. Jeg vil da godt — ud over
hvad der har vaeret henvist til i debatten her i
dag — henvise til det udmerkede arbejde, som
er lavet i SBI, og som hedder »Kan byfornyel-
sen forbedres?«, hvor man har en lang rekke
overvejelser om, hvad der kunne gores. Den ty-
pe arbejder tror jeg vi skal have indfert i et sam-
let lovforslag, men vi skal vere noget forsigtige
med nu at endre loven ud fra kortsigtede hen-
syn.

Som andre vil jeg ogsa godt tilfaje, at jeg i ov-
rigt er meget enig i, at vi ber preve pd at fa nogle
flere forseg med ind i byfornyelsen. En ramme
ville sikkert veere udmeerket til at tilgodese de
mere okologiske sider af byfornyelsen.

Lad mig til sidst blot sige omkring punkt 3 i
beslutningsforslaget, den forebyggende byfor-
nyelse, at en stor del af ordene og overskrifter-
ne kan vi veere fuldsteendig enige om, men jeg
har mine betenkeligheder ved kun at satse pa
nogle opstramninger om, hvad ejerne skal gore,
og hvilke muligheder beboerne har for indsigt.
Det er der bestemt behov for, men jeg tror ikke,
det er nok. Jeg tror, at vi bliver ngdt til at se i
@jnene, at der for en lang raekke ejendomme og-
sé er behov for tilfersel af flere midler pa vedli-
geholdelsessiden.

(Kort bemarkning).

Kim Behnke (FP):

Jeg skal beklage over for hr. Jorgen Estrup,
hvis jeg forleb mig vedrerende definitionerne.
Som minimalstatstilh&nger kommer man jo en
gang imellem til at bruge terminologien ogsa
fra Folketingets talerstol. Nar jeg siger »sta-
ten, sa skulle det i dette tilfelde opfattes som
den offentlige sektor. Jeg er godt klar over, at
der ikke er 2,25 mia. kr. opfert pé finansloven.

En veesentlig del af byfornyelsesmidlerne an-
vendes som bekendt — og som hr. Jergen Estrup
selvfolgelig ogsd ved — af kommunerne, og jeg
kan som skatteborger sige, at om det er staten,
der suger i den ene lomme, eller kommunerne,
der suger i den anden lomme, er for mig for-
holdsvis underordnet. Det var derfor, jeg tillod
mig at bruge det lidt overordnede udtryk, nem-
lig »staten«.
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(Kort bemarkning).

Jorgen Estrup (RV):

Dels vil jeg selvfelgelig gerne kvittere, for det
er jo altid godt, nar vi kan finde hinanden om,
hvordan definitionerne henger sammen, men
samtidig vil jeg sige, at min bemaerkning nu alt-
sa gik et skridt videre. Selv om man lagger stat
og kommuner sammen, er der tilstrekkelig
mange private midler involveret i byfornyelses-
rammen. Det er ikke sddan, at man har udtemt
den med de to konti, endda langtfra. Jeg vil
gaette pa, at en tredjedel er offentlige midler,
mens de to tredjedele er private.

Tredje naestformand (Lilli Gyldenkilde):
Vi vender tilbage til ordfererreekken.

Lysholm Christensen (KRF):

Byfornyelsesproblemets omfang kan vel fa
det til at svimle for de fleste. Et behov pa 100
mia. kr. for at opnd en rimelig boligstandard i
den boligmasse, vi taler om, er faktisk temmelig
meget. Selv i dette hus er 100 mia. kr. et stort
beleb at snakke om. Og ikke nok med det, selv
om vi har investeringsrammen pé de 2,25 mia.
kr., der arligt bruges pa omradet, stir det allige-
vel ikke méal med forfaldet. Forfaldet i byg-
ningsmassen sker hurtigere, end vi kan repare-
re pa skaderne med den bevillingsramme, vi
har nu.

Pa den baggrund skal Socialdemokratiet na-
turligvis ikke have utak for dette forslag med
mange gode tanker om, hvordan man kan gore
lidt ved dette omfattende problem, men nar vi
tager problemets storrelse i betragtning, er 250
mio. kr., som her er foresléet, jo ikke ret meget.
Det er mange penge i en anden sammenheng,
men her er det egentlig ikke sa saerlig meget.

Derfor tror jeg, at tiden er inde til, ikke en
lappelosning — ja, man kan vel ikke kalde det en
lappelesning med 250 mio. kr. — men til, at vi
virkelig tager fat pa en lovgivning, som p4 lang
sigt effektivt kan gore noget ved dette store pro-
blem. Vi klarer det altsd ikke ved den ene gang
efter den anden at l&gge et antal millioner oven
i investeringsrammen.

Jeg tror kun, det kan gores pa to méder, eller
i hvert fald er der to elementer, som er vigtige,
hvis vi skal kunne gore noget effektivt ved det.
Det forste er, at det bliver attraktivt for private
investorer, for selskaber, for fonde, at gé ind i

dette arbejde. Der skal vaere et incitament til, at
sddanne andre investorer gér i gang med byfor-
nyelse, ellers kan det offentlige ikke holde trit.

Det betyder sa igen, at vi bliver nedt til at kig-
ge pa lejelovgivningen, for der ma jo veere en
rimelig forrentning af den investering, som vi
onsker at andre skal g ind med. Og her har vi
maske nok et problem, som ikke er sa enkelt at
lese, men jeg noterer mig alligevel med glede
og tilfredshed, at der i Socialdemokratiets for-
slag bliver abnet en der pd klem omkring leje-
lovgivningen. Det er nok ikke ment s omfat-
tende, som jeg her har i tankerne, men jeg tror
dog, der trods alt er noget at snakke videre om.

Det forste punkt er altsa dette med at f4 nogle
andre til at interessere sig for at investere i by-
fornyelse, fordi vi ikke kan klare det pa en rime-
lig tid med offentlige midler. Det andet punkt
er det administrative. Vi har et regelset i dag,
som er alt for tungt at danse med, og alt for stor
en del af midlerne bliver brugt til administra-
tion. Jeg ved godt, det er et meget kompliceret
omrade, men det mé kunne forenkles, og det er
Socialdemokratiet dbenbart ogsd parat til at
hjelpe med.

Jeg har forstdet, at ministeren er i gang med
nogle grundige overvejelser pa dette omrade,
og vi vil da gerne afvente, hvad der kommer ud
af det, for vi tager stilling til det. Jeg tror, at vi
skal have fat langt dybere nede i dette problem,
hvis vi virkelig skal f det lost.

Derfor finder jeg, som forslaget ligger her fra
Socialdemokratiet, at det er utilstreekkeligt. Vi
skal bort fra de kortsigtede losninger, vi skal
have fat i de langsigtede lesninger, og p& den
baggrund vil vi afvente ministerens udspil og
se, hvad det indeholder.

Baadsgaard (S):

Ligesom ved det foregiende forslag vil jeg
ogsa gerne her sige tak til den brede kreds af
ordferere, som har givet tilslutning til, om ikke
hele forslaget, si dog vasentlige elementer i
det. Jeg vil ikke drage nogen konklusion om,
hvor der er flertal, og hvor der ikke er flertal,
men der var i hvert fald mange positive tilken-
degivelser om punkt 2 og 3, og der var da ogsa
enkelte om rammeudvidelsen.

Lad mig omtale rammeudvidelsen forst. Og-
sd boligministeren var jo betenkelig ved at ud-
vide rammen, og jeg var lige ved at fa den opfat-
telse — men blev korrigeret af boligministeren i
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et senere indleg — at boligministeren nok me-
ner, at behovet er der, og det tor jo antydes.

Imidlertid er det meget interessant, hvis det
forholder sig sddan, at kommunernes interesse
for at soge disse midler er aftagende. Det giver
mig anledning til at sperge boligministeren,
hvad Boligministeriet gor i den anledning, for
det betyder jo, at byfornyelsen gar i std. Kan
der veere en arsag til, at kommunerne er tilbage-
holdende? Jeg kan gaette pa én arsag, og det er,
at kommunernes ekonomi er meget, meget
treengt. Dermed kommer vi jo ind i en ond cir-
kel, for de investeringer, der gores i byfornyel-
sesgjemed, er jo netop af en sddan positiv art,
der bade giver beskaeftigelse, giver noget nyttigt
arbejde og fir rettet op pa noget, vi skal have fat
i, hvis ikke vore byer skal forslumme. S4 jeg sy-
nes virkelig, at vi har behov for at fa kulegravet
den problemstilling, og jeg er helt enig i det, hr.
Jorgen Estrup sagde.

Vi er fuldstendig klar over i Socialdemokra-
tiet, at dette ikke giver nogen umiddelbar be-
skaeftigelseseffekt. Men pa de flerarige investe-
ringsrammer ~ eller hvad det nu hedder i fi-
nanslovsammenhang — star der, at byfornyel-
sesrammen skal udvides til 2,5 mia. kr. Nu
fremrykker vi den besked til kommunerne et
halvt ar. Det ma alt andet lige vaere en positiv
melding, der ogsé vil fremrykke byfornyelsen
tilsvarende. Desuden far kommunerne mulig-
hed for ogsa at tage hgjde for det i den budget-
laegning, der foregir for gjeblikket.

Boligministeren havde en bemarkning, som
jeg ikke kan undlade at kommentere. Nu har vi
- diskuteret langsigtet boligpolitik i 15 ar uden at
komme videre. Jeg erkender, at der er mange
problemer inden for boligsektoren, men nu
skal vi jo heller ikke gore det darligere, end det
er. Vi har jo nok en af de bedste boligstandar-
der i verden, og det har vi da bl.a., fordi der og-
s fra offentlig side har veret sa stor interesse
for det; ogsd med ekonomiske midler. Og nar
hr. Kim Behnke ogsd mener, at vi har en god
boligsektor, si vil jeg sige til ham, at den altsa
ikke er kommet af, at man har overladt det til
privat foretagsomhed at sgrge for det.

Det var mine bemérkninger til det med ram-
meudvidelsen. Med hensyn til punkt 2 og 3 i
vores beslutningsforslag ma jeg sige, at det var
min opfattelse, at man bredt vurderet var posi-
tivt indstillet over for dem, og det synes jeg
giver grundlag for, at vi kan komme videre ad
den vej.

Jeg vil ikke forveksle det, vi har taget med i
dette beslutningsforslag, med det, der skal med
ved en egentlig lovrevision. Jeg mener godt, at
vi kan vedtage nogle elementer her og nu, som
kan fremme byfornyelsen hurtigt. Vi ved, det er
noget, som kommunerne onsker; det er i hvert
fald den opfattelse, jeg har faet. Jeg tror ikke,
der er nogen tvivl om, at det vurderes ude i
kommunerne som noget, der kan vare med til
at fremme byfornyelsen.

Da vi ogsa skal serge for, at de midler, vi

giver til disse ting, bliver anvendt hensigtsmas-
sigt, fornuftigt og effektivt, s synes jeg ogsi, at
vi skal se p& byggelansrenteudgifter i byforny-
elsesejemed. Vi skal ogsa sikre os, at den husle-
je, man skal anvende som udgangspunkt for be-
regning af huslejen efter byfornyelsen, bliver
rigtig, ved at man gar ind og vurderer drifts-
regnskaberne. Det kan, efter hvad jeg har erfa-
ret, godt give nogle andre huslejer i slutfasen,
end man ellers ville fa. Derfor var jeg glad for
de positive tilkendegivelser, om end de var
knap sa udtalte, da det drejede sig om de penge,
der ifolge lejeloven hensattes til vedligeholdel-
se. ;
Hvis hr. Jergen Estrup vil skabe forstielse
for, at der skal flere penge til vedligeholdelse,
sé er det nodvendigt, at vi begynder her. Det vil
veaere fuldsteendig umuligt, tror jeg, at skabe for-
stielse for, at der skal afsattes flere penge, sd
lenge de penge, der i dag bliver afsat, ikke med
sikkerhed anvendes til det, de er indbetalt til.
Her tenker jeg se®rligt pa de midler, der hen-
seettes til fornyelse af tekniske anlaeg, hvor der
hverken er regnskabspligt, hensattelsespligt el-
ler rentetilskrivning. Lad os fa styr pa det, det
var sddan set formalet med, at vi tog det med
her, og s& kan vi i forbindelse med en senere de-
bat drefte andre ting, om det métte vaere ned-
vendigt.

Vi har foresldet muligheden for forhinds-
godkendelse, fordi vi har forstdet, at mangelen
herpa forhindrer mange projekter, og det er og-
sd i byfornyelsesgjemed til hinder for, at noget
kan sattes i gang. Men jeg gor opmarksom pa,
ligesom Socialdemokratiets ordferer, fru Sonja
Mikkelsen, gjorde, at de ting, vi har sagt her,
skal ses i en helhed. Der er jo nogle interesse-
modsztninger, ved vi, i disse forhold, og hvis vi
griber ind i et felt, skal det afbalanceres; men
lad os se pa det.
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Niér vi taler om forenkling og effektivisering,
skal vi jo ikke glemme, at det kan ske, samtidig
med at vi fastholder lejernes indflydelse og ind-
sigt i byfornyelsessagerne. Det er ikke den, vi
skal s@tte over styr. Det betyder meget for Soci-
aldemokratiet, at lejerne har den indsigt, og jeg
tror, at det betyder meget generelt, at man gor
det pa den méde, som man ger, med at forhand-
le og orientere og lade lejerne have indflydelse
og indsigt i tingene, for at de kan afvikles til-
fredsstillende. Det er jo ikke smating, man gar
ud og vil have til at ske omkring folks boliger,
og derfor tror vi, at det er nedvendigt, at vi fast-
holder det.

Jeg er ogsa glad for, at der blev gjort en hel
del bemarkninger om byekologien. Som det
blev sagt, er jeg ogsa helt overbevist om, at det

vil komme til at spille en storre og sterre rolle,

og jeg har ikke spor imod, at der bliver rejst en
statue af boligministeren, som det blev foresla-
et, hvis boligministeren vil stille sig i spidsen
for, at det kommer til at danne skole. Jeg tror, at
det er et felt, som vi bor dyrke bade herhjemme
og pi eksportmarkedet.

Vi ber ogsa dyrke det, som vi naevnte i vort
forslag, om komponentudvikling, erfaringsfor-
midling osv., iser komponentudvikling. Vi
kunne ogsa godt skrive industrialisering, selv
om det lyder lidt koldt, men det er noget i den
retning, hvis vi far effektiviseret byfornyelsen,
sédan at vi fir noget mere for de penge, der skal
bruges til det, uanset om det sé er private mid-
ler eller det er midler, som kommer fra det of-
fentlige.

Jeg skulle maske lige omtale spergsmélet,
om kommunerne skal have adgang til at anven-
de kapitel 2 og kapitel 3 frit. Jeg tror godt, kom-
munerne kan administrere det, for det er ogsa i
kommunernes interesse, at de tunge opgaver
bliver loftet, men man har undertiden — ogsa af
budgetmassige grunde — behov for hurtigt at
kunne s@tte ind. En byfornyelsesplan er en
storre sag, men nogle boligforbedringsprojek-
ter koblet pa et girdrydningsprojekt kan pd
mange felter — maske ikke i de tunge omrader i
Kebenhavn, men pad mange andre steder — vaere
et lige s& godt redskab, og det er derfor, vi har
taget det med.

Endnu en gang tak til ordfererne og ministe-
ren for de positive bemarkninger. Jeg satter
stadig vaek et stort spergsmalstegn ved, at der
ikke skulle vere behov for at udvide rammen

med 250 mio. kr., men lad os drefte det, og lad
os f& nogle flere tal p4 bordet, og s& hédber jeg, at
vi kan fa et fornuftigt udvalgsarbejde pa dette
grundlag.

Boligministeren (Svend Erik Hovmand):

Jeg er blevet bedt om at svare pa et sporgs-
mal, og det er drsagen til, at jeg tager ordet nu —
afslutningsvis, gar jeg ud fra, i denne debat —
nemlig spergsmalet om det kommunale enga-
gement.

Jeg har ikke tal, der viser, hvorfor der, som
jeg gav udtryk for i mit ferste indl®g, er tale om
en vigende tendens i kommunernes engage-
ment ifelge de seneste indberetninger, vi har fa-
et. Der kan vere mange drsager til det. Blandt
dem er der i hvert fald én, som jeg er sikker pé,
fordi mange kommunalfolk er kommet til mig
og har sagt: Kunne dette system ikke laves enk-
lere? Kunne det ikke gores administrativt nem-
mere? Kunne vi ikke fi lov til at spare nogle
penge ved at lave en forenkling og en decentra-
lisering af hele vores byfornyelse? Det er syns-
punkter, som jeg helt deler.

Jeg mener i virkeligheden, at opgaven for os
politikere ikke nedvendigvis er bare at legge
flere penge oven péd dem, der i forvejen ligger.
Det er en meget storre og vigtigere udfordring
for os at svare pa spergsmalet: Hvordan far vi
mere byfornyelse for feerre penge? Det tror jeg
faktisk vi kan. For det forste er det selvfolgelig
vigtigt, nar vi taler byfornyelse mere generelt, at
vi forebygger, at der overhovedet bliver behov
for byfornyelse. Vi har en kempeopgave i de
100 mia. kr., som man taler om, men vi har ogsé
en opgave i at forhindre, at det tal stiger. Det er
det forste.

Det neeste, som det er vigtigt at gore sig klart,
hvis vi skal i gang med en egentlig byfornyelse,
er, at der for det forste mi flere akterer ind pa
banen, sidan som hr. Lysholm Christensen gav
udtryk for, ellers tager det her for lang tid,og for
det andet, at man ved at skabe storre egeninter-
esse, storre ansvar, bade fra kommunens side,
fra beboernes side osv. ogsé far en storre inter-
esse i at sikre, at de opgaver, der skal udfores,
udfores hurtigt, bedst og billigst og svarer til det
niveau, som man lokalt matte enske sig.

Endelig er det jo kolossalt vigtigt, at man
mindsker administrationen og omkostningerne
i det hele taget. Jeg er meget enig i de bemaerk-
ninger, der er faldet omkring en bedre omkost-



4943

18/4 91: 1. beh. af f. t. beslutn. om en oget byfornyelsesindsats

4944

[Boligministeren]

ningsstyring, f.eks. fra hr. Baadsgaard, som si-
ger: Jamen lad os dog sikre, at byggelansrenter-
ne bliver sd smi som muligt. Hr. Baadsgaard
har i sit forslag peget pa én vej at ga. Det synes
jeg er meget forfriskende, og kan vi finde andre
veje at supplere med, sa for min skyld gerne.

Men det afgerende er, at prisen for en byfor-
nyet lejlighed bestér af en meget stor del, der
ikke har med mursten at gore, men som har
med alt muligt andet at gore: planlegningsud-
gifter, genhusningsudgifter, administration,
bureaukrati osv. Man kan diskutere meget om
disse tal og procenter, men de vurderinger, jeg
har foretaget pa baggrund af de undersogelser,
som vi har foretaget, viser, at vi meget nemt
kommer op pa 25 pct. — og hvis vi dertil legger
byggelansrenten, ja, sa kan vi godt komme op i
nerheden af 40 pct. — af prisen for en byfornyet
lejlighed, der gér til andet end mursten.

Det er derfor, jeg siger, at der er for meget pa-
pir og for f4 mursten i vores byfornyelse. En
stor indsats for byfornyelsens fremme ville vee-
re at forenkle systemet og nedbringe disse om-
kostninger, sddan at vi faktisk for farre eller de
samme penge far vaesentligt flere boliger forny-
et. .

Lad mig afslutningsvis sige til de spergsmal,
der har veaeret omkring ekologi, at vi allerede
har afsat midler til produktudvikling, til forseg,
og vi har ogsé afsat midler til skologiske for-
maél, sa det projekt er allerede i gang. Jeg er me-
get enig i, at det er kolossalt vigtigt at sikre pro-
duktudvikling og effektive metoder, pd det
punkt kan vi overhovedet ikke blive uenige.

Men jeg synes, det er vigtigt at sige, at dette at
f4 mere byfornyelse i gang ikke nedvendigvis
hanger sammen med flere penge. Der er mange
andre veje, som kan give os vasentlige foregel-
ser af den aktivitet, der foregar, forst og frem-
mest forenkling af administration og af den mé-
de, vi tilretteleegger tingene pa. Det er et ansvar,
der pahviler os politikere her p4 Christians-
borg. Det kraever lovaendring, og det er vi er i
fuld gang med at forberede. Jeg hiber meget, at
det lykkes.

Baadsgaard (S):

Vi er enige om, at vi skal forenkle og effekti-
visere, og at vi skal f4 mere byfornyelse ud af
det. Jeg vil gerne sperge boligministeren, om
det er ministerens opfattelse, at den offentlige
andel af byfornyelsesudgifterne skal sattes

ned. Sddan kunne jeg nasten forstd de ting, der
blev sagt heroppe.

Jeg vilikke skydes i skoene, at jeg ikke vil vae-
re med til forenkling. Der kan hentes noget pa
effektivisering, og der kan hentes noget pa
komponentudvikling, og hvad vi vil kalde det,
og det skal vi laegge os i selen for at fi fremmet
mest muligt, men jeg er meget interesseret i at
hore, om boligministeren mener, at det offentli-
ges okonomiske engagement kan nedsattes,
med det behov, vi star over for.

Og sd synes jeg, at det med, at vi ikke far mur-
sten ud af det, skal have et ord med pa vejen.
Jeg vil gerne se en beregning pa det, men det far
vi lejlighed til at sperge boligministeren om i
udvalget. Det kommer nasten til at lyde, som
om det er 40 pct., der gir til administrationen.
Det n&gter jeg at tro pa, og jeg tror ogsa, at bo-
ligministeren hurtigt vil sige, at det er det ikke,
men at det i hvert fald ikke er mursten.

Jeg ma gore opmarksom p4, at hvis man skal
opkebe en ejendom i en baggard, sa indgar det
selvfolgelig ikke i det, der hedder mursten, det
indgar i planudgifterne, men det er nedvendigt,
hvis man skal skabe lys og luft. Der er nogle ud-
gifter, som er nedvendige i byfornyelsesprojek-
ter, og sa kan det ikke nytte, at man vil gore det
hele héblest og umuligt med en bemarkning
om, at 25-40 pct. gar til administration. Det kan
vi selvfolgelig ikke leve med. Det giver et for-
vrenget billede af det, der sker.

Jeg tror, at vi kan gere det mere effektivt,
men vi skal ikke forestille os, at vi kan vende
det fuldsteendig rundt i forhold til det, der skeri
dag. Jeg vil gerne have boligministerens kom-
mentar til, hvad det er for 40 pct., der skulle va-
re sakaldt ikkemursten, for nu at blive i det

sprog.

Boligministeren (Svend Erik Hovmand):

Jeg tror, at vi pa dette tidspunkt mest hen-
sigtsmaessigt vil kunne fortsette den mere de-
taljerede dreftelse i udvalget. Jeg skal blot her
henvise til den rapport, der fremkom fra byfor-
nyelseskonferencén, som blev holdt sidste ar.
Heri vil man kunne gore sig bekendt med de
vurderinger og beregninger, der er gjort.

Jeg har ikke sagt, at 40 pct. gér til administra-
tion, og jeg er meget enig i, at man skal vare
varsom med formuleringen. Det, jeg har sagt,
er, at vi har en alt for stor del, der gar til andet
end mursten — og lad mig stoppe med det. Jeg
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vil foresld, at vi i udvalgsarbejdet fir mulighed
for at dissekere det mere preecist.

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning

Forslagets overgang til anden (sidste) be-
handling

vedtoges uden afstemning.

Tredje nestformand (Lilli Gyldenkilde):

Jeg foreslar, at forslaget til folketingsbeslut-
ning henvises til Boligudvalget. Hvis ingen gor
indsigelse mod dette forslag, betragter jeg det
som vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget.

Meddelelser fra formanden:

Tredje nestformand (Lilli Gyldenkilde):
Der er ikke mere pa dagsordenen.

Medlemmer af Folketinget Kirsten Jacobsen
(FP), Tom Behnke (FP), Kepke Christensen
(FP) og Pia Kj®rsgaard (FP) har meddelt mig,
at de til socialministeren ensker at stille folgen-
de:

Foresporgsel.

»Hyvilke konkrete initiativer agter regeringen
at tage i denne folketingssamling for at palegge
landets kommuner at leve op til lovkravet om,
at pensionisterne far nedvendig hjelp, ogsé til
rengering, at sikre, at det nedvendige antal ple-
jehjemspladser er til stede, og at sikre, at pleje-
hjemsbeboere far anstendige levevilkér, her-
under mulighed for ordentlig personlig hygiej-
ne?« ‘

(Foresporgsel nr. F 22).

Medlemmer af Folketinget Dorte Bennedsen
(S), Torben Lund (S), Ebba Strange (SF) og
Gert Petersen (SF) har meddelt mig, at de til ju-
stitsministeren gnsker at stille felgende:

Foresporgsel.

»Hvilke oplysninger kan ministeren give om
den ressourcemaessige situation ved domstole-
ne og i kriminalforsorgen, herunder om venteti-
den ved domstolene, om gennemforte eller pa-
begyndte indskrankninger af personalet ved
domstolene og kriminalforsorgen samt om fol-
gerne heraf?«

(Forespargsel nr. F 23).

Medlemmer af Folketinget Inger Stilling Pe-
dersen (KRF), Lysholm Christensen (KRF),
Glenborg (KRF) og Kofod-Svendsen (KRF)
har meddelt mig, at de ensker at tage den fore-
sporgsel, som de anmeldte den 2. april 1991 om
at sikre, at udbudet af plejehjemspladser og @l-
dreboliger tilpasses de &ldres ensker og behov,
og at der ydes tilstreekkelig hjelp til ldre i eget
hjem (F 18), tilbage.

Forespeorgslen er herefter bortfaldet.

Tredje nwestformand (Lilli Gyldenkilde):
Der er ikke mere at foretage i dette mede.

Der er foretaget @ndringer i folgende ud-
valg:

Sundhedsudvalget (18/4 91):

Udtraeder: Kirsten Jacobsen (FP)
Ny stedf.: Poul Nedgaard (FP)
Udtraeder: Erling Christensen (S)
Nyt medl.: Dorte Bennedsen (S)
Udtreder: Jan Petersen (S)

Ny stedf.: Ingrid Rasmussen (S)

Folketingets naste mede afholdes tirsdag
den 23. april 1991 kl. 13.00.

Angaende dagsordenen skal jeg henvise til
den dagsorden, der er opslaet i salen.

Med hensyn til de evrige meder i den kom-
mende uge skal jeg henvise til den omdelte uge-
plan.

Mgdet hevet k1. 15.48



