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Anden nzestformand (Lilli Gyldenkilde):

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til Kom-
munaludvalget. Hvis ingen gor indsigelse mod
dette forslag, betragter jeg det som vedtaget.
(Ophold). Det er vedtaget.

Den sidste sag pa dagsordenen var:

7) Forste behandling af lovforslag nr. L 42:

Forslag til lov om cendring af lov om dansk
indfodsret.

Af indenrigsministeren (Thor Pedersen).

(Fremsat 11/10 90). ‘

Lovforslaget sattes til forhandling.
Forhandling

Erling Christensen (S):

Socialdemokratiet har ingen problemer med
at stotte ministerens forslag til afbureaukratise-
ring, sdledes at kravet om kongelig resolution
ophaves og afgerelsen overfores til indenrigs-
ministeren. ‘

Vi er heller ikke imod, at opgaverne flyttes
fra Kebenhavns Kommune til Kebenhavns
" Overpresidium, som jo i forvejen behandler
indfodsretssager for adoptivbern.

Det vasentligste punkt i lovforslaget er for-
slaget om et gebyr pa 3.000 kr. ved indgivelse af
ansegning om dansk indfedsret. '

Vi er vant til, at vi, nér vi gar i supermarkeder
og betaler penge, far en vare. Det er ikke tilfeel-
det med det foreliggende forslag. Desveerre tror
jeg ikke, at det beror pa en fejl fra ministerens
side. Uanset om ansegningen bliver imede-
kommet eller ej, sa forfalder gebyret til beta-
ling, samtidig med at ansegningen indleveres.
Det gamle ord om, at har du ingen penge, s mé
du ga, geelder altsa i dette lovforslag.

Jeg haber, at der vil vere flertal for, at geby-
ret forst forfalder, nir ansegningen er imede-
kommet. Vi vil fra Socialdemokratiets side stil-
le &ndringsforslag til lovforslaget herom.

Vi er ikke principielt imod gebyr, men et be-
lab pa 3.000 kr. synes vi er for heit, ja, sa hgjt, at
vi mé forudse, at belgbets storrelse i sig selv kan
forhindre mennesker i at f4 indfedsret. Derfor
vil vi ogsé gerne vare med til at nedsette de
3.000 kr. ved ansegningens imedekommelse til
f.eks. prisen for at fa et nyt pas — for at relatere

det til noget, vi alle sammen kender prisen pa.
Det er i sig selv hgjt nok. Det har nogle af os
oplevet, nar vi skal have nyt pas.

Som sagt haber jeg, at der er flertal for Soci-
aldemokratiets &ndringsforslag om, at gebyret
forst forfalder, nir ansegningen imedekom-
mes, og at gebyrets hajde bliver nedsat.

Lizzie Lichtenberg (KF):

Den konservative folketingsgruppe kan stot-

te ministerens forslag, der er et led i regeringens
afbureaukratisering. '
" Det drejer sig om ansggninger om bevarelse
af dansk indfedsret og om det, der kaldes at bli-
ve lost fra det statsborgerlige forhold til Dan-
mark, hvor det i stedet for at skulle gives ved
kongelig resolution bliver ministeren, der tref-
fer afgerelse i disse sager. Heri ligger en klar
forenkling.

Endvidere vil man overflytte kompetencen i
de indfedsretssager, man kalder erkleringssa-
ger. Det er sager, hvor indfedsret opnés ved, at
en person erklerer, at han opfylder bestemte i
loven fastsatte betingelser, og han har derefter
krav pé at blive dansk statsborger. Der eri disse
tilfzelde tale om unge mennesker, der er opvok-
set her i landet og som folge deraf er fuldt inte-
greret i det danske samfund. Det drejer sig des-
uden om tidligere danskere, som f.eks. har ve-
ret udenlandsk gift, og som er vendt hjem til
landet. Og endelig drejer det sig om nordiske
statsborgere, som har veret i landet i mindst 7
ar.

Endelig onsker indenrigsministeren bemyn-
digelse til at opkraeve et gebyr i forbindelse med
indgivelse af ansegning om naturalisation. Det
gebyr, der tales om, er 3.000 kr. for forstegangs-
ansegninger, og bern og adoptivbern er frita-
get. ,

Hvis vi sammenligner med en tidligere lov-
endring, vi har vedtaget i Folketinget, nemlig
vedrerende navngbevis, hvis man vil have et
andet navn, synes vi, at parallelitet er onskelig,
og derfor kan den konservative gruppe stotte
forslaget. Men jeg kan forstd, at det er et af de
punkter, vi skal diskutere i udvalget, og vi ser
frem til et frugtbart og forhdbentlig ikke for
langvarigt udvalgsarbejde.

Birthe Hansen (SF):

Som de tidligere ordferere har sagt, er forsla-
get sammensat af forskellige ting. Den del, der
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handler om afbureaukratisering i forbindelse
med ophavelse af bestemmelsen om kongelig
resolution samt om at skabe overensstemmelse
mellem forholdene i og uden for Kebenhavns
Kommune i forbindelse med afgivelse af erklee-
ring om dansk indfedsret, ser ud til at veere me-
get simpel. Det er en forenkling, og det er ogsa
udgiftsneutralt, sa det kan vi ikke have sa for-
faerdelig meget imod.

Men samtidig benytter indenrigsministeren
lejligheden til at foresld, at ministeren far be-
myndigelse til at opkraeve et gebyr, som fore-
slas fastsat til 3.000 kr., hvis man anseger om
dansk indfedsret. At sige, at vi i SF er forarge-
de, er et meget mildt udtryk. Vi synes, det er
ganske, ganske urimeligt.

I lov om indfedsret star der, at man ikke har
krav pa at fa indfedsret, men man har ret til at

" sege om det. Hvis dette forslag bliver vedtaget,
vil det sige, at man i fremtiden kun har ret til at
soge, hvis man stir med 3.000 kr. i hdnden. Det
kan da ikke vere rigtigt. Det hdber jeg ikke der
er flertal for, og jeg vil godt sige med det sam-
me, at vi vil forsege pa alle méader i udvalgsar-
bejdet at fa eendret det, sddan at der i hvert fald
ikke bliver noget gebyr. Hvis ikke det kan vare
anderledes, vil vi ga ind for det, den socialde-
mokratiske ordferer sagde, sd gebyret i hvert
fald settes ned til et beleb, som ethvert menne-
ske har mulighed for at betale.

T cirkuleeret om naturalisation star deri § 10,

~ at man ikke mé vejlede eller radgive pa en sd-

dan made, at nogen frafalder deres ansegning.
Det her ma siges at vaere en meget kontant vej-
ledning, der kan fa nogle til at frafalde- deres
ansegning. Folk kan have gkonomiske proble-
mer, og det kan vaere fuldstendig umuligt for
dem at skaffe 3.000 kr. Nu skal de sa frafalde
det at f4 dansk indfedsret af den grund. Jeg sy-
nes, det er et forslag, der simpelt hen er urime-
ligt. Den argumentation, man fra ministerens
side fremforer om, at det gor man i de andre eu-
ropaiske lande, vil jeg helt undlade at kom-
mentere.

. Samtidig vil jeg sige en anden ting. Det er
tankevekkende, at jeg i gar har faet et brev fra
Danmarks Turistrdd, hvor man glaeder sig over,
at turisterhvervet har haft held til at fi nedsat et
gebyr pa 2.000 kr., som udlendinge skal betale,
hvis de onsker at blive gift i Danmark. Det har
man faet nedsat til 500 kr., fordi man var for-
feerdelig bange for, at Danmark ville miste ind-

tasgter i forbindelse med disse bryllupper, ind-
taegter, der kunne komme af ophold eller ting,
man kebte her i landet, nir man valgte at blive
gift her.

Altsa det at blive gift her som udlending
kommer formentlig fremtidig til at koste 500 kr.
Det at have opholdt sig her i landet og vaere be-
rettiget til at sege om dansk indfedsret skal ko-
ste 3.000 kr.

_Samtidig argumenterer ministeren, at nar
man har sat gebyret til de 3.000 kr, er det, fordi
et navnebevis ogsad koster 3.000 kr. For mig at se
er der overhovedet ikke noget naturligt, som
ministeren skriver i forslaget, i den sammenlig-
ning. Det ene kan vare et luksusproblem, om
man vil have skiftet sit for- eller efternavn. Det
andet, at fi dansk indfedsret, er et dybt alvor-
ligt problem for nogle mennesker. Det kan vee-
re et problem om at vare arbejdsles eller kom-
me i arbejde. Det kan vere et problem om at
blive statstjenestemand eller ej, s leenge vi har
regler om det. Det kan ogsa give problemer,
hvis man har et arbejde, der medferer, at man
tit skal.rejse til udlandet. Det giver problemer
ved graenseovergangene, at man ikke har dansk
indfedsret og dermed et dansk pas.

Af det, jeg har sagt indtil nu, tror jeg nok mi-
nisteren er fuldsteendig klar over, at vi i SF un-
der ingen omstaendigheder kan vaere med til at
gennemfore dette forslag.

Mejdahl (V):

- Da Venstres ordferer, fru Inge Dahl-Seren-
sen, er forhindret i at vaere til stede, skal jeg til-
kendegive Venstres synspunkter om lovforsla-
get.

Lovforslaget er et led i regeringens afbureau—
kratisering og forenkling af den offentlige for-
valtning. Reglerne om bevarelse af dansk ind-
fedsret moderniseres, idet kravet om kongelig
resolution opheves. Afgorelsen kan herefter
treffes af indenrigsministeren eller en anden af
ministeren bestemt myndighed.

Samtidig giver lovforslaget indenrigsmini-
steren bemyndigelse til at opkraeve et gebyr i
forbindelse med en ansegning om dansk ind-
fodsret, dog sdledes at gebyret kun opkraves
for den forste ansogmng, séfremt man skulle fa
afslag.

Dette forslag falder godti trad med den prak-
sis, der er i de gvrige vesteuropaiske lande, ma-
ske med undtagelse af Norge, og det er lande,
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som vi‘i evrigt pd masser af omrader sammen-
ligner os med.

- Jeg kan pa Venstres vegne fuldt ud stotte for-
slaget.

Knud Lind (FP):

Fremskridtspartiet kan tilslutte sig ministe-
rens forslag med meget stor glede. Vi mener, at
ministeren formentlig — det er nok sddan en for-
glemmelse — har glemt et enkelt nul for s& vidt
angér gebyr. Det skal ikke veere 3.000 kr., det
skal vaere 30.000 kr. Tenke sig, at man for selle
3.000 kr. kan fa evighedsgaranti for at blive
statsborger i Europas sociale paradis. '

Teenk jer bare, hvad man kan fa i social-
hjaelp, boligydelse, folkepension og bernepen-
ge, ja alene i bernepenge, ndr man ser, at uden-
landske a&gtepar fra Tyrkiet har 4,4 bern i gen-
nemsnit! S& er den hurtigt hjemme. Det varer
ikke leenge. Derfor er dette gebyr alt, alt for
lavt. 30.000 kr. er det mindste gebyr her, hvis
man skulle se reelt pé, hvad de kan skovle hjem
resten af livet.

Sa er der nogle, der vil sige, at det kan de og-
s4, inden de far dansk statsborgerskab. Ja men
der er stadig vaek en mulighed for at sende dem
retur. Sa snart de er blevet danske statsborgere,
kan de desvarre ikke komme retur.

Jeg kunne ogsa godt teenke mig at hore mini-
steren om en enkelt ting, hvis jeg skulle stille et
sendringsforslag, nu da vi er i gang med det lov-
forslag om @&ndring af lov om dansk indfedsret.
Hyvis vi skal fa standset noget af det, burde man,
hvad jeg ved man har i flere lande, f en lovre-
gel om, at man kan blive frademt sit statsbor-
gerskab. Jeg ved ikke, hvordan ministeren ser
pé det. Jeg teenker her pa alle dem, som ikke er
danske af ®t, men er kommet hertil og har faet
dansk indfedsret. Det kan vi selvfolgelig vende
tilbage til.

Det har undret mig — nej, det undrer mig ik-
ke, for SF tenker overhovedet .ikke pa, hvor
pengene kommer fra, der skal bare gang i den,
og de har holdningen: »Det var dog synd« — at
SF mener, at det er forfaerdeligt, at de, nar de vil
op til greensen og gifte sig, sa ogsa skal betale
3.000 kr. De skal betale 30.000 kr. Vi skal have
nogle penge i kassen fra disse udlendinge.

- Sévil jeg i ovrigt sige til ministerén for sa vidt
angar det sporgsmal — det er en enkelt ting, som
jeg synes er lidt kedelig — om de selle 3.000 kr.,
at det er jo kun for den forste ansegning. Dem,

man har problemer med, er da dem, der kom-
mer rendende anden, tredje og fjerde gang med
alle mulige undskyldninger for, hvorfor tids-
reglen pd 7 ar skal tilsidesattes; de har maske
engang haft talebesveer, og derfor kan de ikke
tale dansk, og de kommer med alle mulige an-
dre undskyldninger. De skal da ogsé betale et
beleb. Hvis ikke man kan klare 3.000 kr. anden
gang, sd giv dem 500 kr., s vi far dekket admi-
nistrationen.

S4 vil jeg ogsa sige her til ministeren, at der er
ogséd det, der hedder erkleringssager i lovfor-
slaget. Jeg spekulerer faktisk pd, om erklee-
ringssager er i strid med grundloven, nar man
laver denne afbureaukratisering, for der stér jo
i grundlovens § 44, stk.1: »Ingen udlending
kan fa indfedsret uden ved lov.« I dette tilfeelde
overdrager man det til administrationen at gore
det ikkelovmaessigt. Det gor ]eg bare opmeerk-
som pé. Det er mere, fordi jeg synes, det er
synd, hvis indenrigsministeren skal ryge i den
faelde senere. Det kan godt veere, at det kan lade
sig gore alligevel. Jeg siger det blot.

S4 vil jeg til slut gere opmeaerksom pé, at der
ligger et forslag fra Spanien om EF’s statsbor-
gerret, sa det er maske en harmonisering, vi er i
gang med, og sd er det helt i orden. Her vil der
jo ogsa blive taget penge for det, det er klart, og
det kan'jo blive ret vidtreekkende. Jeg synes, det
er en vaeldig god idé, man har fiet, men man
burde bare have sat et storre belob pa, og sa
skal man selvfelgelig ogsa betale for de ekstra
gange, man kommer rendende.

Dette lovforslag har én god ting. Det siger
nemlig til slut: »Det skennes, at der i 1991 vil
blive indgivet i alt ca. 3.000 ansegninger...« Det
vil sige, at 2.500-3.000 bliver danske statsbor-
gere hvert ar. Sé er det ikke s& underligt, at hver
gang man sperger om, hvor mange udlendinge
der er i Danmark, forsvinder der altsa 3.000 ud
af statistikken hvert eneste ar. Det er ogsia me-
get rart at konstatere det.

(Kort bemerkning).

Birthe Hansen (SF):

Jeg vil godt gore hr. Knud Lind opmaerksom
pé nogle fatale fejltagelser, som hr. Knud Lind
begar her fra talerstolen. Det gebyr giver ikke
samtidig retten til‘at fi indfedsret. Det sagde
hr. Knud Lind fer. Samtidig er provenuet base-
ret pa 3.000 ansegninger. Det er heller ikke det
samme som, at 3.000 mennesker far dansk ind-
fadsret, som hr. Knud Lind lige sagde.
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Jeg kan godt forstd, at hr. Knud Lind glaeder
sig. Jeg kan sé ogsa godt forstd, at indenrigsmi-
nisteren mé have haft Fremskridtspartiet i tan-
kerre, da han lavede dette forslag, for den op-
bakning, man vil fa fra Fremskridtspartiet, er
da 100 pct. .

(Kort bemaerkning).

Knud Lind (FP):

Jeg vil sige til SF’s ordferer — hvis fru Birthe
Hansen har tid til at here efter — at der ogsd er
andre ting. Lad os se pa den katolske kirke, der
foritiden sagde: » Nar pengene i kisten klinger,
straks sjelen ud af skeersilden springer.« Der
var faktisk heller ikke nogen garanti for, at den
sprang ud af nogen skersild. Sidan er det ogsa
her. Det er en slags indgangsbillet. Man kan og-
s4 lose en billet til teatret, men det er ikke ens-
betydende med, at man er tilfreds med forestil-
lingen, nir man er gaet ud. Det kan have varet
en rigtig darlig forestilling. En sddan risiko le-
ber man altsa.

Taznk engang: at komme 1nd i det sociale pa-
radis Danmark for selle 3.000 kr. Man er sd na-
sten lige ved at komme derind. S& kan det godt
vare, at der har varet nogle smating, méske lidt
kriminalitet eller noget, som udsztter det lidt,
-men sa betaler man senere 3.000 kr. igen. Nej,
det gor man ikke, man betaler kun forste gang
3.000 kr. Det er fantastisk, sa billigt det er.

(Kort bemarkning).

. Birthe Hansen (SF):

Jeg vil egentlig gerne bede ministeren be-
kreefte eller afkrafte, om man modtager borne-
penge, bernetilskud, bernecheck, nar man ikke
har dansk indfedsret, eller om man kun gor det
i det ojeblik, man far dansk indfedsret.

Elisabeth Arnold (RV):

Som navnt af adskillige andre ordferere er
dette forslag en kombination af flere forskellige
enkeltelementer. Det ene er en administrativ
forenkling, og den kan vi fra radikal side natur-
ligvis tilslutte os fuldt og helt. Hvad angar ge-
byret, synes vi ogsd, det er en udmarket losning
at foresla et gebyr for ansegning om dansk ind-
fodsret. Det skal deekke nogle af omkostninger-
ne ved behandlingen af sagerne, og der skal
kun veere et gebyr for fersteansegninger og ikke

gebyr for medf@]gende bern, adoptlvbﬂrn af. -

danske foreldre m.v.
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Efter vores opfattelse.vil gebyret ikke afhol-
de nogen fra at soge. Der er efter vores opfattel-
se ganske alvorlige hindringer, hvis man skal
soge dansk statsborgerskab. Man skal kunne
sproget, man skal have opholdt sig i landet i
meget lang tid, man skal-ikke have kort s me-
get som uden cykellygte, man skal ikke have
begaet nogen form for kriminalitet for at kunne
sege om dansk statsborgerskab. Det vil sige, at
alle de ovrige betingelser for at opnd dansk
statsborgerskab er overordentlig restriktive. De
3.000 kr. vil formentlig ikke betyde noget som
helst; det kan man ogsé se pa beregningerne af
provenuet. Der regnes med et fuldstendig
uzndret antal ansegninger i forhold til det ek-
sisterende, og derfor regner vi ikke med, at det
er noget problem.

Vi anser sammenligningen med navnebevis
for at vare overordentlig relevant. Hvis ensket
havde varet at neds®tte:antallet af nye danske-
re — det er ikke vores gnske — men hvis det hav-
de vaeret gnsket, som hr. Knud Lind sikkert kan
beskrive malende, kunne man @ndre pa kriteri-
et, at man skulle veere fodt i Danmark, og hvis
man ikke var fodt i Danmark, kunne man aldrig
blive dansk statsborger; man kunne stille szili-
ge religiose krav; man kunne stille krav til op-
hold, at man skulle bo i-30 ar i landet eller sa-
dan noget; man skulle levere 30.000 kr., det har
hr. Knud Lind da beskrevet; og man kunne si-
ge, at man altsd selv ved den mindste kriminelle
forseelse for tid og evighed havde fortabt sin
mulighed for at sege.

Vi mener ikke, at dette belogb pa 3.000 kr. som
sagt vil atholde nogen fra at sege, og derfor kan -
vi tilslutte os indenrigsministerens forslag.

(Kort bemaerkning).

Knud Lind (FP):

Det er forste gang, jeg har veeret s enig med
en radikal ordferer, det ma jeg sige — fordi den
radikale ordferer siger, at de 3.000 kr. ikke @n-
drer p4 noget som helst, og at det heller ikke vil
gore, at der er nogle, der ikke soger. Nej, nej,
sogningen vil da stadig vak vere lige stor,
3.000 om 4ret; det giver'9 mio. kr. Med netop

" denne begrundelse skulle vi da s ikke sxtte det

lidt hajere, bare til 6.000 kr.? Hvis man ikke kan

- tage 30.000 kr., hvad s&. med 6.000 kr. for at

komme ind i det socialeparadis? Jeg sagde til
fru-Birthe Hansen fra SF, at det var en evig-
hedsgaranti, man fik. Jeg sagde ikke, at de ikke
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kunne fa det, bevar mig vel, de har uden tvivl
snablen i kassen forlods, allerede mens de er
her som udlendinge. S vil jeg godt gere op-
merksom p4, at alle dem, der taler om, uha, nu
er der nok nogle, der ikke vil sege, fordi de skal
betale 3.000 kr., at de har jo tidsubegranset op-
holdstilladelse i forvejen. De bliver ikke en-
gang sendt ud af Danmark. Kunne man sé sige
til dem: N4, men nar du nu ikke vil sege dansk
statsborgerskab, s kan du godt tage hjem igen,
min ven. Hvis det var siddan, sa var der noget
ved det. S4 fik vi renset ud herhjemme, og sa fik
vi Danmark for danskerne.

Fjerde nzstformand (Poulsgaard):

Det er forslag til lov om @ndring af lov om
dansk indfedsret, vi behandler. Vi behandler
ikke indfedsretsloven nu, vil jeg lige gore op-
marksom pa.

(Kort bemzrkning).

Birthe Hansen (SF):

Jeg vil godt stille et sporgsmal til fru Elisa-
‘beth Arnold, som navner, at de 3.000 kr., sa

vidt hun kan skenne, ikke kan blive noget pro--

blem for nogen. Nir man segger om at fi ind-
fadsret, kan man godt modtage bistandshjzlp,
det vil hr. Knud Lind selvfolgelig vaere meget
utilfreds med, i den periode, hvor man soger.
Nar man sa seger, vil det sociale system ifolge
nogle paragraffer i bistandsloven give mulig-
hed for at yde hjelp til at betale disse 3.000 kr.,
fru Elisabeth Arnold?

(Kort bemarkning).
Knud Lind (FP):

Jeg synes, jeg af hensyn til historieskrivnin-
gen vil sige, at fru Birthe Hansen fra SF gjorde
noget forkert. Fru Birthe Hansen sagde nemlig,
at man kunne, mens man opholdt sig her og
sogte om indfedsret, fa bistandshjzlp. Ja, ja,
men hvis der er noget af det, som er tilbagebeta-
lingspligtigt, skal man have betalt det tilbage,
og hvis man ikke har tilbagebetalt det, skal der
ligge en klar aftale, som man overholder. Alle
disse ting skal fru Birthe Hansen have med, for
ellers gar det ikke. Sa vil jeg nok sige, at s er
30.000 kr. for en evighedsgaranti for at f4 disse
ting da rart, ikke? Pension, invalidepension,
bernepenge, boligsikring osv. De 3.000 kr., vi
taler om her, er jo smépenge.

(Kort bemarkning).

Elisabeth Arnold (RV):

Jeg kan forstd, at jeg er kommet til at bryde
ind i en diskussion mellem fru Birthe Hansen
og hr. Knud Lind, men jeg skal gore mit indleg
kort. Jeg vil i hvert fald sige til hr. Knud Lind, at
vi synes, at 3.000 kr. er absolut det maksimale,
man kan forlange af en indfedsretsanseger. Jeg
bed mearke i, at hr. Knud Lind sagde, at hvis vi
nu virkelig gik til bunds i denne sag, kunne vi
ordentlig fi renset ud herhjemme. Mener hr.
Knud Lind dermed, at vi nu skal anvende de
samme kriterier, som vi anlzgger for udlendin-
ge, der seger dansk indfedsret, for at fratage
danskere deres danske indfedsret, f.eks. folk,
der havde begaet kriminalitet, eller folk, der ik-
ke beherskede sproget pd den rette made, og
folk, der pa anden made ikke opferte sig or-
dentligt? Er det det, hr. Knud Lind mener? For
sd kunne det jo vaere, at vi fik en ganske kraftig
tvangsudvandring fra Danmark. Det vil jeg ger-
ne sporge hr. Knud Lind om.

(Kort bemerkning).
Birthe Hansen (SF):

Jeg skal gore det meget kort, fordi jeg skal
undlade at g& op mere, nar hr. Knud Lind siger
noget, fordi det er forkert.

Jeg har ikke udtalt mig om andet end ansog-
ningen. Hr. Knud Lind blander retten til at fa
indfedsret ind i sagen, hvilket der ogsa er blevet
gjort opmarksom pi fra formandsstolen for.

Derfor skal jeg undlade at sige mere, men det-
er forkerte oplysninger, hr. Knud Lind kommer
med fra denne her talerstol.

Fjerde nestformand (Poulsgaard):

Hr. Knud Lind for en kort bemerkning, og
sé skal vi snart tilbage til ordfererrakken.

(Kort bemaerkning).
Knud Lind (FP):

Naér vi taler om frakendelse af dansk: stats-
borgerskab, gelder det ikke de personer, som
er dansk fedt, er af dansk et.

Nej, det geelder alle dem, som lige er kommet
ind og via automatikken i indfedsretskontoret
er blevet danskere. Det er dem, det gaelder om
at fa frakendt det danske statsborgerskab igen.
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Men for at vende tilbage til det sa er vi meget
tilfredse med, at der dog kommer et fuldsten-
dig latterligt gebyr pa 3.000 kr., som De Radi-
kale mener er et absolut maksimum. -

Der er dog en gladelig ting ved det — det ha-
ber jeg at den radikale ordferer kan give mig ret
i — at belgbet kan reguleres hen ad vejen, fordi
der jo skal lidt regulering til, trods alt.

Fjerde nzstformand (Poulsgaard):

Fru Elisabeth Arnold for en kort bemerk-
ning, og si gar vi tilbage til ordfererraekken.

(Kort bema&rkning).

Elisabeth Arnold (RV):

Jeg vil godt anholde en enkelt bemé&rkning,
som hr. Knud Lind netop har anvendt, udtryk-
ket »lige er kommet ind«.

Der er ikke noget, der hedder »lige er kom-
met ind«, nar det drejer sig om indfadsret. Det
er en lang og trang proces. Det vil alle medlem-
mer af Indfedsretsudvalget kunne skrive under
pa.

Vi har ansegere, som har boet i Danmark i 8,
10, 12, 20 &r, og som har ventet meget, meget

lenge pa at fi dansk indfedsret. De taler per--

fekt dansk, de har tilpasset sig pa alle mulige
mader til det danske samfund.

Der er ikke noget med lige at komme ind.
Det er et misvisende udtryk, hr. Knud Lind.

Lis Noer Holmberg (CD):

Nu vil jeg forsege at holde mig til lovforsla-
get, og sd vil jeg gerne sige, at CD ikke har no-
getimod, at vii Danmark pé lige fod med andre
lande kraever et gebyr for udfaerdigelse af stats-
borgerskab. Det kan altsa ikke hidse os op, si-
dan som jeg kan se det har hidset andre op.

Vi er klar over, at der er mange instanser, der
skal involveres i forbindelse med udarbejdelse
af dansk indfedsret, med naturalisation. Derfor
er vi positive over for dette forslag om 3.000 kr.

Glenborg (KRF):

Kristeligt Folkeparti finder forslaget her me-
get rimeligt. Der er nogle administrative for-
enklinger deri, og det er udmaerket at vi fﬁr
dem gennemfort.

Vi leegger megen vagt pé, at ansragnmger far
en virkelig god og grundig behandling, og vi
ville vere kede af, hvis man pa et eller andet

tidspunkt i nedskerings- og besparelsesiver
kom til at gere dette stykke arbejde ringere, end
det bliver gjort i gjeblikket.

- Derfor tror vi egentlig, at det, at man lagger
et nogenlunde rimeligt gebyr pa, kan veere med
til at sikre, at vi fortsat. fir en god og grundig
behandling af disse ansegninger. Det mener vi
er meget vesentligt.

" Belobssterrelsen er naturligvis ikke noget
kardinalpunkt, men 3.000 kr. har altsa ikke
kunnet hidse os op. Det drejer sig ikke om men-
nesker, som lige er kommer hertil i en nedsitu-
ation, men om mennesker, der har haft lejlig-
hed til at veere her i en raekke ar. Det er jo heller
ikke noget, man er nedt til at skulle have gjort
lige her og nu. Hvis man af ekonomiske grunde
foretrazkker at spare lidt sammen til sagen et ars
tid endnu, sker der ikke den store ulykke af den
grund.

Vi synes egentlig, det er meget rimeligt, at vi
alle sammen pa mange felter gor os klart, at og-
si behandling af administrative akter koster

 penge, sa vi kan altsa ikke hidse os op over de

3.000 kr.

Det eneste, der virkelig har gjort mig ked af
det ved fremsaettelsen af dette lovforslag, er, at
det har kunnet give anledning til endnu en gang
umenneskelig snak heroppefra, til udtalelser,
som for det forste vidner om manglende viden
om de faktiske forhold i forbindelse med det,
ogtil en umenneskelig afvisning af alle folk, der
ikke har haft det held at blive fodt i Danmark.

Jeg synes bare, at det er s trist, at vi i-be-
handlingen af et enkelt, meget sagligt lovfor-
slag, endnu en gang skal hore den lirumlarum,
som er sagen uvedkommende, og som jeg har
den dybeste foragt for.

Indenrigsministeren (Thor Pedersen)ﬁ

Jeg vil gerne takke de fleste ordferere for den
positive opbakning af forslaget. Det far mig til
at sige til fru Birthe Hansen, nar fru Birthe
Hansen siger, at jeg har nok haft Fremskridts-
partiet i tankerne, da jeg stillede forslaget, og at
det skulle koste penge at ansege, at det har jeg
ikke.

Fru Birthe Hansen sagde i ovrigt, at der var
100 pct.s opbakning. Det er der ikke. S4 vidt jeg
kan regne ud, er der ca. 1.000 pct.s opbakning,
ndr man skal op pé de 30.000 kr:

Nej, det, jeg har haft i tankerne, og det, der er
regeringens baggrund for at fremsatte forsla-
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get, er, at det er rimeligt. Hr. Glenborg sagde, at
man métte sikre, at behandlingen af ansegnin-
gen om statsborgerskab ikke blev ringere, end
den er nu. Jeg blev egentlig helt bekymret, men
heldigvis fortsatte hr. Glenborg med at sige, at
man métte fortsette den gode behandling, man
har. For sandheden er, at det er et af de omra-
der, hvor man har en god behandling, men det
er en utrolig omfattende behandling, der invol-
verer hjemstedskommune eller bopalskommu-
ne, politimyndighed, Justitsministerium til ti-
der og Indenrigsministerium. Det er en utrolig
omfattende behandling. Det er rimeligt afmalt,
ogséd nar man ser pa, hvad man skal betale i an-
dre lande, som vi med rette kan sammenligne
os med. Det er altsa ud fra en rimelighedsbe-
tragtning, at belgbet 3.000 kr. er fastsat.

Det er en stor dag for dem, der far statsbor-
gerskab. Det er en stor dag. Det er noget, man
godt ved man ikke har krav pa. Det er noget,
man ger sig fortjent til. Derfor er der ikke noget
modszetningsforhold til, at man ogsé betaler et
bidrag selv for behandling af det og det, som
man kan vinde ved statsborgerskabet.

Derfor er det ogsé afgerende for mig at sige
til hr. Knud Lind, at belgbet ikke er sat for, at
man skal begreense antallet af ansegninger. Det
er ikke ud fra et onske om, at personer, der le-
ver og opholder sig i dette land, og som har et
dybt enske om at blive danske statsborgere, af
den grund skulle afskeres fra det. Det mener
jeg heller ikke at belabet gor.

Som det ogsa er navnt, gelder det som ho-
vedregel, at der er mange ar, hvor man taenker
over tingene og kan spare op. Nir fru Birthe
Hansen sperger: Hvad med bistandsklienter? —
er det trods alt sidan, at de personer, der har
lovligt ophold her i landet — det gelder ogsa
dem, der ikke er danske statsborgere — er om-
fattet af samme bistandssystem. Disse regler er
jo fastsat ud fra, at man skal kunne leve pa et
rimeligt niveau som andre, hvor andre er dem,
der ikke er i bistandssystemet. Der er ingen
grund til her at gore forskel mellem dem, der
tjener deres penge — maske pa lavindkomstom-
rader — og dem, der er i bistandssystemet.

Jeg mener, at alle, der opholder sig i s& man-
ge &r, som man skal for overhovedet at komme i
betragtning til at opnd statsborgerskabet, er i
stand til at prestere det belgb, der her er tale
om. Jeg finder niveauet rimeligt og egentlig kun
som en afspejling af, at det er en alvorlig sag, at

man overhovedet anseger. Det er noget, man
teeniker over at gore, for det er virkelig et enske,
man har. -

Hr. Knud Lind sperger konkret, om disse er-
kleringssager, hvor der er en mindre regulering
vedrorende 'det bureaukratiske element, er i
overensstemmelse med loven. Men det er det,
fordi det er i loven, at det er fastsat. Det eri lo-
ven her, at det er fastsat, at de har krav p4 stats-
borgerskab. Normalt seger man om naturalisa-
tion, sa det er ikke et krav, man har pé at blive
statsborger. Man kan sege om det og gore sig
fortjent til det ved at opfylde de kriterier, som
Folketinget i skiftende tider stiller. Nér det geel-
der erklaringssagerne, er der derimod tale om
personer, der efter loven har krav pd at blive
danske statsborgere — f.eks. igen. Jeg kan naev-
ne et eksempel eller to. Det gaelder for tidligere
danskere, der har veret udenlandsk gift, der
vender hjem. De har krav pé efter loven at gen-

- erhverve deres danske statsborgerskab. I gvrigt

geelder det efter loven ogsé for nordiske stats-
borgere, der har haft lovligt ophold her i landet
i mindst 7 ar.

Forskellen ligger altsd i, at i erklaeringssager-
ne er det allerede i loven sagt af Folketinget, at
den gruppe har krav pa at blive statsborgere,
hvorimod alle andre overhovedet ikke har no-
get krav, men efter Folketingets kriterier kan
gore sig fortjent til det.

Jeg héber, det er muligt at samle bred tilslut-
ning om dette meget rimelige lovforslag.

(Kort bemaerkniﬁg).

Birthe Hansen (SF):

Jeg vil sige til ministeren, at nar ministeren
mener, at det for den, der far indfedsret, vil vee-
re en stor dag, den dag, hvor man far det, og
som man s& med glede vil betale de 3.000 kr.
for, vil ministeren s& forteelle mig, hvis man far
afslag — for det fremgér nemlig ikke af forslaget
- om man sé far pengene tilbage?

Det var den ene ting. S4 talte indenrigsmini-
steren om bistandssystemet. Jeg er fuldt ud klar
over, at i det gjeblik man har ophold her i lan-
det, bliver man ligestillet med en dansk borger
med hensyn til bistandssystemet, men det var
ikke det, jeg spurgte om.

Hr. Knud Lind haevdede, ati det G_]ebllk man
fik dansk indfedsret, sd begyndte man at nasse
—som hr. Knud Lind s& pnt siger — pd syste-
met, for sd fik man bernetilskud, bernepenge
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og bernecheck. Derfor bad jeg ministeren om
at bekrafte eller afkraefte, at man forst fik disse
ydelser den dag, hvor man fik dansk indfodsret.
Det er muligt, spergsmalet ikke kan besvares i
dag, men sa vil jeg vare glad for at fa svaret
skriftligt gennem udvalget. Det var sidan set
det, der var problemet, og 1kke om man fik bi-
standshjalp.

Det tredje spergsmal var til fru Ehsabeth Ar-
nold, men jeg ved ikke, om det var det, ministe-
ren tenkte pd. Det drejede sig om, at selv om
man gar pa bistandshjelp, er man i sin fulde ret

til at soge om indfedsret, hvis man ellers opfyl-

der alle de andre kriterier, som vi er enige om er
svare og tager mange r at opfylde. Men der er
ikke mig bekendt nogen paragraf i bistandslo-
ven, der giver mulighed for at yde 3.000 kr. til at
betale det gebyr, der eventuelt vil blive krevet
ved denne ansegning, hvis dette forslag bhver
vedtaget.

' (Kort bemaerkning).

Knud Lind (FP): ‘
_ Da jeg nevnede det problem, talte jeg om
grundlovens § 44, stk. 1: »Ingen udleending kan
fa indfedsret uden ved lov.« Da vi nu ved, at
hver enkelt ansggning er at betragte som et
selvsteendigt lovforslag, hvis man skal ga helt til
bunds i materien, sa er de andre, som man nu

rent administrativt qua en anden lov mener at -

kunne give statsborgerskab, jo ogsd enkeltsta-
ende lovforslag. Men jeg naevnede bare den
problematik, det var sddan set ikke, ford1 jeg
var utilfreds med det.

Jeg vil ogsd godt sige til fru Blrthe Hansen, at
jeg synes altsd, man skal lade vaere med at ven-
de de ting, jeg sagde. Det, jeg talte om, var jo
den sociale evighedsgaranti, for jeg ved da ud-
market godt — desvarre, var det bare anderle-
des — at s snart de satter foden pa dansk jord,
overtager Dansk Flygtningehjelp dem, og si
karer det ellers derudad i de forste 18 maneder,
og sé fortseetter kommunerne i 6% ar med at fyl-
de lommerne pa dem. Det er derfor, jeg siger, at
jeg godt ved, de kan f socialhjalp og bistands-
hjaelp osv.

Og s er jeg i ovrigt ligeglad med, hvad Kri-
steligt Folkepartis ordferer i gvrigt ma beklage
fra denne talerstol!

Indenrigsministeren (Thor Pe‘dérs’en):
Jeg skal afholde mig fra overhovedet at ga
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ind i den debat, som jeg ikke bryder mig om,

‘med de undertoner om, hvilke grupper der i ov-

rigt bliver danske statsborgere eller ikke bliver
danske statsborgere.

Det er et dybt serigst enske at ville vere
dansk statsborger, dybt serigst, og derfor er det
egentlig lige sa seriost, at der er et gebyr for det
meget omfattende arbejde, man satter i verk,
nar man indgiver sin ansegning. Det er det ar-
bejde, man yder et beskedent bidrag til gennem
betaling pa 3.000 kr., og det arbejde udfores,
uanset om man erhverver statsborgerskab gen-
nem ansegning eller man ikke gor det, og der-
for er der ingen tilbagebetaling. Man betaler
simpelt hen for det arbejde, man setter i veerk.

Fru Birthe Hansen sagde, at man ikke vejle-
der om, af hvem og hvordan statsborgerskabet
erhverves. Det er nu sadan, at de generelle reg-
ler, som Folketinget i virkeligheden ved gentag-
ne lejligheder selv praciserer fra Folketingets
talerstol, er at bekendtgere for alle ved henven-
delse, sa der er en vejledning for dem, der rin-
ger og sperger om, hvordan praksis egentlig er
for erhvervelse af statsborgerskab. Det er ikke
sddan, at man ikke kan f3 et rad.

Jeg ma4 sige generelt, ogsa til fru Birthe Han-
sen — og det tror jeg nok fru Birthe Hansen ved
— at det, der er afgerende for de ydelser, man

“tilkommer i det danske system, er,-om man har

lovligt ophold her i landet, og ikke, om man er
statsborger; det influerer overhovedet ikke pd

‘vort bistandssystem eller andre rettigheder.

(Kort bemaerkning).

Birthe Hansen (SF):

~ Jeg tror, indenrigsministeren har misforstaet
mig. Jeg har ikke sagt noget om, at man ikke
gav vejledning. Jeg henviste udtrykkeligt til, at
§ 10 i cirkulaeret siger noget om, at behandlin-
gen og vejledningen af ansegere ikke ber have
en sddan karakter, at det aftholder nogen fra at
sage. Jeg har ikke sagt et ord om, at man ikke
fik vejledning. Jeg mente bare, at i og med man
fastsaetter et gebyr pa 3.000 kr., s er det en me-
get kontant vejledning til at lade vere med at
soge, ikke? Og sa er jeg glad for, at ministeren
bekraftede, hvad jeg da udmarket godt vidste,
nemlig at i det ajeblik man har ophold i landet,

.modtager man de samme ydelser, men tilsyne-

ladende vidste hr. Knud Lind det ikke, siden
han kunne std p4 talerstolen og hevde, at det
forst var fra den dag, man fik indfedsret, at man
blev berettiget til det.:
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Fjerde naestformand (Poulsgaard):

Jeg ma stadig vaek henstille, at det er det lov-
forslag, vi behandler, debatten drejer sig om.

(Kort bemzrkning).
Knud Lind (FP):

Jeg er meget glad for, at formanden satte det
pé plads, det her, for det var grimt at here pa
det sidste indleg. :

Men jeg vil godt sige her til indenrigsministe-
ren, nar indenrigsministeren nu siger, at hvis
folk ringer ind og sperger, si er der skam vej-
ledning, om vi da sa ikke kunne blive enige om
at fa overtalt kontorchefen i Indenrigsministe-
riet til at fjerne det fortrolighedsstempel, som
altid bliver smadret ned pé alt, hvad der hedder
vejledning, for der er jo intet fortroligt i det.

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning
Lovforslagets overgang til anden behandling
vedtoges uden afstemning.

Fjerde nzstformand (Poulsgaard):

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til Ind-
fodsretsudvalget. Hvis ingen ger indsigelse
mod dette forslag, betragter jeg det som vedta-
get. (Ophold). Det er vedtaget.

Meddelelser fra formanden:

Fjerde nstformand (Poulsgaard):
Der er ikke mere pad dagsordenen.

Der er foretaget @ndringer i folgende ud-
valg:

Forskningsudvalget (31/10 90):

Udtreder: Jette Pors (CD)
Nyt medl.: Emmert Andersen (CD)

Kirkeudvalget (31/10 90):

Udtreder: Jette Pors (CD)
Nyt medl.: Emmert Andersen (CD)

Landbrugs- og Fiskeriudvalget (31/10 90):

Udtrader: Jette Pors (CD)
Nyt medl.: Emmert Andersen (CD)

Uddannelsesudvalget (31/10 90): -

Udtreder: Jette Pors (CD)
Nyt medl.: Emmert Andersen (CD)

Valutaudvalget (31/10 90):
Udtrader: Jette Pors (CD)

Nyt medl.: Emmert Andersen (CD)

Arbejdsmarkedsudvalget (31/10 90):

Udtrader: Jette Pors (CD)
Ny stedf.: Emmert Andersen (CD)

Erhvervsudvaiget (31/10 90):

Udtrader: Jette Pors (CD)
Ny stedf.: Emmert Andersen (CD)

Folketingets naste mede afholdes tirsdag
den 6. november 1990 k1. 13.00.

Angdende dagsordenen skal jeg henvise til
den i salen opsldede dagsorden.

Angéende Folketingets arbejde de felgende
dage i den pagaeldende uge skal jeg henvise til
den omdelte ugeplan.

Magodet hevet k1. 15.07



