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Den neste sag pd dagsordenen var:

17) Anden behandling af lovforslag nr. L 203:

Forslag til lov om-cendring af lov om folkesko-
len. (Afbureaukratisering, deregulering m.v., her-
under regler om frit skolevalg).

Af undervisnings- og forskningsministeren
(Ole Vig Jensen, fg.).

(Fremsat 14/3 90. Forste behandling 27/3
90. Betenkning 22/5 90).

Der var stillet 7 @ndringsforslag i betaenk-
ningen.

Uden for betenkningen var der ikke stillet
@ndringsforslag.

Lovforslagets paragraffer, &ndringsforslage-
ne og sporgsméalet om lovforslagets overgang til
tredje behandling sattes til forhandling under
ét.

Forhandling

Pernille Ferchhammer (S):

Ved forstebehandlingen af dette forslag
fremforte jeg pad Socialdemokratiets vegne en
raekke kritikpunkter, badde hvad angik indhold
og det valgte tidspunkt for fremsettelsen.

Undervejs i udvalgsarbejdet er Socialdemo-
kratiet blevet imgdekommet pé indholdet, men
vi mener fortsat, at forslaget slet ikke burde ha-
ve veret fremsat. Der er intet i denne lov, som
ikke ville kunne afvente den egentlige ind-
holdsreform, sddan at vi kunne fa en chance for
at diskutere folkeskolen i en storre sammen-
hzng og ikke i de smé bidder, som ministeren
veelger jevnlig at servere for Folketinget.Det
virker markeligt at fremsaette et forslag om &n-
dringer i folkeskoleloven i en tid, hvor der i for-
vejen er nok af udfordrende projekter for kom-
munal- og skolefolk at tage sig af.

Den nye skolestyrelseslov skal proves af, og
den skal bringes til at fungere optimalt. De
mange udviklingsforseg, som Folketinget har
stillet 400 mio. kr. til radighed for, er under af-
vikling, og senere hen kommer evalueringsar-
bejdet og skolernes arbejde med at indpasse de
gode erfaringer i folkeskolens dagligdag. Her-
udover stadr bide kommuner og folkeskoler
over for den store udfordring, det er at skulle
tilpasse ressourcerne og kapaciteten til det fal-
dende bernetal. I den forbindelse tror jeg nzp-

pe, at eksempelvis nyansattelser vil blive saerlig
relevante.

Vi er formentlig alle sammen i Folketinget
optaget af, at skolen — og dermed mener jeg den
samlede folkeskole — opnar det bedste resultat i
forbindelse med disse tre nsevnte udfordringer.

Detfor er det for mig at se utopi at tro, at man
ogsé kan fa plads til at fidle lidt med de smézn-
dringer, som ligger i dette forslag.

Ministeren har desverre ikke veret til sinds
at trckke forslaget tilbage, og Socialdemokrati-
et kan derfor statte de fremsatte @ndringsfor-
slag — og det geelder bade vort eget @ndrings-
forslag og ministerens andringsforslag. An-
dringsforslagene imedekommer den kritik,
som vi ved forstebehandlingen fremforte af
indholdet, og det gor de pa folgende punkter:

Transporten falder vaek. Der vil ikke blive
skabt usikkerhed om berns og foraldres ret til
transportgodtgerelse, ligesom vi ikke unedigt
sender flere bern ud pa lange trafikfarlige cy-
kelture.

Valgfag skal fortsat vere kunstnerisk og
praktisk betonede, men vi far nu en positivliste
med edb og spansk, som kommunerne kan op-
rette uden at sege ministeriet om lov.

Det praciseres, at den supplerende under-
visning ikke ma betyde, at lereren svigter sit
ansvar for at differentiere den almindelige un-
dervisning ogsa af hensyn til de svageste elever,
at det altid ber overvejes, om det giver det bed-
ste resultat at give hele klassen ekstratimer, og
at der fortsat skal veere et tilbud om specialun-
dervisning til elever, som har dette behov. Heri
ligger ogsa en fastslden af, at den supplerende
undervisning ikke er specialundervisning. Den
supplerende undervisning er hermed et nyt til-
bud, som vi prever af i en tid frem til den egent-
lige indholdsreform, og s& ser vi, om det er
veerd at fortsastte med. :

Kommunerne far ikke mulighed for at fast-
sette lokale obligatoriske emner. Fremover vil
der kun findes centralt fastsatte obligatoriske
emner.

Og det bliver praciseret i lovparagraffen, at
det normale er, at en kommune bruger skoledi-
strikter, men at den sekundeert kan beslutte at
etablere frit skolevalg. Socialdemokratiet er ik-
ke begejstret for en yderligere liberalisering af
skolevalget, men med den foresldede @ndring
begrenses de reelle konsekvenser af forslaget.
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Ministerens enske om at give ikkelererud-
dannede mulighed for en storre tryghed i an-
settelsen imedekommes, selv om Socialdemo-
kratiet helst havde set, at den del af forslaget
helt blev stroget. Men til gengeeld slas det fast,
at ikkelereruddannede skal optjene 2 4rs anci-
ennitet som ansatte i folkeskolen som enten
faglerer eller arsvikar, inden de far mulighed
for ansattelse som timelaerer med 3 maneders
opsigelse.

Socialdemokratiet leegger vaegt pa, at det er
naturligt, at der ikke kan ansattes ikkelaererud-
dannede i et fag, hvor en af skolens lerere med
linjefag eller tilsvarende kvalifikationer bade
vil og kan undervise i faget, sidan som det
fremgér af udvalgsbetenkningen.

Det er ligeledes vigtigt for Socialdemokrati-
et, at der ikke blot ses pa de faglige kvalifikatio-
ner, men ogsd pa de pedagogiske, sddan at per-
sonens evne til at differentiere undervisningen i
forhold til den pdgeldende malgruppe, evne til
at opnd sammenhzaeng med elevernes ovrige un-
dervisning og evne til at indga i det pedagogi-
ske miljo pa skolen ogs vil have en hej priori-
tet.

Det sidste kritikpunkt, som Socialdemokra-
tiet havde i forbindelse med indholdet, er
spergsméilet om skolefritidsordninger, og her
har det ikke vaeret muligt for os at n4 til enighed
med ministeren.

Vi har derfor valgt at stille vores eget zn-
dringsforslag, som vi meget hiber pd bliver
vedtaget i dag. Vi mener, det er rimeligt, at der
pé skolefritidsordningerne findes regler, som
kan sammenlignes direkte over til de sociale in-
stitutioner, eftersom det er meget sjzldent, at
det er det enkelte barns valg eller forzldrenes
valg, om barnet skal vare pa et fritidshjem eller
i en skolefritidsordning — og nu ogsi i en berne-
have eller en skolefritidsordning.

Vi m4 sikre, at der er fripladsmuligheder for
den enlige mor, og at forazldrebetalingen ikke
kommer til at overstige sammenlignelige til-
bud.

Det er ogsd vigtigt for os, at ogsa den handi-
cappede sikres lige mulighed for adgang til dis-
se tilbud. Det er punkter, som hele Folketinget
godt kunne enes om i forbindelse med lovfor-
slag nr. L 61 om puljeordninger, og som vi ha-
ber at Folketinget ogsa i dag kan bakke op bag
ved at stotte Socialdemokratiets zndringsfor-
slag.

Alt i alt synes jeg, vi efter udvalgsbehandlin-
gen stir med et udmerket resultat, og jeg vil
gerne takke forst og fremmest Kristeligt Folke-
parti, som har fastholdt det vigtige i, at der er et
bredt flertal for den holdning bag folkeskole-
forslaget. Jeg vil ogséd gerne takke ministeren og
de gvrige partier for den samarbejdsvilje, som
jeg synes man har udyvist.

Merete Aarup (KF):

En overgang sa det merkt ud for at fa dette
lovforslag om @ndringer i folkeskolen igennem
Folketinget, men alting har en modningspro-
ces, og det har ogsa veret tilfeldet med disse
@ndringsforslag. Den konservative gruppe er
godt tilfreds med, at et bredt flertal vil stemme
for loven, fordi vi mener, at intentionerne i lov-
forslaget er fastholdt, nemlig afbureaukratise-
ring, regulering og et frit skolevalg. I en tid,
hvor kommunerne forseger at tilpasse budget-
terne til det faldende bernetal, er det vigtigt, at
lovgivningen @ndres, sa der bliver mulighed
for den tilpasning, som skal ske.

I bemeerkningerne til beteenkningsbidraget
er det blevet praciseret, hvad udvalget mener
om f.eks. supplerende undervisning, som kan
gives for at forebygge skoleproblemer, men at
der fortsat skal etableres serlig tilrettelagt un-
dervisning for elever med behov for specialun-
dervisning. Vi er ogsa i udvalget enige om at
felge udviklingen vedrerende den supplerende
undervisning,.

Et af de meget omdiskuterede emner har ve-
ret ansattelse af lerere med serlige kvalifika-
tioner. Vi er i den konservative gruppe udmar-
ket tilfreds med, at der i bemarkningerne stér,
at faglerere kan ansettes i fag, som ikke kan
leses af seminarieuddannede leerere pa den pa-
geldende skole. Sidan havde vi fra starten og-
sd opfattet forslaget, men som vi sagde ved for-
ste behandling, skal en generel undervisnings-
kompetence fortsat vere folkeskolelererud-
dannelse.

Til undervisnings- og forskningsministerens
@ndringsforslag nr. 5 om, at kommunerne kun-
ne forheje kilometergraenserne og anvise stisy-
stem eller cykelvej til eleverne i 4.-10. klasse, vil
jeg beklage, at dette forslag tages ud af loven,
idet forslaget kunne animere kommunerne til at
udbygge deres stinet og cykelveje i de kommen-
de 4r, s4 netop skolebernene ogsa fik en bedre
sikkerhed til og fra de mange fritidstilbud, som
er i kommunerne.
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Den konservative gruppe stemmer for mini-
sterens &ndringsforslag, men vi stemmer imod
det forslag, der er stillet af Socialdemokratiet.

Hanne Thanning Jacobsen (SF):

Ny lovgivning skal til, nér den forbedrer den
gzldende lov, og SF har meget svaert ved at se,
at de endringer, som Folketinget nu skal stem-
me om vedrerende lov om folkeskolen, opfyl-
der denne betingelse. Vi er tilfreds med, at un-
dervisningsministeren og hans embedsmand
har trukket forslaget om at forhgje kilometer-
grenserne for elever fra 4. til 10. klassetrin til-
bage, men nar det er sagt, mé jeg udtrykke stor
undren over, at ministeren absolut har villet
presse de ovrige forslag igennem Folketinget
pa nuvaerende tidspunkt.

Folkeskolen er midt i det udviklingsarbejde,
som vi vist alle stiller store forventninger til.
Der er netop vedtaget en ny skolestyrelseslov,
og det faldende bernetal bevirker, at der venter
en stor opgave med at tilpasse landets folkesko-
ler til disse nye vilkar. Derfor har SF den opfat-
telse, at det, folkeskolen har behov for netop
nu, er ro til disse omstillinger.

Lovforslaget leegger op til at give suppleren-
de undervisning til elever, som har behov for
midlertidig faglig stette, og vi finder, at den mu-
lighed m4 ses i sammenhang med skolens gvri-
ge specialundervisning. Vi frygter, at en supple-
rende undervisning vil skabe en forkert vagt-
ning mellem ressourcesterke 'og ressourcesva-
ge elever, ndr man pa denne made flytter om pé
ressourcerne for de samlede specialpzdagogi-
ske foranstaltninger.

Vi har i SF til stadighed efterlyst et regelsat
med minimumskrav til skolefritidsordninger-
ne, og det er desvaerre heller ikke denne gang
lykkedes at overbevise ministeren om nedven-
digheden af dette.

Forslagets udvidelse af reglerne vedrerende
skoledistrikter finder vi ligeledes er aldeles
unedvendige. Kommunernes administration af
de nuverende bestemmelser kan udmarket til-
godese behovet fra foreldreside for optagelse
af born pa andre skoler end distriktsskolen. SF
gnsker ikke at medvirke til, at skoler skal profi-
lere sig yderligere, og at stimulere til en oget
konkurrence skolerne imellem.

Hvad angar den foreslaede ®ndring af valg-
fagsbestemmelsen, er vi tilfreds med, at mini-
steren under udvalgsarbejdet har oplyst, at der

overvejende vil veere tale om praktisk eller
kunstnerisk betonede fag, men at enkelte andre
fag, f.eks. fremmedsprog, vil blive medtaget.
Men vi er bekymret for, at de fa timer, der reelt
ertil valgfag, vil bevirke, at det pa trods af mini-
sterens forsikringer vil blive pa bekostning af
kreative og musiske fag, og denne udvikling er i
hvert fald ikke i overensstemmelse med folke-
skolelovens and.

Det er overordentlig vanskeligt for mig at se
begrundelsen for at lempe reglerne for anset-
telse som lerer i folkeskolen netop nu, hvor det
faldende elevtal i disse &r medferer et fald i be-
skeftigelsen af leerere og ringe mulighed for an-
sattelse af nyuddannede lerere. Igennem kra-
vet om lereruddannelse som grundlag for an-
sattelse i folkeskolen bliver den brede pedago-
giske og faglige indsigt sikret. Den er nedven-
dig, nar undervisningen skal tilretteleegges ud
fra bernenes vidt forskellige forudsatninger.
Anszttelse af leerere, der kun har uddannelse i
enkelte fag, vil medfere en manglende fleksibi-
litet ved fordelingen af arbejdet mellem lerer-
ne, og dette problem vil forstaerkes i takt med,
at antallet af klasser bliver mindre.

Vi mener derfor, at lovforslaget leegger op til,
at kommunerne kan velge at ansatte en ik-
keuddannet leerer frem for en leereruddannet,
og det er ikke under udvalgsarbejdet tilkende-
givet, hvad udtrykket »serlig uddannelse og
serlige kvalifikationer« egentlig betyder. An-
seettelse af ikkelereruddannede kan fremover
veere varig, og det vil sige, at det p4 den enkelte
skole med ans®ttelse af faglerere, som kun er i
stand til at undervise i ét fag, vil fi uoverskueli-
ge konsekvenser for skemaplanlegning, tver-
fagligt samarbejde og kontinuitet i arbejdet.”

Alt i alt opfatter vi i SF, at @rindet med den-
ne lovaendring er at sette spergsmélstegn ved
den ansattelsesform, som har veret en erhver-
vet rettighed ikke kun for leerere, men for ansat-
te i store dele af den offentlige sektor.

Af disse grunde indstiller SF lovforslaget til
forkastelse, idet vi dog kan tilslutte os en-
dringsforslag nr. 1, som sidestiller ordningerne
for skolefritidsomridet med dem i daginstitu-
tionerne.

Marianne Jelved (RV):

Jeg foler, jeg havde ner sagt som sedvanlig,
trang til at komme med dette lovforslags forhi-
storie, og det er sdmend affedt af Socialdemo-
kratiets ordferers indlaeg.
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Som bekendt eksisterer der nogle betenk-
ninger, som vi kalder Lotzbetenkningerne, og
der stér i en sddan Lotzbetenkning en hel rek-
ke forslag om forenklinger osv. pé folkeskole-
omradet, og det har Folketinget arbejdet med i
en del folketingssamlinger. Séledes blev der
indgaet et endda bredt forlig i december 1988
pa dette omrade, hvor vi havde en del af de for-
slag med. I maj 1989 blev der indgéet et nyt for-
lig; det var ®ndring af styrelsesloven. I den sid-
ste fase, altsa i foraret 1989, onskede Socialde-
mokratiet, at man trak det, jeg kalder resten af
Lotzforslagene, ud, s& det kun var styrelseslo-
ven, vi behandlede. Derfor er det faktisk tem-
melig naturligt og selvfolgeligt, at regeringen
fremsatter et lovforslag, som indeholder resten
af Lotzbetaenkningens forslag, eftersom det var
regeringens onske, at de forslag kom ind i fol-
keskoleloven.

Dette for at tilbagevise fru Pernille Forch-
hammers kritik af, at lovforslaget overhovedet
er fremsat. Det er faktisk pa foranledning og
som en konsekvens af Socialdemokratiets tidli-
gere onske om at treekke en del @ndringsforslag
ud af det, der s& endte med at blive den nye sty-
relseslov.

Ivinteren 1989-90 havde regeringen med un-
dervisningsministeren for bordenden nogle
forhandlinger med ordfererne for alle Folke-
tingets partier om det lovforslag, vi nu drefter.
Pa baggrund af de droftelser overvejede rege-
ringen, hvordan lovforslaget skulle se ud, og
fremsatte et lovforslag. Dette lovforslag blev
gjeblikkelig lanceret som et brud pa al god
gammel dansk tradition for folkeskolelovgiv-
ningen.

Hvorfor nu det? Det kan man spekulere lan-
ge og inderligt over, men i hvert fald var der
nogle, der kunne melde, at man nu syntes, at
grundloven og proceduren om behandling af
lovforslag skulle overholdes. Ganske rigtigt
Iykkedes det ogsd denne gang, uden de store
sverdslag endda, at né til et bredt forlig pa det-
te omréde.

Grundlzggende bestar endringerne fra for-
stebehandlingen til nu af klargeringer og pre-
ciseringer, og et af de hedeste kritikpunkter har
veret, at man fra regeringens side gnskede at
give ikkelereruddannede mulighed for en lidt
storre tryghed i ansattelsen, hvis kommunerne
og skolebestyrelserne enskede det. Det er nu
praciseret i betenkningsbidraget, bl.a. ved en

formulering, som siger, at der selvfolgelig kun
er tale om ikkeuddannede lererkrafter, hvis de
pa skolen vaerende laerere ikke er i stand til eller
onsker at varetage undervisning i et bestemt
fag. Det er en selvfolgelighed. Derfor gor det da
heller ikke noget, man preciserer det.

Det, vi taler om, er ®ndringsforslag til § 27,
stk. 2. 1§ 27, stk. 1, star der, at de, der undervi-
ser i folkeskolen, er l&reruddannede eller har
en tilsvarende uddannelse. Det er altsd forud-
seetningen. Derfor er det ganske logisk, at hvor
der ansattes ikkelereruddannede, er det selv-
folgelig kun i det omfang, de pa skolen varen-
de leerere ikke kan eller ensker at patage sig un-
dervisningen. Det eri orden, at den slags praci-
seringer skal til, og det har i hvert fald veeret
Det Radikale Venstres gruppe magtpaliggende,
at vi fastholdt denne mulighed for ikkelererud-
dannede for at f4 en lidt bedre ansattelse i fol-
keskolen.

Jeg skal ikke kommentere resten, men blot
gore opmarksom pa, at det er lidt af en oplevel-
se, at paragraffen om transport kan vaekke sa
stort furore. Det, det drejer sig om, er i al sin
enkelhed at give kommunerne nogle flere mu-
ligheder. Det har man alts& mange steder ikke
seerlig stor tiltro til. Det ma vi acceptere, det er i
orden, sa glider den ud. Vi er generelt tilfreds
med resultatet og skal gerne kvittere, selv om
min indledning var lidt bister, for et godt sam-
arbejde. Det var ogsd, hvad vi ventede i februar,
da vi meldte ud — ikke mindst til leerernes fag-
blad, Folkeskolen — »tag den nu med ro, og lad
os se, om ikke ogsé fornuften denne gang sej-
rerl« Det gjorde den. Tak for det!

Undervisnings- og forskningsministeren (Bertel
Haarder):

Jeg er glad for, at fru Pernille Forchhammer
gav en rigtig fremstilling af forliget, som er ind-
glet — undskyld, jeg mé ikke kalde det forliget,
men sd af den enighed, der er opnéet.

Jeg kan ligesom fru Merete Aarup og fru Ma-
rianne Jelved ikke forstd, at man ikke vil vaere
med til at give kommunerne frihed til at frem-
me de sikre cykelstier p4 de usunde skolebus-
sers bekostning, men det var en tanke, der ikke
fik serlig stotte fra Kommunernes Landsfor-
ening endsige fra de borgmestre, der blev
spurgt, og hvis de ikke vil have den frihed, kan
de da blive fri. Det var faktisk ikke for vores
egen skyld. Det var for at give kommunerne
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nogle muligheder, de ikke har. Det blev alts en
anstedssten for nogle i salen, og sa fjernede vi
det punkt. Det var heller ikke et punkt, der var
opstaet i det sdkaldte Lotzudvalg. Det var et
punkt, der var kommet ind af hensyn til berne-
nes sundhedstilstand og af hensyn til de bern,
der ogsé skal cykle efter skoletid, for bern har
ogsa brug for sikre skoleveje efter skoletid, men
det dropper vi og gemmer til en anden god
gang. :

Jeg kan bekrafte fru Marianne Jelveds be-
skrivelse af det historiske, s& det skal jeg ikke
sige meget om. Jeg synes, noget af det vigtige i
dette forslag er muligheden for en mellemting
mellem normalundervisning og specialunder-
visning, altsd den supplerende undervisning.
Jeg synes, det er vigtigt, at vi far slaet fast, at
kommunerne kan tilbyde et helt frit skolevalg,
men at der skal veere skoledistrikter, og jeg er
helt med pa den méde, som vi har formuleret
det pa i sidste omgang.

Med hensyn til skolefritidsordninger har vi
en gammel og nasten hevdvundet uenighed,
og den fastholder vi ogs& ved denne lejlighed.
Det er en uenighed, der gar dybt ind i Socialde-
mokratiet, har jeg forstiet pa tidligere behand-
linger af samme sag, s& den synes jeg vi skal be-
holde. Det giver altsd en enkelt lille kampaf-
stemning, og den synes jeg vi skal tage med
godt humer.

Sporgsmélet om lererkvalifikationer fandt
en for regeringen aldeles tilfredsstillende los-
ning. Det afgerende er, at man nu ikke blot kan
ansaxtte en faglerer, men ogsa beholde en god
fagleerer, uden at vedkommende skal betragtes
som afskediget hvert ar, og uden at vedkom-
mendes timer skal slas op hvert ar. De skal fra
nu af heller ikke slds op efter det forste ar, og
vedkommende kan blive fast ansat efter to ar.

Det er meget udmerket. Naturligvis vil on-
sket om ansettelse af en faglerer ikke opsté i
en situation, hvor man har en lerer med linje-
fag eller tilsvarende kvalifikationer i det pagel-
dende fag, og som tilmed gerne vil have det pé-
geeldende fag. I den situation vil ensket ikke
opstd, og derfor er det helt i orden, at vi i be-
tenkningen skriver, at det er ikke den slags til-
faelde, vi teenker pa. Vi tenker pé tilfeelde, hvor
der ikke er en sddan lerer, men hvor der er en
god leerer, som ikke har lereruddannelse, der
kan varetage undervisningen. Det er nu blevet
tilladt at trekke pid vedkommendes arbejds-

kraft og give vedkommende en rimelig behand-
ling fra starten og fast ansattelse efter to ar,
uden at vedkommende skal vere daglejer,
uden at vedkommendes timer skal slds op, og
uden at der skal diskrimineres.

Jeg synes, det var godt, at det hele fik lov at
ligge og hvile lidt i et par méneder. Jeg tror, vi
alle havde godt af at have den debat i en tid. S&
medtes viigen om bordet, og det viste sig, at de
sidste stridspunkter kunne vi jevne ud. Jeg sy-
nes faktisk, at dansk folkestyre har fungeret fint
i denne forbindelse. Vi har inddraget organisa-
tionerne pa en pen og heflig made. Vi har haft
forhandlinger for lovfremsattelse, vi har haft
forhandlinger efter lovfremsaettelse, og sd er vi
minsandten endt med at blive n@sten enige.

Det er en skam, at SF ikke kunne ga med i
den brede enighed. Jeg ved ikke, om det er et
nyt signal fra SF, det skal jeg ikke blande mig i,
men jeg synes egentlig, at det havde vaeret end-
nu finere, hvis SF ogsa havde tilsluttet sig, for
der var jo en forhandlingssituation, hvor det
var argumenterne, der talte, og hvor SF pa nog-
le enkelte punkter stod alene med nogle syns-
punkter, som jeg ikke syntes det var muligt at

- opfylde, og hvor der vist ikke heller var nogen

andre, der syntes, det var muligt at opfylde on-
skerne. I den situation synes jeg, man skal sige:
0.k, s& gér vi med og opgiver de smé s@rstand-
punkter. '

Det ville SF ikke, og s bliver vi altsd lidt feer-
re, men dog alle partier minus et. Det er ogsa
flot, og det er godt for skolen, at der er et sddant
bredt flertal. Det er en god tradition, vi her vi-
dereforer. ’ o

(Kort bemaerkning).

Hanne Thanning Jacobsen (SF):

Jeg er glad for ministerens fredsommelige to-
ne og vil derfor bruge lejligheden til p4 bag-
grund af vores indstilling om forkastelse af det-
te lovforslag at fa be- eller afkraeftet folgende,
som har kunnet leses i Information, nemlig at
dette lovforslag er et forste treek i et spil, som
gar ud pa at se pa folkeskolens lereromrade og
se pi lerernes tryghed i ansattelsen. Man vil
gerne gore ansattelsestrygheden til det naste
treek. :

Det er Venstres ordferer, fru Inge Dahl-Se-
rensen, der foreslér, at uddannede lerere skal
kunne fyres efter samme princip, som man kan
forvente i den private sektor, hvis de ikke lever
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op til kravene, og der bliver lavet en sammen-
ligning med ansattelse i den private sektor. Det
er lige praecis af den grund, SF ikke er med til
dette lovforslag, for vi frygtede, at det var den
udlegning, der kunne komme efterfolgende, og
det ma vi betragte som et angreb pa hele det
tryghedssystem, vi kender, og pa hele tjeneste-
mandsbegrebet. Jeg vil gerne bede ministeren
om at kommentere det.

Undervisnings- og forskningsministeren (Bertel
Haarder):

Regeringen har for leenge siden afleveret sit
bud pa en fremtidig tjenestetidsaftale for folke-
skolen, og dér kan man lese nejagtig, hvad re-
geringen og regeringspartierne mener om lae-
rernes fremtidige ansattelsesform.

Vi vil gerne pa et tidspunkt have kommunal
ansattelse, og i den forbindelse kan det ud-
merket teenkes, at man opgiver tjenestemands-
ansettelsen og gar over til noget, der ligner den
ansattelsesform, man har pi alle andre under-
visningsomréder.

Det er ikke noget, der ber kunne rejse de bor-
ster, som fru Hanne Thanning Jacobsen her om
ikke rejser sd i hvert fald navner, og jeg vil gore
opmerksom p4, at det ikke er pa det punkt, at
leererne har taget afstand fra regeringens op-
laeg. Det er pa nogle andre punkter.

Hvis det er fru Hanne Thanning Jacobsens
eneste indvending, synes jeg, at SF skulle skyn-
de sig at stemme for. Det er s4 smukt med den
gronne belge pa tavlen her i forarstiden.

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning
ZAndringsforslag nr. 1
forkastedes, idet 55 stemte for, 65 imod.

Andringsforslag nr. 2-7, § 1, sdledes &ndret,
og§?2
vedtoges uden afstemning.

Lovforslagets overgang til tredje behandling
vedtoges uden afstemning.

Tredje nzstformand (Povl Brendsted):

Jeg foreslar, at lovforslaget gar direkte til
tredje behandling uden fornyet udvalgsbe-
handling. Hvis ingen ger indsigelse mod dette

forslag, betragter jeg det som vedtaget. (Op-
hold). Det er vedtaget.

Den na&ste sag pa dagsordenen var:

18) Anden behandling af lovforslag nr. L 238:

Forslag til lov om cendring af lov om erhvervs-
uddannelser. (Formidling af praktikpladser).

Af undervisnings- og forskningsministeren
(Bertel Haarder).

(Fremsat 16/5 90. Farste behandling 22/5
90. Betaenkning 25/5 90).

Der var ikke stillet 2endringsforslag.

Lovforslagets paragraffer og spergsmalet om
dets overgang til tredje behandling sattes til
forhandling under ét.

Ingen bad om ordet.

Afstemning

§§1og2
vedtoges uden afstemning,.

Lovforslagets overgang til tredje behandling
vedtoges uden afstemning.

Tredje nzstformand (Povl Brendsted):

Jeg foreslar, at lovforslaget gar direkte til
tredje behandling uden fornyet udvalgsbe-
handling. Hvis ingen gor indsigelse mod dette
forslag, betragter jeg det som vedtaget. (Op-
hold). Det er vedtaget.

Den na®ste sag pd dagsordenen var:

19) Anden behandling af lovforslag nr. L 239:

Forslag til lov om tilvejebringelse af leere- og
praktikpladser.

Af undervisnings- og forskningsministeren
(Bertel Haarder).

(Fremsat 18/5 90. Ferste behandling 22/5
90. Beteenkning 25/5 90. Endringsforslag nr. 1
af 28/5 90 uden for betenkningen af undervis-
nings- og forskningsministeren).

Der var ikke stillet eendringsforslag i betznk-
ningen.



