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de, samvittighedsfriheden i § 16 og 17, med
med hensyn til transport.

Jeg kan vel ikke ligefrem begare, at ministe-
ren pa stdende fod tilkendegiver regeringens
holdning til et spergsmal, som jeg legger frem
her. Men jeg vil da s@tte umadelig stor pris pa,
at ministeren vil bekrafte, at her er der ingen
internationale problemer, men at det er en be-
slutning, vi uden internationale problemer kan
tage helt alene her i Danmark — at vi vil lade
samvittighedsfriheden ogsd omfaite transport
af vaben.

Og sa ville jeg selvfolgelig ogsa vare glad,
hvis ministeren ville love at overveje dette
sporgsmal.

(Kort bemarkning).
Knud Lind (FP):

Jeg skal blot, s& det ikke kommer som nogen
overraskelse for ministeren, meddele, at si-
fremt regeringen gér ind pa de tanker, der her
er naevat fra Kristeligt Folkeparti om deres
samvittighed osv. med hensyn til transporter,
og forslaget ogsd skulle omfatte det, si star
Fremskridtspartiet ikke lengere bag det.

Forslaget er, som det ligger her og nu. Det er
det yderste, vi kan ga til. Glem alt om transpor-
ter og samvittighedskvaler i Krlstellgt Folke-
part1

. Justitsministeren (Engell):.

Jeg kunne fole mig fristet til at sige til hr.
Knud Lind, at jeg gerne vil glemme alt om sam-
vittighedskvaler i Kristeligt Folkeparti, al den
stund jeg som oftest har rigeligt at gore med
samvittighedskvaler i Fremskridtspartiet. Men
det er altsd en anden historie, og jeg er endnu

en gang glad for hr. Knud Linds understreg-

ning af, at hans parti tilslutter sig forslaget, som
det foreligger.

Og jeg kan sige, som jeg allerede sagde det i
min tidligere besvarelse, at vi ikke har til hen-
sigt at inddrage spergsmalet om transporterne.
Der er gennemfort en lang reekke undersogelser
og vurderinger pa det omrade, og vi mener ik-
ke, at der kan gennemfores forslag, som er ri-
melige, og som virker rimelige i forhold til dan-
ske rederier, og som i evrigt kan kontrolleres,
sédan som jeg ogsé har veeret inde pa det tidli-
gere.

S4a sperger hr. Knud Lind, hvorfor prokurl-
sterne er med i forslaget. De er navnt, fordi vi

her taler om direkterer og prokurister, som beg-
ge har et ledelsesansvar i forhold til virksomhe-
den. Men da det er et spergsmal, jeg kan forstd

optager hr. Knud Lind vendelig meget, vil jeg-

meget gerne vende tilbage til det i forbindelse
med udvalgsbehandlingen.

Nér det gelder EF, er det sidan, at spﬁrgs-
mal, der som dette vedrorer krigsmateriellov-
givningen, ligger uden for EF-bestemmelserne.

Endelig stillede hr. Knud Lind et spergsmal
vedrorende § 1 i lovforslaget. Dér synes jeg, hr.
Knud Lind skal lese bemzrkningerne netop til
§ 1, stk. 1, som jeg synes giver en ganske pracis
beskrivelse af det spergsmal, som hr. Knud
Lind rejste. ,

Hermed sluttede forhandlingeh.

Afstemning

Lovforslagets overgang til anden behandlmg
vedtoges uden afstemning,.

Tredje nastformand (Povl Brendsted):

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til Rets-
udvalget. Hvis ingen gor indsigelse mod dette
forslag, betragter jeg det som vedtaget (Op-
hold). Det er vedtaget

Den nazste sag pa dagsordenen var:

4) Forste behandling af lovforslag nr. L 197:

Forslag til lov om cendring af lov om offentllge
myndigheders registre.

Af Leif Hermann (SF) m.fl.

(Fremsat 6/3 90). ’

Lovforslaget sattes til forhandling.
Forhandling

Justitsministeren (Engell):

Jeg synes, det er et interessant initiativ, SF
har taget, og hvor jeg ofte har veret serdeles
kritisk over for forslag, der er kommet fra Soci-
alistisk Folkeparti, s synes jeg, der her ligger et
spendende opleg, som viser nogle abninger i
SF, som jeg bestemt vil veere indstillet pa at ud-
dybe nzrmere, nar vi - og det gar jeg ud fra bli-
veridet kommende folketingsir — mere detalje-
ret skal drefte grundlaget for behovet for even-
tuelle endringer i registerloven, ogsa pa bag-
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grund af de overvejelser, som vi gor os i regerin-
gen og regeringspartierne om det sporgsmal.

SF’s forslag vil jo p& en rekke punkter med-
fore veesentlige endringer i den offentlige regi-
sterlovs regulering af myndighedernes adgang
til at oprette og bruge edb-registre i den daglige
forvaltning. Jeg er enig med SFi- og det har jeg
ogsé givet udtryk for ved andre lejligheder — at
den geldende lov om offentlige myndigheders
registre ikke leengere er et hensigtsmaessigt red-
skab til at regulere den offentlige forvaltnings
brug af moderne edb-teknologi. Den betydelige
udvikling, som vi har oplevet pa hele edb-om-
radet i de 4r, som er forlgbet, siden loven blev
vedtaget for mere end 10 ar siden, md vi jo nok
forudse fortsetter i de kommende ar, og det
gelder ikke mindst med hensyn til de sikaldte
PC’ere — personlige computere — og det skaber
behov for en ny retlig regulering pd omradet.

Sporgsmalet er imidlertid, hvad der skal ve-
re grundlaget for den nye regulering, om man i
den forbindelse helt kan ophave lovregulerin-
gen pa visse omrader.

Nogle af de tanker, der llgger til grund for
SF’s forslag, svarer som navnt til synspunkter
og ideer, som jeg ogsa selv tidligere har givet
udtryk for, nar man navnlig fra' kommunernes
side er fremkommet med gnsker om en forenk-
ling af registerlovgivningen.

Jeg mener, at tiden er kommet til, at vi her i
Folketinget inden for det kommende dr mé
overveje, hvordan man i lyset af den ny tekno-
logi pa den mest hensigtsmessige made kan
gennemfore en forenkling af den offentlige re-
gisterlov. Andringen ber efter min opfattelse

sikre en mere smidig, mere effektiv administra- .

tion, samtidig med at hensynet til borgernes
retsbeskyttelse og integritet tilgodeses. Ikke
mindst retssikkerheden for den enkelte borger
ma fortsat tillegges den helt afgerende vagt.

Uanset den rivende udvikling pa edb-omréa-
det er det jo en helt klassisk konflikt, vi star
over for. SF’s forslag bygger pa den tanke, at
man helt kan undtage offentlige myndigheders
edb-registre fra lovgivning. Kun i det omfang
registrene indeholder personoplysninger, som
er af fortrolig karakter, er der efter partiets for-
slag grund til fra lovgivningsmagtens side at g&
ind med en nermere regulering.

Det er en meget vidigiende andring, hvis
reekkevidde efter min mening kan veere vanske-
lig at overskue, og jeg mener, at der ikke mindst

her kan vare grund til en grundig analyse og
droftelse af konsekvenserne af et siddant for-
slag.

For de registre, der skal vaere omfattet af lo-
ven, foreslar SF en forskellig regulering, alt ef-
ter om registret kun indeholder oplysninger om

" rent private forhold, f.eks. straffe- og helbreds-

oplysninger, eller alene oplysninger, som i ov-

. rigt mé anses som fortrolige.

De registre, som indeholder de meget fol-
somme oplysninger, skal efter forslaget under-
gives stort set samme regulering som i dag; og
det vil sige, at registrene kun kan oprettes efter
en forudgaende politisk beslutning og efter ud-

_arbejdelse af seerlige registerforskrifter, som

Registertilsynet har haft lejlighed til at udtale
sig om.

Registre, der kun indeholder almindelige
fortrolige personoplysninger, skal ogsé efter
forslaget, i hvert fald sdidan som jeg har forstéet
det, frit kunne oprettes efter en administrativ
beslutning. De na&rmere regler om brugen af re-
gistrene skal sd generelt reguleres i en eller flere
bekendtgorelser, som efter bemarkningerne til
forslaget skal opbygges over de standardfor-
skrifter, som Registertilsynet i dag arbejder -
med. ‘

Umiddelbart m4 jeg nok stille mig noget tviv-
lende over for, om en sddan ordning lovteknisk
kan gennemfores. Registertilsynets standard-
forskrifter forudsatter jo pd en lang rakke
punkter, at der i forbindelse med de enkelte re-
gistre sker en narmere fastleggelse af forskrif-
ternes indhold under hensyn til det pgeelden-
de registers karakter og forméal. Det gelder
f.eks. med hensyn til, hvilke oplysninger der ma
registreres, sletning af oplysninger og videregi-
velse.

Som et eksempel skal j jeg blot nzevne de kom-
munale biblioteksregistre, der fores pa edb.
Disse registre indeholder bl.a. oplysninger om
lanernes identitet og om, hvornar bogen er 1ant
og afleveret. Efter den gezldende ordning kan
Registertilsynet ud fra retssikkerheds- og inte-
gritetshensyn stille krav om, at registret indret-
tes pA en made, som sikrer, at forbindelsen
imellem laneren og bogtitlen bliver slettet, sd
snart en bog er afleveret. Jeg har sveert ved at se,
hvordan man med dette forslag vil sikre, at man
kan blive opmarksom pa siddanne helt s@rlige
registre og ogsé tilretteleegge registrene pa en .
made, som giver sikkerhed for, at visse oplys-



7689

2173 90: 1. beh. af f. t. L. vedr. offentlige myndigheders registre

7690

[Justitsministeren]

ninger slettes, ndr det er nedvendigt af hensyn
til borgerne og der ikke leengere er afgerende
behov for dem.

P4 andre omrader gir SF’s forslag nok for
langt. Efter forslagets regler om samkering skal
der veere et helt generelt forbud mod samkering
af registre med oplysninger om rent private for-
hold. Man ma stille sporgsmalet, hvordan et s&-
dant forbud vil virke f.eks. inden for sygehus-
sektoren. Vi m4 i hvert fald sikre 0s, at reglerne
om samkmmg ikke udelukker en hensigtsmees-
sig behandling af patienterne.

P4 den baggrund er det min opfattelse, at
SF’s forslag under den kommende udvalgsbe-
handling ber dreftes meget grundigt, og vi ber
herunder ogsé nok overveje, om der er andre

médder, hvorpd vi kan forenkle og smidiggere

den offentlige registerlov, ligesom vi ber ind-
drage de kommunale organisationer i overve-
jelserne om eventuelle &ndringer.

Jeg ved, at man fra organisationernes side
har varet og er meget interesseret i at fa en di-
alog med regering og Folketing i hele dette
sporgsmél, og derfor vil det efter min opfattelse
vaere naturligt, at vi til efteraret, maske forud
for den kommende folketingssamlings dreftel-
ser p& det omrade, far lejlighed til en nermere
dialog med kommunerne og herunder ogs4 lyt-
ter til de radd og synspunkter, man har herfra.

Lissa Mathiasen (S):

Jeg synes faktisk, der er grﬁndlag for at rose
SF for det initiativ, der ligger her.

Socialdemokratiet er meget enig i, at der er’

behov for at fa hele omradet om offentlige regi-
stre op til en revurdering. Det er vi ud fra en
konstatering af, at den bestdende lov af mange
forskellige arsager ikke har fungeret godt nok.
Alene den situation, der hvert 4r er opstaet, nar
Registertilsynet er kommet med sin arsberet-
ning, og hvor det jo hver gang klart er fremgaet,
at problemer er def nok af pa omradet, tilsiger
jo, at loven ber kigges naermere efter i somme-
ne.

Jeg synes ogsd, de udtalelser, vi gentagne
gange har hert fra sdvel amter som kommuner;
hvor man siger, at registerloven er bureaukra-
tisk, besverlig, ansvarsforflygtigende, foraeldet
i systemet og derfor egentlig giver en despekt,
og det, at der helt klart er meget lidt respekt for
loven - sé lidt respekt, at de ansatte egentlig ta-
ger uddelte n®ser fra Registertilsynet med en

ret ophgjet ro —i hvert fald giver os ganske god
grund til at se p4, om ikke denne lov hurtigst
muligt ber revideres.

En lovgivning om offentlige myndigheders
registre skulle jo gerne — om muligt, hvis vi kan
formd det — vaere pa forkant med tiden. Jeg sy-
nes i hvert fald, det er synd at beskylde den nu-
verende lov for noget sddant.

Jeg formoder, at forslagsstillerne ikke har fo-
restillet sig, at dette lovforslag kan na at blive
ferdigbehandlet i denne samling, og derfor
skal jeg undlade. at g detaljeret igennem de
mange aspekter, som ligger i SF’s forslag. Men
jeg vil godt tilkendegive, at Socialdemokratiet
kan felge tankegangen om, at harmlgse oplys-
ninger som f.eks. dem, man kan tage via tele-
fonbogen, faktisk ikke herer hjemme under
denne lov, hvorimod jeg synes, der i langt haje-
re grad er behov for, grundlag for at koncentre-
re sig om indsatsen omkring de folsomme regi-
stre med personoplysningerne og her ogsé helt
klart spergsmalet om samkering af disse oplys-
ninger.

I ovrigt synes jeg ogsa, det vil veere pa sin
plads at sikre, at de registrerede har viden om
og indsigt i indholdet af de oplysninger, der er
registreret om dem; det er ogsd noget af det, vi
skal have fat i.

Sa kunne der vel ogsi vere gru_ndlag for at
tage en videre snak om, hvorvidt det altid er
strengt nedvendigt at oprette nye registre. Den
vinkel sd Socialdemokratiet i hvert fald ogsa -
gerne diskuteret. Jeg mener helt klart, at vi ikke

. mindst har brug for at i en diskussion om det

at oprette de mange registre og behovet derfor,
og det ville veere gavnligt, om den blev taget og-
sd i relation til vore amter og kommuner.

Men da jeg som sagt ikke tror, forslagsstiller-
ne har forventet, at vi skal n4 at gore forslaget
ferdigt i denne samling, synes jeg egentlig, det
ville veere helt naturligt, og jeg vil faktisk opfor-
dre til — som der flere gange tidligere har varet
lagt op til — at vi fér en sterre registerkonferen-
ce. Skulle vi nu ikke se at f den afholdt, sddan
at vi i et konstruktivt samarbejde med kommu-
ner, amter, registertilsyn m.v. i fallesskab kun-
ne fa gjort dette arbejde pa en ordentlig made?
Vi vil i hvert fald gerne fra Socialdemokratiet
positivt og konstruktivt deltage, og jeg mener
ogs4, at jeg kunne here p& ministerens vurde-
ring, at regeringen var parat til det.
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P4 den baggrund ser Socialdemokratiet frem
til en relativt hurtig behandling af denne sag og

gerne med et bedre produkt end det vi har for
narvaerende. -

Pia Chnstmas—Maller (KF):

Da mit partis ordferer, hr. Fischer, er forhm-
dret i at veere til stede, skal jeg pd hans og Det
Konservative Folkepartis vegne sige folgende:

Man kan i dag konstatere, at det pd mange
méader er blevet for besvarligt at oprette det,
man kunne kalde ukontroversielle arbejdsregi-
stre. Det betyder bl.a., at det nuvaerende lov-
grundlag ikke le&ngere svarer til den teknologi-
ske udvikling og de faktiske forhold i samfun-
det, som vi kender. Det foreligger der mange
tilkendegivelser om — ikke alene fra Kommu-
nernes Landsforening, men ogsa fra de mange
mennesker, der dagligt bruger den nye teknik
pa deres arbejdsplads.

‘Det nuvaerende meget restriktive lovgrund-
lag var og er da ogsa tilteenkt et mindre antal
registre og er ikke egnet til den hastige intro-
duktion af ikke mindst et stort antal PC’ere til
lesning af en maengde nye opgaver.

Det Konservative Folkeparti er derfor md-

stillet pa de nedvendige @ndringer for at lette
arbejdet i dagligdagen med disse rutiner. Det
gelder siledes ogsa, hvilke former for godken-
delsesprocedure der skal til, for et sidant regi-
ster kan oprettes.

Men samtidig skal det understreges, at vi ik-
ke af bekvemmelighedshensyn skal slekke pa

borgernes retssikkerhed, ikke slaekke pd be-
skyttelsen af den personlige 1ntegr1tet eller pa
privatlivets fred.

Blandt de punkter, som ma pakalde sig s@r1-
lig interesse i det videre arbejde med denne

problemstilling i Retsudvalget, og som vi vil

vaere seerlig opmearksom pé, er spergsmélet om
samkering af registre. Vi ensker noje belyst

konsekvenserne af de @ndringet, som SF her:

har foreslaet, eendringer, som pa den ene side

kan forekomme meget restriktive — det gaelder

helbredsforhold, ‘strafbare forhold og sociale

forhold, hvor jeg har forstet, at samkoring vil |

veere helt forbudt — og omvendt meget vidiga-
ende pa de ekonomiske omréder. Jeg stiller

mig tvivlende over for, om der her er tale om en

hen31gtsm33551g afvejning.
Men vi. er indstillet pa at drefte alle dlsse
spergsmal grundigt i Retsudvalget med henblik

pé den ngdvendige ajourforing af loven i for-
hold til udviklingen i samfundet.

Elsebeth Kock-Petersen (V):

I Venstre synes vi ogs, det er godt, at SF har
taget dette initiativ. Der er brug for at se pa den
reglsterlovglvnmg, vi har i dag, og selv om den
geldende lov jo ikke er forfeerdelig gammel, ma
man vel alligevel sige, at den har holdt lenge i
betragtning af den hurtlghed hvormed tekno-
loglen udvikler sig.

Der er en lang rakke sprargsmal som SF be-
rorer i sit forslag, og det er jo ogsd dem, der til
syvende og sidst vil blive de centrale sporgs-
mal, nar vi skal til at se neermere pa registerlov- "
givningen. S& SF har sémand leveret det ar-
bejdsgrundlag og -produkt, man med nogen ri-
melighed overhovedet kan forvente og forlan-
ge. ’

Men vi ma i alle tilfelde fra Venstres side si-
ge, at vi har behov for at fa belyst og dreftet
konsekvenserne lidt mere. Derfor vil vi ogsa
godt tilslutte os de tanker, som justitsministe-
ren gav udtryk for, og vi vil meget gerne deltage
i et nermere arbejde, hvor kommunernes syns-
punkter og ensker ogsd far en placering, alt
med det formal at f4 s velbelyst et grundlag for
at foretage en nermere vurdering af den gel-
dende registerlovgivning som muligt.

Selvfolgelig har vi ogsa de centrale overskrif-
ter, som andre partier vil n@vne, vedrerende
retssikkerhed, betenkelighed ved omfanget i
hvert fald af samkering af registre, men det, der
jo slar én en gang imellem, nir man snakker

‘med folk, er, at folk i vid udstraekning feler irri-

tation over at blive spurgt om ting, som de siger
myndighederne udmerket godt ved, og som de
har stiende et eller andet sted: Og sa skal jeg
igen til at sperges og redegere for osv. osv.

Jeg er som sagt fuldsteendig enig i, at vi skal
holde os principperne om retssikkerhed og in-
tegritet helt klar, men vi er selvfelgelig ogsd
nedt til at tage hejde for, at befolkningen ogsd
forventer en service, som nok i nogen udstraek-
ning nogle gange forudsetter, at myndigheder-
ne i hejere grad bruger den viden, som de rent
faktisk har om den enkelte borger.

" Vi er altsd i Venstre tilfredse med, at emnet er
taget op, og vi vil ogsd se frem til at g& ind i-en-
nermere analyse af de forskellige elementer, 0g
vi vil ogs4 se frem til at fa det grundlag, som SF
nu har fremlagt, suppleret med lidt flere syns-
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punkter, oplysninger og ensker fra br,ugernes:

side. Det vare sig myndigheder, det vaere sig
private virksomheder, og selvfolgelig i sidste
ende borgeren, hvorom det jo drejer sig.

Knud Lind (FP):

Jeg kan pa Fremskridtspartiets vegne sige, at
vi er meget positive over for de tanker, SF har
gjort sig i sit forslag. SF har fremsat et interes-
sant forslag, som skulle vaere en forenkling.

Jeg vil dog gere opmarksom p4, at selv om
det ikke decideret vedrerer SF’s tanker i forsla-
get, si kan der alts4, selv om man kontrollerer
meget, allerede i dag oprettes private registre i

hjemmecomputere, som ingen overhovedet

kan styre. Men det er jo en anden sag.

Vi kan ogsa tilslutte os justitsministerens tan-
ker om en narmere vurdering af hele registerlo-
ven. Jeg star med en helt dugfrisk klage over
brugen af personhgevoplysmnger og den angir
sdmend en klage over feriekort, der i deres ud-

formning giver tredjemand indsigt i helt per-

sonlige data. Vedkommende, der har klaget
over det, har vedlagt en kop1 af det feriekort, og
kortet er i sin udformning teenkt som et abent

postkort indeholdende oplysninger som CPR-

nummer, privat bopel, belgbsangivelse og tilli-

ge bankens navn, adresse og vedkommendes .

kontonummer og registreringsnummer. Det be-
tyder, at kortet altsa indeholder nogle h;zgst per-
sonlige informationer.

Derfor er der al mulig grund tll at- klgge pé ,

hele det omrédde, der ligger her, og jeg kan godt
sige, at jeg selvfolgelig vil overdrage denne kla-.
ge til justitsministeren, si justitsministeren kan

se nermere pd den, for det her, det er dagligda- -

gen. Det er det, folk udszttes for. Det er det, der
gor folk vrede, nir de kan se, at deres bankkon-
tonummer og registreringsnummer bliver skre-
vet pd et feriekort, séledes som klageren her
skriver. Der er reelt stor mulighed for, selv om:
det er ulovligt, at der er en, der gar ind og haver
nogle penge pa vedkommendes bankkonto.
Det er sddan nogle ting, folk bliver gale over;
og jeg tror simand, at mange ved. det. Jeg tror,
det var ministeren, der n&evnede, at der var nog-
le, der var irriteret over, at de blev spurgt om
det samme igen og igen, men her er altsa en di-

rekte klage over den made, som det offentlige

har udformet bestemmelserne p4, og derfor vil
jeg aflevere den til ministeren.

. Lavrigt vil jeg sige, at vi vil stotte ministerens
tanker om, at der skal ske en narmere vurde-
ring af hele registerloven, og vi vil ogsd vere
meget positive i udvalgsarbejdet over for SF’s
forslag :

Kirstéh Lee (RV):"

For os i Det Radikale Venstre er det afgoren-
de, at der skabes sikkerhed for, at den teknolo-
giske udvikling, herunder edb-systemerne, ikke
kreenker det enkelte menneskes ret til privatli-
vets fred og til politisk og dndelig frihed. o

Vi ensker, at de rammer, inden for hvilke ba-
de det offentlige og private kan gemme oplys-
ninger og videregive dem, skal vere meget
snzvre. Folk skal ikke vere bange for, at de bli-
ver optaget ialle mullge kendte og ukendte re-
gistre.

'Vier enige med justitsministeren i, at det er et
interessant initiativ, SF har taget, og den tekno-
logiske udvikling, der er sket gennem de sidste
10 ar, siden registerloven blev vedtaget i slut-
ningen af 1970’erne, gor efter vores opfattelse
en modermserlng af reglsterlovglvmngen rele-
vant.

Det er oplagt, at der er behov for nogle prak-
tiske forbedringer, og vi mener, at der kan fore-
tages forbedringer, uden at 51kkerheden for den
enkelte bringes i fare.

P4 nuverende tidspunkt er vi nok ikke ind-
stillet pa helt at undtage offentlige myndighe-
ders edb-registre fra lovregulermg, selv om der
er lavet en undtagelse i SF’s forslag, nemlig
den, at de kan ikke undtages, medmindre dé in-
deholder’ helt fortrohge personoplysnmger
Meén jeg synes, vi skal se pa det, nar vi kommer
til detailbehandlingen af disse ting. Vi tror, der
er nogle registre med personoplysninger, som
godt kan undtages. Visynes ogs4, det er passen-
de, at loven far samme afgrensning som for-
valtningsloven og straffeloven, nar det handler
om reglér om tavshedspligt.

Som fru Lissa Mathiasen tror jeg heller 1kke
at dette forslag kan blive ferdigt i denne sam-
ling, og jeg synes ikke, at en konference er no-
gen dérlig idé; sd kan vi jo bl.a. ogsa drefte nog- -
le af de problemer, der er med hensyn til sam-
kgrmg ‘Vi har jo her gennem de seneste par da-
geipressen hert om, at taxichaufferer abenbart
havde problemer med at fi antallet af kilometer
til at stemme overens med de oplysninger, der

: blev ‘givet til skatteveesenet, og konsekvensen er
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tab af bevilling. Dér kunne en eller anden form
for samkering nok have en kriminalpraventiv
effekt, som SF jo ogsa har veret inde pa i be-
markningerne til lovforslag‘et og det vil vida
godt vaere med til at kigge pa.

Vi gar altsa positivt ind i det videre arbejde
med en modernisering af registerlovgivningen.

Sonja Albrink (CD)

‘Da mit partls ordferer, hr. Nor Christensen,
ikke kan vere til stede i dag, skal jeg fremfore
CD’s synspunkter.

Det er en kendsgerning, at der pa edb-omra-
det har veeret en rivende udvikling, siden lov-
givningen pa dette omréde blev til for mere end
10 ar siden; det geelder ikke mindst de personli-

ge computere. Derfor er det maske naturligt, at .

SF fremkommer med en rekke forskellige for-
slag til @ndringer i den offentlige registerlov.

Forslaget er da heller ikke helt uinteressant
efter vores opfattelse, men jeg har forstaet, at
regeringen for tiden overvejer at fremkomme
med et eller maske flere initiativer, og det kan
da veere, vi skulle afvente dette initiativ. Det vil
vi i hvert fald gerne. Vi har forstaet, at regerin-
gen i lyset af den nye teknologi vil overveje,
hvorledes en forenkling kan gennemfores, og
det ser vi frem til.

Jeg kan i evrigt sige, at helt at afskaffe regi-
stre ikke umiddelbart passer Centrum-Demo-
kraterne. Det er efter.vores opfattelse et meget
stort skridt at g&, og vi kan for naerverende ikke
helt overskue konsekvenserne. Det er da mu-
ligt, at udvalgsarbejdet kan skabe mere klarhed
her, men for nervarende tror vi ikke pa, at et
na@rmere udrednmgsarbe_]de vil veere hens1gts-
massigt. Vi behover j jo ikke forhaste os i en sag
som denne; det er i det hele taget uhensigts-
massigt at forhaste sig uden et grundigt analy-
tisk forarbejde.

Jeg skal afslutningsvis bakke op omkring mi-
nisterens bemarkning om at inddrage de kom-
munale myndigheder. Det vil veere meget nyt-
tigt i denne sag.

Inger Stllllng Pedersen (KRF):

Kristeligt Folkeparti kan slutte r@kken af
positive tilkendegivelser over for forslaget. Vi
mener, at det er en god idé, at vi far set pa denne
lovgivning.

Jeg skal ikke forlenge debatten med at gﬁ i

detaljer med forslaget men bare sige, at vi er.

enige i mange af de synspunkter, der er kommet
frem, bl.a. at der kan veere registre, som ikke in-
deholder s4 serlig fortrolige oplysninger, at det
kan gore noget, de er der. Det kan vere om-
kring samkering og meget, meget andet.

‘Men alle disse sporgsmal egner sig jo fortrin-
ligt til udvalgsarbejdet, og derfor vil jeg gerne
pa Kristeligt Folkepartis vegne tilsige en posi-
tiv udvalgsbehandling.

Leif Hermann (SF):

* Jeg vil gerne indledningsvis takke for alle de
positive og venlige bemearkninger, som jo fak-
tisk rakte hele vejen rundt. Jeg skal ikke kunne
sige, om det derved bliver til en historisk dag
for Socialistisk Folkeparti — det gor det forha-
bentlig ikke — som en enestiende foreteelse,
men det er da under alle omstaendigheder no-
get, der ikke sker hver gang, vi fremkommer
med et forslag. Hvis det skete, hver gang vi
fremkom med et forslag, tror jeg ogsd, jeg ville
begynde at blive noget bekymret for, hvorvidt
Socialistisk Folkeparti var et oppositionsparti i
den forstand, vi ensker at forsta os selv.

Der er fremkommet forskellige bemarknin-
ger om forslaget, og det, der maske er behov for
her afslutningsvis, er at fremheave i hvert fald
noget af baggrunden for, at SF har taget sddan
et initiativ. )

Jeg tror ikke, at der i vores lange og intense
interesse for reglsterproblematlkken og den
retssikkerhed, der knytter sig til registersporgs-
malene, stod skrevet, at vi skulle veere de forste
til at tage fat pa en @ndring af lov om offentlige
myndigheders registre for at gore det nemmere
at oprette mindre reglstre med 1kkepersonfﬂl- ‘
somme oplysnmger 1.

Men nér vi har gjort det, heenger det sammen
med nogle dreftelser, vi internt i partiet havde,
efter at vi juni 1987 vedtog de @ndringer, der
var-tale om dengang i lov om offentlige myn-
digheders registre, og de ret vidtgdende @n-
dringer, der blev indfert i loven om prlvate regi-
stre. De to love var jo, om jeg s& md sige, slut-
stenen pa den.forvaltningsprocesreform, som
Folketinget havde arbejdet med siden 1984, og
aendrmgeme i lov om offentlige myndigheders .
registre var jo ikke voldsomt vidtgaende. Inter-
essen knyttede sig derfor navnlig fra vores side
til spergsmalet om den méde, man indrettede
de nye bestemmelser i lov om prlvate registre

pé.
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Vi burde nok dengang ngjere have analyseret
den registerudvikling, der havde fundet sted in-
den for de offentlige myndigheders omrade, og
vurderet loven i lyset af, hvorvidt de @ndringer,
der var sket i registerudviklingen og registerop-
bygningen siden den ferste lov om-offentlige
myndigheders registre fra -slutningen af
1970’erne, burde fa os til at overveje en langt
mere grundleggende revision af lovforslaget
end den, der fandt sted 1.1987.

Den lov, som pé det tidspunkt blev revideret
i 1987, baserede sig méske pa en registeropbyg-
ning, der i hajere grad koncentrerede sig om
store og centraliserede registre, og derfor matte
det med den udvikling, der er sket siden, natur-
ligvis blive noget skevt, nir man kan konstate-
* re, at registre i dag er et arbejdsredskab for den
enkelte sagsbehandler, at ting, som tidligere
blev skrevet ned pa papir, nu bliver skrevet ind
pé dataskerme og pa den made skaber proble-
mer i og med, at man af retssikkerhedsmassige
arsager har stillet krav om registerforskrifter,
politisk beslutning osv.

Vi har derfor forsegt pé i det lovforslag, der
er fremsat, at fastholde det retssikkerhedsmees-
sige sigte, der hele tiden har ligget i SF’s regi-
sterpolitiske holdninger, nemlig at sige: Hvor
er det, dette retssikkerhedsspergsmal spiller
den storste rolle? Hvor er det, at vegtskilen
helt afgorende og entydigt skal veje ned til for-
del for retssikkerheden? Ja, det er selvfalgelig
for de registre, hvor man registrerer personfol-
somme oplysninger. Det er meget afgerende
for os, at det er de personfglsomme oplysnin-
ger, der beskyttes og far en endda overordentlig
sterk beskyttelse — en beskyttelse, der er sa
steerk, at vi faktisk har lavet et egentligt forbud
- mod samk@rmg af registre med den slags oplys-
ninger i.

Det vil ogséd veere hovedledetréden for os i
den kommende diskussion om @ndringer af lo-

ven om offentlige myndigheders registre. Deter -

jo ikke noget tilfeelde, at lovforslaget kommer
nu, og vi har ogsa forstdet det signal, der bety-
der, at vi ikke far det feerdigbehandlet i denne
samling. Det er ment som, kunne man sige, et
oplegtil en debat — et oplaeg, som anviser nogle
konkrete veje, man kan gé, i det gjeblik man bé-
- de skal opretholde et retssikkerhedskrav og sik-
re, at den offentlige forvaltnings troveerdighed
som serviceorgan over for borgerne fortsat kan
veere til stede. :

_ Vi er naturligvis indstillet p& p4 en konferen-
ce, hvad enten den nu finder sted i justitsmini-
sterens regi, eller den finder sted i det kommu-
nale regi, at tage en grundig dreftelse ikke bare
af de forhold, vi har fremdraget i lovforslaget,
men ogs& om alle gvrige forhold, der falder ind
under den geldende lov.

Med disse ord skal jeg endnu en gang takke
ordfererne for de venlige bemearkninger, og jeg
ser frem til, at enten de kommunale organisa-
tioner, som jo tidligere har annonceret, at de
ville indkalde til en registerkonference, eller .
madske oven i kebet ministeren pa baggrund af
sine venlige bemarkninger snarest indkalder til
en sddan konference. Ndr vi har udarbejdet for-
slaget som et lovforslag og gjort det s konkret,
som det er gjort, er det ogsd et udtryk for, at vi
ensker, at sagen holdes i gang, og at vi kommer
frem til nogle beslutninger i naeste folketings-
samling. '

Hermed sluttede forhandlingeh.

Afstemning
Lovforslagets overgang til anden behandling
vedtoges uden afstemning.

Tredje nzestformand (Povl Brondsted):

- Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til Rets-
udvalget. Hvis ingen geor indsigelse mod dette
forslag, betragter jeg det som vedtaget. (Op-
hold). Det er vedtaget.

Den sidste sag pa dagsordenen var:

5) Forste behandling af beslutningsforslag nr. B
65:

Forslag til folketingsbeslutning om berns og
unges arbejde ved opleering i landbruget.

Af Ernst B. Schmidt (FP) m.fl.

(Fremsat 13/3 90).

Forslaget sattes til forhandling.
Forhandling

Arbejdsmmlsteren (Kirkegaard):

De geldende regler om berns og unges trak-
torkersel findes i Arbejdsministeriets bekendt-
gorelse nr. 103 af 15. februar 1989. Heraf frem-



