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‘Hermed sluttede forhandlingen. v

Afstemning

Lovforslagets pvcfgang til anden behandling‘

vedtoges uden afstemning.

Forste nestformand (Henning Rasmussen):

Jeg foresldr, at lovforslaget henvises til Bo-
ligudvalget. Hvis ingen gor indsigelse mod det-
te forslag, betragter jeg det som vedtaget (Op-
hold). Det er vedtaget.

Den naste sag pa dagsordenen var:

4) Forste behandling af lovforslag nr. L 152:
Forslag til lov om cendring af lov om tjeneste-
meend i staten, folkeskolen og folkekirken.
Af finansministeren (Henning Dyremose).
(Fremsat 17/1 90).

Sammen med denne sag foretoges den under
punkt 5 p4 dagsordenen opferte sag, nemlig:

5) Forste behandling af lovforslag nr. L 151:
Forslag til lov om cendring af lov om tjeneste-

mandspension. '
Affinansministeren (Henning Dyremose).
(Fremsat 17/1 90).

Lovforslagene sattes til forhandliﬁg. , ‘
Forhandling

Hans Jorgen Jensen (S):

Ifolge bemarkningerne til de to lovforslag
drejer det sig om tjenestemandsloven og pen-
sionslovgivningen, og der stdr, at det drejer sig
om forenklinger som felge af anden lovgivning,
f.eks. forvaltningsloven. Desuden drejer det sig

om at indfere regler om organisationsansvar i
tjenestemandsloven, foretage andringer af tje- -

nestemandspensionslovgivningen som felge af

overenskomstforhandlingerne pr. 1. april 1989

samt tilpasse tjenestemandslovgivningen pd
" begge omréder efter EF-reglerne om arbejds-
kraftens frie bevaegelighed. -

Jeg vil forst neevne bemarkningerne til pen-
sionslovgivningen, hvoraf- det fremgér, at det
forst og fremmest drejer sig om at fa &ndret g-
tefeellepensionen i relation til den lovgivning,

som registrerede parforhold indebar. Det er ri-
meligt, at dette sker. Det er ogsa rimeligt, at

_man fir tilskrevet anciennitet fra tidligere stil-

linger pa Feroerne og iGrbnlénd fra et nerme-
re fastsat tidspunkt. :

‘En ting, som er blevet aftalt ved overens-, N
komstforhandlingerne, er, at generelle tilleg og

~-ogsa visse grundlensbeleb, som tidligere ikke

var pens10nsg1vende for hojere lonnede tjene-
stemaend — det drejer. sig. om lenrammerne
35-40 - nu kan blive det, og det vil blive, sddan
som jeg leeser det, finansieret af de puljepenge '
som organisationerne stiller til radighed.
Desuden abnes der mulighed for, at @ldre
chefer, som méaske onsker at gd pd pension for
tiden af den ene eller anden grund, tidsbegraen-
set — indtil sedvanlig pensionsalder — kan fa et
supplement til den pens10nsydelse de far. Jeg
synes ogsa, det er rimeligt, at visse pensionssa-
ger kan afgeres administrativt frem for den lidt -
mere besvarlige proces over Finansudvalget.- '
Ogsa nar det drejer sig om 60-drs-alders-
gra—*:nsen vil der ske en @ndring. Sdfremt man
gifter sig for anden gang med sin tidligere @gte-

fmlie, star der, at man kan fravige reglen. Jeg sy-

nes ogsa, det er en rimelig bestemmelse.
Derudover er der en enkelt bemarkning om

“samordningsfradragene. Der har jo veret en

raekke misforstaelser i debatten, og jeg vil der-

for bare fastsla, at det er der ikke pé dette felt.

Jeg synes, det er en rimelig foranstaltning.

P4 pensionslovgivningens omrdde vil man
tilrette reglerne for tjenestemeend — eller dem,
der bliver tjenestemaend — efter EF-reglerne og
efter de samme vilkdr, som vi tidligere har
kendt pa det nordiske omrade en tlng, som vel
bade er rimelig og rigtig.’

Vender vi os til tjenestemandslovenv, foreta-
ges der hdringer i reglerne om udtalelsespro-
ceduren. Tavshedspligten opheeves, fordi den
er omfattet af forvaltningsloven, og i visse til-
felde ogsd — hvis den bruges — den almindelige

- straffelov. Endvidere ophaeves afskedigelses-

bestemmelsérne uden ansogning som folge af
bestemmelser i forvaltningsloven, altsé en kon-
sekvenslovgivning. Derefter kommer vel nok -
det sporgsmal, som jeg synes er det revolutio-
nerende i det, der nu leegges frem, idet man pa
tjenestemandsomradet vil indfere de samme
bestemmelser, som vi kender pé-det ovrige ar-
bejdsmarked med hensyn til bodsansvar, altsd
arbejdsretlovsystemet, og ogsd det, som er en
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[Hans Jurgen Jensen]

- konsekvens af hovedaftalerne pa arbejdsmar-
kedet. , o

Jeg forstar ikke rigtig ministerens begrundel-
se, for deri stér faktisk, at organisationerne ikke
sddan helhjertet forteller folk, at de ma ikke
nedlegge arbejdet. Det er ikke rigtigt, hr. mini-
ster. Vi har i Danmark et meget veldisciplineret
arbejdsmarked. Derfor synes jeg, at det er en
darlig begrundelse at give. Nar det er sagt, er
det vel rimeligt, at der ogsé indferes nogle reg-
ler, siledes at man pa dette omrade kan fa de
samme vilkar, som geelder pa arbejdsmarkedet
som helhed.

Hvis man skulle g;are en bemaerkmng i for-
lengelse af det, jeg sagde for, forekommer det
mig, at det, der skete pa postkontoret i Kﬂbma-
gergade, er blevet brugt — maske snarere mis-
brugt —i udtalelser i en sddan grad fra borgerli-
ge politikeres side, at det efter min opfattelse
gdrimod det rolige arbejdsmarked, vi ellers har
i Danmark. Selv om jeg er af den opfattelse, at

det er godt at f4 dette ind i lovgivningen, vil jeg’

dog ogsa gere denne bemearkning over for mi-
nisteren.

" S4 drejer det sig om tjenestemandsloven, der
skal tilpasses EF-reglerne om arbejdskraftens
frie bevaegelighed. Her kan jeg ikke rigtig f4 oje
pé de samme bestemmelser i nordisk regi. Nar
man i bemarkningerne til lovforslaget siger:
»at efter grundlovens § 27 kan ingen ansattes
som tjenestemaend uden at have dansk indfeds-
ret«, vil jeg gerne sperge finansministeren,
hvordan man har tenkt sig at fortolke det i for-
hold til den bestemmelse, som ministeren on-
sker indfert i tjenestemandsloven. J eg synes, at
det er lidt uklart, og derfor vil jeg gerne have,
om ministeren kan svare pa det, enten nu eller
pé et senere tidspunkt i forbmdelse med ud-
valgsarbejdet.

Alt i alt kan Socialdemokratiet give positiv
tilslutning til de endringer, der foreslas. Jeg
har i ovrigt ogsd bemearket, at organisationerne
har tilsluttet sig det, som ministeren foreslar, og
jeg kan tilsige et positivt udvalgsarbejde.

Pia Christmas-Mgller (KF):

Der er specielt to elementer i forslagene, som
jeg vil fremhzve, fordi der bagved ligger nogle
principper og holdninger, som er veesentlige for
Det Konservative Folkeparti. '

For det forste er det indferelsen af reglerne
om organisationsansvar i forbindelse med kol-

lektive overtreedelser af aftaler. Vi er tilfredse

-med, at tjenestemandsretten nu skal kunne

idemme sével staten, amter og kommuner som
centralorganisationer og de dertil knyttede or-
ganisationer en bod.

For det andet er vi glade for, at der nu gives
hjemmel til at udbetale en serlig aftreedelsesy-
delse som et tidsbegraenset supplement til pen-
sionen i de tilfelde, hvor pensionering finder
sted for den saedvanlige afgangsalder.

Det er efter vores opfattelse et godt pensions-
og seniorpolitisk signal, som understotter Det
Konservative Folkepartis vision om en fleksi-
bel arbejdstid og dermed ogsa vores bestrabel-
ser pa at sikre en fleksibel overgang fra arbejds-
liv til pensionisttilvaerelse. Vi skal have gjort
endeligt op med den firkantede forestilling om,
at det passer alle bedst med én fast og nzrmest
urokkelig pensionsalder. Vi skal have gjort op
med forestillingerne om, at enten er man i det
professionelle arbejdsliv pa fuld tid, eller ogsé
er man fuldtidspensionist.

Endelig skal vi have gjort op med forestillin-
gen om, at det er unaturligt at forlade karriere-
stigens top i en rolig takt, som afpasses eendrin-
ger i pnsker og muligheder, som falger alderen.
Med andre ord skal vi have en moderne senior-
politik, som er fleksibel og i storre grad indivi-
duelt tilpasset.

Vi er tilfredse med forslagets opfelgning af
overenskomstaftalen fra i fjor, hvor der som et
led i statens samlede lederpolitik blev aftalt vis-
se pens1onsforbedrmger for den gruppe, der
ligger i lenramme 35-40. I dag er pensionerne
inden for de nzvnte lonrammer begraenset ved,
at en relativt stor del af de faste lendele ikke
indgar i pensionsberegningen. For lenramme
40 geelder, at heller ikke den sidste del af selve
grundlgnnen indgér i beregningen. Det rettes
der nu op pd i forbindelse med pensioneringer,
som sker efter |, april 1990, hvor pensionerne
skal beregnes af hele grundlennen og af de ge-
nerelle tilleg. Merudgiften tages af organisa-
tionernes puljer fra overenskomstforhandlin-
gerne.

Det er vi tilfredse med, og ogsé de forenklin-
ger og tilpasninger til anden lovgivning sasom
tilpasning til EF-reglernes krav om arbejds-
kraftens frie beveegelighed kan vi tilslutte os.

Alt i alt anbefaler vi forslaget og en positiv
udvalgsbehandling.
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Ole Henriksen (SF):

SF har ikke s@rlige bemerkninger til den del
af de to forslag, som omhandler pensionerne.
Der er nok nogle spergsmél, som kunne indgé i
udvalgsarbejdet, men jeg vil sige, at det kan un-
dre, at det kun drejer sig om lgnramme 35-40.
Jeg ved ikke, om ministeren herer efter her, el-
ler om han har samtaler med andre. Der er vist
ogsé lonrammer nede under disse, og det er vist
de hojestlonnede, sd vidt jeg er orienteret.
Hvordan kan det vere, at det kun er dem, der
skal have gennemfert forbedringer i pensions-
ordningerne? Det er muligt, der er et svar, som
er snublende nzrliggende, men jeg har ikke
- kunnet finde frem til nogen forklaring i be-
merkningerne.

Endelig er der sporgsmélet om EF- borgernes
pension. S4 vidt jeg har forstiet bemerkninger-
ne, kommer folk bade fra de nordiske lande og
fra EF-landene til at arbejde p4 tjenestemands-
lignende vilkar. Det vil sige, at de bliver ikke
tjenestemand i grundlovens forstand. Hvis det
er rigtigt, ma det ogsa gaelde andre borgere
uden for disse to omrader, jeg naevate her. Hvis
dette er tjenestemandslignende vilkdr, ma en
polak eller en schweizer, eller hvem det nu kan
veere, ogsa kunne komme til at arbejde pa tjene-
stemandslignende vilkér. Jeg synes, at det kun-
ne vere interessant at fa disse spergsmal un-
dersogt. Ellers har jeg ikke bemzrkninger til
pensionsdelen, i og med at man ogsé her har
varet enig med organisationerne om, at man
skal ga den vej. ‘

Derimod er vi mere end skeptiske over for
spergsmélet om at indfere organisationsansva-
ret i tjenestemandsretten. Dér kunne man
frygte — og det star der altsa heller ikke noget
om i bemerkningerne — at det retsgrundlag,
som har udviklet sig inden for Arbejdsrettens
omrade — altsa det overenskomstmassige om-
rade — nu vil blive overfort ogsa til tjeneste-
mandsrettens omrade. Det synes jeg er hQ]St
betenkeligt, hvis man vil gore det.

Der er en lang reekke skreemmende eksem-
pler pa, hvordan Arbejdsretten har demt orga-
nisationer bare for den mindste smule sympat1
fra en fagforemngsformands side, hvis han si-
ger: »Jeg kan da godt forsta, I nedlegger arbej-
det, fordi nu har I faet et pabud fra Arbejdstil-
synet om, at I ikke ma arbejde med epoxy der-
nede, og firmaet bliver ved med at satte jer til
det.« Jeg henviser her til sagen i Slagelse.

Det var nok til, at SiD-i Slagelse fik en bod,. -
selv efter at Arbejdstilsynet havde sagt, at man
ikke m4 arbejde med det. Der'var et lignende
tilfzlde i en tidligere HT-konflikt, hvorman fik
idemt organisationsansvar til SiD, fordi man
udtalte sympati. Man havde sagt, man skulle g&
i arbejde, men ogsé, at man havde sympati og
forstaelse for, at medlemmerne reagerede, som
de gjorde. Men det var ikke nok til, at man kun-
ne blive frikendt. Man fik 20 mio. kr. i bod.

De forhold gnsker vi altsa ikke viderefortien
tjenestemandsret, og pa det punkt kunne vi ma-

" ske komme til at snakke os.til rette i udvalget

efter den devise, at vi onsker, at kun hvor orga-
nisationerne direkte opfordrer deres medlem-
mer til at nedlegge arbejdet, er der rimelighed i
at overveje bodsspergsmal. Dér, hvor der er al

- den tvivl og sympati, som man med rette og

med al menneékelig forstaelse kan forsta at en
fagforemngsleder eller en orgamsatlonsleder
udtrykker over for sine medlemmer, ma der og-
s4 vaere mulighed for at gore det, uden at man
siger, at man tilskynder til arbejdsnedlaeggel-
sen. Pi-dette punkt, hr. minister, kan vi ikke rig-
tig folge det forslag, som ligger her.

Elsebeth Kock-Petersen (V):

Jeg kan pa Venstres vegne give tilslutning til
de to lovforslag fra finansministeren.

Selvfolgelig ma det veere sddan, at der skal
veere mulighed for i vores tjenestemandssystem
at idemme bod til organisationerne, sandelig
ikke af principielle grunde, men fordi det alts&
har vist sig nedvendigt i det praktiske liv. I vir-
keligheden ma man sige, at forslagets baggrund
er af en lidt trist karakter, for i virkeligheden
horer strejker og tjenestemaend ikke rigtig sam-
men. .

Nar det virkelige liv v1ser at det gor det altsd
alligevel, er det klart, at vi fra lovgivers side og
fra ministerens side som arbejdsgiver ogsé er
nedt til at tage initiativer, séledes at der er knyt-
tet sanktioner til at opfordre til at strejke.

Det kunne selvfolgelig give anledning til en
lang raekke mere principielle overvejelser om
de systemer, vi har inden for den offentlige sek-
tor, om tjenestemandssystemer og ans@ttelse
pa overenskomstmeassige vilkar. Dette forslag
er en tilnermelse til de systemer, vi har uden
for tjenestemandslovgivningen i den offentlige .
sektor. ‘
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[Elsebeth Kock-Petersen]

Vi mi sige, at pa en rekke omrader er for-
skellene imellem de to ansattelsessystemer ef-
terhanden ikke s4 store, som det vel nok i sin tid
i virkeligheden var meningen de skulle vere.
Sporgsmalet om, hvor man anvender den ene
ansttelsesform eller den anden ansttelses-
form, er mildest talt heller ikke serlig logisk og
afklaret, sddan som tingene har udviklet sig. -

Under alle omstendigheder méa dette forslag
-igennem for s vidt angar bodsansvaret. Det ma
siges at vaere et krav pa baggrund af, hvordan
det gar for sig i det virkelige liv. De andre ele-
menter kan vi bestemt ogsa fra Venstres side til-
slutte os, specielt dette med muligheden for den
mere fleksible overgang til pension for enkelte
eller for grupper af embedsmand. -

Venstre kan tilslutte sig lovforslaget. Vi skal
bestemt ikke her bede om at f nedsat en tjene-
stemandskommission, men pa et eller andet
tidspunkt m4 vi vel have nogle mere principiel-
le overvejelser om vores ansattelsessystemer i
den offentlige sektor.

Glistrup (FP):

- Alle tilstedevaerende pa medlemspladserne —
méske med en enkelt undtagelse — vil nok veere
" enige i den konstatering, at Fremskridtspartiet
er et dodsenstrist parti, bl.a. fordi vi altid kerer i
den samme rille p4 grammofonpladen og aldrig
kommer vk fra den. Det er der mange grunde
til. For det ferste er vi s& ideologiske, s4 det gor
noget, s der er sammenheng og helhed i de
standpunkter, vi tager p4 alle forskellige omra-
der. Derfor er der mindre rdderum for flakkeri
af den ene eller anden grund. For det andet
gennemtankte vi tingene, for vi kom pa Chri-
stiansborg, og derfor var det, vi sagde for tre ar
siden, for fem ar siden, for otte 4r siden; for syt-
ten ar siden, rigtigt, og derfor ville det vare fjol-
let at lave om p4 det.

Sadan er det s selvlegehg 0gsé pa det tjene-
stemandsomrade, vi her diskuterer, hvor man
kan tage frem og fa at vide, hvad Fremskridts-
partiet mener om disse lovforslag, der blev
fremsat i sidste uge, hvad enten man laser om
noget for ti &r siden eller for tre 4r siden eller for
otte dr siden. Man kan, hvis man vil lese noget
nyere, bruge lovforslag nr. L 219 af 9. marts
- 1989 om samfundssolidaritet hos de offentligt
ansatte. Dér er preciseret det vi mener pa dette
omrade.

Sé& kunne man i og for sig slutte ordferertalen
med at fa fastsldet det, og s& behevede Frem-
skridtspartiet ikke gé pa talerstolen mere i dette
Folketing. '

Néar man nu har noget taletid tilbage, kan
man jo lige sd godt bruge den. Det bliver taler-
stolen ikke brugt darligere af. Her er det sidan,
at finansministeren fortsetter de uvaner, han
havde som arbejdsminister, idet han laver nog-
le bunkebryllupper og fremsatter et enkelt lov-
forslag med alt, som ikke har noget som helst
med hinanden at gore. Man ma dog erkende, at
med forfremmelsen til finansminister er der
kommet lidt mere systematik i det, for denne

. gang har han opdelt bunkebrylluppet i to grup-

per —jeg ved ikke, om det er af hensyn til Frem-
skridtspartiet — nemlig ét lovforslag, hvor de 13
forslag, som Fremskridtspartiet kan lide; er
samlet, det er L 152, og ét lovforslag med de 14
forslag, som Fremskridtspartiet ikke kan lide,
ogdeter L 151. Det er selvfolgelig en glimrende
systematik, s skal vi ikke, som vi plejer i Ar-
bejdsmarkedsudvalget og under den tidligere
arbejdsminister, sidde med det enkelte lovfor-
slag og skille ud, hvad vi kan lide, og hvad vi
ikke kan lide.

-Nér vi inden for disse 27 forslag skal finde
frem til, hvad vi synes er ret principielt, kan vi
da tilslutte os finansministerens partifelle, fru
Pia Christmas-Meller, i de to ting, vi kan tage
frem, men nok med en lidt anden betoning og
ordvalg end det, fru Pia Christmas-Mgller
brugte.

Der.er for det forste — for at starte med det
forslag, der stir forst pA dagsordenen, men er
sidst i nummereringen, lovforslag nr. L 152 —
den veesentlige ting, at nu skal der vaere organi-
sationsansvar ogsd pé tjenestemandsomradet.
Det synes vi er en pragtfuld og god idé nasten
af de samme grunde, som Socialdemokratiets
og specielt SF’s ordferer har fremfert her. For
sandheden er, at til de varste samfundsskurke i
ojeblikket herer den forstenede, forzldede
pamperbevasgelse, der hedder dansk fagbevae-
gelse. Den er i den grad med til at optraede aso-
cialt pa alle omréder, og derfor skal den stek-

‘kes mest muligt, hvis vi skal have en anstendig

social lovgivning fremover.

Derfor hilser vi med glade, at der nu bliver
en mulighed for, som SF’s ordferer nzvnte, at -
man havde faet blokket SiD for 20 mio. kr. for
et eller andet. Nu kan man fa blokket FTF, og
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hvad de ellers hedder, for nogenlunde samme'
- dér er vi nodt til med arbejdskraftens frie bevee-

belobsstorrelser, sddan at de ulykker, de kan la-

ve, kan blive mere begrensede. Det hilser vi.

med glaede og tilfredshed fra Fremskridtsparti-
ets side, og det er.selvfolgelig hovedgrunden til,

at vi stotter L 152, men der er ogsd andre gode ~

ting.

Nér vi sd vender os t11 det enkeltelement fra L-
151, som blev fremdraget af fru Pia Christmas-

Moller og ogsé af forskellige andre ordforere,
var det dette ganske almindelige tilfeelde, at

man har en eller anden, som er blevet protege-

ret frem til en eller anden chefstilling og tjener
styrtende med penge, med ben og lign., maske
en halv eller trekvart mio. kr. om aret, og som sé

bliver sur over at skulle vaere pa arbejde til kl. -

17.05, eller hvad der nu kan vere tale om, og
som viser sig totalt uduelig. Sa gor man det, at

man simpelt hen pé et eller andet tidspunkt bli--

ver nedt til at degradere ham til reglonal told-
chef, eiler hvad han nu skal vare. S4 siger fi-
nansministeren, at han skal fortseette med at fa

den samme kaempepensmn som han fér i gje-

blikket.
TJenestemandspensmnen et hamrende umo-
ralsk og asocial, fordi den indebarer, at de

mennesker, der har veret ansat i det offentlige,

i deres pensionsalder skal fortsatte med at fa
langt, langt bedre okonomiske forhold fra sam-
fundets side end dem, der har arbejdet privat.
Der skal selvfolgelig veere ens pension til alle,
en anstendig folkepension, hvad enten man
"har veeret departementschef eller provst eller
lagerforvalter eller buschauffer for et privat fir-
ma eller for et offentligt firma, Det er et levn fra

gamle dage, at kongens betjente og specielt de,

der har veeret i fine stillinger, skal have pensio-
ner, der maske er 4-5 gange si meget som den
almindelige folkepension. Det er en uting, og
derfor ber tjenestemandspensionssystemet af-
skaffes hellere i eftermiddag end i morgen.
Derfor er det forkert, som man ger med L
151, at man nu yderligere foreger diskrimina-

tionen og apartheidbehandlingen af fornuftige, -
dygtigthandlende mennesker til fordel for de

udueligheder og nulliteter, som der forst og
fremmest er tale om at man nu.skal til at give -
noget mere i pensmnsbel@b Derfor synes -

Fremskridtspartiet — men det er formentligiikke
nogen nyhed — at det er en afskyelig ting med

- denne pensionsserbegunstigelse, som finans- -
ministeren ensker at indfere for de pagaldens .

de.

I begge forslag er der en hel del EF-regler, og

gelighed at indfere regler, saledes at folk fra an-
dre EF-lande i meget vidt omfang kan opné an-
settelse pd samme vilkar som danske. Det er
helt rigtigt, som det papeges i lovforslaget, at
grundlovsbestemmelser om krav om dansk ind-

* fodsret og lign. hindrer, at vi kan kalde dem for

tjenestemand, og dér skal de ligestilles. Det gor
lovforslaget pa den made, at man siger, at vi be- .
varer tjenestemaendene, og sd gor vi disse por-

tugisere eller greekere, eller hvem der nu er tale

om, til nogle, som bliver behandlet som danske

- tjenestemznd.

Jeg ma erkende, at Fremskrldtspartlet V111e
hellere have indfort denne ligebehandling af

. medarbejdere pa den mdde, at vi afskaffede tje-

nestemandsbegrebet, at vi holdt op med at have
tjenestemaend, og sd kunne vi indfere ligebe-

handlingen. Men det er det, der nasten altid .

preger regeringen: Man harmoniserer pa det -
hejeste og dyreste niveau i stedet for, nar der
skal harmoniseres og laves ensartede regler, at
sige, at vi kerer ned pa det lave niveau. Man

skulle simpelt hen gore det pa den made, nir -
“udlendinge skal — i regeringens terminologi —

behandles lige s& godt som danske, at man-sag-
de, at'si skal danske behandles lige s&. dﬁrhgt b
som udlendinge.

P4 et omrade som dette er det selvfolgelig,
nar man tenker pa de personer, det umiddel-
bart drejer sig om, en vemmelig formulering,
men til syvende og sidst skal vi nok teenke mest
pa skatteyderne, s& man ikke bliver darligere
behandlet hos skatteyderne end hgjst nedven-
digt. Sa er jeg tilbage ved udgangspunktet, at
Fremskridtspartiet er da nogle markelige sta-

. rutter. De teenker altid bare pa skatteyderne, og

at skatteyderne skulle tjene. penge, hgegyldlgt
hvilke emner vi nu taler om. Det gor vi alts4 pa

. dette omrade, men vi stemmer gront til L 152 0g

redt til L 151.

Anden naestformand (L1111 Gyldenkllde)

: Med henblik pa den sidste talers ord om tale-
tider skal jeg gore opmaerksom pa, at forret-
ningsordenens paragraffer og regler-om taleti-
der er maksimumsregler. Der star intet i forret-
ningsordenen om minimumsregler. Det, der -
star i forretningsordenen;,betyder altsa ikke, at
man skal bruge sin taletid. '
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(Kort bemerkning).

Hans Jorgen Jensen (S):

Da jeg horte hr. Glistrup for, var jeg lige ved
at graede. Det var dog rerende, sidan som
Fremskridtspartiet nu gebarder sig her i folke-
tingssalen. Da s& hr. Glistrup fortsatte og sag-
de, at man kunne sl op og se, hvad Frem-
skridtspartiet havde tenkt for 17 4r siden, og
sammenligne med, hvad der siges i dag, tenkte
jeg ved mig selv, at det er egentlig typisk, for det
parti har overhovedet ikke bevaget sig ét ene-
ste skridt ud ad vejen. Det er ret symbolsk for
Fremskridtspartiet, o

Hr. Glistrup sagde ogs4, at det var godt, at
disse fagforeningspampere, som jeg jo er en af,
kunne blive demt ogsa under det retssystem,
der nu kommer. Jeg skulle hilse og sige til hr.
Glistrup, at de fagforeningspampere, som jeg
repraesenterer, aldrig har haft noget imod at ha-
ve en Arbejdsret. Vi er tveertimod glade for den.
Men der er en ting, hr. Glistrup glemmer, og det
er, at i 50 pct. af de domme, der afsiges i Ar-
bejdsretten, er det arbejdsgiverne, der forsyn-
der sig. Derfor er det ikke altid disse fzle fag-
foreningspampere, som hr. Glistrup ikke er s
serlig glad for, men det er ogs arbejdsgivere,
som jeg ikke ved hvad man skal kalde. Men i
fagforeningskredse har vi respekt for vore ar-
bejdsgivere og taler peent om dem og med dem
og leser de problemer, som vi som arbejdsmar-
kedsparter nu engang er sat til at varetage, fordi
-vi er valgt til de ting pa fuldt demokratisk vis.

Det syntes jeg at jeg lige ville gore hr. Gli-
strup opmearksom pd. Det var, nar man horte
pé hr. Glistrup, sédan hen til kommoden og til-
bage igen, eller lidt reren rundt i gryden. Jeg sy-
nes ikke, der var nogen linje og mening i det, hr.
Glistrup fremsatte som bemaerkninger, men det
er jo typisk for Fremskridtspartiet.

(Kort bemerkning).

- Pia Christmas—Mal]er (KF): .

- Jeg onsker ikke at legge op til en stor debat
med hr. Glistrup, men jeg synes, om ikke andet
sé afhensyn til referatet, at jeg er nodt til at gore

- én bemerkning i tilknytning til hr. Glistrups
udlegning af tjenestemandspensionen.

Sagen er, at tjenestemandspensionen er en
del af lonnen. Det er i det lys, man skal se det.

(Kort bemzarkning).
Glistrup (FP):

Jeg takker hr. Hans Jergen Jensen for, at vi sa
ogsa fik statistikken med om, hvordan Arbejds-
rettens afgerelser falder ud. Det, jeg talte om,
var, hvor mange millioner organisationsansva-
ret koster dem, der bliver domt. Her er jeg ble-
vet forelagt og belert om en anden statistik’ og
vil mene, ndr man teller millionbelgbet sam-
men f.eks. for de sidste seks, syv, otte ar, at or-
ganisationsansvaret for fagbevagelsen har ud- -
gjort over 50 pct. af de samlede bodsbelob, der
er blevet idemt for organisationsansvar.

Til fru Pia Christmas-Maeller vil jeg gerne si-
ge, at har man to politibetjente pa 30 4r, far de
hver udbetalt en lon om maneden, et eller andet
med 12.000 kr., hvad nu deres lonseddel lyder
pé. Fru Pia Christmas-Meller vil alts& mene, at
den af de to politibetjente, der oplever at blive
98 ar, altsi med andre ord at vare pensionist i
det meste af en menneskealder, skulle vare me-
re vierd end den 30-4rige kollega, der er uheldig
at de som 58-arig, altsa for vedkommende far
pension. Det er det rene og skere sludder pa
det omrdde som pa alle andre omrader at hav-
de, at pensionsbelab er en del af lennen. Folk
skal finde deres lon i deres lenningspose, og
hvis de s vil tegne en pensionsforsikring, f.eks.
ved at kebe et hus, hvor de tror der kan komme
en veerdistigning, eller gd hen i Baltica eller

- TopDanmark eller for den sags skyld Statsan-

stalten, s4 lenge vi har den, er det selvfolgelig
ganske og aldeles udmerket. Dér kan de tegne
en forsikring, der passer til deres forsergerfor-
hold, hvad der er af sygdom og aldersforskelle
inden for deres familie. Det er pension. Pension
som en del af lennen er noget vrovl.

(Kort-bemerkning).

Pia Christmas-Maeller (KF):

Hr. Glistrup kan jo det polemiske. Lad mig
s blive i den boldgade. Mener hr. Glistrup og
Fremskridtspartiet, at det regnestykke, hr. Gli-
strup netop opstillede i forbindelse med en po-
litimand, ogsa geelder i forbindelse med folke-

‘pensionen? Er det den made, man tenker pa,

ndr man teenker ideologisk og sammenhzngen-
de og konsistent. i Fremskridtspartiet? For s
forholder det sig jo ganske anderledes, end den
politiske ordferer for Fremskridtspartiet ud-

lasgger sagen, nar man diskuterer folkepensio-

nisternes vilkar.
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(Kort bemaerkning).

Glistrup (FP): :
Folkepensionen kan aldrig opfattes som en
del af lgnnen. Den, der har veeret en degenigt
hele sit liv og aldrig tjent nogen lon, fér sin fol-
kepension lige s& vel som den, der har arbejdet
flittigt. Fremskridtspartiet er forst og fremmest
solidaritetens parti herinde i denne sal; vi vog-
ter om, at de svage bliver hjulpet, og de svage er

forst og fremmest tre grupper: de syge, de han- -

dicappede og de @®ldre, som ikke leengere kan

tjene noget ved egen indsats. Derfor skal alle -

@ldre, der har passeret en bestemt greense —det

ma lovgivningen nu engang kreve, og Vi siger

altsa 67 ar i ojeblikket — have det samme belgb i
kroner og ere, nemlig 6.000 eller 7.000 kr. om
méaneden, hvor meget der nu kan blive rad til at
give til de pagzldende. Det har intet at gore
med, at de, som fru Pia Christmas-Magller siger,
far en del af lonnen. ' '

Vi ved, hvordan tjenestemandslenningerne
var i 1940’erne og 1950’erne, og i kraft af, at vi
har fiet nogle mere spendable finansministre
siden dengang, er det pensionsbeleb, som den,
der blev ansat i 1948, far, pa grund af velstands-
reguleringer, som vi jo taler om i dette forgeel-
dede land, eller pristalsreguleringer, eller hvad
der nu er tale om, jo pludselig langt mere, end
de pagzldende kunne regne med, da de under-
viste i kemi i 1948 som laereraspiranter pa en el-
ler anden skole. De far altsa nu pludselig langt
mere i pension. : '

Omvendt bliver pensionen for dem, der star
og underviser i dag, ndr staten om 20 ar skal af-
drage pa geelden fra disse &rs mange vanvittig-
heder, maske sa meget mindre. Det er igen no-
get, som beviser det uholdbare i pastanden om,
at pension er en del af aflenningen.

(Kort bemaerkning).v

Pia Christmas-Msgller (KF): ‘

. Jeg skal lige sige, at Det Konservative Folke-
parti star fuldt og helt bag folkepensionen som
princip. Det, jeg ville med: eksemplet, var bare
at afkleede principperne i det, hr. Glistrup sag-
de. ' ' , : S

Sagen er jo, at det afgerende i enhver loben-
de pensionsudbetaling er spergsmalet om, hvor
l&nge man lever. Det er det, der afgor, hvor me-
get man som enkeltindivid far ud af en pen-
sionsordning. Det er pa den baggrund, vi synes,
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det er rimeligt at betragte tjenestemandspen-
sionen som en del af lennen. Sddan har det ve-
ret i mange 4r, nar man har diskuteret overens-
komstforhandlinger og lignende, og det udtryk-
kes jo ogsa i det foreliggende lovforslag. ‘

Der er jo ingen diskussion om, at dén merud-
betaling pa pensionsomrédet, som der tales
om, skal finansieres via yderligere skatteud-
skrivninger; det er allerede indeholdt i overens-
komstaftalerne. De skal tages af organisatio-
nernes puljebelab. Derfor er det rigtigt at sige,
at derer tale om en del af lennen. )

(Kort bemerkning).
Glistrup (FP): ’ o
Fru Pia Christmas-Moller er heller ikke kor-
rekt orienteret, nar det drejer sig om det histor-

iske. ' )
Baggrunden for tjenestemandslennen, altsa

at politibetjenten, for nu at blive ved ham, eller

skolelzreren skal have mere i lon, nemlig en ef-

terbetaling til sin tid, end den, der har arbejdet i

det private erhvervsliv, er simpelt hen nogle fo-
restillinger fra eneveldens tid, hvor den, der
var i kongens omgivelser, skulle sikres en an-
stendig aflonning, ogsé efter at de havde truk-
ket sig tilbage. Det var altsa simpelt hen dem,
som det kongelige lys kastedes pa. I ovrigt var
der jo langt frre offentligt ansatte end i dag.

Men ellers vil jeg da takke fru Pia Christmas-
Moller, fordi hendes formal var, som hun sag-
de, at afklzede Fremskridtspartiet. Fremskridts-
partiet er nemlig gjort af s& gedigent stof, at vi
er smukke i negenhed. Det skulle De Konser-
vative leere noget -af. Vi kan glimrende tale at
blive afklzdt af fru Pia Christmas-Moller. Tu-
sind tak! : o

Marianne Jelved (RV):

Jeg tilslutter mig helt Socialdemokratiets
ordforers sidste bemerkning heroppe til hr.
Glistrup om det arbejdsretlige system. Men det
er jo egentlig heller ikke det, lovforslaget drejer
sig om. : .

Det drejer sig om at fa regler om organisa-
tionsansvar — ja, det har selvfolgelig lidt at gare
med det arbejdsretlige system — for tjeneste-
mandsorganisationer, og det er en konsekvens
af en udvikling, hvor vi ma konstatere, at orga-
nisationer har stottet og finansieret arbejdsned-
leeggelse i strid med tjenestemandsloven. Deter
altsa i konsekvens heraf, at vi vil indfere orga-



4901

23/1'90: 1. beh. af f. t. love vedr. tienestemaend og tjenestemandspension

4902

[Marianne Jelved]

nisationsansvar. Det kan Det Radikale Venstre
fuldt ud stette.
Hvad angar det andet lovforslag, lovforslag

nr. L 151 om tjenestemandspensionsloven, der .

skal @ndres pa visse omrader dels.som en folge
af loven om registreret partnerskab, dels som
en konsekvens af aftaleforhandlinger, hvor der
er visse forbedringer — dem skal jeg ikke kom-
me ind pé, det har tidligere ordferere gjort me-

get udmerket — skal jeg bare sige, at Det Radi- -

kale Venstre selvfalgellg ogsé kan tilslutte sig
dette lovforslag.

* (Kort bemearkning).
Ole Henriksen (SF):

Fru Marianne Jelved skaber tvivl, ndr hun si-
ger, at hun er tilhenger af, at en organisation,
der stotter en konflikt, padrager sig et bodsan-
svar:

Jeg vil gerne sperge fru-Marianne Jelved, om
hun mener, at en organisationsleder, der ud-
trykker sympati for, at orgamsatlonens ‘med-
lemmer er gdet ud i en uvarslet konflikt og f.eks.

* siger: Det her kan jeg godt forstd I ger, men det °

er i strid med tjenestemandsloven, og derfor
skal I ga i arbejde, vil veere hjemfalden til en
. millionbod i tjenestemandsretten. - :

(Kort bemaerkning)
Marianne Jelved (RV)
~ Dette spergsmél md vel egentllg henhere un-
_deren arbejdsretllg vurdering.. Principielt kan

man jo som leder give udtryk for stotte pa man-
ge mader, og jeg kan ikke sige, om jeg personlig

ville ﬁnde det rimeligt i alle situationer, at der

pélaegges ansvar, hvis man udtrykker sympati —
det vil afhaenge af den konkrete situation — men
" som princip vil jeg ikke sigé nej til, at det kan
medfrare organisationsansvar.

Lis Noer Holmberg (CD): ‘
‘Der tales om bl.a. forenkling i disse to lovfor-
slag, og det ma vi s& habe at det munder ud i.

Hvad angir organisationsansvar, finder vi.

det helt i orden, at det far konsekvenser, si-
fremt man understotter en kollektiv :overtrae-
delse-af tjenestemandsloven. I betragtning af,
at det jo allerede findes pa savel det offentlige
som det private overenskomstomrade, finder vi
det rimeligt, at det ogsé geelder for t]eneste-
mandenes organisationer.

Hvad angar pensionsforbedringer -for visse
tienestemand, er det vel heller ikke urimeligt.
Der tales om, at merudgifter skal finansieres af
organisationernes puljer, og jeg kunne derfor
godt lide at vide lidt mere om, hvordan disse

- puljer er oparbejdet.

Jeg kan i-den forbindelse ikke lade vaere med
at teenke pa de tjenestemend, der i de seneste
nu mange ar har vaeret pa pension, og somiden
grad foler sig darligt behandlet. Det drejer sig
om mennesker, der har arbejdet i en menneske-
alder for en lav len, men med udsigt til en god
pension og dérmed en tryg alderdom.

Alle her kender disse pensionerede tjeneste-
mend, for de har vaeret i forbindelse med samt-
lige politikere herinde. Men hvad har man

- egentlig gjort for dem? Samordningsfradrag — i

arevis har disse tjenestemeend rabt hmt om de-

-res situation, men pa trods af opsparing igen-

nem et langt liv sidder de nu med mindre.end

_en efterlensmodtager. Er det rimeligt? Og kan

vi gere noget ved det problem nu, hvor vi allige-

vel taler tjenestemandspension og puljer?
Diskrimineringen er vokset i de forlebne ty-

ve &r, hvor andre pensionsordninger har bredt

‘sig, sdledes at flere og flere folkepensionister
.~ kan have pensionsindtegter uden samord~

ningsfradrag.
I 1986 vedtog Folketinget nogle lempelser,

_navnlig vedrerende samordningsfradraget for

egtefellers folkepension. Men tilbage stir sta-
dig samordningsfradraget for en pensioneret
tjenestemand, en pensioneret enke. eller enke-
mand efter en tjenestemand Det er disse tilfal-
de, sagen.drejer sig om, og jeg vil starkt appel-

lere til, at man tager dem med ind i dreftelser-

ne, nar vi n'u‘alligf,evel taler om pensionsordnin-
ger. Der findes postbude, porterer, politifolk
og andre grupper, hos hvem der virkelig er bit-

‘terhed, og det er ganske forstéeligt.

CD vil tage dette med ind i udvalgsarbe_]det
og i ovrigt er der ogsé andre spergsmal, vi on-

- sker belyst under. udvalgsarbejdet

‘ 'Kofod-Svendsen (KRF)

Der er flere udmarkede forenklmger i det
der er lagt frem, herunder bl.a. nogle konse-
kvensforslag som folge af EF-medlemskab,
som ser fornuftige ud.

- Kristeligt Folkeparti er meget enig i, at der
indferes regler-om orgamsatxonsansvar i tjene-
stemandsloven.
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Jeg kom ogsé selv, da jeg laeste lovforslagene ‘

igennem, til at tienke pa de henvendelser, vi har

fiet om samordningsfradraget, og jeg er klar i
over, at'det er et kompliceret emne, og at det .

heller ikke er gratis. Jeg s& gerne, om finansmi-
nisteren ville uddybe nogle af de tanker, som fi-
nansministeren. og regeringen -.ger sig om

sporgsmalet, for én ting er, at man ikke lige kan -

_ @ndre det, men der ér jo nogle grensetilfzlde,

hvor det i hvert fald ikke virker helt rimeligt, for
nu at sige det diplomatisk, og derfor ville Jeg :

- vaere taknemlig for en kommentar. -

Der er imidlertid et principielt sporgsmal,
jeg gerne vil tage op, og det vedrorer lovforslag :

nr. L 151, hvor der1§ 1 star:.

»De bestemmelser i denne lov der omhand- '
ler tjenestemeends efterlevende aegtefmllcr om-

fatter ogsa registrerede partnere.«

Nu kan man have: forskelhgt syn pa loven om
reglstreret partnerskab, men vi gnsker ikke, nar-

vi principielt var imod den lov, at stemme for
hele folgelovgivningen. S& uanset at regerin-
gen, selv om den stemte imod, foler sig forplig-

tet til at folge det op, mé vi fra Kristeligt Folke-
partis side bede om, at man gor det i en serlig.

lovgivning, for hvis man som her satter det ind

sammen med andre forslag, vi ellérs kan gd ind.

for, ma vi altsd meddele, at vi vil stemme imod

lovforslaget. Ikke fordi vi er uenige i de andre”

spergsmél, men vi synes, vi ville foretage en hel
kovending, hvis vi automatisk fulgte noget-op,
som vi er uenige i, s& dette siger jeg som en rent

principiel tilkendegivelse. Jeg er lidt ked af; at -

man sidan klasker mange ting sammen, som
ikke ngdvendigvis logisk haenger sammen, i én

lov, for der kan vare én bestemmelse, som man .

af en eller anden grund ikke ensker; og s4 tvin-

ges man faktisk til at stemme 1mod de ovrige -

forslag, som man ellers er enig i.

I ovrigt synes jeg ogsé, at der, sadén som for- .

slaget foreligger, skabes en uretferdighed over

for bestemte grupper. Lad mig give et eksem-,
pel: Hvis en bror har boet sammen med sin sg-"

ter i 25 ar efter at vaere blevet ansat som tjene-

stemand og s& dor som, skal vi sige 52-4rig, er.
der da noget urimeligt i, at sesteren ikke kan’

blive lige s godt tilgodeset som en registreret
partner. Det kunne ogsﬁ veaere en tjenestemand,

der efter at have taget sig af sin mor eller far do-

de som 55-arig, men hvis moder og fader levede

- veeldig lenge. Hvis man mener, at mennesker, -

som har boet under samme tag, skal have be-
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gunstlgede vilkér, synes jeg nok, der er. andre

grupper, der har delt livet sammen, hvis mai

kan bruge .den formulering, som ‘i grunden'

'kommer i klemme.

. Vigar imod af prmmpxélle grunde men vi sy- :
nes altsd ogs4, at man, nar man begynder at ud-

“vide egteskabsbegrebet, med lige si stor ret

kunne inddrage nogle andre grupper.

F:ina’nsministeren' (Henning' DyrérﬁbSe)
Jeg v1l gerne begyndé med at takke for den

~overvejende. positive modtagelse, som disse.

lovforslag har faet. Det var maske ikke helt
overraskende, at modtagelsen var imedekom- -
mende, men det er jo rart, nar vxrkellgheden
passer til forventningerne. ~
Til hr.-Hans Jergen Jensen vil jeg: gerne sige,

“atjeg ikke betragter de aendrmger der sker ved-
,rorende organisationsansvar i lovforslag nr. L

152, som revolutionerende; jeg betragter dem
som en stilfeerdig tllpasnmg, ogjeger glad for,
at hr. Hans Jorgen Jensen finder, det er en rime-
lig tllpasmng i forhold til, hvad. der sker pa det
private arbejdsmarked Sadan ser jeg ogsd pa
det: en stilferdig og. rlmehg tllpasnlng af for-

7 _holdene ‘Og sadan er det ogsé mit indtryk at or- .~
'vgamsatloneme pa det offenthge arbestmarked
ser pa det. :

Hr. Hans Jorgen Jensen stlllede et konkret

’sp@rgsmél der blev fulgt op.af hr. Ole Henrik-

sen, nemlig vedrerende’ bemaerknmgerne til
lovforslagets nr. 13 om samsplllet mellem disse

‘bestemmelser og grundlovens § 27, hvorefter
ingen kan ansattes som, t)enestemand uden at
_have dansk indfedsret. Svaret, som jeg meget

gerne uddyber og: 1llustrerer yderhgere under,
udvalgsarbe]det og som er kort skitseret umid-.
delbart efter, er, at de ans@ites pa tilsvarende -

vilkar som tjenestemand. Det er et begreb, vi

ogsa kender andre steder. Der er-saledes en
reekke LO-grupper, der er ansat pd funktionaer-
lignende vilkar. De er alts ikke funktionzrer,

men. er ansat pa llgnende v1lkar Tllsvarender ,

her.

Hr. Ole Henrlksen var endv1dere 1nde p&, om
det i givet fald ogsd kunne anvendes for andre
nationaliteter: I den forbindelse skal jeg gare
opmaerksom pa, hvad der star i bemarkninger-

ne, nemlig at bemyndigelsen alene forudsattes =
-anvendt, niar det er' pakraevet for at opfylde EF-
reglerne. Det er altsd ikke regeringens hensigt,

at den skal anvendes bredt, men kun, at vi skal
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anvende den i det. omfang, det er nedvendigt

for at opfylde de EF—regler der gaelder for om- .

‘rédet.

Endelig spurgte hr Ole Henrlksen hvorfor
der her kun var tale om pension for lenramme
35 og op. Svaret er, at det simpelt hen er et dfta-

lesporgsmil. De pageldende grupper indgik

ved deres overenskomst en aftale om, at der
skulle ske en tilpasning af deres pension pa den
made.

Der var andre grupper i den offenthge sek-.

tor, som indgik aftaler om pension, men de ud-
. mentes pa anden vis end via denne lovgivning,
sé det er altsd simpelt hen et sporgsmal om at
udmente de aftaler, der er indgaet ved overens-
komstforhandlingerne mellem arbejdsgiveren

pé den ene side og lgnmodtagerne pa den-an-.

den side.

Nar man tenker pa SF’s holdning til Ar-
bejdsretten i en raekke situationer, er det jo ikke
helt overraskende, at SF havde et lille forbe-
hold vedrerende organisationsansvaret. _

Men jeg vil gerne sige, at jeg deler bade hr.
Hans Jorgen Jensens og fru Marianne Jelveds
vurdering for s vidt angér organisationernes
oplevelse af Arbejdsretten og af det arbejdsret-

lige system. Det er anerkendt og respekteret. ,

Men selv om' det er anérkendt og respekteret,
kan der da godt veere en enkelt afgerelse i en
sddan Arbejdsret, som man synes skulle vare
faldet ud til den anden side. Men summen af
det hele er, at vi har et vel anerkendt system, og

det er jeg pa mange méder ganske godt tilfreds’

med.
Nu er det jO ikke mig, der skal kommentere
hr. Ghstrups forhold til taletiden i almmdehg-,

hed, men i dag i s@rdeleshed havde j jeg gerne

'set, at hr. Glistrup havde ngjedes med, den halv-

del af talen, der udmundede i et ja, nemlig den

halvdel af talen, der svarede til, at man ville s1ge
13 gange ja til lovforslag nr. L 152.

Selv om vi har gvet os lidt i samarbejde med

Fremskridtspartiet, vil j jeg ikke pastd, at vinu er
blevet sa dygtlge at vi pa forhind kan sige,
hvornar man siger ja, og hvornar man siger nej.
Derfor vil jeg tillade mig at betragte det som
lidt af en tilfeeldighed, at det blev 13 gange ja til

det ene lovforslag og 14 gange nej til det andet. .

Men nu har jeg noteret m1g det med henblik p&
fremtiden.

Fru Lis Noer Holmberg spurgte hvordan
puljerne var oparbejdet Jeg har egenthg svaret
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pé det. Deter et overenskomstaftalepuljebelob,

-som: er blevet afsat til denne pensionsforbed-

ring i stedet for til f.eks. en lenforhejelse. Man

- har altsd valgt at afsatte et beleb til disse pen-

sionsspergsmél og lesningen heraf inden for de
snzvre gkonomiske rammer, der var i den sid-
ste overenskomst. Og det er vitterlig nogle sma
belob sammenlignet med, hvad det ville vere,
hvis man skulle lose samordmngsfradragspro-
blemerne, som bade fru Lis Noer Holmberg og
hr. Kofod-Svendsen var inde pa.

Som hr. Kofod-Svendsen sa rigtigt sagde, er
det badde meget komplekst og — og det kan man
roligt sige ikke var en overdrivelse — ikke gratis
at gore noget ved det. Jeg vil nu gerne vende det
rundt, selv om jeg er jyde, til at sige: Det er ret
dyrt at tage fat pa det.

Jeg synes dog, det vil veere naturligt i glvet '
fald at give udvalget en redegorelse for de kom-
plekse problemer, sifremt man er interesseret i
at fi det. Men jeg beder om, at man ikke blan-

. der samordningsfradragsproblematikken for

meget sammen med nzrvaerende lovforslag, for
de har faktisk ikke noget med hinanden at gore.
Selv om jeg altsd gerne giver en sddan redego-
relse, beder jeg om, at den ikke bliver brugt til
at forsmke behandlmgen af naervaerende lov-
forslag. ,
Endelig har jeg noteret mlg hr. Kofod-
Svendsens synspunkter for sa vidt angar forhol-
dene om det registrerede partnerskab. J egkani
og for sig godt forstd det synspunkt. Der er tale
om, at regeringen ifelge lovgivningen foler sig

‘forpllgtet til, nér et flertal i Folketinget har talt,

at sikre, at konsekvenseme af det bliver udfort i
praksis ogsa i anden lovgivning. -

Jeg forstar godt hr. Kofod-Svendsens syns-
punkt, og jeg vil ved fremtidig lovgivning forse-
ge at se, om vi kan tage hejde for det, men _]eg

vil nu nok mene, det er hensigtsmaessigt, at vii

denne ombering gennemforer det, som rege-
ringen har foreslaet, selv om jeg s4 desveaerre ma
notere mig, at det pa det specifikke punkt bliver
uden Kristeligt Folkepartis medvirken.

(Kort bemzrkning).

Ole Henriksen (SF):

Det er rigtigt, at SF har en bestemt opfattelse
af det, der hedder organisationsansvar, og der-

‘med ogsa af Arbejdsretten og dens funktion i

det hele taget. Vi er ikke begejstret for Arbejds-
retten. Vi vil til gengeeld heller ikke vaere med til
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at afskaffe Arbejdsretten, men vi synes, der er

s4 mange skevheder indbygget i den retsprak- .

sis, som er opstéet, at man er gaet for vidt. Bl.a.

nar det geelder organisationsansvar, kan jeg si-
ge kort, at vi er imod kollektive afstraffelser, for

det er jo sadan set det, der er tale om. Hvor en

mindre gruppe medlemmer méaske har veret

ude i en konflikt, uberettiget ellet ulovlig, eller

hvad man nu kalder det, pisker man hele orga- -

nisationen; alle de loviydige medlemmer, der
er i organisationen, skal alts& ogsé bidrage kol-
lektivt til det. Det strider mod vores retsopfat-
telse, at man kan gd den vej,’ -navnlig som det
har varet praktiseret ved Arbejdsretten. ‘

Det var det, jeg stillede sporgsmal om i mit
forste indlaeg, nemlig: Skal den retspraksis, der
i dag er udviklet inden for Arbejdsrettens om-
rade, nu tages til indtagt for T]enestemandsret-
ten?

Kan den anvendes under henv1snmg til, at
‘sddan er der domt i Arbejdsretten, og derfor

gor vi ogsd sddan her i Tjenestemandsretten?.
Det er dette spergsmal, jeg gerne vil have be-

lyst, for der gelder jo en serlig arbejdsretslov

for arbejdsmarkedet, men der findes abenbart

ikke noget arbestretslovgrundlag for Tjeneste-

mandsretten, og derfor md man formode, at’
retspraksis langsomt vil blive overfort og kom-

me til anvendelse i Tjenestemandsretten. -
Det var det, mit spergsmal vedrorte. .

(Kort bemarkning).

Lis Noer Holmberg (CD):

Nej, jeg er godt klar over at det jeg kom 1nd

p4, ikke er med i forslaget, men jeg synes, det er

meget nerliggende, at man naevner det i forbin-
delse med en diskussion om pensioner.

Det er svart at vaere med til at forbedre for-
holdene for fremtidige pensioner, nar der fin-
des en gruppe af mennesker, der direkte foler
sig snydt, for deres situation bliver jo ikke lost,
blot ved at man star her og siger: Vi har ikke
penge; det er alt for dyrt at 1ose det problem.
Den gruppe har bedt om en etapevis afvikling,
og det har man foresldet den 10. februar 1988.
Dertil siger ministeren, at spergsmalet om pul-

jerne beror pa en overenskomstaftale, og man-

taler ogsa om, at lenforhgjelse hanger sammen
med penswnerne Jamen de pensionister, der
foler sig snydt, var indstillet pa en lav len pa det
’tldspunkt de arbejdede, imod at opné en god
pension og dermed en god og tryg alderdom.

Og det er faktisk lige nejgatigt det, man har
snydt disse mennesker for, i hvert fald ifelge det

materiale, jeg er kommet i-besiddelse af.

Fmansmlmsteren (Henmng Dyremose)

- Jeg kan sige til hr: Ole Henriksen, at-jeg sy-
nes, spergsmélet egner sig udmerket. til en
skriftlig udredning, og den giver vi gerne ‘hvis
det bliver stillet i udvalget. -

Endvidere vil jeg sige til fru Lis Noer Holm-
berg, at selv om man siger, man foler sig snydt,
er det ikke sikkert, man er blevet det.

Samordningsreglerne er i noje overensstem-
melse med de aftaler, der blev indgdet i 1969.
Dem vil jeg meget gerne udrede under udvalgs-
arbejdet og give baggrund og forklaring for,
men de pageldende penswmster er selvfolgelig
blevet behandlet fuldt og helt i overensstem-
melse med geldende regler og de da trufne af-
taler, ligesom de nye pensionister vil blive be-
handlet helt i overensstemmelse ried de nye af-.
taler. Men der er altsd en helt anden problem-
stilling vedrerende samordningsfradraget, og
det giver jeg gerne en udredning om, men det

har ikke noget med dette lovforslag at gere, selv

om jeg udmarket forstar, at man kan have lyst
til at rejse problemet Det er ogsa derfor, jeg re-
turnerer ved at sige, at jeg gerne glver en udred-
ning til udvalget om situationen. ,

- (Kort bemerkning).
Glistrup (FP):

Fru Lis Noer Holmberg har ret pé ét punkt
nemlig at det har noget med nerverende for-
slag at gore, idet 3 af d¢ 14 punkter i lovforslag

nt. L 151 handler om samordningsfradrag. Men
sa ma fru Lis Noer Holmberg ogsa vare klar

_over, hvad der er hele baggrunden for dette her.

‘Man starter med t]enestemandspenswnsreg-
lerne, og s& fir man pé et langt senere tidspunkt
en folkepension, som skal give de mennesker,
der far folkepension, en delvis kompensation
for de fordele, som bestdr i — ndr man nu tager
ud i den lille provinsby — at skolelereren, der

sidder 'som eldre; far sin pension sendende

_hver méned, mens bondemanden, ekspedlen-

ten; eller hvem det nu er, ikke far den sendende.
Nu har man de to pensionssystemer, nemlig:

tjenestemandspenSionssystemet som giver

langt det meste i penge, og folkepensionssyste-

‘met, som giver langt mindre. S& kommer tjene-

stemandene rendende og 51ger Vi vil have ba-
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de i pose og i s&k. Vi vil bidde have tjeneste-
mandspension og folkepension. Og det er i sig
selv principielt s@erdeles ulykkeligt, at de kom
med et sddant krav. Det var selvfolgelig helt i
orden, hvis tjenestemandene kom og sagde:
Nu er vi solidariske med ekspedienten, land-
manden, veerkfereren, eller hvem der nu er tale
om, og vi ngjes med den samme pension, som
andre mennesker far, men de vil altsa have beg-
ge pensioner.

Og s4 er det ekstra dobbelt ulykkeligt, at dati-
dens politikere — der sidder vist kun 2 eller 3 til-
bage, der forhandlede det i hvert fald i
1950’erne; fra 1960’erne sidder der endnu flere
tilbage — gik ind p4&, at man skulle give til en vis
grad bade i pose og i sk, men kun til en vis
grad, siledes at.tjenestemandspensionisterne
altsé dels fik deres tjenestemandspension, dels
fik noget oveni, nemlig en del af folkepensio-
nen, som i og for sig slet ikke skulle komme
dem ved.

Dette ekstra tilskud, som pensionisterne far,
vender tjenestemandspensionisterne om til at
sige, at den del af folkepensionen, som de ikke
far, er noget, der er blevet dem berovet, altsi
mere vil have mere. Hele denne kampagne
imod samordningsfradraget — som altsi er det
ekstra tilleeg, som de ikke yderligere fik raget til
sig af folkepensionen, som de i og.for sig slet
ikke skulle have noget af, og det kalder de sa for
et fradrag, som man foretager i deres pension —
er fuldstzendig aldeles forfejlet, at de pensioni-
ster, der i forvejen er de forgyldte, nemlig tjene-
stemandspensionisterne, sa yderligere skulle
forgyldes.

. Hver milliard, der gives ud kan kun anven-

, des én gang, og for den milliard, der gives eks- -

tra til tjenestemandspensionisterne, ma folke-
pensionisterne yderligere trykkes ned i maget i
forhold til disse fine, flotte, spendable tjeneste-
mend og deres enker, som bare rager til sig og
nu besmudser leserbrevsspalterne med, at de
absolut vil kunne rage endnu mere til sig. Der-
for er den brandumoralsk, den kampagne, man
ser i leeserbrevene om, at dette samordningsfra-
drag, der opfattes som en forfelgelse af de pa-
geldende, skal annulleres. Hvis vi skal gere no-
get, s& skal vi simpelt hen forst og fremmest si-
ge, at tjenestemandspensionen fjernes for alle.
Men sé langt kommer vi neppe i indevarende
méined, og derfor vil jeg ngjes med at sige, at de
mennesker, der har tjenestemandspension, ik-

ke skal have én gre i folkepension — medmindre
de vaelger folkepensionen, men sé skal de ikke
have én gre i tjenestemandspension. De skal ik-
ke have begge ting. Derfor er fru Lis Noer
Holmberg forfort af disse — bevares, velskrevne
— masseproducerede laserbreve, som velter
ud, og som folk ikke rigtig forstar, men som
man jo naermest opfatter, som om de stakkels
tjenestemandspensionister bliver behandlet,
som man pastdr at de sorte bliver behandlet i
Sydafrika, eller noget lignende. Kampagnerne
minder en hel del om hinanden, de er aldeles
usaglige pa begge omrdder og udstiller altsa
folk med synspunkter, som overhovedet ikke
svarer til det, der er de faktiske forhold. Jeg
henstiller, hvis fru Lis Noer Holmberg vil fore
rimelig, velbegrundet og fornuftig politik, at
hun holder op med at lefle for den proletarar-
gumentation, som bladene er fyldt med.

(Kort bemarkning).

Lis Noer Holmberg (CD):

Ja, nu kan det jo veere dejligt en gang imel-
lem at blive forfort, men jeg foler egentlig ikke,
at jeg er blevet forfert af nogen, og jeg synes,
det er utilstedeligt, at man herinde har ignore-
ret folk. Det drejer sig altsd om mennesker, som
foler sig darligt behandlet efter deres egne ud-
sagn, ogjeg tror pd, hvad de siger.

Det ligger mange ar tilbage i tiden, at de mét-
te nojes med en lille lon og sd kunne regne med,
at de senere hen fik en pension. Det var jo net-
op pé grund af en pensionsopsparing, at len-
nen blev holdt nede, og det er altsd mange ar
siden; det er ikke noget, der er af nyere dato.

Jeg synes, det er forkert over for den landsbe-
vaegelse — sd kan man sige, den har forfort mig,
nej, det har den ikke — lad os dog sige det rent
ud. Lad os sa vere @rlige, sa vi kan blive fri for
alle de debatter i aviserne, sa vi kan blive fri for
alle de breve, de sender til os — ikke fordi det
generer mig — og sige til de mennesker: Der er
ikke noget at komme efter. Vi har ikke penge til
det. Om I foler jer snydt, det kan vi i grunden
ikke tage os af, for vi kan ikke gore det her med
tilbagevirkende kraft. Ferdig. S& ved de, hvad
de har at rette sig efter.

Jeg synes, det er urimeligt, at man bllver ved
med at here pa disse mennesker, uden at man
giver dem et svar. Jeg har faet at vide, at de har
henvendt sig til samtlige partier, alle partier er
positive over for deres henvendelse, men man
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gor ikke noget ved det. Lad os dog sige rent ud
nu: Der er ikke noget at gore.

Derfor vil jeg gerne sige, at.det er udmaerket,
at ministeren nu kommer med en redegorelse,
og s& m4 vi jo ud fra den kunne give disse men-
nesker klar besked.

‘(Kort bemarkning).

Glistrup (FP):

Fru Lis Noer Holmbergs bebrejdelse for
manglende erlighed rammer i hvert fald ikke
Fremskridtspartiet. Vi har klart og tydeligt sagt,
at selv om finansministeren fik foraerende alle
Rockefellers og andres rigdomme, s& var der ik-
ke en ere mere til tjenestemandspensionisterne

og dem, der raber op om at fa samordningsfra- -

draget formindsket, og det siger vi fortsat til
dem, for kravet er aldeles urimeligt.

Og s4 er det meget rigtigt, som fru Lis Noer
Holmberg siger, at de foler, at de har fiet for
lidtilenisin tid. Hvem foler ikke, at de har fiet
for lidt i lan? Det kan enhver kommé og sige.
Jeg er selv vokset op i et tjenestemandshjem,
hvor vi fik den faste og gode lon ned igennem
1930’erne, hvor naboen matte ga arbejdsles og
virkelig havde det dérligt. Vi var glade og lyk-
kelige for, at min far fik den heje lon, som tjene-
stemand alle dage har féet, hvor de absolut ik-
ke har noget at bekymre sig over. )

Det er ogsé forkert, nar fru Lis Noer Holm-

berg var indep4, at det var en opsparing, som

de foretog. De, der ikke oplevede pensionsal-

deren, fik intet ud af deres opsparing, og det vi-,

ser, at det ikke er nogen opsparing. Fordi man
henlagde 6,25 kr. ved fiktivt bogholderifup til
en sikaldt pensionskonto engang i 19-hundre-

de-og-hvad-ved-jeg, 1938, eller hvornar det nu 5

var, kan man selvfolgelig ikke gore krav pa nu
at f4 omkring 12.000 kr. om maneden i pension.

Det har overhovedet ingen sammenhang med, .-

at man har lavet disse bogholderitrakasserier
for 1969, at sige, at de sparede op.til en pension.

.De har intet sparet op, 0g de har féet fuld len

for deres arbejde. Hvis de ikke var tilfreds med
den lon, de fik for deres arbejde, sd kunne de
have sogt noget andet arbejde. Min far kunne
have gdet arbejdsles, hvis han ikke ville vere
skolelerer. Han foretrak altsd at vaere skolele-
rer med alle de fordele, det 1ndebar1 1930’erne,

og det var vi alle sammen glade for. Og sidan

gelder det for alle tjenestemeend; de har faet
mere end rigeligt af staten .

- om.

Hefmed.sluttede forhandlingen.

Afstemning

Lovforslagenes overgang til anden behand-' ‘
ling

vedtoges uden afstemning.

Anden nzstformand (Lilli Gyldenkilde):

Jeg foreslar, at lovforslagene henvises til Ar-
bejdsmarkedsudvalget. Hvis ingen gor indsi-
gelse mod dette forslag, betragter jeg det som
vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget.

Den naste sag pa dagsordenen var:

6) Fﬂrste béhandling af Ibtforslag nr. L 145:
‘Forslag til lov om eendring af lov om en kom-
munal - tjenestemandsret (Organisationsansvar
m.v.)..
Af 1ndenr1gsm1msteren (Thor Pedersen).
(Fremsat 17/1 90).

Lovforslaget sattes til forhandlmg
F orhandlin g

Hanne Andersen (S)

Dette lovforslag svarer til det foregdende for-
slag pa statens omrade, hvor vores ordferer, hr. .
Hans Jorgen Jensen, gav p0s1t1vt tilsagn. Det
gor vi ogsa her.

Det betyder, at der kan anlegges sag ved den
kommunale tjenestemandsret, sd der kan krz-
ves bod, hvis — og jeg siger hvis — organisatio-
nerne stotter arbejdsnedlaeggelser eller er pas-
sive over for arbejdsnedlaeggelser.

Et lovforslag kunne jo betyde, at man anser -
problemet for stort og alvorligt, men det er det

ikke. Det er en stille tilpasning. Vi har her i lan-

det organisationer, der naturligvis siger, at de-
res medlemmer skal passe deres arbejde; og det
gor- medlemmerne ogsé, s i virkeligheden er
deten lovglvmng for undtagelserne, vi her taler

Der mdszettes en bemyndigelse i § 2, stk. 5,

“og vi vil gerne have opklaret det, der star i be-

markningerne om, at ministeren kan g ind og
fortolke indgiede aftaler og udvide tjeneste-
mandsrettens kompetence i visse sager. Vi er
lidt betznkelige, men ministeren kan forment-



