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fortsat skal yde tilskud til keb af billetter til an-
dre teaterforestillinger end dem, der indgér i
det tegnede abonnement (rabatkuponer). Ved
n@rvaerende @ndringsforslag skabes der hjem-

_mel for et sddant tilskud. Som for billetter kabt
i abonnement og med ungdomsrabat ydes til-
skuddet med et fast kronebeleb pr. billet, der
ved nyordningens ikrafttraeden vil blive fastsat
séledes, at det gennemsnitligt svarer til, hvad
rabatten ville vaere ved et tilskud pé 25 pct. af
billetprisen.

Sammen med denne sag foretoges den under
punkt 11 pa dagsordenen opferte sag, nemlig:

11) Anden behandling af lovforslag nr. L 105:

Forslag til lov om Den Kulturelle Fond og om
visse bevillinger pd ophavsretsomrddet.

Af kulturministeren (Ole Vig Jensen).

(Fremsat 7/12 89. Ferste behandling 16/1
90. Beteenkning 15/5 90).

Der var ikke stillet @ndringsforslag.

Lovforslagenes paragraffer, ndringsforsla-
gene og spergsmalet om lovforslagenes over-
gang til tredje behandling sattes til forhandling
under ét.

Forhandling

Hanne Andersen (S):

Forst vil jeg gerne sige noget om @ndrings-
forslagene, som vi har tilsluttet os, ogsa for si
vidt angér de sidst tilkomne.

Jeg vil gerne sarligt fremhave endringsfor-
slag nr. 1, der styrker berneteatret. Vi frygtede,
og vi mente ogsa, at det var begrundet ved for-
stebehandlingerne, at berneteatrene ville blive
svackket, sdledes som lovforslaget var formule-
ret, men nu giver dette &ndringsforslag mulig-
heder. Den Jyske Opera og Det Danske Teater
kan med det ekstra tilskud, der kommer fra sta-
ten, ogsé tage berneteater pd programmet, ja,
far en forpligtigelse til det.

Egnsteatermodellen, hvor 20 pct. af bevillin-
gen skulle fordeles af Teaterradet, er nu forladt.

Vi fir en undersogelse af egnsteatrenes vil-
kar, og nar undersegelsen er afsluttet, har vi
forhabentlig et kvalificeret grundlag at bedem-
me egnsteatrene pé. Til den tid ved vi meget
mere om de meget forskellige egnsteatre, vi har

landet over, og kan derfor tage stilling til, om
der skal ske ndringer.

Teaterrddet har vaeret et centralt spergsmaél i
hele debatten. Det har varet fremheevet, at det
havde en meget central og stor betydning, og
ogsd Teaterriddets arbejdsbyrde har optaget os
meget. Der er nu skabt en model, sd Teaterra-
det far et kontaktudvalg pa 20 medlemmer, der
skal folge radets arbejde og ogsa udpege to af
radets fem medlemmer. Det finder vi er en god
model, der giver mulighed for en bredere ind-
flydelse pa radets arbejde.

I to folketingsar har mange mennesker lan-
det over vaeret endnu mere optaget af teater og
teatrets problemer, end de er til hverdag. Folke-
tinget og Folketingets Kulturudvalg har i to ar
dreftet teaterlov og vilkar for dansk teater. Me-
re end 100 sporgsmaél er stillet, og der er foreta-
get 52 direkte henvendelser til udvalget i dette
folketingsdr, og jeg tror lige s& mange i sidste
folketingsar. Jeg er af den opfattelse, at de man-
ge ildsjeles engagement har haft betydning for
det resultat, der nu foreligger ved andenbe-
handlingen.

Jeg var pa Socialdemokratiets vegne meget
kritisk ved forstebehandlingen, men hdbede, at
positive forhandlinger med ministeren kunne
fore til forbedringer, s& vi kunne stemme for
forslaget. Det ndede vi.

Den usikkerhed, der var i forslaget om 1 ars-
bevillinger pa de arlige finanslove, var ikke ri-
melige arbejdsbetingelser for provinslands-
delsscenerne og de smi teatre. De har nu faet
4-arige bevillinger, og det giver den ngdvendi-
ge arbejdsro og den mulighed for planlegning
af bade forestillinger og ekonomi, som er helt
nedvendig.

Frederiksborg og Roskilde Amtskommuner
bidrager fremover til den storkebenhavnske te-
aterordning i forhold til deres teatergengeres
forbrug. Det har vaeret dreftet og ensket meget
lenge, og det bliver nu en realitet.

Det Kongelige Teater er kommet ind i loven.
Det er vi fortsat tilfreds med, og vi siger tak til
ministeren for tilsagnet om, at eventuelle bud-
getoverskridelser pd Det Kongelige Teater ikke
far konsekvenser for de gvrige omrader i teater-
loven.

Vi er ogsa tilfreds med, at Tilsynsridet aflo-
ses af et fremtidigt samarbejde mellem Kultur-
udvalget, ministeren og teaterchefen, si den
nedvendige information og kontakt kan fort-
sette.
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Et vigtigt spergsmal for os har vaeret abonne-
mentsordningen i lovforslaget. Den er uirolig
vigtig for teatrene, og den er endnu vigtigere for
publikum. Alle deputationer har peget pa
abonnementsordningens positive betydning
for dansk teater. Derfor var vi meget glade for
og tilfredse med, at ministeren og alle partier
tilsluttede sig vores forslag om at opretholde 40
pet. tilskud til teaterbilletterne. De bidrag, mi-
nisteren gnskede fra abonnementsordningen til
fordelingen i den evrige teaterlov, fandt vi ved
at spare pa administrationstilskuddet og bro-
churen.

Vi har ikke anbefalet det faste kronetilskud,
men har erkendt, at vi er i mindretal. Vi havde
hellere set, at abonnementstilskuddet blev sty-
ret ved, at tilskuddet blev fastldst pad
1989-90-niveauet, men vi anerkender samtidig,
at ministeren i forhandlingerne har gjort os op-
merksom p4, at det overlades til de enkelte ini-
tiativtagere at beregne tilskuddet til de enkelte
billetkategorier. Det betyder reelt, at de, der
onsker at fortsette med den tilskudsmodel,
man har i dag, fir mulighed for det.

Tilskud til abonnementsordning skal fortsat
veere den opfordring, der fir publikum til at
forlade den hjemlige hygge 3-5 gange i seesonen
og gé i teatret. Det er vaesentligt for teatrene at
vide, at der kommer et fast og godt publikum et
bestemt antal gange.

De nye initiativer i forslaget var vi glade for,
men nye initiativer koster penge. Vi onskede ik-
ke at ngjes med en omfordeling, vi enskede fle-
re penge. 7 mio. kr. er blevet det positive resul-
tat af forhandlingerne. 7 mio. kr. til fordeling
blandt sma teatre, der eksempelvis kan vaere
Dante, Café Teatret, Gronnegards Teatret, det
internationale teater, berneteater, amaterteater
og yderligere uddannelse. Den lange vej har
veeret nyttig, resultatet er blevet bedre.

Teatrene kan nu planlegge, forst og frem-
mest til gleede for publikum. Mulighed for en
god teateroplevelse til de mange er der stadig
vaek. Teatret kan trods alt ikke udkonkurreres
af film eller tv. Den oplevelse, det er at sidde i
det morke rum sammen med andre og blive ry-
stet, blive glad, blive bange eller begejstret
uden at blive forstyrret af telefonen, kaffen eller
hunden, der vil luftes, kan trods alt ikke udkon-
kurreres.

Teaterloven er blevet bedre, og vi takker mi-
nisteren for de positive forhandlinger. Vi kan

stemme for forslaget. Vi har ikke lgst alle teater-
problemer nu og i al fremtid, men der er trods
alt muligheder med det lovforslag, som bliver
vedtaget, for at lave godt og spandende teater i
Danmark. :

Ingerlise Koefoed (SF):

Jeg vil ogsa godt starte med at takke ministe-
ren for et fint, dbent og lydhert samarbejde i
mange samtaler. Siden teaterlovsforslaget blev
fremsat, har vi diskuteret, hvordan vi inden for
de rammer, der nu stod til radighed, kunne for-
bedre loven, hvordan vi maske ogsd kunne
skaffe lidt flere penge til de omréder, som
manglede dem, og jeg synes, det har varet
frugtbart for teaterloven. Jeg haber, at det ogsa
har veeret frugtbart for ministeren, og jeg vil si-
ge, at SF har fiet noget ud af arbejdet.

Jeg er udmerket tilfreds med, at det ved
planleegning over lengere tid er lykkedes at f&
sikret landsdelsscener og smé teatre. Jeg synes,
det er udmeerket, at egnsteatrene nu far to ar at
planlegge i, medens et udvalg arbejder med,
hvad et egnsteater egentlig er. Hvor stort skal et
egnsteater vaere? Hvor lille skal det veere? Jeg
vil godt herfra sige, at jeg ikke har nogen fast
mening om det, og jeg synes, at de smé egnste-
atre skal vaere pd dupperne for at sikre, at det
ikke kommer til at betyde, at nogle bestemmer,
at vi ikke kan have de sma egnsteatre mere, el-
ler at vi ikke kan have s& mange. Det kan det
ende med, og man skal vaere opmaerksom pé, at
der ligger den fare i at f et sddant udvalgsar-
bejde, s& man mi ind og gere sine synspunkier
geldende. ‘

Jeg har altid veeret glad for Teaterrddet. Jeg
synes, at den konstruktion, at man i de forskel-
lige kulturlovgivninger havde et sagkyndigt
rad, der for en kort periode havde ansvaret for
omradet, var den rigtige. Nér jeg alligevel er ga-
et ind for at stette ideen om et kontaktudvalg
skyldes det, at der rundt omkring i landet har
veret ytret megen @ngstelse for de ting, der
eventuelt kunne ske, nar og hvis turnéteatret
gik over til alene at veere afhengig af Teaterra-
dets bestemmelser. Derfor har jeg syntes, at det
kunne veere en god idé at nedsette et kontakt-
udvalg, og jeg er tilfreds med den made, man
har tenkt sig at sammensatte det pd. Det bliver
stadig teaterkyndige og teaterforeningsfolk, der
kommer til at radgive Teaterradet, og det skal
nok ga. Det svarer til den konstruktion, vi har i
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andre lovgivninger f.eks. om Statens Kunst-
fond og om Statens Musikrad.

Jeg er selvfolgelig glad for, at vi fik de 7 mio.
kr. ekstra til teaterloven. Det er selvfolgelig ik-
ke mange penge sammenlignet med de 450 mio.
kr., som teaterloven i det hele koster staten og
meget mere ude i samfundet, men nir jeg pd
den anden side ved, at et teater som Café Te-
atret har kunnet kere om end nedterftigt pa et
belob pa 1,8 mio. kr. om &ret, kan jeg ikke tro
andet, end at selv de 3 mio. kr. ekstra, vi har faet
afsat til hjlp til de sma stationzere teatre, vil
kunne komme til at betyde noget.

Endelig er jeg tilfreds med abonnementsord-
ningen. Jeg synes, det er rigtigt, at man for
fremtiden giver et fast billettilskud pr. billet.
Det kan vaere, at det giver teaterforeningerne
og teaterorganisationerne nogle udfordringer
og lerer dem at teenke anderledes, nar de plan-
legger deres billetpriser, og det har jeg ikke no-
get imod.

Generelt vil jeg sige om loven, at det, der har
vaeret svaerest for SF, selvfolgelig er, at staten
forlader det hidtidige princip med at give kom-
muner og amter en procentvis tilbagebetaling
af de penge, som de har skennet var nedvendi-
ge til teatrenes drift. Man gér i stedet over til fa-
ste tilskud pa finansloven, og det beklager vi,
fordi den anden form principielt er bedre for
kulturpolitik end den, der nu er i gang bade pa
museumsomradet, pa orkesteromrédet og altsa
ogsa fra januar 1991 p4a teateromradet. Imidler-
tid har SF fundet, at det pa de betingelser, som
vi matte arbejde under, var vigtigt at gore loven
sd god som mulig og at foretage de nedvendige
prioriteringer.

Det er derfor, at vi har prioriteret bernete-
atret. Ikke bare for at bernene skal blive gode
teatergaengere, nar de engang bliver voksne,
men fordi bern har brug for at opleve levende
kulturtilbud - ogsé et levende teater — som er
skabt pa deres betingelser. Det er derfor, at vi
har prioriteret den ny dans, som i de sidste ti ar
har udviklet sig kolossalt her i landet, og som er
en helt nedvendig udfordring og et helt ned-
vendigt tilskud til Den Kongelige Ballet. Det er
derfor, at vi har prioriteret de sma stationere
teatre hejt, for det er bl.a. dér, det sner, det er
dér, de nye ting sker. Det er derfor, at vi har
prioriteret det internationale teater, som i de se-
nere dr har betydet en meget stor inspiration for
dansk teaterliv. Det er derfor, at vi har priorite-

ret amatorteatret, som dels giver mennesker
store oplevelser med at arbejde med teater og
dels giver dem en storre forstdelse for det vaerk-
taj, som de professionelle teaterfolk arbejder
med, og dermed en uddybet indsigt i, hvad godt
teater er og kan vere.

Lagger man sa dertil, at der i loven er blevet
langt bedre planlegningsmuligheder for de
store teatre, for Teaterrddet og for teaterfor-
eningerne, og at der startes det omtalte ud-
valgsarbejde om omegnsteatrene, s4 man kan
fa afklaret, hvor stort eller hvor lille et egnste-
ater skal vaere, at abonnementstilskuddet bliver
tilrettelagt sddan, at der ikke leengere er grund
til at gore alle teaterbilletter dyrere, sd synes vi
faktisk i SF, at vi har faet det bedst mulige ud af
de lidt knappe betingelser, som vi har arbejdet
for.

I teaterlivet har der jo under lovbehandlin-
gen veret stor frygt for, at teaterlivet med den-
ne lovgivning gik sin ded i mede. Det mener jeg
for det forste er overdrevet. Jeg tror aldrig, der
har eksisteret et eneste samfund, hvor der ikke
har veret teater — mennesker har simpelt hen
brug for teater.

Men jeg mener altsd ogsa, at den feerdige lov
og de rammer, som den giver for teaterlivet, vil
tilbagevise forskreekkelsen, hvis vel at merke
kommunerne og amterne er indstillet pa at ud-
fylde den del af rammen, som er deres, alisd de
forpligtelser, som de har til at fa deres lokale te-
aterliv til at blomstre og til at udvikle sig.

Dette er ikke verdens bedste teaterlov. Men
med de opstramninger, uddybninger og priori-
teringer, der er lagt ind i loven, vil jeg tillade
mig at sige, at det stadig er en god teaterlov,
som mé kunne danne baggrund for et stadig le-
vende teaterliv her i landet til gleede for dem,
der arbejder med teatret, og ikke mindst til gla-
de for de bern og voksne, der holder af teatret
og far inspiration af de oplevelser, som de har,
ndr de gar i teatret.

Povl Brendsted (V):

S4a kan vi vel sige: Hvad der ikke lykkedes
sidste samling, er lykkedes i denne samling. Og
jeg mener, der er grund til for det forste at sige
ministeren tak for den vaeldig venlige vilje, der
har veret til at finde frem til en teaterlov, der er
et stort, bredt flertal bag.

Jeg mener, det er meget vigtigt, at Folketin-
get pd et sd veesentligt kulturomride som te-
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atret kan finde en bred deekning for det lovfor-
slag, vi kommer frem med. Tak til ministeren.
Men jeg synes da egentlig ogsd, at formanden
for Kulturudvalget har vist en vilje og et enske
om, at nu skulle det lykkes i 1990 at fi fornyet
teaterloven med det grundkrav, der 14 i det, og
som jo ikke alle de, der nu er géet med ind i for-
liget om teaterloven, er enige om. Men grund-
formalet var jo at undgé, at teaterlivet lige s&
stille kunne suge ud af kulturministerens kasse,
at man, alt efter hvad man kunne fa af lokale
bevillinger, ogsd kunne fi statens bevillinger.
Nu er det et fast belegb. Og der jo sd meget mere
grund til at takke formanden for, at det p4 den
baggrund er lykkedes at fa et forlig igennem, da
det jo ikke er just formandens egen livret, at det
skal vaere faste tilskud og ikke tilskudsbelegb ef-
ter, hvad der ydes.

Vi har haft en anden oplevelse i udvalgets ar-
bejde, synes jeg, nemlig at teater er noget, man
interesserer sig for. Det er jo utroligt, hvad der
har veeret bade af deputationer og henvendel-
ser, utroligt hvad der har veeret af meder ud
over landet, hvor der bide er blevet diskuteret
teater i almindelighed og ogsa virkelig diskute-
ret, hvad teatret egentlig betyder for et kulturliv
pé haijt niveau.

Nér deputationer kommer til et udvalg i for-
bindelse med et lovforslag, der omfatter sd
mange forskellige aktiviteter, er alle nedven-
digvis nervese for, at deres eget lille omrade
skal blive sveekket. Og derfor er det, vi meder
ret ensidige ensker om at sikre gkonomi til de
forskellige aktiviteter. Men det er da ogs4 et ud-
tryk for, at man mener, det er noget vesentligt
inden for kulturlivet, man arbejder med, s& det
skal ikke bebrejdes nogen.

Men pa den anden side m4 vi ogsd sige, at det
begranser, hvilke konsekvenser en ny teaterlov
vil f&, bade det, at der skal tages hensyn til de
mange forskellige aktiviteter, og at der skal
samles et bredt flertal for det.

Men et af hovedpunkterne, synes jeg, er sta-
dig vk at fastholde, at statens midler til teater-
drift skal g4 til det, der er professionelt, det, der
er teater pa meget hojt niveau. At vi sé inde i
teaterloven har den lille niche, der hedder ama-
torteater, skal ikke sveekke hovedmaélet, nemlig
at det mg vare virkelig kvalitetsteater, der skal
have pengene fra staten.

1 den forbindelse har et af tvivlsomraderne
veeret, om egnsteatrene som helhed alle opfyld-

te dette krav om kunstnerisk professionel hgj

kvalitet.

En anden tvivl, i hvert fald nogle af os har
haft, er, hvilken forskel der er pd berneteater og
egnsteater. Derfor synes jeg, det er en god los-
ning, at vi nu far en 2-4rig periode, hvor vilaver -
en vurdering af, i hvor stor udstraekning dette er
en opgave for statslige midler.

Jeg synes, meget taler for, at et egnsteater og-
sd er det, som det hedder, nemlig et egnsteater,
der finansieres af egnen, fordi det har en speciel
opgave i det specielle omréde.

Men samtidig mener jeg ogsd, det er meget
vigtigt, at vi sikrer, at midler til egnsteatre for-
deles ligeligt, si der ikke er nogle amtsomrader,
regionsomrader, der far sterre del af pengene
til teaterdrift fra Kulturministeriet end andre.
Og derfor mener jeg stadig veek, at vi ved vurde-
ringen af egnsteatrene ogsa skal se pa, om det er
sddan, at landsdelssceneamterne far mere end
andre amter. v

Men nu er der da blevet storre ligelighed i
forbindelse med forpligtelserne over for Det
Rejsende Teater.

Jeg har anset det for vigtigt og er glad for, at
det er kommet igennem, at vi har nogle sikrede
rullende bevillinger. For det siger sig selv, at
det er umuligt at disponere, hvis man skal vente
pa finanslovbevillingen fra &r til ar. Der mé lig-
ge en vis fasthed over, hvilke midler der er at
disponere over pa de forskellige omrader inden
for teaterlivet.

At vi fastholder 40 pct.s-tilskuddet til abon-
nementsordning sker pd baggrund af, at vi
treekker udgiften til administration og pjecer
fra, og jeg synes, det er vigtigt, for det er noget,
man selv i nogen grad kan bestemme, hvor
spidsfindigt og dyrt det skal vaere, hvor meget -
man vil have af det. At vi er get fra de 33% pct.
op til de 40 pct., mener jeg derfor er forstéeligt.

I modsatning til den forste ordferer vil jeg si-
ge, at jeg synes, det er s rimeligt, at der bliver
givet det samme tilskud til samtlige szder. Jeg
synes ikke, der er nogen som helst grund til, at
en dyr plads skal have et stort tilskud og en bil-
lig plads et lille tilskud, og derfor er jeg glad for,
at det er lykkedes at blive enige om at fastholde
denne ordning.

En af de ting, som det selviplgelig er meget
spendende at se konsekvenserne af, er, at vi
har fjernet Det Rejsende Landsteater, og at det
far nogle konsekvenser for Det Rejsende Te-



9773

17/5 90: 2. beh. af f. t. teaterlov m.m.

9774

[Povi Brendsted]

aters fremtid, er helt dbenbart. Dér vil jeg meget
gerne fastholde ministeren pa hans lofte omi et
svar pa spergsmaél, at den struktur og den orga-
nisation, der skal vere for det turnerende te-
ater, respekterer det forhold, at det turnerende
teater, som vi har kendt det, bygger pd private
aktiviteter og private institutioners aktivitet.
Derfor er det noget meget vassentligt, at man ik-
ke her bryder den tradition, der er for, at Det
Rejsende Landsteater er et teater, der har en
stor og bred folkelig baggrund. Det vil vaere for-
kert, hvis de kommende forhandlinger er med
til at kommunalisere eller amtskommunalisere
det, der hidtil virkelig har eksisteret pa en fol-
kelig baggrund, og derfor er en af de ting, jeg vil
holde ministeren fast pd leftet om, at det sker
igennem nogle forhandlinger med respekt for
den struktur, vi kender.

Teaterrddet fortsetter vi med, men jeg har
den tro, at Teaterradet far en knap s enevaeldig
status, som det har haft. Alene det, at ministe-
ren kan gore sine synspunkter geeldende, er ud-
mearket, og jeg mener ogsd, det er godt, at der
kommer et kontaktudvalg bag Teaterradet, sa-
dan at der kan blive taget hensyn til alle de for-
skellige interesser, der er for de store midler,
Teaterrddet kommer til at rdde over. Der er
nogle aktiviteter af hej kvalitet, der har felt, at
de méske ikke altid blev tilgodeset tilstreekke-
ligt, fordi det var lidt feinschmeckervurdering,
der 13 bag de bevillinger, der blev givet. Derfor
synes jeg, det er vigtigt, at der er en kontakt-
gruppe, som kan veere med til at pege pa aktivi-
teter, der ogsd har en teaterkulturel betydning.

I den forbindelse kunne jeg méske godt have
ansket, men erkender, at det var der ikke inter-
esse i, at amterne havde haft nogle pladser i det
kontaktudvalg, for jeg synes ogsd, at de har en
interesse i den made, der disponeres pa i Te-
aterradet.

Vi kan sige som det overordnede, at vi har
bevaret de faste tilskud. Vi regner med at kunne
bevare den hgje kvalitet, og vi tror samtidig pa,
at der er blevet nogle omrader, hvor dansk te-
aterliv kan fa mulighed for at udvikle sig og for-
ny sig over i andre genrer, andre méader at drive
teater pa. Det skal ikke veere sadan, at en ny te-
aterlov skal forhindre udvikling og fornyelse.

Pé den baggrund er vi fra Venstres side glade
for, at vi ndede sé langt, som vi gjorde. Vi tror
ikke, det bliver den helt store revolution i dansk
teaterliv, men vi tror, vi her har fiet noget, der

kan styres, og noget, der kan veere med til at ud-
vikle dansk teater pa en sddan méde, at dets be-
tydning for dansk kulturliv fastholdes.

Glistrup (FP):

Ved denne debat om de to teaterlovsforslag
er det faldet i min lod at give noget af begrun-
delsen for, hvorfor Fremskridtshjertets renhed
er at ville et tifoldigt nej til det, som der nu skal
tages stilling til, nemlig 8 &ndringsforslag i dag
og de to hovedafstemninger ved tredje behand-
ling om nogle dage. Og det er jo en meget let
opgave at begrunde, hvorfor der s4 ganske klart
af ethvert retsindigt menneske mé stemmes
redt de ti gange, der er tale om.

Begrundelserne i s& henseende er jo givet
meget udferligt af Fremskridtspartiets ordfore-
re ned gennem arene, frem for nogen, primus
inter pares, af hr. Poulsgaard, som jo si mange
gange sa klart analyserende og dybtgiende og
fremragende intellektuelt har pavist, hvorfor vi
absolut ikke skal indlade os pa noget som det,
man ved disse ti afstemninger vil have os til at
stemme for.

Men nu er jo opgaven den, at det ikke er en
Fremskridtsforsamling, jeg stir og taler i, men
en hedningeforsamling, hvor omgivelserne ale-
ne bestar af 7 socialistpartier. Og nir man skal
ud pa den missionsmark, som jeg befinder mig
pa her, ma det for at kunne danne et grundlag
for dialog derfor veere rigtigt at begynde med at
kommentere tre udtalelser fra fremtreedende
socialister om det emne, vi her behandler, og
tage sit udgangspunkt i dem.

Lad mig begynde med Socialdemokratiets
ordferer. Hun preeciserede her i dag, hvad sik-
kert alle Fremskridtsfolk er 100 pct. enige med
hende i, at det virkelig horer til de store, gode,
dejlige livsoplevelser at sidde i teaterrummet
og kunne koncentrere sine folelser, sin begej-
string, sin sorg og sin forstand om det, der ud-
rettes af de dygtige oppe péd scenen, uden at
man bliver afbrudt hverken af babyskral eller
telefonens ringen, eller hvad det var, der blev
henvist til. Det er jo sa sandt, si sandt. Lige s&
vel som jeg er glad og lykkelig for, at jeg star pa
denne talerstol ifert et par bukser, lige sa vel
som jeg er glad for, at jeg spiste et pragtfuldt
stykke wienerbrad til morgenmad, lige sa vel
som jeg var glad for det meget intellektuelt ud-
fordrende og spazndende skakparti, jeg deltog i
i gar. Det er alt sammen noget, der er med til at
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gore livet rigere, men det er bare slet ikke det,
som disse forslag drejer sig om.

Det, disse forslag drejer sig om, er: Hvem
skal nu betale? Og hvad det angar, er jeg glad
for, at jeg selv har betalt for mine bukser, at jeg
selv betalte for mit wienerbred, at jeg selv hav-
de betalt for de skakbrikker og det skakbraet,
som jeg spillede pa i gar. Og jeg er ogs4 lykkeli-
gere, nar jeg gar i teatret for mine egne penge,
og ikke, som jeg jo desvaerre er nadt til, nar det
ikke er London eller New York, men Danmark,
jeg gariteatret i, hvor nogle er blevet tvunget til
at betale for min nydelse af Bodil Kjer, Ebbe
Rode, Lise Ringheim, eller hvem der nu kan
vare tale om, og hvor det er de mennesker ovre
i Bronderslev eller Faborg, eller hvor der nu er
tale om, som meget hellere vil have en bajer el-
ler rejse til Mallorca, eller hvad de nu vil, som
jeg skal sidde og udsuge, og som skal betale, for
at jeg kan fa denne oplevelse.

Det, som denne sag udelukkende drejer sig
om, er, om den store, stygge, grimme stat skal
befamle og dirigere teaterlivet med en teater-
lovgivning, hvor man simpelt hen siger: Vi sid-
der pa pengekassen og kan derfor drive f.eks.
Lone Hertz til vanvid ved at sige: Nar vi ikke
kan lide Lone Hertz, sa giver vi hende ikke de
fornedne penge til teaterskolen. Hvorfor skal
Lone Hertz ikke have lov til fuldsteendig frit at
drive sin teaterskole, som hun nu vil, sammen
med mennesker, som er i overensstemmelse
med hende? Hvorfor skal teaterverdenen over-
begramses af et par lovforslag som dem, vi her
har til behandling? Det er her, problemstillin-
gen star, og derfor er konsekvensen af den soci-
aldemokratiske ordferers seerdeles fornuftige
udsagn ganske aldeles klart: Vi skal stemme
imod disse lovforslag, sdledes at vi undgar at fa
denne indblanding i teatret, lige s vel som jeg
nok skal have mig frabedt indblanding i, hvilke
bukser jeg vil have pd, hvilket wienerbrad jeg
vil spise, om jeg vil spille kongegambit eller si-
ciliansk &bning, eller hvad der er tale om. Sa-
gen er simpelt hen den, at oplevelsen bliver me-
re sublim, hvis vi forkaster disse forslag, end
hvis vi vedtager dem.

Den anden socialist, jeg vil citere, er ham,
der kom lige for mig her pé talerstolen, hr. Povl
Breondsted, som sa klart og tydeligt sagde, at re-
sultatet af behandlingen af disse forslag har vae-
ret, at teater er noget, der interesserer umadelig
mange mennesker, som man vil kunne se af den

store tilstremning af interesserede, der har vae-
ret i deputationer og skriftlige henvendelser til
Folketingets Kulturudvalg i denne sag.

Jeg tror, at hr. Povl Brendsted, hvis han naer-
mere analyserede denne store teaterinteresse,
han havde market, ville have konstateret, at
det, der interesserer disse mennesker, der er
strommet til Folketingets Kulturudvalg i depu-
tationer og har sendt skrivelser osv., ikke er te-
atret, men at f deres egen snabel ned i statskas-
sen og suge til sig selv og sig selv personlig. Er
man i et landsdelsteater, er man absolut ikke in-
teresseret i, at Det Kongelige Teater skal have
noget, og er man pd Det Kongelige Teater, er
man ikke interesseret i, at Det Rejsende Teater i
Hammerum Herred skal have noget. Det, som
denne store interesse har veeret, er den rene og
skaere egoisme, nemlig at hugge andre menne-
skers penge 1 storst muligt omfang. Det er det,
som socialisten hr. Povl Brendsted star og si-
ger, og det stemmer i og for sig glimrende med
socialismens almindelige evangelium: det gal-
der om, hvad enten man hedder Honecker, ¢el-
ler hvad man hedder, at se at rage penge til sig
fra nogle andre grupper og {4 nogle penge til sig
selv. Dér har vi denne store interesse, som fol-
kestyrets og socialiststyrets forkamper, hr.
Povl Brendsted, sa kraftigt tilkendegav at han
stottede.

Den tredje socialist, jeg vil citere, er fra et
meget fremmed land og endda afded, men han
erindres vist stadig veek af nogle for den udta-
lelse, der jo nermest fik en Storm P.sk praeg-
nans, nemlig udtalelsen fra hr. Olof Palme i
indledningen til en af hans artikelsamlinger:
»Politik, det er at vaelge«. Det er preecis det,
som denne sag drejer sig om, som hr. Olof Pal-
me sd helt rigtigt fik fremhaevet.

Nar vi star i dette Folketing og greeder over,
at vi ikke har penge nok til folkepensionisterne,
ndr vi her for frokostpausen vedtog at rette det
kraftige slag mod folkepensionisterne, som 14 i
vedtagelsen af lovforslag nr. L 224, nér vi ikke
har penge nok til at klare et ordentligt sund-
hedsvasen, nér vi ikke har penge nok til at kla-
re et ordentligt politi i dette land, nér vi ikke har
penge nok til at foretage de skattenedsattelser,
der er behov for, er det udelukkende et udtryk
for det at veelge. Hvad veelger vi? Veelger vi at
smide pengene ud til sddan noget, som disse to
lovforslag gar ud pa, eller vaelger vi i stedet for
at foretage skattenedsaitelser eller noget an-
det?
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Derfor har Det Radikale Venstres ordforer i
denne sag absolut ikke ret, nar hun gang pa
gang forsoger at fremhave, at det er meget
godt, at dansk politiks store ulykke er, at man
har et finansbudget, der dels er ude af balance,
dels ligger pa et alt for hejt skatteplyndringsni-
veau, og sd tilfgjer: men der er jo ingen, der har
kunnet komme med nogen som helst forslag til
at vise, hvordan vi kan undga nogle af de of-
fentlige udgifter.

Jo, mé vi svare fru Marianne Jelved. Vi har
mange udmerkede forslag; vi kan bl.a. begyn-
de med at stemme nej til disse forslag. Og der-
udover er der en bunke andre store brikker, f.
eks. at nedskeare antallet af offentligt ansatte
med en tredjedel, at afskaffe de fleste ind-
komstoverforsler, stryge ulandshjelpen og
flygtningebistanden osv. Der er rigeligt med
midler og pracise forslag i dette Folketing til i
hvert tilfelde at spare 300 mia. kr. arlig pa de
offentlige budgetter. Det er ikke det, der mang-
ler, uanset hvor mange gange fru Marianne Jel-
ved siger det.

Nej, det, der mangler, er, at alle de, der hyk-
ler, at de vil anvende de offentlige midler pa an-
dre opgaver, at alle de mange, der hykler, at de
ikke vil have de hgje skatter, folger Palmes an-
visning af, at politik er at v&lge, og s4 i stedet
for vaelger de alle disse masser af overfladige
offentlige udgifter, hvor vi jo her star over for et
par af eksemplerne pa overfledige offentlige
udgifter.

Selvfolgelig er det ikke sddan, at vi kan af-
skaffe indkomstskatten i morgen, hvis vi forka-
ster disse forslag i dag. Men havet bestar af dra-
ber, og nér vi skal opna de nedvendige ting —
jeg var lige ved at sige, at der kom en fjerde so-
cialist ind i billedet, nemlig hr. Poul Hartling
med »Den nedvendige Politik« — nar vi skal
den nedvendige politik i dette foretagende, s&
er vi altsd nedt til at holde op med at velge at
have offentlige udgifter til noget, der i hvert
fald set fra fmllesskabets side er sekundert,
nemlig at give tilskud til sddan noget som te-
atret. For tilskud til teatret betyder jo nok, at de
mennesker, der er autoriserede og herer til
dem, som kulturministeren holder af, og hans
yndlinge, kan fa alt, hvad de vil have, og alt,
hvad de peger p4, og de kan gore, hvad de vil.
Men kommer der én og skriver en ansegning til
Kulturministeriet: »Undertegnede medlem af
Fremskridtspartiet vil gerne have et tilskud til

et eller andet eksperimenterende teater. . .« el-
ler noget lignende, skal jeg garantere for, at det
bliver et nej, hvis der overhovedet kommer et
svar fra Kulturministeriets side, for formentlig
bliver det bare smidt i papirkurven som en vit-
tighed.

Resultatet af den kulturpolitik, vi ferer, er, at
det bliver middelmadighederne, som kan kom-
me frem. Det er dem, som er rede til at skifte
farve og tilpasse sig den til enhver tid siddende
magthaverklike omkring den heje kulturmini-
ster, der alene far lov til at komme frem. S§ si-
ger man til de andre: Jamen I kan jo bare drive
teater. Jamen det er jo ret umuligt, nar man har
den form for underbud, som det er, hvis man vil
lave et kvalitetsteater, som virkelig varigt lever
op til kravet om at kunne spille alle forestillin-
ger og ikke bare som henne p& Mercur Teatret,
hvor de m4 nejes med et par skuespillere, og
man sa skal konkurrere med den store stygge
ulv af en statskasse og et kulturministerbudget.
Ulykken er, at det bliver det darlige teater, der
fortreenger det gode teater, fordi det hele gar ud
pa at smiske for den til enhver tid siddende
magthaver, og det er derfor, dansk teaterliv
havde sine store succeser, for Julius Bomholt
fik lov til at edelegge dansk kultur som kultur-
minister, og hvis efterfolgere i den grad har
fremturet i at odelaegge og sdelegge og ode-
legge.

Det er nu engang sddan, at den sterste inspi-
ration til at gere en virkelig indsats inden for et
kulturomrade ligger i, at man selv ud fra sine
meget smi ekonomiske forudsatninger kan fa
lov til med idealisme at g& op i opgaven. Men
nér det hele drejer sig om pd agte hr. Povl
Brondsted-vis at mede op i et eller andet ud-
valg i Folketinget eller et eller andet kontor i
Kulturministeriet for at fi raget nogle tilskud til
sig, s4 har man ikke flere krefter tilbage, nar
man skal til at lave teater, og derfor bliver det
dette bleverblaver, som jo faktisk er 90 pct. af
de kebenhavnske teatres repertoire i disse ar,
fordi den teaterlovgivning, som er gennemfort,
har edelagt mere og mere af dansk teaterliv. Og
der er ikke nogen som helst tvivl om, at den
blomstring, som vi ser i London, i New York og
andre steder i teaterlivet, vil vi langtfra kunne
komme op til, ndr vi nu fortsetter her med
yderligere at pese de mange finansministerielle
penge, inddrevet tvangsmassigt hos skatte-
yderne, over i teaterlivet, hvilket er blevet resul-
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tatet af den behandling, Folketinget har haft,
inklusive de i de allerseneste dage indgaede
forlig.

Derfor er det, der skal ske, hvis man virkelig
onsker med den socialdemokratiske ordferer at
gleede sig i teaterrummet over, at der virkelig er
godt og medrivende teater til, at vi skal have
statskassen blandet fuldsteendig udenom, sa-
dan at de mennesker, der driver teater, bruger
deres kraefter til at lave teater og ikke til at gd
tiggergang og finde ud af, om de kan falde ind
under den ene eller anden paragraf i en eller
anden fjollet teaterlov. Det er simpelt hen en af
de ting, der bevirker, at dansk teater har meget
svaert ved at komme op til den top, hvorfra det
er sunket, og op af det mog, som det er kommet
i, efter at vi nu har veeret belemret med et Kul-
turministerium i snart 27 ar, eller hvor meget
det er, der er gdet, siden man forste gang ud-
navnte en minister for kulturelle anliggender
her i dette land.

Det er en ulykke ogsd rent menneskeligt,
simpelt hen for det livskvalitetsmaessige, ud
over at det altsd udger noget af det, der er bjeel-
kerne til statens bankerotkiste, at man har disse
— nu har jeg kaldt dem syv socialistpartier, det
er nok for venligt sagt — disse syv partier, der
lader sig terrorisere, fordi mediemagten sidder
og skriger op om, at man skal have socialhjelp
og statsstette, og at man er en slags kulturracist,
eller hvad man nu kalder folk, der gar imod, at
man absolut skal kunne gramse ned i naboens
tegnebog for at hale penge op til at drive kultur-
politik.

Det er vel den virkelige baggrund for, at de
syv partier svajer med vinden p4 den méide og
simpelt hen bare lader sig bleese omkuld af, at
Hans Jorgen Jensen og Klaus Rifbjerg eller Jor-
gen Thorgaard, eller hvem det nu er, sidder in-
de i fjernsynet og forteeller dem, at de er nogle
ukulturelle nogle, hvis de ikke stemmer for, at
der skal gives socialhjelp til danske teatre.

Jeg har den tiltro til dansk kultur, at jeg er
helt og aldeles overbevist om, at dansk kultur
har en saddan styrke, at den virkelig vil have no-
get at udfolde, hvis den kan f4 lov til at slds pa
sine egne preemisser. Men nar den skal reduce-
res til en ussel tigger og betler, som man ger
med disse lovforslag, fir vi en kultur derefter —
s far vi en elendig magkultur i Danmark.

Det er synd og skam, at de syv svage partier
herinde odelegger dansk kuliur bla. ved at

stemme for de lovforslag, vi her har til behand-
ling. Omsind jer, og stem i stedet for 10 gange
nej!

Anden nestformand (Lilli Gyldenkilde):

Da formanden har konstateret en omsiggri-
bende usikkerhed vedrerende taletidsreglerne,
skal jeg sige, at de er overholdt. Her andenbe-
handles to lovforslag under ét, og derfor er der
20 minutters taletid.

Dette er ikke en opfordring til, at alle skal ta-
le i 20 minutter. .

Marianne Jelved (RV):

Jeg vil gerne indlede med at citere en svensk
politiker, som jeg satter overordentlig hajt. Det
er forhenvaerende statsminister Olof Palme,
som har sagt: » Politik er at ville.« Det Radikale
Venstre har villet, at det skulle lykkes denne
gang at f en teaterlov. Den har varet lang tid
undervejs, og den har kostet utrolig megen ar-
bejdskraft for engagerede teaterfolk uden for
Christiansborg og ogsd megen tid af engagere-
de ordforere fra alle partierne inden for Christi-
ansborgs mure.

Jeg skal ikke ga alle andringsforslagene
igennem — det har tidligere ordferere gjort —
men blot sige, at jeg synes, det er utrolig flot, at
man i fellesskab mellem de syv partier, der nu
vedtager teaterloven, har tilstreebt at holde sig
nogenlunde inden for den ramme, som var ud-
gangspunktet. Jeg skal da ogsa sige tak til kul-
turministeren for, at det dog lykkedes alligevel
at fa det lille loft over rammen, som gjorde, at
tingene i den sidste ende kunne falde pa plads.
Jeg ved maske mere end mange andre, at det
ogsa har kostet temmelig meget slid.

Jeg vil gerne takke de seks andre partier for
samarbejdet, som jeg synes har veret beun-
dringsvardigt konstruktivt. Alle ved fra forste-
behandlingen, at der var meget store principiel-
le forskelle i holdningerne til forskellige dele af
det lovforslag, som pa det tidspunkt var det, vi
arbejdede ud fra. Der er nu indgdet en lang
rekke forlig, og de har ikke @ndret ved de
oprindelige intentioner ved regeringens lovior-
slag — i hvert fald ikke sddan, at det bliver totalt
anderledes end det, der var lagt ud med fra star-
ten.

Kunsten i politik er jo ikke at std pd denne
talerstol og deklarere store politiske synspunk-
ter — det er selvfolgelig en del af vores arbejde,
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det anerkender jeg — kunsten er faktisk, at vi i
fallesskab nar nogle resultater, og det har vi
sandelig gjort ved denne lov.

Jeg vil n@vne egnsteatrene som et omréde,
der efter min opfattelse udestar. Det er en me-
get midlertidig ordning, men jeg synes til gen-
geld ogsé, det er en konstruktiv ordning, si vi
nu finder ud af, hvad et egnsteater egentlig er - i
hvert fald hvad vi herinde vil kunne blive enige
om at definere som egnsteater. Det sker ud fra
det synspunkt, at nar vi i evrigt er enige om at
give statstilskud til egnsteatre, s er det hen-
sigtsmassigt, at vi ved nogenlunde klart, hvad
man s definerer som egnsteater.

Det er i hvert fald gaet op for mig under ar-
bejdet med teaterloven, at egnsteatre nok
mindst er tusind forskellige ting. Det kan godt
vare, jeg overdriver lidt, men s var det billed-
ligt talt; det var i hvert fald meget forskelligt.
Det kan ogsé vare, at det skal veere det i fremti-

den, men jeg tror, det er hensigtsmeassigt, at vi

far et udvalgsarbejde om det og ogsa far en po-
litisk dreftelse om, hvordan vi vil karakterisere
egnsteatre, nar de skal have offentlig statte.

Jeg skal slutte med at udtrykke glaede over, at
der nu vedtages en ny teaterlov med et bredt
flertal, en teaterlov, som faktisk kan rakke ad-
skillige ar frem i tiden og dermed ogsa veare til
glede for teatrene i Danmark, s de ved, hvad
de har at arbejde ud fra.

(Kort bemzarkning).
Glistrup (FP):

Det er selvfolgelig meget udmerket, at fru
Marianne Jelved omformer det store citat til, at
»politik er at na resultater«. Men resultater er
det lige vel, hvad enten man siger ja eller nej til
dette forslag. Det er forskellige resultater, og
derfor ter vi vistnok sige, at politik det er at nd
gode resultater.

Nér man skal bedemme, om et resultat er
godt eller darligt, kan det ikke nytte noget at
stirre engjet, som fru Marianne Jelved gor, pé
lige praecis det omrade, hun nu har til behand-
ling, nemlig teateromradet. Hele samfundet,
hele Folketingets arbejde, henger sammen i en
helhed, bl.a. strikket sammen af finanslov og
mange andre ting.

Hvis man vil fore ansvarlig politik, kan man
ikke som fru Marianne Jelved bare kigge pa
dette enkelte omride og sige, at hvis man kan
blive enig om at bruge nogle flere skatteyder-

midler, s er det godt. Fru Marianne Jelved be-
gyndte med et citat, »Politik er at ville«. Jamen
ndr man vil noget i politik, sd bestér det i at vel-
ge, og derfor er det reelle indhold af Palmecita-
tet » Politik er at vaelge«, for det drejer sig ikke
om det at ville som barnet i en legetajsbutik.
Man maé ikke devaluere hr. Olof Palme til at si-
ge, at han vil gerne have dukkestuen, og han vil
gerne have bilerne, og han vil gerne have alver-
dens andre ting.

Men det er ikke politik at ville pa4 den made,
at man bare vil rage det hele til sig. Nej, politik i
den forstand, som Olof Palme omtalte det, det
er at velge. Og nar man vealger at bruge de
mange penge, gulddukater, til at svomme rundt
til teatrene, si fraveaelger man at give skattelet-
telser eller ordentlig folkepension.

(Kort bemearkning).

Ingerlise Koefoed (SF):

Jeg er fuldkommen enig med hr. Glistrup i, at
politik, det er at ville, og politik, det er at valge,
og at politik og politiske beslutninger indgar i
sterre sammenhange.

I den politik, som vi har i SF, indgér kultur-
politikken som et vigtigt led i en politisk sam-
menhang. Det er nu vores holdning, det er nu
vores mening. Vi mener, at kulturpolitikken,
herunder teaterpolitikken, er med til at give
mennesker mulighed for at ville og for at veelge,
for at give dem fantasi til at ville og veelge det,
som de synes er i overensstemmelse med det
samfund, de forestiller sig.

Derfor synes vi, at det ogsa er vigtigt at have
en kultur- og teaterpolitik, og derfor har vi ogsa
inden for den teaterpolitik segt at prioritere de
omrider, som vi tillader os at have den hold-
ning til, at de giver mennesker den bedste mu-
lighed for ogsa pa andre samfundsmaessige og
politiske omréder at ville og at veelge det, de sy-
nes er vaesentligt.

(Kort bemerkning).
Glistrup (FP):

Jeg er glad for, at den nys afleverede korte
bemarkning fra mit bysbarn fru Ingerlise Koe-
foed omsider bragte mig i kontakt med en, som
jeg ligger pa belgelengde med, for de principi-
elle synspunkter, fru Ingerlise Koefoed frem-
forte, svarer jo ganske og aldeles til Frem-
skridtspartiets.
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Ogsé for os er det veesentligt at have en kul-
tur- og teaterpolitik, men vi har vel at mearke
over vores afsnit om kultur- og teaterpolitik
overskrifien »Frihed er det bedste guld«. Man
skal drive teater- og kulturpolitik forst og frem-
mest ud fra friheden: Frihed for Loke savel som
for Thor, og ikke frihed for spytslikkere og
tvang, som det jo reelt betyder, for dem, der vil
taenke selvst@ndigt. For det er jo det, der er re-
sultatet af den politik, som kulturministeren fo-
rer. P4 den mide gor man vaesentlig forskel, alt
efter om man har velbehagelige synspunkter el-
fer ¢j.

Derfor er frihedsbudskabet, den personlige
frihed, for os det helt centrale i udviklingen af
et teater, som kan skabe berigende menneskeli-
ge oplevelser. Og derfor er teater- og kulturpo-
litikken seerdeles centrale for Fremskridtsparti-
et, men unaegielig med et noget andet indhold
end for dem, der bare vil rage til sig af statsmid-
ler og bruge deres kraefter pa det. '

Duetoft (CD):

Hr. Glistrup var for meget bekymret over, om
man skulle kunne give teater- og statsstette til
en kunstner, der ville underholde og fascinere,
hvis vedkommende var Fremskridismand.

Jeg kan da her i dag konstatere, at der i hvert
fald er én Fremskridtsmand, som bade kan op-
treede teatralsk og underholdende og fa stats-
stotte for det, nemlig hr. Glistrup.

Jeg synes ogsa, at hr. Glistrups udtalelse om
bonkammerateriet og om uddeling af disse ting
var aldeles ubehagelig. Ikke fordi den er sand,
men fordi det er en af de saezdvanlige pastande,
der svinger rundt i luften, og som altid kan bru-
ges i en folkeforsamling, men ikke burde kunne
bruges fra Folketingets talerstol.

Jeg vil gerne som talsmand for et af de syv so-
cialistpartier sige, at vi er glade for det samar-
bejde, vi har haft med ministeren. Vi er glade
for det resultat, vi er ndet frem til, og vi kan fra
CD’s side stotte forslaget og de s&ndringsfor-
slag, der foreligger.

Vi mener, og vi har sagt det for, at det er me-
get vigtigt pd et tidspunkt, hvor vi har samling i
Europa foran os, at dansk kultur bliver sat i
stand til at konkurrere, og at dansk kultur bli-
ver sat i stand til at videreudvikle sig.

Vi har jo ogsd mange gange — ikke mindst da
vi vedtog TV 2-loven - stillet spergsmalet om,
hvad der ville ske, hvis alt blev koncentreret

omkring de elektroniske medier og vi ligesom
ikke fik andre tilbud eller andre muligheder for
at have nogle oplevelser, altsd som vi jo har sagt
det lidt firkantet nogle gange, hvis man ikke fik
et andet livsbillede end det, der foregar fra tv-
skeermen. Og vi mener, at den stabilitet og
bredde, der er i forbindelse med denne teater-
lov — og i ovrigt de efterfolgende kulturelle lo-
ve, som vi kommer til senere pa eftermiddagen
— vil vaere med til at forebygge nogle af disse
problemer. .

Jeg mener ogsd nok, at den sammenligning,
som hr. Glistrup kom med, med New York og
London, hvor teaterlivet er blomstrende, og
hvor teaterlivet er fascinerende, halter lidt, for
den har efter min opfatteise ikke noget at gore
med statslige bevillinger og et system. Den har
noget at gore med, at nir man har et storre
sprogomréde og et bredere kuliuromrade, si er
der nogle andre oplevelser at hente, fordi man
kan henvende sig til mange flere mennesker; og
man har mange flere ressourcer at treekke pa ik-
ke blot i talentskaren, men sa sandelig ogsa i
ekonomien.

Derfor tror jeg pa, at vi er nedt til i Danmark
ikke blot af hensyn til kulturpolitikken over for
de elektroniske medier, men si sandelig ogsa i
forhold til det kommende EF at skabe stabilitet
i kulturlivet. Og det gor vi bl.a. med denne te-
aterlov. ~

Derfor er vi glade for at vere en af de syv —ja,
i gamle dage var der noget, der hed syv sgstre i
politik, det er der ikke mere, nu bliver det sd de
syv partier omkring teaterloven. Vi er glade for
at veere et af dem, sé jeg kan altsa bade sige kul-
turministeren tak og tilsige stette til det, der nu
foreligger her.

Lyshelm Christensen (KRF):

Jeg skal ikke bruge mange ord pé teaterlo-
ven. Jeg vil blot sige, at vi fra Kristeligt Folke-
partis side mener, at loven nu er blevet et rime-
lig godt resultat af et godt stykke arbejde, der er
gjort bideiteaterverdenen og her i Folketinget.

Vi mener, at det bliver et rimelig godt red-
skab til styring af teateromradet — et kulturelt
omrade, som i sagens natur jo er ret ustyrligt og
vel ogsé skal veere det. Men efter Kristeligt Fol-
kepartis opfattelse er vi nedt til i det lille sprog-
omride, som Danmark er, at have en statslig .
gkonomisk ramme til teaterdrift.

Vi stetter lovforslaget, som det foreligger, og
de af ministeren stillede ndringsforslag.
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Men jeg har et lille opklarende sporgsmal til
kulturministeren. I beteenkningen har ministe-
ren henledt opmarksomheden pa et forhold
omkring friskolers og private grundskolers mu-
lighed for tilskud til dekning af udgifter til keb
af berneteater og opsaggende teater. De nugel-
dende regler giver ikke sikkerhed for, at disse
10 pct. af de undervisningspligtige elever kan
nyde godt af den ordning; det er nemlig op til
kommunernes gode eller mindre gode vilje at fa
disse skoler med i ordningen. "

Ministeren skriver i beteenkningen, at en til-
svarende bestemmelse, altsd en bestemmelse,
som skal ligestille disse skoler med folkeskolen,
kan forventes optaget i det cirkulere, som skal
udarbejdes i tilknyining til lovforslagets § 24,
og mit spergsmal til kulturministeren bliver da:
Hvilke planer har ministeren om at opfylde det
lofte, som er givet her, og hvornér kan de frie
grundskoler se frem til en ligestilling med fol-
keskolen pé dette omrade?

Kulturministeren (Ole Vig Jensen):

Jeg vil gerne forst takke ordfererne, iser for
de venlige bemeerkninger. Jeg vil gerne kvittere
ved at sige, at ordfererne pa samme made har
bidraget meget konstruktivt til, at vi kunne na
det resultat, som nu betyder, at syv partier her i
Folketinget, som det allerede er n&vnt, stir ba,
teaterloven. ‘

Jeg vil ogsé gerne takke formanden serskilt,
der, som alle ved, har en serlig stor opgave, nir
der er s& mange deputationer, der ensker at
made frem i udvalget. Men tingene er blevet af-
viklet planmeessigt og til tiden pa trods af den
meget store byrde. .

Jeg kan med det samme sige, at der er god
grund til ogsé at takke folkene i Kulturministe-
riet, som jo har haft et omfattende arbejde med
at belyse og besvare, vurdere, analysere de
mange sporgsmal og kommentarer, som er rejst
i forbindelse med teaterloven.

Til hr. Glistrup og hans synspunkter vil jeg
blot sige, at de var en klar understregning af,
hvorfor Fremskridtspartiet ikke stemmer for
denne lov, og det er jeg ikke spor misundelig
over.

Det er rigtigt, som flere har sagt, at dette er
afslutningen i denne omgang p4 en meget lang
debat om teaterlivet i Danmark. Det er natur-
ligvis ikke meningen, at debatten skal standse;
det vil altid vaere godt med en levende debat om

forskellige samfundsanliggender. Men nu har
vi néet det resultat, som mange har sagt frem
imod og mange i evrigt efterlyst, en teaterlov,
der pa en reekke omrader imedekommer nye
behov og nye synspunkter hos befolkningen og
i teaterkredse.

Jeg minder ogsa om, at hele sagen jo har ta-
get udgangspunkt i den bet@nkning, som en
raekke teaterfolk selv har veeret involveret i, og
hvori der indgik en reekke forslag, som vi har
taget hensyn til for en dels vedkommende ved
udformningen af lovforslaget. Men vi har ogsa
taget hejde for, at der, siden betenkningen s
dagens lys, er sket mere i kraft af den almindeli-
ge udvikling, og derfor tror jeg som andre ord-
forere, at vi har en teaterlov, der passer til tiden
og til fremtiden.

Der er ingen grund til for mit vedkommende
at sige meget om @ndringsforsiagene. Det sy-
nes jeg er belyst s godt af dem, der har varet
oppe for mig. Jeg vil blot sige om et par af dem,
hvoraf det ene drejer sig om spergsmalet om
egnsteatrene, at den debat, vi har haft om egns-
teatrene i tilslutning til lovforslagets oprindeli-
ge formulering, klart har vist, at det er vanske-
ligt at definere og hindtere egnsteaterbegrebet,
og at der ogsd i teaterkredse og i faglige kredse
ud over de politiske er klart forskellige syns-
punkter om egnsteatre. Derfor er jeg glad for, at
vi i feellesskab er néet frem til en ordning, hvor
vi nu igennem en 2-&rs-periode mere konstruk-
tivt og konkret kan fi vurderet egnsteaterbegre-
bet og finde en lgsning pa de spergsmal, der har
veeret rejst under den hidtidige debat.

Jeg vil ogsa sige om det @ndringsforslag, der
betyder, at der til Teaterradet nu knyites et kon-
taktorgan, at det jo har til formél at sikre en bre-
dere repraesentation i selve Teaterrddets sam-
menstning, men ogsa at Teaterrddet far en
kreds af personer, nemlig kontaktorganet, hvor
man kan drefte teaterfaglige anliggender.

Jeg mener, at Teaterrédet i tidens leb har vee-
ret angrebet hardere, mere barskt, end rimeligt
er. Man skal huske, at det har en vanskelig op-
gave. Men jeg tror, at den udgang, vi nu har
fundet pa disse sporgsmal, vil give Teaterradet
en sterkere placering i teaterverdenen frem-
over.

Med denne lovgivning, nar den vedtages, si-
ger vi ogsa farvel til Det Kongelige Teaters til-
synsrad, men vi har forpligtet hinanden pa, at
vi finder en samarbejdsform, en kontaktmulig-
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hed, mellem Folketingets Kulturudvalg og Det
Kongelige Teater og ministeriet, som kan ud-
fylde det behov, der helt tydeligvis er bade hos
Kulturudvalgets medlemmer og hos Det Kon-
gelige Teaters ledelse for at have jevnlige me-
ningsudvekslinger. I virkeligheden tror jeg, at
den form, vi har fundet nu, passer bedre til den
tid, vi lever i.

Om abonnementsordningen har der jo vaeret
nogen debat, og det eneste, der ikke har varet
helt enighed om blandt de syv partier, er vel,
hvordan vi skulle udforme den fremtidige
abonnementsordning. Her har meningerne ve-
ret delte, men jeg er glad for, at vi alligevel kan
std sammen om det forslag, hvor vi nu prover
en model, hvor det statslige tilskud er ens for
alle kategorier af teaterbilletter og -priser, men
hvor vi i ovrigt overlader det til de lokale selv at
beslutte prispolitikken — naturligvis.

Vi opnér en mere enkel, og jeg vil ogsd haev-
de en mere retferdig, fordeling af de statslige
midler. -

Hr. Lysholm Christensen rejste her til slut
sporgsméilet om muligheden for friskolers og
private grundskolers andel i de bevillinger, der
gives til berneteater og opsegende teater. Her
vil jeg gerne svare bekraftende i den forstand,
at jeg i de cirkulaerer, som skal opfelge denne
lovgivning, vil praecisere den mulighed, der lig-
ger for, at ogsd disse skoleformer ved at tage
kontakt med deres kommuner vil have mulig-
hed for at f4 andel i statsstetten. Det sker allere-
de nogle steder, og nar det ikke er mere ud-
bredt, kan det haenge sammen med, at det méa-
ske ikke har veret kendt af alle, at man kunne
soge at indlede et sddant samarbejde i de enkel-
te kommuner.

Jeg er enig med hr. Lysholm Christensen. Jeg
synes personlig, det ma vere naturligt, at de
born, der soger en anden skoleform, har den
samme mulighed for at sege statsstotte, nar de
vil gore brug af de teatertilbud, som andre bern
og unge.

Endelig vil jeg sige om den nye organisation
—og det bliver et svar til hr. Povl Brondsted — at
her styrker vi det turnerende teater ved at give
sével Den Jyske Opera som Det Danske Teater
en selvsteendig status med et forsteerket budget.
S4 skal vi efterfolgende, nar denne lovgivning
er vedtaget, forhandle den nz&rmere sammen-
setning af styrelserne, og her ma det vaere de to
tilskudsgivende, nemlig Kulturministeriet og

amterne, som indleder forhandlingerne, natur-
ligvis ogsd med dem, som er de skabende og i
dag bl.a. sidder i Det Danske Teaters bestyrel-
se.

Jeg giver hermed ogsé tilsagn om, at disse
forhandlinger vil komme til at foregd, sa vi kan
finde en acceptabel og brugbar lgsning, men
under alle omstandigheder seger vi jo frem
mod en langt mere forenklet styrelse af dette
forholdsvis store omréde, som indtil i dag har
haft en meget, meget tung styring.

Afsluttende skal jeg blot sige, at det ogsé er
min opfattelse, at vi med dette teaterlovsfor-
slag, som nu fér et endret udseende, nir &n-
dringsforslagene er vedtaget — hvilket alt jo ty-
der pa — har skabt et nyt lovgrundlag, som giver
mulighed for endnu bedre muligheder for at
udvikle dansk teater og dansk teaterkunst, og
hvis det er lykkedes, har det veret alle anstren-
gelserne veerd. '

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning

Der foretoges forst afstemning vedrerende
forslag til teaterlov. (Lovforslag nr. L 104).

§§ 1-5, eendringsforslag nr. 1, § 6, sdledes ®n-
dret, §§ 7-14, endringsforslag nr. 2 og 3, § 15,
séledes @ndret, og §§ 16 og 17

vedtoges uden afstemning.

§18
forkastedes uden afstemning.

Andringsforslag nr. 4 om, at § 18 udgér, var
dermed vedtaget.

§§ 19 og 20, endringsforslag nr. 5 om en ny
affattelse af § 21, § 21 i den nye affattelse, &n-
dringsforslag nr. 6 om indsattelse af 2 nye pa-
ragraffer, § 22, @ndringsforslag nr. 7 og 8 uden

. for betenkningen, § 23, saledes zndret, og §§

24-32
vedtoges uden afstemning.

Lovforslagets overgang til tredje behandling
vedtoges uden afstemning.

Anden nzstformand (Lilli Gyldenkilde):
Jeg foreslar, at lovforslaget gar direkte til
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tredje behandling uden fornyet udvalgsbe-
handling. Hvis ingen gor indsigelse mod dette
forslag, betragter jeg det som vedtaget. (Op-
hold). Det er vedtaget.

Man gik dernast til afstemning vedrerende
forslag til lov om Den Kulturelle Fond og om
visse bevillinger pa ophavsretsomradet. (Lov-
forslag nr. L 105).

§§ 1-6

vedtoges uden afstemning.

Lovforslagets overgang til tredje behandling
vedtoges uden afstemning.

Anden nzstformand (Lilli Gyldenkilde):

Jeg foreslar, at lovforslaget gar direkte til
tredje behandling uden fornyet udvalgsbe-
handling. Hvis ingen gor indsigelse mod dette
forslag, betragter jeg det som vedtaget. (Op-
hold). Det er vedtaget.

Den naeste sag pd dagsordenen var:

12) Anden behandling af lovforslag nr. L 22:

Forslag til lov om cendring af lov om musik.

(Fremsat 5/10 89. Forste behandling 24/10
89. Beteenkning 15/5 90).

Af kulturministeren (Ole Vig Jensen).

Der var stillet 1 andringsforslag i betenk-
ningen.

Uden for betenkningen var der ikke stillet
@ndringsforslag,

Lovforslagets paragraffer, ndringsforsiaget
og spergsmalet om lovforslagets overgang til
tredje behandling sattes til forhandling under
ét.

Forhandling

Seren Hansen (S):

Dette lovforslag var ikke alt for godt, da det i
sin tid blev holdt over dében, da det blev pree-
senteret for Folketinget. Men som de ville sige
ovre i det jyske: Nu er det ikke s ringe endda.
Det er, fordi der er sket et par afgerende &n-
dringer ved forslaget, og jeg vil gerne takke for,
at det har veeret muligt at f4 gennemfort disse
@ndringer.

Det gzelder forst og fremmest det skonomi-
ske niveau, der er tale om, i forhold til stotten,
til det fundament, som landsdelsorkestrene nu
har at spille p4, og det geelder den langtidsplan-
leegning, som er fantastisk vigtig pa dette omra-
de som pé s& mange andre, men som altsd ogsa
er vigtig pd det omrade, der her er tale om, nem-
lig orkestrenes repertoirevalg i fremtiden. Det
drejer sig om at kunne engagere solister, diri-
genter osv., og det bliver der nu mulighed for.
Jeg synes, der er grund til at understrege — og
med glaede — at det har veret muligt at fa disse
endringer ind i lovforslaget.

Nu skal der sa, som det ogsa har ligget i de
forhandlinger, der har varet fort omkring lov-
forslaget, nedsattes et udvalg og fores forhand-
linger dér, og deltagerne bliver, s& vidi jeg har
forstdet, Statens Musikrdd, landsdelsorkestre-
ne og Kulturministeriet.

Der har veret taget tilleb til sddanne for-
handlinger om, hvordan man bedst udnytter de
de ekonomiske muligheder, der gives. Til den
ende mener jeg horer at udnytte dem sadan, at
kvaliteten bliver hojest, bedst mulig, og saledes
at der inden for de givne rammer bliver de bed-
ste muligheder for orkestrenes virke.

I hvert fald i de indledende ovelser har der
veret antydninger om, at forhandlingsklimaet
ikke har vaeret det allerbedste. Jeg haber, at dis-
se antydninger bliver gjort til skamme i det ud-
valgsarbejde, som nu skal foregd. Jeg héber i
hvert fald, at man far taget fat omkring nogle af
de problemer, der er, pa en konstruktiv og for-
nuftig made.

Ma4 jeg slutte med at sige, at jeg haber, at man
ved den fastsettelse, der nu &rligt skal ske af til-
skuddet, ud over at man tager hensyn til den
pris- og lenudvikling, som sker p4 omradet, og-
s tager hensyn til de overenskomstmessige
stigninger, som fremgér af de overenskomster,
som godkendes af Finansministeriet, og til de
ovrige lovbundne udgifter, som maite ramme
orkestrene.

Men altsé til sidst: Det er ikke s ringe end-
da.

Ingerlise Koefoed (SF):

De danske landsdelsorkestre er de orkestre
her i landet, der sammen med Det Kongelige
Kapel og radioens orkester opretholder den
meget heje kvalitet i dansk musikliv og den me-
get haje kvalitet i fremforingen af den klassiske



