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Den naste sag pd dagsordenen var:

4) Foresporgsel nr. F 8:

Foresporgsel til socialministeren:

»Vil regeringen pa baggrund af undersogel-
ser, der viser, at vi fir en voksende ldregrup-
pe, redegore for sine overvejelser vedrerende
@ldrepolitikken, herunder bl.a. vedrerende bo-
ligforhold, plejeforhold, mulighed for fleksibel
tilbagetrackning fra arbejdsmarkedet, forenklet
pensions- og ydelsesstruktur (bruttoficering),
sd diskrimination af @gteskabet bliver fjer-
net 7«

Af Kofod-Svendsen (KRF) m.fl.

(Forespergslen anmeldt 12/10 89. Fremme
af forespergslen vedtaget 26/10 89).

Begrundelse

" Kofod-Svendsen (KRF):

Jeg skal meget kort motivere vores onske om
at fi denne foresporgsel. Vi gnsker at f4 rege-
ringens bud p4, i en situation hvor vi har vok-
sende ®ldregrupper, hvordan vi fir udformet
en politik for en sa fleksibel tilbagetreekning fra
arbejdsmarkedet som muligt, hvordan vi ogsa
far vurderet og undersagt, hvad de tanker, som
er kommet frem i en rapport, hvor man har ope-
reret med begrebet bruttoficering, dette noget
vanskelige ord, hvad det i grunden betyder i
praksis, positivt eller negativt. Vi er fra Kriste-
ligt Folkepartis side meget optaget af, at vi fir
modeller og kommer i gang med yderligere at
afvikle den diskrimination af sgteskabet, som
de facto finder sted pa aldreomradet.

Besvarelse

Socialministeren (Aase Olesen):

Der sporges i Kristeligt Folkepartis fore-
sporgsel nr. F 8, om regeringen vil redegore for
sine overvejelser vedrarende @ldrepolitikken
pa baggrund af, at undersegelser viser, at vi far
en voksende @ldregruppe.

Overvejelserne skal bl.a. g& pé boligforhold,
plejeforhold, mulighed for fleksibel tilbage-
treekning fra arbejdsmarkedet og en forenklet
pensions- og ydelsesstruktur, siledes at diskri-
mination af @gteskabet bliver fjernet.

Det er rigtigt, at den danske befolknings al-

derssammensetning endres i retning af flere
®ldre og ferre yngre, men den sékaldte ald-
ringsproces sker forst for alvor et stykke ind i

naste drhundrede. Vi star derfor ikke over for
et akut problem med en staerk vakst i antallet af
pensionister i 1990’erne.

Disse ar bliver praget af, at der bliver flere
rigtig gamle, dvs. over 80-4rige, men i og for sig
ikke af veekst i den samlede eldregruppe.

Frem til &r 2010 folger antallet af @ldre fak-
tisk udviklingen i arbejdsstyrken.

Med henblik pd 1990’erne er der siledes tale
om, at vi skal vere parat til at takle situationen
med en stor gruppe meget gamle borgere.

Udgangspunktet for regeringens eldrepoli-
tik er, at vi forst og fremmest skal sarge for, at al
eldrepolitik indrettes efter de @ldres individu-
elle ensker og behov. Fleksibilitet p4 bade bo-
lig- og plejeomradet og pa det skonomiske om-
ride er helt afgerende for, at &ldre kan sikres et
liv pa egne preemisser.

Regeringens overvejelser vedrorende ®ldre-
politikken for s& vidt angér boligforhold og ple-
jeforhold drejer sig i vidt omfang om realise-
ring af den sékaldte @ldrepakke, som Folketin-
get vedtog i 1987. Et af de vigtigste elementer
heri er netop @ldreboligreformen. For fremti-
den bygges alene @ldreboliger, der som ali-
overvejende hovedregel er selvsteendige boliger
med kekken og badevearelse og uden institu-
tionsprag. Der opfores nu ikke lengere pleje-
hjem eller beskyttede boliger.

Hensigten med de nye regler er at sikre konti-
nuitet og selvbestemmelse i de &ldres liv inden
for rammerne af en bolig, hvor de xldre bedst
muligt kan bruge deres egne ressourcer.

Boligerne kan integreres i den almindelige
bebyggelse og bygges i mange forskellige stor-
relser. Den tidligere overgrense for det gen-
nemsnitlige areal p4 67 m? er nu opheaevet.

Ved indretningen af den enkelte bolig legges
veagt pa, at adgangsforhold og planlesning er
siledes udformet, at beboerne kan blive boen-
de, selv om deres eventuelle handicap og der-
med plejebehov gradvis ages.

En del af boligerne kan indrettes, s& der kan
udferes samme pleje som i plejehjem, medens
andre vil kunne indrettes til brug for mindre
plejekreevende beboere.

Fra boligerne skal der vaere mulighed for at
tilkalde bistand hele degnet. Efter bistandslo-
ven kan kommunalbestyrelsen tilvejebringe
felles faciliteter, der betjener savel beboere i
nye ®ldreboliger som kommunens evrige be-
boere med behov for det.
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Zldreboligloven har nu veret i kraft i2arog
fungerer efter regeringens opfattelse fuldt ud
tilfredsstillende. Der er i denne 2-ars-periode
pébegyndt ca. 3.200 aldreboliger, heraf ca.
hver femte ved ombygning. Der er tale om en
betydelig stigning i antallet pr. ir af opforelsen
af nye @ldreboliger i forhold til de senere ars
opforelse af de tidligere boligtyper for aldre
som kollektivboliger, pensionistboliger, pleje-
hjem m.v.

Der kan forventes flere forbedringer pa «l-
dreboligomradet, idet Aldreboligradet har
henstillet til boligministeren at lade gennemfo-
re en rekke tilpasninger, bl.a. saledes at &ldre-
boliger skal kunne bruges til midlertidige af-
lastningsboliger. Det er i gvrigt ogsd et enske,
der er fremfort over for mig af Sammenslutnin-
gen af Sociale Udvalg.

Aldreboligridet har ogsa foresldet, at der
skal kunne ydes l4n til indskud til beboerne i de
eksisterende plejehjem og beskyttede boliger,
nar disse ombygges til ldreboliger. Boligmini-
steren vil fremsette lovforslag, der vil imede-
komme AEldreboligradets henstillinger.

Herudover arbejdes der pé et bredt felt med
at gore den eksisterende boligmasse bedre eg-
net til &ldre og handicappede, bl.a. i kraft af de
endringer i byfornyelsesloven, der blev gen-
nemfort i fordret 1989. I tilknytning hertil kan
jeg naevne, at det overvejes, hvorledes man kan
sikre en bedre mobilitet i boligmassen, sdledes
at de ldre i tide kan flytte til en zldreegnet bo-
lig, for eventuelle problemer i forhold til den
nuverende bolig blive for store.

De fleste kommuner har udbygget dogn- og
hjemmepleje, der omfatter hjemmehjalpere og
hjemmesygeplejersker, i takt med, at et stigen-
de antal @ldre forbliver i egen bolig.

Hjemmesygeplejen ydes altid gratis efter la-
gehenvisning, mens hjemmehjelp er gratis,
hvis der er tale om varig hjelp pa grund af en
vedvarende lidelse eller svaekkelse. Med flere i
eget hjem vil eftersporgslen efter hjemmehjalp
og andre ydelser i hjemmet stige. Med henblik
pa at anvende de eksisterende ressourcer bedst
muligt er det derfor nedvendigt at gennemfore
starre fleksibilitet i -anvendelse af personalet.

Perspektivudvalget vedrerende Social- og
Sundhedsuddannelserne, der blev nedsat un-
der Undervisningsministeriet, fremlagde i au-
gust 1989 et forslag om en ny struktur for soci-
al- og sundhedsuddannelserne, der skal gore

antallet af faggrupper mindre og tilpasse ud-
dannelserne til funktioner og ikke til institutio-
ner.

Pi trods af denne omstilling, der har fundet
sted i retning af udbygning af selvsteendige el-
dreboliger og ®ldres forbliven i eget hjem, har
vi naturligvis fortsat behov for plejehjemsplad-
ser. De eksisterende -plejehjem og beskyttede
boliger kan fortsat drives, men der er ogsi her
gennemfort en reekke forbedringer. Der er sdle-
des indfoert retsbeskyttelse mod ufrivillig flyt-
ning fra disse boformer. Siden 1. januar 1989
har kommunalbestyrelserne kunnet treeffe be-
slutning om pensionsudbetaling i et eller flere
af kommunens plejehjem, sdledes at beboerne
far udbetalt den fulde pension, mens de til gen-
geld betaler for de ydelser, de modtager som
led i plejehjemsopholdet. -

Hovedideen bag denne ordning er, at pleje-
hjemsbeboerne skal have mulighed for at veelge
nogle af plejehjemmenes ydelser fra og selv
skaffe dem p& anden made, f.eks. enkelte malti-
der, frisorbesog osv.

Inden udgangen af 1990 skal der fremszattes

forslag om revision af reglerne. Socialstyrelsen =

har derfor startet en undersogelse i kommuner-
ne angdende de konkrete erfaringer med pen-
sionsudbetaling.

I sammenhang med nyordnmgen med pen-
sionsudbetaling i plejehjem er adgangen til at
kreve betaling af den hjemmeboende @gtefeel-
le for plejehjemsophold ophzvet pr. 1. Januar
1989.

Det er en veesentlig opgave. at folge og stotte
den fortsatte udvikling og omstilling pa a@ldre-
omradet. Dette kan bl.a. ske gennem stotte til
lokale projekter af Socialministeriets udvik-
lingsmidler.

Hvad angér de pensionspolitiske overvejel-
ser, er regeringen enig i, at det er pé tide, at der
tages stilling til, hvorledes det fremtidige pen-
sionssystem skal se ud, selv om antallet af per-
soner i pensionsalderen som nevnt forst vil sti-
ge veesentligt noget ind i naste drhundrede. En
gennemgribende omlaegning kan nemlig kun

'ske over en leengere periode.

Der har i de senere ar veeret en tendens til, at
folk i stigende grad forlader arbejdsmarkedet,
inden de nér folkepensionsalderen pa de 67 ar.
Nogle gor det givetvis med glede, mens andre
méske foler sig presset ud af arbejdspladsen.
Regeringen mener, at det er patreengende, at
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der bliver bedre mulighed for at forlade ar-
bejdsmarkedet i overensstemmelse med de on-
sker og behov, den enkelte har. Det er efter re-
geringens opfattelse en urimelig behandling af
®ldre medarbejdere, at de oplever at blive pres-
set helt ud af arbejdsmarkedet. Dertil kommer,
at samfundet ikke i det lange lob kan undvere
den erfaring og ekspertise, zldre medarbejdere
sidder inde med.

Vi har nogle gode ordninger som efterlons-
ordningen og delpensionsordningen, og vi har
et fortidspensionssystem. Lad mig understrege,
at der ikke er aktuelle planer om at afskaffe
hverken den ene eller den anden af disse ord-
ninger. Men bade hensynet til de kommende
pensionister og hensynet til de offentlige udgif-
ter taler for, at der sker en administrativ forenk-
ling.

P4 leengere sigt ma vi overveje, om ikke ét of-
fentligt system, der dekker hel eller delvis til-
bagetrekning fra arbejdsmarkedet i drene op til
folkepensionsalderen, er den rigtige lesning.
En vigtig ting er, at det vil gore det lettere for
pensionisterne at forudberegne, hvorledes de
stiltes ved arbejdsopher. Alle eksisterende til-
bagetreekningsordninger ber derfor efter rege-
ringens opfattelse indga i de mere langsigtede
overvejelser pa dette omrade.

Det vil desuden efter regeringens opfattelse
vaere onskeligt, at de kommende pensionister
tilskyndes til gennem opsparing at gere det mu-
ligt at kunne fratreede arbejdsmarkedet efter in-
dividuelle ensker. Det vil sige, at de arbejds-
markedspensionsordninger, som mé forudses
at blive stadig mere udbredt i de kommende 4r,
ogsd ber indeholde en ydelse, der kan komme
til udbetaling, hvis man forlader arbejdsmarke-
det helt eller delvis for den almindelige folke-
pensionsalder.

Der eri de seneste &r gennemfort eendringer i
det sociale pensionssystem, der betyder, at det
er blevet mere fordelagtigt at have indtaegter
ved siden af pensionen, hvad enten det er ind-
taegter fra en pensionsordning eller fra anden
opsparing. Jeg tenker her pa de to samspilslos-
ninger. I forbindelse med den sidste samspils-
lesning er forbedringerne desuden gennemfort
under hensyntagen til det sikaldte individual-
princip, dvs. at den forskel, der er pa pensionen

“til gifte pensionister og enlige pensionister, er
blevet mindre. Regeringen vil i overensstem-
melse med den beslutning, der blev truffet i

Folketinget fordret 1987, til stadighed have in-
dividualprincippet for gje, nar der skal &ndres
i pensionslovgivningen.

Med hensyn til overvejelser om ydelsesstruk-
turen i pensionssystemet kan jeg oplyse, at jeg
er helt enig i, at det vil vaere lykkeligt, om vi kan
fa et mere enkelt og gennemskueligt pensions-
system. Det nuverende system indebarer, at
pensionisternes gkonomiske situation kan ve-
re vanskelig at forudse bade for pensionisterne
selv og for resten af befolkningen, fordi der ved
siden af de egentlige pensionsydelser gives en
rekke sarfordele og individuelle tillaeg.

En sakaldt bruttoficering af pensionssyste-
met, sdledes som det nevnes i den rejste fore-
spergsel, indeberer for det forste, at de saerlige
skattefordele for pensionister opheves, og at
pensionen omregnes til et bruttobelgb. Der-
nast at de forskellige tilleegsydelser — som per-
sonlige tillaeg til varmehjelp m.m., boligydelse
og andre frynsegoder - indregnes i selve pen-
sionsydelsen. Et sidant system vil betyde, at
pensionernes reelle storrelse bliver synliggjort,
og at pensionisternes gkonomiske forhold bli-
ver direkte sammenlignelige med andre befolk-
ningsgruppers.

Jeg mener afgjort, at vi pa leengere sigt skal
straebe — jeg siger udtrykkeligt streebe — mod et
sddant system, men en omlzgning inden for de
okonomiske rammer, som i hvert fald under de
givne omstendigheder ikke kan udvides, vil in-
debzre store fordelingsmeassige virkninger.
Det er derfor en problemstilling, som krever
endog meget grundige overvejelser, og en los-
ning forudseatter efter regeringens opfattelse
bred enighed pa tveers af Folketingets partier.

Lad mig slutte med at onske, at deri det hele
taget kan opnds en sddan bred enighed i &ldre-
politikken. Netop pa dette felt er det meget vig- -
tigt, at der fores en stabil og forudsigelig poli-
tik. Det skal vaere muligt for de aldre i god tid
at indrette sig pd alderdommen og sikre de vil-
kar, man ensker, for at kunne forvente en god
og tryg tredje alder.

Forhandling

Kofod-Svendsen (KRF):

Jeg vil gerne begynde med at takke ministe-
ren for en god besvarelse, og sa vil jeg knytte en
del kommentarer til den og nermere preecisere
de ting, som jeg iseer mener der er behov for at

vi langsigtet traeffer beslutning om.
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Jeg mener, at der med ®ldrepakken, som vi
vedtog i bred enighed i Folketinget, blev lagt et
veeldig godt grundlag for de folgende ars ud-
mentning af ®ldrepolitikken. Jeg mener ogsé,
det er vigtigt, at vi en gang imellem virkelig pro-
ver at se lidt lengere fremad og at leegge funda-
mentet for nogle langsigtede beslutninger. For
at kunne treffe de rigtige, langsigtede beslut-
ninger forudsastter det, at man har beslutnings-
grundlaget i orden.

Det er en kendsgerning, at mange zldre - ja,
ogsd mange sagsbehandlere, politikere, og
hvem det métte vaere — faktisk har vanskeligt
ved at finde rundt i det nuvaerende pensionssy-
stem med tilleg og ydelser osv., og det, som er
veeldig godt gennemizenkt, efterlader for mange
en faktisk usikkerhed, og det betyder igen pd
mange mader en helt urimelig umyndiggorelse.
Derfor er der et stort behov for forenkling, men
forenklingen skal vel at maerke ske pa en socialt
afbalanceret made; s der er tale om en socialt
afbalanceret forenkling.

Det er nye tanker, der kommer frem i den be-

teenkning, som vi fik i juni d.4. Socialministeri-’

et udsendte den, men bide Finansministeriet
og Dkonomiministeriet har jo ogsa varet med.
»Alderspension, udvikling, overvejelser« hed-
der den. Der lanceredes s& en ny glose: brutto-
ficering. Der er ogsa talt om bruttopension. Der
er ogséa talt om &ldrelon. Som ministeren meget
rigtigt var inde p4, er der her tale om noget, som
virkelig skal kulegraves, for her kan — hvis man
udformer det forkeri — vaere tale om store forde-
lingsmaessige virkninger. Vi ma have under-
sogt, om der er muligheder her, eller om det er
noget skrivebordsarbejde, som ikke duer i li-
vets virkelighed.

Derfor mener vi fra Krlstellgt Folkepartis si-
de, at her er noget, som ikke alene embeds-
mand, men ogsd de berorte parter virkelig skal
drofte igennem for at se, hvad det betyder pa
det ene omrade, og hvad det betyder pé det an-
det omriade. Hvad betyder det.pd boligomra-
det? Her er brug for, at vi virkelig far det gen-
nemanalyseret, men ogsa talt igennem pé en
rigtig made. Dér mener vi ikke at vi har et til-
streekkeligt beslutningsgrundlag- til at droefte
det igennem i Folketinget. Vi mi treffe foran-
staltninger til, at vi fir mulighed for at {4 et be-
slutningsgrundlag, s vi kan traeffe de rigtige
beslutninger for at leegge en langsigtet politik,
som virkelig giver mulighed for, at vore ®ldre

medborgere pa fuldt ligeverdig méde far mu-
lighed for eget selvforvaltning, mulighed for
virkelig at bestemme over egen tilverelse. Der
er brug for mange beregninger. Det onsker vi.

Vi mener ogsé, at vi mé gge muligheden for
fleksibilitet i tilbagetraekningen fra arbejdsmar-
kedet. Her har vi allerede forskellige modeller.
De er ogsa noget uoverskuelige, men vi ma fa
gennemtankt muligheder, som giver den en-
kelte virkelig eegte frihed til at treekke sig tidligt
tilbage, men ogsa til at treekke sig sent tilbage,
alt efter hvad den enkelte nu gnsker. Mange in-
dividuelle forhold spiller.ind, men vi m4 have
oget mulighed for fleksibilitet i tilbagetraeknin-
gen fra arbejdsmarkedet..

Sa er der en tredje ting, som vi leegger megen
veegt pé fra Kristeligt Folkepartis side. Det er
en kendsgerning, at der i vort samfund foregér
en reel diskrimination af @gteskabet. Jeg har
faet utrolig mange henvendelser bade som fol-
ketingsmedlem og ogsd medt det i mit arbejde -
som prest, hvor flere har sagt: »Jamen vi er af
den og den sagsbehandler blevet opfordret til
at lade os skille, for sa vil vi have si og sd mange
penge ekstra til os selv«. Eller: »Vi vil faktisk
gerne gifte os, men det koster altsd ganske en-
kelt for meget«. Vi mener, det er uacceptabelt,
at vi har sddanne love og sddanne regler i vort
samfund. Her mé vi virkelig have opstillet mo-
deller, s& vi kan fa fjernet den diskriminering,
som de facto finder sted i vort samfund.

Derfor vil jeg pa vegne af Det Konservative
Folkeparti, Venstre, Det Radikale Venstre og
Kristeligt Folkeparti fremsatte folgende: -

Forslag om motiveret dagsorden.

»Folketinget opfordrer regéringen til at ned-
sette et udvalg med inddragelse af de berorte
parter til at belyse

1) mulighederne og konsekvenserne af en om-
legning og forenklifig af alderspensionen
pé en socialt afbalanceret made,

2) mulighederne for én-individuel og fleksibel
tilbagetreekning fra arbejdsmarkedet,

3) mulighederne for forenkling af ydelses-
- strukturen; herunder- boligtilskuddet, med
_henblik pa eventuel: omlaagmng til brutto-
pension.

Udvalget skal endv1dere opstille forskellige
modeller for at fjerneden nuvaerende diskrimi-
nation af ®gteskabet. '

Tinget gar herefter over til n@ste sag pﬁ dags-
ordenen.«
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(Dagsordensforslag nr. D 9).

Formanden:

Det er nu fremsat folgende forslag om moti-
veret dagsorden: (se ovenfor). Dette forslag
indgar nu i forhandlingen.

Jytte Hilden (S):
- Jeg md indremme, at jeg undrer mig i mit stil-
le sind over, at vi nu skal have en ny ®ldredebat
netop midt i finanslovskulleren; 3 ar efter at vi
debatterede en ldrepakke, og 2 ar efter at vi
har fremskyndet lesningen af en rekke sam-
spilsproblemer for pensionister. .
ZAldreomradet er faktisk et meget veldoku-
menteret omride, si jeg vil godt starte med at
sporge Kristeligt Folkeparii her og nu og direk-
te, om partiet leegger op til, at der skal flere pen-
ge pé bordet til pensionisterne, eller hvad me-
ningen egentlig er. Er det organisationen £ldre
Sagen, der har skrevet dagens tekst, ligesom
den ogsd i et brev i dag til os har lavet et kom-
missorium for en kommission?
Socialdemokratiet er i dette samfund garant
for den velfaerd, som &ldre har opnéet. Det at
blive gammel er ikke ensbeiydende med at bli-

ve fattig. Det er netop et af velfeerdssamfundets -

to kolossale goder. Det andet er det nye famili-
emgnster med kvindernes ligestilling.

Det er ikke nogen hemmelighed, at en ar-
bejdsmarkedspension for os er en vegtig brik i
dette spil. Den virker bare ikke pa dagens gam-

- le.

Derfor skal det slés fast, at vi vil fastholde re-
guleringen af efterlen, af sociale pensioner og
lignende, det, vi med et frygtelig langt ord nor-
malt kalder overferselsindkomster, helt i over-
ensstemmelse med den dagsorden, som et stort
flertal i Folketinget vedtog i maj i ar. Nar det er
sagt, vil jeg gerne indremme, at &ldreomradet
er bade uigennemsigtigt, uoverskueligt og der-
med uretferdigt.

Millimeterordninger giver nemlig kilometer-
brede forskelle. Det, som ingen kan se igen-
nem, virker ikke. Det vil sige, at enhver trussel
om @ndringer veekker uro blandt &ldre menne-
sker, og det, vi traenger til, er ro pd omréadet og
lange, seje treek med perspektiver, der er socialt
afbalancerede.

Det vil vaere at snyde p4 vaegten, hvis vi nu og
her ved den kommende finanslov beslutter &n-
dringer og si imens snakker ud i den bl luft, at

vi vil gore noget p eldreomridet. Derfor kom-
mer foresporgselsstillerne ikke udenom ogsa at
diskutere dagens politik. Iser er det galt med
regeringens finanslov med @ndringer pa bolig-
omrédet. Det vil ramme mange &ldre voldsomt
og tilfeldigt. Det ma af bordet efter vor mening.

Hvis hr. Kofod-Svendsen i denne debat vil
love, at sddanne forslag vil han og hans parti ik-
ke medvirke til, kan der da ogsad komme noget
godt ud af debatten i dag, men vi kan altsa ikke
ngjes med at love et eller andet pa sigt; det geel-
der ogsd ®ldres hverdag her og nu. Det er heller
ikke ukendt for dette Folketing, at Socialdemo-
kratiet har talt om et skaiteloft for pensionister-
ne.

I forespargslen nevnes sporgsmalet om dis-
krimination af @gteskabet. Der er simznd en
historisk forklaring p4, hvorfor enlige har dob-
belt personfradrag, mens samgifte pensionister
kun féar et fradrag hver.

Begrundelsen var i sin tid, at nir den ene xg-
tefeelle dede, skulle den anden ikke rammes
hérdt. Men naturligvis er en sddan regel egent-
lig uegnet i en tid, hvor mange pensionistzgte-
par bor der om der med to samboende ugifte
pensionister.

Dynelofteri egner sig ikke til at klare den si-
tuation. Vi ensker heller ikke at tage fra de enli-
ge og give til dem, der er gift, men derfra og sa
til at sige, at nu skal vi udjevne forskellene
fuldsteendigt, er der da ogs et langt skridt; det
tror vi heller ikke pd. Det vil koste 4.000 mio.
kr. eller det, som andre kalder 4 mia. kr. Det til-
siger rigets finanser os ikke at gore.

Det, der er brug for, er langsigtede, socialt af-
balancerde lgsninger. Vi kan ikke @&ndre tinge-
ne pludseligt.

Men ®ldrepolitik er andet og mere end et
sporgsmél om de mange kontante udbetalin-
ger. Debatten om kroner og takster og procen-
ter ber i langt hejere grad ‘afloses af en ind-
holdsdiskussion. Hvordan far eldre et godt liv i
deres tredje livsafsnit?

Dér er det ogsa et spergsmal om den hjzlp
og den stette, som vi tilbyder den enkelte sldre
ved sygdom, ved handicap, ved almindelig sva-
gelighed, ved ensomhed.

Trusler om dramatiske nedskeringer i den
offentlige sektor rimer meget darligt med om-
tanke for aldre og deres liv. Offentligt ansatte
er bla. plejehjemsassistenter, sygeplejersker,
hjemmehjelpere. Netop de offentligt ansatte,
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som partier som Fremskridtspartiet og Venstre
onsker at fyre i bundter for at skaffe skattelet-
telser til dem, der er bedst aflagt i vores sam-
fund. Hykleri er nsten for mildt et ord for den
politik.

Aldre har brug for et langt mere aktivt liv.
Dagcentre er kommet for at blive, oldekoller,
pensionistkafeer, daghejskoler for ®ldre, ja,
kun faniasien seetter greenser for, hvad man kan
kaste sig ud i. Fleksibilitet pa arbejdsmarkedet
kan veere en af brikkerne. Vi Socialdemokrater
holder fast pé efierlonnen, det er vaesentligt for
os, men der er klart brug for en diskussion pd
sigt om tilbagetrakningsmensteret.

Vi ensker ikke, at pensionsalderen skal hz-

" ves. Det onsker vi virkelig ikke generelt, men vi
onsker naturligvis ordninger, som er tilpasset
den enkeltes livssitnation og den enkeltes on-
sker.

Aldregruppen er en mangfoldig gruppe. Vi
skal skabe bedre kvalitet, og det behover ikke at
blive dyrere — det mé gerne vare billigere. Det
er faktisk muligt at lave ting, det gor kommu-
nerne rundt omkring bade bedre og billigere
med mere aktivitet for vore eldre medborgere.
Kommunerne er godt i gang. Der skal vere
valgmuligheder, der skal vaere hjelp til selv-
hjazlp, der skal vaere en vifte af tilbud.

Men «ldres situation er meget forskellig.
Andringer kan let komme til at ramme de sva-
geste @ldre i vores samfund - de grupper, som
ikke selv kan sige til, hvilke krav og ensker de
har, de grupper, der bor darligst, de grupper,
der gér darligst, de grupper, der har det socialt
set darligst. '

For =ldregruppen er en mangfoldig gruppe.
De lever vidt forskelligt. Vi kan gore livet lette-
re for disse mennesker ved at forenkle syste-
merne, ved at lette administrationen og ved at
undga hyppige og ikke serlig gennemanalyse-
rede &ndringer. Vi har set dem i de seneste ar,
og jeg orker neesten ikke at remse dem op, men
jeg kunne nzevne en lang liste af tiltag pa det so-
ciale omrade, som gor det nermest kaotisk ude
i kommunerne. I dag kan ikke en djevel finde
rundt og derfor heller ikke vi andre dedelige.

Kommunerne opfordrer os til at lade vere
med disse hovsalesninger, undgé de hyppige
@ndringer i den sociale lovgivning, lade vere
med at give alt for korte frister, lade vaere med
at gennemfore et utal af overgangsordninger.
Kommunerne vil simend bare gerne have stor-

re kommunalt raderum og ikke alle disse
uhindterlige forslag, og det forstir man da
godt.

Jeg skal pa vegne af Socialdemokratiet, Cen-
trum-Demokraterne og Socialistisk Folkeparti
afslutte min tale med at fremsztte folgende:

Forslag om motiveret dagsorden.

»Folketinget opfordrer regeringen til at ska-
be ro om @ldrepolitikken ved:

~ at fremlaegge forslag til en fremtidig regule-
ring af alle overforselsindkomster i takt med
arslonsudviklingen for 'de beskeaftigede, jf.
Folketingets dagsorden vedtaget 18. maj
1989;
- at udarbejde og senest i folketingssamlingen
1990-91 at fremlaegge en langsigtet sammen-
- hengende perspektivplan for hele zldreom-
radet, som indeholder en socialt afbalanceret
forenkling af de mange uigennemskuelige og
vanskeligt administrerbare ordninger.
Folketinget opfordrer samtidig regeringen til
at afsta fra betydelige og pludselige forringelser
for den enkelte pensionist vedrorende efterlon,
boligydelse, hjemmehjalp, varmehjzlp m.v.
Storre @ndringer i @ldrepolitikken mé af-
vente fremlaggelsen af perspektivplanen og
bor bygge pé et bredt flertal i Folketinget.
Herefter gar Tinget over til n®ste sag pa
dagsordenen.« )
(Dagsordensforslag nr. D 10).

Formanden:

Der er nu fremsat felgende forslag om moti--
veret dagsorden: (se ovenfor). Ogsa dette dags-
ordensforslag indgar nu i forhandlingen.

Karen Heojte Jensen (KF):

I den konservative folketingsgruppe glaeder
vi os over de mange initiativer, der allerede er
sat i vaerk, og over dem, der er pa vej over hele
zldreomradet. Det er kommunerne, der her er
spydspidser, og der er i adskillige kommuner
sat flotte skibe i seen, og de kommuner, som
endnu ikke er niet til tegnebrattet, md se at
komme i gang. Det drejer sig om at skabe gode
rammer og muligheder for vore &ldre medbor-
gere. Vived, at sivel den gennemsnitlige leveal-
der som den maksimale levealder forlenges, og
det kraver planlegning for at kunne imode-
komme de behov, der naturligt folger i kelvan-
det pa denne kendsgerning - planlegning bide
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af den enkelte selv og fra det offentliges side.
Lad mig understrege, at de @ldre er en broget
skare, ikke sociale tilfelde, men en skare, der
skal kunne vealge blandt forskellige lokale til-
bud og skal kunne fravelge, alt efter behov og
interesse.

Det, der er sa vigtigt, er, at @ldrepolitikken
bygger pa individuelle onsker, og at vi er med
til at sikre folelsen af tryghed hos den ®ldre.
Det er et spergsmal om at inddrage den aldre
selv i lesningen af egne problemer og at under-
stotte den ®ldre i de ressourcer, den ®ldre selv
er i besiddelse af, det, vi kalder hjlp til selv-
hjelpsprincippet. Selvbestemmelse skal vaere
negleordet, ligesom kontinuitet i den eldres til-
vaerelse er uhyre vasentlig.

For de fleste ®ldre er boligen det centrale
udgangspunkt. Gledeligt er det, at vi har faet
en ny &ldreboliglov, sdledes at der er sat skub i
at etablere gode bomuligheder.

Vi er godt pa vej til, at den hjzlp - sygepleje
og hjemmehjalp — som der kan vaere brug for,
kommer til borgerne, frem for at vi flytter bor-
gerne til hjelpen.

I en lang rekke kommuner er det ogsd blevet
almindeligt, at @ldregrupper fir stillet en pose

penge til radighed, sa de selv i fellesskab kan -

satte aktiviteter i gang med hinanden og for
hinanden. Folelse af faelles ansvar for hinanden
og sterre selvansvar og selvaktivitet trives pa
bedste vis.

Vist har vi faet billigere losninger, og lgsnin-

. gerne er blevet bedre, men jeg vil gerne under-
strege, at der fortsat skal eksistere et offentligt
sikkerhedsnet, der kan trade til.

P3 plejehjemmene er der ogsé en udvikling i
gang i retning af valgmuligheder for beboerne,
bl.a. gennem pensionsudbetaling. Som ministe-
ren nevnede det, er Socialstyrelsen i gang med
en undersogelse, og s ma vi se, hvilken effekt
denne ordning har — om der er tilfredshed med
den.

Flere steder er det ogsé planlagt at forbedre
de fysiske rammer pa plejehjemmene i retning
af mere selvsteendige boliger, men naturligvis
skal den nedvendige pleje og behandling fort-
sat veere til stede.

Hvad angir den @ldres tilknytning til ar-
bejdsmarkedet, har vi et utrolig stift og ikke
serlig menneskeligt system. I virkeligheden
bliver folk gamle pa forskellige tidspunkter, og
de xldre besidder stor erfaring og er en stabil

arbejdskraft. Derfor kan det ikke vere rigtigt
med alt for megen stivhed i maden at behandle
eldre, dygtige medarbejdere pa. For mange
#ldre er det i dag et valg om fuldt arbejde eller
helt stop for arbejde. Alt for f4 er pd delpension
og deltidsarbejde, hvilket bl.a. skyldes, at del-
tidsarbejde ikke stottes af LO.

Vi mener, der er behov for mere harmonisk,
individuelt tilpassede overgange fra arbejdstil-
veerelsen til pensionisttilvarelsen.

Det tema vil det vaere nyttigt at fi yderligere
belyst, og savel arbejdsgivere som arbejdstage-
re er jo parter.

Jeg mé bemaerke, at arbejdsgiverne er meget
optaget af det, vi kan kalde seniorpolitik -
spergsmélet om at give medarbejdere en rime-
lig overgang til den tredje tilverelse. En raekke
virksomheder har siledes allerede etableret en
ordning, hvor aldre medarbejdere er tilknyttet
arbejdspladsen pa lavere blus ogsa efter 67-ars-
alderen. Sadanne ordninger tilretteleegges i
samarbejde mellem ledelse og medarbejdere pa
de enkelte arbejdspladser.

Det udvalgsarbejde vi foreslar i dagsorde-
nen, vil kunne belyse, hvilke relationer der me-
re konkret er i forhold til overenskomster og
lovgivning, og eventuelt pege pa behov for &n-
dringer for at fi bedre fleksibilitet for den en-
kelte i den sene del af arbejdslivet.

Hvad angér opbygningen af pensionsordnin-
ger og de dertil knyttede forskellige ydelser, er
der ingen tvivl om, at vi har et ganske uoversku-
eligt og uigennemsigtigt system. Ingen ved
egentlig helt rigtigt, hvad en pensionist oppe-
berer fra det offentlige. Der er givetvis behov
for en forenkling.

Et udvalg med embedsmend fra Finansmi-
nisteriet, Jkonomiministeriet og Socialmini-
steriet udarbejdede i foraret en rapport om al-
derspension, udvikling og overvejelser. Der er i
dette materiale speendende aspekter og dertil
en rekke uafklarede spargsmail, og derfor er
der behov for en kulegravning af omradet i det
udvalg, vi ensker nedsat.

Jeg vil gerne understrege, at vi pd ingen made
i dag binder os til en omlaegning af det eksiste-
rende system til et bruttosystem. Vi ma forst
vurdere temaet, nar udvalgsarbejdet er tilende-
bragt.

(Kort bemzarkning).
Baadsgaard (S):
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Fru Karen Hgijte Jensen udtalte sig meget
positivt om den @&ldreboliglov, som tridte i
kraft 1. juli 1987, og det er der ogsa god grund
til. Vi synes ogsd — og derfor har vi ogsi medvir-
ket til det — at det er en god aldreboliglov.

Men nu forholder det sig faktisk sidan med
hensyn til det byggeomfang, som man har lagt
op til, at man i Boligministeriet har vurderet, at
der skulle bygges 4.000 xldreboliger om éaret.
Vi har nu her pr. 1. juli fiet at vide, at der i for-
ste halvdel af 1989 kun blev bygget 745, eller
var det 7557 Pr. 1. oktober er der pabegyndt
1.550 boliger ude i kommunerne, og i mellemti-
den er der her i sommer sket en @&ndring af
kommunernes finansiering, sddan at man i

* hvert fald nu skal stille med mindst 4 pct. kon-
tant indbetaling til grundkapitalen.

P4 denne baggrund vil jeg gerne sporge fru
Karen Hgjte Jensen, om Det Konservative Fol-
keparti mener, det er en tilfredsstillende udvik-
ling, at der faktisk ikke bliver bygget de eldre-
boliger, som man havde planlagt.

Dernast vil jeg gerne hore, om det er i over-
ensstemmelse med Det Konservative Folkepar-
tis onsker at @ndre boligstotten og boligydel-
sen. For hvis man gennemferer det, der er lagt
op til i Boligministeriets planer, vil det presse
#ldre vk fra de ldreboliger, som vi bygger til
dem, for de far ikke rad til at bo i dem. Det dre-
jer sig om forslag om at nulstille boligydelsen,
altsd holde op med at regulere, det er noget
med at forhgje det mindste belab, de ®ldre selv
skal betale, og det er noget med at maksimere
pi et lavere niveau, hvor meget bohgydelsen
kan omfatte.

Jeg synes, vi er inde i en negativ udvikling, og
der er negative tendenser, der tegner til, at det
ikke bliver den succes pa @ldreboligomridet,
som der var lagt op til i reformen.

(Kort bemeerkning).

Karen Hgjte Jensen (KF):

I anledning af hr. Baadsgaards sidste be-
markninger om boligydelse vil jeg gerne un-
derstrege, at der ikke er taget politisk stilling pa
dette omrade. De oplysninger, hr. Baadsgaard
henviser til, bygger alene pa et embedsmands-
udvalgsarbejde.

Nar hr. Baadsgaard sperger, om Det Konser-
vative Folkeparti kan vere tilfreds med udvik-
lingen i &ldreboliger, vil jeg sige: Ja, det kan vi
faktisk godt. Da vi havde kvoteordningen, fik vi

1.500 om aret. Jeg fangede, at hr. Baadsgaard
navnte tallet 700 boliger for indeverende ar,
men jeg ma gore opmeerksom pa, at der pr. 1.
oktober var bygget 1.529 boliger, og desuden
mangler der indberetning fra en reekke kommu-
ner. S4 vi synes faktisk, det gar ganske peent.

(Kort bemarkning).

Baadsgaard (S):

Det er rigtigt, at jeg refererede til den budget-
analyse, der er udarbejdet i forskellige ministe-
rier, forst og fremmest vel Boligministeriet.
Men det fremgér jo ogsa tydeligt af den bolig-
politiske redegarelse, som vi har modtaget i
Folketinget fra boligministeren — sidan laser
jeg den i hvert fald - at man agter at nedbringe
udgifterne til boligydelse. ‘

Men hvis jeg skal forstd det, fru Karen Hgjte
Jensen sagde nu, er der altsd endnu ikke truffet
beslutning om det, og s& m4 vi jo stadig vaek le-
ve i uvished. Det er en taktik, som boligministe-
ren har brugt, siden vi fik budgetanalysen i
sommer. Vi far altid at vide, at det er embeds-
mandsverk, og at der endnu ikke er truffet poli-
tisk beslutning om det.’

Hvad angér byggeomfanget var det 745 det
forste halvér, og det er 1.550 nu, s& det bliver
selvfelgelig en lille smule mere. Men jeg mé alt-
s forsta det sddan, at Det Konservative Folke-
parti er tilfreds med, at vi nar et byggeomfang
pa vel omkring 2.000. Det var imidlertid slet ik-
ke det, der var lagt op til i &ldreboligreformen,
og boligministeren har jo ogsé vedvarende fast-.
holdt — det fremgar ogsa af budgetanalysen — at
man regnede med, at der skal bygges 4.000 x1-
dreboliger om aret; det har man i hvert fald al-
tid kalkuleret med, nar man har sagt, hvor me-
get stottet byggeri vi har i dette land.

Jeg ma altsa opfatte det sddan, at man er til-
freds med den igangvaerende udvikling pa om-
radet, hvad angér byggeomfang, og s ma vi jo
vente og se. Men jeg héaber, at boligministeren
senere kan give en politisk melding om - vi
nermer os jo ogsd finanslovstoffet — hvorvidt
boligydelsen over for pensionisterne skal regu-
leres, og hvordan man sé vil klare de proble-
mer, det vil give for de pensionister, der skal bo
i boligerne.

(Kort bemaerkning).

Karen Hejte Jensen (KF):
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Jeg vil faktisk gerne sperge hr. Baadsgaard,
om han ikke synes, det er ganske flot, at nu fir
vi en fordobling i forhold til det, vi havde tidli-
gere, hvor vi havde en kvoteordning, der gav
1.500 boliger om aret, og nu far vi 2.000-3.000
boliger om éret. Det tror jeg i hvert fald der er
mange &ldre der er tilfredse med.

Birgitte Husmark (SF):

Farst vil jeg gerne sige tak til Kristeligt Fol-
keparti, fordi de har rejst denne foresporgsel,
der tvinger sdvel Folketing som regering til at
satte fokus pd de ldres situation.

Aldres boligforhold og @ldres mulighed for
pleje og hjzlp er forhold, der er athengige af
den kommunale gkonomi. Her i Folketinget
kan vi jo vedtage nok sd mange love, men hvis
midlerne ikke samtidig er til stede, har vi bare
gjort alle en bjernetjeneste.

Nar det er sagt, vil jeg vende mig til ministe-
rens besvarelse. Her er et svar, der opregner al-
le de gode hensigter, der overhovedet kan sta-
bles p4 benene, og alle de rettigheder, som zld-
re borgere har pd papiret. Der er pabegyndt
xldreboliger, der er udbygget degn- og hjem-
mepleje, hjemmesygeplejen ydes altid gratis
0sv. 0sv., men ministeren siger ikke et ord om,
hvordan situationen i virkeligheden er.

Det er denne virkelighed, jeg gerne vil henle-
de Folketingets opmearksomhed p4, vel viden-
de, at mange @ldre lever og har det godt med
ingen eller meget begranset hjelp.

Men det er vores opgave at sgrge for, at der er
hjelp til radighed i form af den rette bolig, den
rette syge- og hjemmehjelp, ndr der bliver brug
for det.

Forst om boliger. Siden 1987, hvor Folketin-

get vedtog en @ldreboligreform, er al stette til
plejehjemsbyggeri og beskyttede boliger op-
hart. I stedet indrettes @ldreboliger, hvor gam-
le p4 godt og ondt skal klare sig selv i langt ster-
re udstrekning. Det er godt, s leenge man kan
klare det, men konsekvensen er jo, at nir man
sa virkelig far brug for pleje og teet tilsyn, er der
for fa plejehjemspladser, og valget star imellem
hospitalsindleggelse eller en kontakt til even-
tuel degnpleje.

Ministeren n®vner, at der er bygget 3.200
&ldreboliger over 2 &r. Ministeren navner ikke
noget om det fremtidige byggeri. Derfor ma jeg
sporge: Er det rigtigt, som jeg har hert, at rege-
ringen vil fjerne 75 pct.-refusionen ps kommu-

nernes renteudgifter ved finansieringen af ®l-
dreboligerne i fremtiden? For hvilken tilskyn-
delse vil kommunerne sa have til pa deres be-
trengte budget at bygge det tilstraekkelige antal
®ldreboliger?

Et andet spargsmal er forbedringen af de bo-
liger, som aeldre bor i og gerne vil blive boende
i. I det sidste tidr er andelen af &ldre mennesker
over 80 dr, som ikke kan forlade deres bolig,
steget med 10 pct. — det har Socialforskningsin-
stituttet netop pavist. Her kunne der gares no-
get ved at indrette elevatorer og gere andre ad-
gangsveje til ejendommene bedre. Slagordet:
Laengst muligt i eget hjem skal jo nedig vere
det samme som: Fanget i eget hjem.

For mange @ldre er det desuden et savn, at
det er si vanskeligt at komme til at bo i den
kommune, de gerne vil bo i, maske ner ved
barn eller i nerheden af gamle venner.

Her vil vi gerne foresla, at der bliver givet
bytteret imellem @ldreboliger, hvis man i gvrigt
opfylder betingelserne, sd eldre- borgere far
samme muligheder for at flytte og bytte, som
andre har.

Endelig mener SF, at der ber vare bedre mu-
ligheder for at give stette til oprettelse af fzelles-
omrader med service- og plejefunktioner over
for svaerere handicappede. Kan byfornyelses-
loven klare det, sddan som ministeren mener?

Det helt store problem er imidlertid det sta-
dig stigende behov for pleje sével pa plejehjem
som i eget hjem. Her er det nedvendigt, at mini-
steren dbner gjnene og ser, hvor presset livet er
for ®ldre, der har behov for regelmassig pleje.
Vikardekningen er skéret nasten helt vk, og
pa institutionerne og i hjemmeplejen er arbej-
det sd hérdt, at der er en helt uantagelig situ-
ation for de ansatte i mange kommuner. Resul-
tatet er nedslidning af de ansatte og utryghed
for de ®ldre. Alt for ofte kommer her et nyt
menneske, der skal hjelpe den ®ldre med de
mest personlige og intime forhold.

Et af de helt uacceptable problemer, der skal
loses, er anbringelsen af sakaldt senile ®ldre
mennesker. Her m4 og skal det danske sam-
fund se i gjnene, at det ikke er en sygdom at bli-
ve gammel, men man kan blive plejekravende
som gammel, og det klares altsi ikke uden til-
straekkeligt personale.

Midt i denne pressede situation er det et lys-
punkt, at alle involverede parter har kunnet
enes om de kommende uddannelser i social- og
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sundhedssektoren. Men si laenge arbejdsfor-
holdene er sa pressede, som de er, er det en fat-
tig trost. Ogsa her vil fremtidig kommunal og
amtskommunal ekonomi vere afgerende for
uddannelsernes kvalitet.

Regeringens vilje til at rette op pé disse for-
hold - og for den sags skyld ogsé Kristeligt Fol-
kepartis og Fremskridtspartiets — kan man des-
verre kun tvivle pé serlig efter at de i felles-
skab s sent som i forgars nedstemte en dagsor-
den, der netop siger:

»Idet Folketinget udtrykker sit onske om et
fortsat arbejde for fornyelse og effektivisering
af den offentlige sektor — gennem oget decen-
tralisering, storre brugerindflydelse og bedre
samarbejde med de ansatte — opfordrer Tinget
samtidig regeringen til at sege en forhandlings-
losning med de kommunale organisationer, s&
man undgar de bebudede nedskaeringer i servi-
ce og beskeftigelse i kommuner og amtskom-
muner i drene 1991-94.«

- Efter oplysninger fra kommunerne vil ned-
skeeringer betyde i tusindvis af flere arbejdsle-
se, lengere koer pd hospitalerne, brugerbeta-
ling pa det sociale omrade og sundhedsomré-

det samt hojere daginstitutionstakster og for- .

ringet hjemmehjzlp for de ®ldre.

Nar hertil kommer de samme partiers vedta-
gelse af den ogede brugerbetaling pa medicin,
ma man sige, at viljen til social retfeerdighed ik-
ke er til at f4 oje pa. Her skal blot i parentes
nzvnes de pinagtige situationer, som denne lov
sztter &ldre mennesker i, nir de moder op pa
apoteket og m4 se, at de ikke kan betale for den
ordinerede medicin.

Til slut skal jeg sige, at det med hensyn til
pensionsomradet er et interessant initiativ,
Aldre Sagen har taget netop nu her, hvor vi
skal have denne foresporgsel.

SF.mener, der kan vere god grund til at ud-
arbejde en langsigtet, sammenhangende per-
spektlvplan for hele &ldreomradet, som inde-
holder en socialt afbalanceret forenkling af de
mange uigennemskuelige og vanskeligt admi-
nistrerbare ordninger.

Af det dagsordensforslag, SF er medforslags—
stiller til, fremgar det, hvad der i gvrigt bor ved-
tages i dag for at sikre, at pensionisternes for-
hold ikke bliver yderligere vanskeliggjort.

(Kbrt bemarkning).
Baadsgaard (S):

I forlengelse af det, fru Birgitte Husmark
sagde om besparelser, som de er fremsat pa fi-
nansloven, vil jeg gerne nu, da vi jo har bolig-
ministeren og socialministeren i salen, stille et
sporgsmal med hensyn til, om dette her er em-
bedsmandsarbejde eller det er politiske tilken-
degivelser.

Der stiar om budgetreguleringen i finanslov-
forslaget:

»Kontoen forventes udmeontet med udgangs-
punkt i den i juni 1989 udarbejdede budgetana-

lyse pa boligomridet.«

Det var den for omtalte.

»1 overvejelsen om udmentningen indgér
bl.a. en reduktion af de offentlige udgifter til
boligstotte, f.eks. gennem en forhajelse af de
minimale graensebelob. «

I boligministerens redegorelse til Folketinget
star der om besparelser pa finansloven inklusi-
ve de e@ndringsforslag, der er fremsat, at der
skal findes 600 mio. kr.: »Heraf vil ca. 500 mio.
kr. skulle udmeontes gennem ndret lovgivning
for det stottede byggeri og den 1nd1v1duelle bo-
llgstatte« ‘

P4 denne baggrund vil jeg gerne sporge ogsé
fru Karen Hojte Jensen, om det ikke er en poli-
tisk tilkendegivelse, ndr der bade star, hvordan
man vil gore det, i finanslovbemerkningerne,
og det ogsa fremgar af den boligredegorelse, vi
har modtaget fra boligministeren, og jeg vil ger-
ne bede boligministeren om at kommentere,
hvorvidt dette her stadig veek er embedsmands-
arbejde, eller det er politiske 51gnaler eller poli-
tiske tllkendeglvelser

(Kort bemarkning).

Jytte Hilden (S):

Jeg vil ogsa gerne i forleengelse af det Sporgs-
mal, som blev stillet af den forrige taler, stille et
sporgsmal ikke til regeringen og heller ikke til
regeringspartierne, men til ordfereren for for-
slagsstillerne, hr. Kofod-Svendsen. Nu er dette
her jo ikke nogen finanslovdebat, det ved vi alle
sammen, men hvis man sddan lidt ubefestet
sad og lzeste de to dagsordener, som jo begge er-
formuleret i et udmerket sprog og begge vil no-
get meget udmaerket, sa kunne man méske blive
lidt i tvivl om, hvad det egenthg géar ud pa, hvor
forskellen er.

" Ligger forskellen, hr. Kofod-Svendsen, i, at
Kristeligt Folkeparti ikke vil love, at man ikke
vil veere med til dramatiske gendringer pa bolig-
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omrédet? Der ligger i finanslovforslaget osker
om budgetforbedringer til temmelig store be-
lgb. Der stér i den boligpolitiske redegorelse,
som boligministeren afgav i oktober méned, at
man ensker @ndret lovgivning for det stottede
byggeri, og at man ensker endringer for den in-
dividuelle boligstette.

Hvis dette ikke er et kernepunkt, nér vi taler
om @ldrepolitik, sd ved jeg slet ikke, hvad det
drejer sig om. Derfor er mit spergsmal til hr.
Kofod-Svendsen: Hvorfor kan hr. Kofod-
Svendsen egentlig ikke stemme for Socialde-
mokratiets, Centrum-Demokraternes og SF’s
dagsorden, nér det, vi klart tilkendegiver i den-
ne dagsorden, er, at det er noget, vi ikke on-
sker?

Man kan ikke kun se pa lang sigt, man kan
ikke kun kigge langsigtede losninger — det er vi
helt med pa — men hvis vi, dagen for vi laver et
udvalgsarbejde, simpelt hen dramatisk har &n-
dret forholdene for aldre pa boligomradet, s&
kalder jeg det snyd.

Jorgen Winther (V):

Stort set har &ldre mennesker det-godt i
Danmark. Hvis de bliver syge, kan de komme
pa udmarkede sygehuse. Der er plejehjem, vi
har hjemmepleje, og vi har degnpleje, og nar de
er raske, fir de ogsa udbetalt deres folkepen-
sion. Angdende storrelsen er det sidan, at nog-
Ie er meget tilfredse, andre er mindre tilfredse,
ognogle er ret utilfredse. Sddan vil det altid vae-
re.

Zldrepolitikken har i mange ar sldet p4, at
de @ldre skulle kunne vere leengst muligt i eget
hjem, og i den forbindelse er det meget vigtigt
at pointere, at det selvfolgelig her er forudsat, at
det er det, som den @ldre helst selv vil.

Venstre vil gerne pracisere, at der ogsi i
mange ar fremover ber vere rigeligt med pleje-
hjemspladser i Danmark. Plejehjem kan ikke
nedlaegges, og det er sddan, at mange ®ngsteli-
ge og isaer psykisk syge — ogsd dem, der er en-
somme — ofte har brug for plejehjemspladser.

Dog er det sddan, at de, der har udelukkende
somatiske, altsd legemlige, sygdomme, i stor
udstreekning i dag kan vare i eget hjem péa
grund af den udmerkede deguapleje, hjemme-
pleje, som findes i rigtig mange kommuner i
Danmark. I dag har vi omkring 50.000 pleje-
hjemspladser, og det er sddan, at det kan dekke
behovet, s& det gar lige op.

Angéende plejehjemmene vil jeg gerne naev-
ne, at vi finder det veesentligt, at plejehjemme-
ne ikke bliver for store. Meget store plejehjem
har ofte en indflydelse pa, hvordan trivselen er
pé plejehjemmet, og det er i hvert fald min erfa-
ring, at jo mindre plejehjem er, des storre trivsel
er der pd dem, og des mere veltilfredse beboere
er der pa disse plejehjem.

Det er ogsé lidt besverligt, iseer hvis man er
®ldre, konfus og senil, at man ser s& mange for-
skellige ansigter pa et starre plejehjem. Det er
rarere bade for de ®ldre og for personalet, at
der er s f4 som muligt.

Der er flere, der har veeret inde pd, at hvad
angar folkepensionens sterrelse, er det et
uigennemsigtigt system, vi har i dag. Og det er
det, fordi vi dels har grundydelsen og dels for-
skellige frynsegoder sdsom medicinkort, var-

‘mehjalp, boligydelse osv. Det er meget uigen-

nemsigtigt for den enkelte pensionist at se, hvor
meget folkepension plus tilleg egentlig rum-
mer.

Derfor har Venstre ogsa en meget stor grad af
sympati for tanken om det, der hedder et brut-
toficeringsprincip, eller med et andet ord ®ld-
relon. Men i den forbindelse er der samtidig be-
hov for at pointere, at der skal laves et meget,
meget grundigt udvalgsarbejde, og der skal
mange grundige undersegelser og analyser til,
for man kan ni frem til en sddan lesning. Man
skal is@er passe p4, at de svagest stillede af pen-
sionisterne ikke bliver ringere stillet, end de var
for. Men vi ser med stor sympati p4, at man
f.eks. kunne fid en dagpengelignende ydelse,
uden at man dermed har sagt, hvilken sats den
skal veere pa. I hvert fald er der stort behov for,
at man far en forenkling af alderspensionen.

Man kan vaere enten pa efterlon eller pa for-
tidspension, for man bliver 67 &r, og i dag ser
man nogle sager, hvor efterlennere har fundet
ud af, at det bedre kan betale sig, nar man har
vaeret pé efterlon i nogle 4r, sd at ga over til for-
tidspension. For praktiserende lzeger er det ofte
en meget besveerlig afgerelse at finde ud af, om
en efterlenner nu er sd reduceret i forhold til sin
tidligere arbejdsevne, at vedkommende er be-
rettiget til en fortidspension. Det er ofte svere,
langvarige og ressourcekraevende afgorelser.

Derfor ser vi positivt pa de betragtninger, so-
cialministeren legger op til, om, at der pa me-
get lengere sigt skal vere noget i retning af et
mere enhedspréaeget system.
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Venstre finder egentlig, at efterlennen har
vaeret god og rimelig, men efterlonnen er vel ik-
ke sa stor en succes, at det ogsé er noget, der
ber fastholdes i drtier fremover.

Venstre ser meget positivt pd private organi-
sationer. De gor et stort arbejde, og de hjelper
mange pensionister. F.eks. giver nabokader og
telefonkaeder stor tryghed til mange pensioni-
ster, og det giver en fornemmelse af, at der er
nogen, der passer pd én. Familie og venner er
sandelig ogsa til stor hjeelp i mange situationer.

Der er en problematik, jeg gerne vil fremhee-
ve, og det er, at der i dag er visitation af, hvor
meget hjemmehjzlp og hvor megen hjemmesy-
gepleje den @ldre skal have. Dette administre-
res meget forskelligt i de enkelte kommuner; i
nogle kommuner inddrager man i hej grad fa-
milie, naboer og venner, sdledes at de kommer
til at hjelpe den &ldre. Andre kommuner har
en holdning, der gér mere i retning af, at naboer
og venner skal betragtes som ikkeeksisterende,
og derudfra vurderer man sd, hvor stort beho-
vet bliver. I de sidstnaevnte kommuner bliver
behovet selvfalgelig starre bade for hjemme-
hjelpen og for hjemmesygeplejen.

Jeg mener, det er vigtigt, at professionelle og-
s& husker at inddrage familie, venner og naboer
i hjzlpen og plejen af de zldre, og ofte er det
egentlig sddan, at den ®ldre er mere tilfreds ved
at se nogle kendte ansigter end de professionel-
le. Det er selvfolgelig ikke en kritik mod de pro-
fessionelle. De gor det sd godt, som de overho-
vedet kan, men vi mennesker er nu engang
skabt s&dan, at vi ofte bedst kan lide at se de
mennesker, som vi har kendt gennem mange ar.

Alt i alt onsker Venstre, at der er sterre sam-
spil mellem det offentlige apparat — hjemme-
hjelp, hjemmesygepleje — og private venner og
naboer.

Det er preciseret fra flere sider, at i de ne&este
10 4r bliver der ikke et storre antal @ldre, men
frem til &r 2010 bliver der pludselig omkring
150.000 flere @ldre, end vi har i dag. Det er fak-
tisk en stigning pé 15 pct.

Angiende pensionens starrelse skal vi hele
tiden tenke p4, at det nu engang er det private
erhvervsliv, der skal danne basis for, at vi kan
udbetale folkepensionen fra det offentlige, og
derfor ma vi ogsi se p4, hvilken skonomisk si-
tuation vi star i i Danmark. Vi har en statsgaeld
pa 475 mia. kr., hvoraf renteudgifterne er pa 53
mia. kroner. Det er noget, der klemmer, og no-

get, der bevirker, at man ikke fremover bare
kan give los.

Derfor var det ogsd med stor glaede, jeg be-
merkede, at fru Jytte Hilden neesten antydede,
at det ikke var Socialdemokratiets holdning, at
det forst og fremmest var de @ldre, der skulle
have flere penge her og nu. Tvaertimod fik jeg
en fornemmelse af, at Socialdemokratiet me-
ner, det er bernefamilierne, der skal hjaelpes, og
Venstre har ogsé den holdning, at kan vi hjelpe
bernefamilierne ved, at vi far nedsat skatterne —

-og det kan vi i nogle tilfeelde kun fi ved at redu-

cere de offentlige ydelser — sd er det en god vej
frem. o ,

Men jeg tror, jeg har forstiet Socialdemokra-
tiet rigtigt, at Socialdemokratiet har udtalt, at
der ikke lige nu og her er en stor sum penge til
de @ldre; det er da en nmehg grad af reahtets-
sans.

Til sidst vil jeg lige komme med et par un-
drende ord over CD’s holdning. CD’s dagsor-
den lagger op til nogle omrader, som méske
kan forhandles mere eller mindre i finansloven,
og det undrer mig, at man vil leegge en dagsor-

-den s& fast som denne; det kan ikke vere szrlig

fremmende for de kommende finanslovfor-
handlinger.
Jeg undrer mig over CD’s holdning.

(Kort bemaerkning).

Jytte Hilden (S):

Jeg vil gerne sporge hr. Jorgen Winther, om
jeg herte rigtigt, da jeg horte ham sige, at Ven-
stre ser med megen sympati pa spergsmalet om
bruttolen, og at det si blev betegnet som dag-
pengeniveau. Dagpengeniveau — jamen der er
kun ét dagpengeniveau, hr. Jorgen Winther, og
det er pé 124.000 kr. Vi har ikke et utal af for-
skellige niveauer.

Jeg vil gerne sporge hr. Jorgen Wlnther, om
det, han siger, hvor han ogsd understreger —
hvad der jo er smukt - at de darligst stillede ik-
ke skal stilles ringere, om det, der si ender med
at komme ud af det, stemmer med regeringens
aktuelle skonomiske politik. Hvordan henger
hr. Jorgen Winthers lofter om - eller sympati
for — bruttolen p& dagpengeniveau til alle &ldre
sammen med sporgsmailet om at sikre de dar-
ligst stillede? For er der nogen, der er garanter
for de darligst stillede, er det Socialdemokrati-
et. Er der nogen, der har sorget for den velfaerd,
som vores &ldre medborgere hari dette land, s
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er det Socialdemokratiet. Er der nogen, der
hver gang sikrer en socialt afbalanceret udvik-
ling, 54 er det Socialdemokratiet. Og derfor on-
sker vi pd ingen made, som hr. Jorgen Winther
ligesom antydede, at sette bornefamilier op
mod zldre. Nej, nej, det er hr. Jorgen Winthers
og min generation, de midaldrende, der skal
skeppe lidt anderledes i kassen, det skal ikke
gé ud over vores ®ldre. Og bornefamilierne har
brug for en handsraekning,.

Men jeg vil gerne here, hvordan det dér med
sympatien for de darligst stillede, dagpengeni-
veauet til alle, og s& regeringens skonomiske
politik egentlig heenger sammen. Er det noget,
man har diskuteret i Venstres folketingsgrup-
pe?

(Kort bemzarkning).
Erhard Jakobsen (CD):

Ethvert medlem af det hoje Ting har selvfol- -

gelig ret til at undre sig over, hvad de vil. Men
hr. Jergen Winther ma have fulgt meget darligt
med i debatten, herunder abningsdebatten,
hvis hr. Jergen Winther kan undre sig over
CD’s holdning i denne sag. For det blev sagt
hajt og tydeligt fra denne talerstol, at man ikke
skal vente, at vi gar med til forhgjelser, men vi
gar selvfolgelig heller ikke med til forringelser.
. Endvidere ville hr. Jorgen Winther vide, hvis
hr. Jorgen Winther har fulgt lidt med i, hvordan
CD’s holdning var, da vi var medlem af regerin-
gen, at hvad det angdr, har vi aldrig veret til at
fa i tale, og den holdning fastholder vi naturlig-
vis i fremtiden. Det tillader vi os at tilkendegi-
ve.
Hr. Jorgen Winther ved ogsd — og det ved
folk i regeringen ogsd — at Centrum-Demokra-
terne aldrig er til at fa i tale, hvis der skal laves
politiske aktioner imod regeringen, men at vi
her fra talerstolen og i dagsordener siger det, vi
mener, det kan vist ikke nogen fortenke os i, og
det m4 ikke undre hr. Jergen Winther, for det
har vi altid gjort.

(Kort bemerkning).

Jorgen Winther (V):

Forst til fru Jytte.Hilden. Man kan godt have
et dagpengelignende niveau, uden at man der-
med folger den dagpengesats, der nu engang er,
pa de omkring 125.000 kr. Man kunne f.eks.
tenke sig, det kunne veere 120.000 kr., 110.000

kr., 80.000 kr. eller 70.000 kr., bare man har en
fast ydelse, sa den er synlig, s4 man kan se,
hvad det er, man far, og sa en almindelig skatte-
massig behandling af en sddan lignende ydel-
se.

Det er det, man mener med bruttoficerings-
princippet og med ®ldrelennen, og det er no-
get, der tiltaler Venstre, at man kan f en ydelse,
hvor det er synligt, hvad den enkelte pensionist
far. S har man ogs4 en bedre sammenlignings-
mulighed i forhold til dem, der har et arbejde,
sd man kan se, hvilket niveau pensionen er pi i
forhold til f.eks. mindstelgnnen.

Jeg lyttede ogsa til fru Jytte Hildens bemeerk-
ninger angdende de mengder af penge, der skal
gives til ldre og til bernefamilier, og jeg herte
det, som om det var sddan, at bornefamilierne
kunne forvente noget, mens pensionisterne
skulle have uzndret sats. Jeg synes, det lod sa-
dan, og dermed m4 jeg s& ogsa have forstdet det
pa den rigtige made for.

Til hr. Erhard Jakobsen: Det, jeg undrer mig
over, er, at man op til finanslovforhandlinger,
hvor forskellige partier er inddraget, kommer
med en dagsorden, som gar ind i nogle punkter,
der eventuelt kunne teenkes at vare med i et fi-
nanslovforlig. Det er det, der undrer mig, for i
og med at man matte fi vedtaget en dagsorden
som den, CD er medstiller af, har man ogsa
udelukket nogle punkter fra en eventuel drof-

telse. Man ved aldrig, hvordan et finanslovfor-

lig ender, for det er feerdigt. Nogle omrider,
som kan vaere meget fredhellige, kan man ma-
ske alligevel boje sig pa. Derfor undrer det mig,
at man ensker at fastlase en situation pa nuva-
rende tidspunkt. Det er ikke en bebrejdelse, det
er bare en undren.

(Kort bemarkning).
Jytte Hilden (S):

Plat, hr. Jergen Winther. Plat at st heroppe
og tale om, at nu skal det veere synligt, og tale
om dagpengelignende niveau. Hr. Jergen
Winther ved udmeerket godt, at i en sadan dis-
kussion forsvinder det med det dagpengelig-
nende; sa bliver det dagpengeniveau.

Og vi har heller ikke nogen satser. Jeg vil i
hvert fald gerne se, hvad det er for en telefon-
bog, det stir i, det, der hedder dagpengelignen-
de niveau. Hvor er det henne? Det er plat, hr.
Jorgen Winther.
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Men jeg vil gerne sporge hr. Jorgen Winther

konkret, hvor stopper sympatien? P4 hvilket af
de utallige niveauer, som gjensynligt befinder
sig i Venstres katalog, stopper sympatien for
det dagpengelignende niveau?

(Kort bemarkning).

Anna-Marie Hansen (S):

Hr. Jorgen Winther har ret i, at det er vigtigt,
at vi inddrager familie, venner og naboer. Det
mener jeg ogsd, for det, vi har brug for, er at
styrke det sociale netvaerk for de gamle, for det
er netop det, der er ved at krakelere.

Men vi skal sa se, hvorfor det krakelerer. Det
er jo netop pd grund af @ndringer i famili-
estrukturen, og Venstres forslag — med at kvin-
derne bare kan rykke hjem og hjalpe de ®ldre
— passer ikke til den tid, vi lever i. "

Det sociale netveerk i neermiljoet hos de gam-
le kan styrkes pa nogle nye méder, men det er
vigtigt ikke at forfalde til at tro, at eldre skal
ind i et afhangighedsforhold, hvor andres god-
gorenhedstrang skal vaere det, der bestemmer,
om @ldre skal have hjelp. Vi har nye struktu-
rer. Kvinder er udearbejdende, og derfor skal
det vaere det offentlige sammen med private,
der skal udvikle dette omrade.

Vi skal ogsd huske pd, der er forskel pé, om
det er en hindsraekning, samver, en gitur, man
tilbyder den gamle, eller om det er hjzlp til ple-
jekravende gamle i eget hjem; dér skal det vee-
re kvalificeret hjelp.

Jeg synes ogs lige, jeg vil sperge hr. Jorgen
Winther: Mener hr. Jorgen Winther ikke, der er
brug for at respektere gamle menneskers blu-
ferdighed? £ldre onsker ikke at have familie
og venner til at hjelpe sig med intime, personli-
ge forhold. Det er vel ikke det, hr. Jorgen Win-
ther mener vi-skal né frem til, nir hr. Jorgen
Winther siger, at vi skal have venner og naboer
trukket meget mere ind i hjeelpen?

Formanden:

Hr. Jorgen Winther for en kort bemarkning,
'Og s4 haber jeg, at vi kan vende tilbage til taler-
rekken.

(Kort bemeaerkning).

Jorgen Winther (V):
Forst til fru Jytte Hilden: Spergsmélet er,
hvor Venstres sympati pa det dagpengelignen-

de niveau stopper. Det, Venstre mener her, er,
at der er behov for en grundig analyse og un-
dersogelse i det udvalg, som vi nu har stillet et
dagsordensforslag om at vi skal nedsatte.

Det er ikke noget, vi kan sige nu og her, men
jeg tror nok, at fru Jytte Hilden og jeg kan enes
om at sige, at det ikke er kampestore poser
penge, vi har til pensionisterne for naerverende
og inden for de neste ar til sociale alderspen-
sioner.

Jeg tror egentlig, vi er enige, og at fru Jytte

‘Hilden vil misforsta dette her. Selvfolgelig kan

man lave en takst, der er at sammenligne med et
dagpengeniveau, men som bare ikke har sam-
me sats som dagpengeniveauet. Jeg skal gerne
forklare det over en kop kaffe pa et senere tids-
punkt — ikke her fra talerstolen.

S4 til fru Anna-Marie Hansen, som n&vner,
at der er nogle ®ldre, der er blufeerdige og ikke
onsker at blive hjulpet af familie og venner. Det
er rigtigt, at de eldre ser forskelligt pa det. Der
skal selvfolgelig vises hensyn, og hvis det er den
holdning, en &ldre har, er det klart, at s er det
hjemmehjelpen, hjemmesygeplejen, der dra-
ges ind. Men i andre situationer har man méske
ikke noget imod, at det er familie og venner, der
h_]aelper

Det, jeg onsker at precisere, er, at mange vi-
sitationsgrupper - sygeplejersker, hjemme-
hjelpere — i dag er sa fikseret pa at teenke i of-
fentlige tankebaner, at man helt glemmer, at
der findes naboer og familie. Det har jeg ople-
vet inden for mit eget arbejde.

Jane Oksen (FP):

At forbedre vore #ldres forhold har altid va-
ret en maerkesag for Fremskridtspartiet, men vi
aundrer os unagtelig lidt over, at Kristeligt Fol-
keparti p4 nuverende tidspunkt stiller denne
foresporgsel.

Vi ved alle sammen, at en sddan forespozargsel
for sa vidt intet konkret indeholder, men bare
laegger op til, at nu skal der nedszttes nogle ud-
valg, som skal arbejde med tingene. Vi ser hel-
lere nogle konkrete lovforslag pa bordet, der
kan forbedre forholdene for vore ldre.

Vi kommer ikke uden om, at det koster nogle
penge, og alle kan tale nok sa smukt - ogsa fru
Jytte Hilden fra Socialdemokratiet - om, at de
er talsmaend for en forbedring af pensionister-
nes vilkar. Deri legger Fremskridtspartiet i
hvert tilfelde ogsa, at alle @ldre har en rimelig
pension at leve for.
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Det har vist sig gentagne gange, nir Frem-
skridtspartiet har fremsat forslag om en forhe-
jelse af folkepensionen, at samtlige partier i
Folketinget har stemt det ned, pa trods af at det
er ganske rimelige forhgjelser, vi forlanger. S&
kan man i samme mundfuld fra andre partier
tale om bruttolen, om dagpengelignende ydel-
ser til pensionister. Nar man ikke engang vil
stemme for en minimal forhajelse af den nuvae-
rende folkepension, kan man vel ikke mene, at
man har rad til at give vore folkepensionister
noget, der ligner eller svarer til en dagpengey-
delse.

Fremskridtspartiet har helt konkret foresla-
et, at man i 1990 forhgjer folkepensionen til
5.400 kr., i 1991 til 5.700 kr. og i 1992 til 6.000
kr. om maneden. Vi gér ind for ens pension til
alle, og vi mener, at nogle af pengene til at for-
heje disse pensioner for vore ®ldre udmarket
kunne hentes hos nogle af de mange, der far of-
fentlige pensioner, og ogsa fra de folkevalgte -
borgmestre, folketingsmedlemmer osv. — som
oppebarer pensioner. Det ma forst og frem-
mest vere vore svage @ldre, vi skal tilgodese,
og ikke hgjtlennede personer.

For vi begynder at tale om en arbejdsmar-
kedspension og en masse kunstige pensions-
ordninger, som maske endda skal tvinges ned
‘over befolkningen, ber vi tenke pd den ganske
almindelige folkepensionist, som der jo er flest
af. Faktisk er det mig bekendt kun en tredjedel
af vore folkepensionister, der har pensioner ud
over den almindelige alderspension.

Efterlonsordningen skulle vi maske ogsa be-

gynde at se pa. Der er noget urimeligt i, at man,
i det gjeblik man fylder 60 ar, udstedes fra ar-
bejdsmarkedet. For det er faktisk det, der sker.
Derefter ma man kun have 200 timers arbejde
om dret, s& man er mere eller mindre tvunget til
at holde op med sit arbejde. Der er tydelige be-
viser for, hvor populzr ordningen er blevet, og
hvor dyr den er blevet for samfundet.
. Om vi skal bevare en folkepensionsalder pa
67 ar, skal vi maske ogsa til at s@tte sporgsméls-
tegn ved. Folkets sundhedsstandard er jo for-
bedret, og de, der har lyst til at arbejde efter de
67 ar, ber vel have en mulighed for det.

Det, det forst og fremmest drejer sig om, er
valgfrihed for vore ®ldre, og det ikke bare nar
det gelder tilbagetraekning fra arbejdsmarke-
det, men ogsd pa boligomradet, som der har
vearet talt utrolig meget om i dag. Det er et vig-

tigt omrade, for alle @ldre opholder sig jo hele
dagen i deres bolig. Derfor ber ®ldreboliger
selvfolgelig vare noget af det, vi prioriterer ho-
jest.

Men samtidig forstar jeg ikke den politik, re-
geringen laegger op til, nar man udmelder til
kommunerne, at nu mé der ikke bygges beskyt-
tede boliger, nu mé der ikke bygges flere pleje-
hjem. Vi ved, at antallet af zldre er stigende, og
vi ved ogsa, mange af vore ®ldre bliver dérlige-
re og darligere. Der skal veere de valgmulighe-
der, siledes at man ogsd har mulighed for at
komme pa plejehjem.

Nér der er sd mange indlagt pé vore sygehu-
se, sd er det, fordi en hel del af dem netop ligger
og venter pa den plejehjemsplads, som de nu
enten ikke ma eller ikke har rad til at bygge ude
i kommunerne.

Der er ogséd mange, der venter pa en aldre-
bolig. S4 vidt jeg ved - efter de oplysninger, jeg
er i besiddelse af — er der 15.000, der i dag on-
sker en @ldrebolig. Derfor kan man undre sig
lidt over, at der bliver bygget si fi af dem. Men
det ma vaere den forte politik, hvor man truer
med at fjerne rentesikring osv., der gor, at der
ikke bliver bygget si mange aldreboliger. Der
blev fra talerstolen navnt et tal omkring 480,
der var bygget i forste halvdel af 1989. Nar der
ikke mere er en kvoteordning for aldreboliger,
kan man godt undre sig lidt over, at man ikke
skynder sig at bygge nogle flere boliger.

Men samtidig med, at vi skal bygge flere ®l-
dreboliger, skal vi altsd ogsa passe pd ikke at
nedlegge plejehjemspladserne. Der skal stadig
vere-denne mulighed for vore &ldre.

Vore @®ldre skal ikke ogsa undgeelde for den
forfejlede politik, der har veret fort i mange ar.
Nér statsministeren taler om hestekur, er det ik-
ke vore aldre, der skal bydes denne kur. Det er
ikke vore &ldre, der har levet over evne.

Vi har ogsa faet et finanspolitisk oplag, og vi
har faet » Arhundredets Plan«, som den kaldes,
fra regeringen. Der skal skéaeres 600 mio. kr. i

‘boligydelsen til pensionisterne, og det betyder

faktisk noget med 7.000 kr. mindre til en enlig
pensionist om ret.

Skal vi ind pa at skere i boligydelsen, mé vi
kompensere pi en anden made. Det ma efter
Fremskridtspartiets opfattelse ikke handle om
at forringe vilkarene for vore @ldre. Derfor er vi
ogsa kommet med disse udmarkede forslag om
afskaffelse af boligopvarmningsafgifter. Det
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ville vaere en kolossal hindsrakning til vore
eldre, hvis de fik nogle lavere varmeudgifter.
Det kunne sd kompensere for noget andet. Men
vi har endnu ikke lagt os fast pa, hvilke bespa-
relser der skal ramme vore &ldre. Skal der be-
sparelser til pa boligomradet, s skal der i hvert
tilfelde kompenseres pi en anden made.

Der er ogsd mange andre steder, hvor vi kun-
ne taenke lidt mere pa vore @ldre. Vi skal have
afskaffet ventelisterne pd vore sygehuse. Der er
ingen rimelighed i, at ®ldre mennesker skal g
méske 1% ar med en eller anden skavank og
vente pd en plads pa vore sygehuse.

Det kan ikke nytte noget, at vi i kommuner
og amter sparer de forkerte steder. Det gar ud
over vore @ldre, nar vi nedskerer hjemme-
hjeelp, nar vi nedskaerer hjemmesygepleje, nar
vi ikke giver den hjelp, der er nedvendig.

Om Kiristeligt Folkeparti har stillet denne fo-
resporgsel i anledning af kommunevalget, ved
jegikke. Men vi synes faktisk, det er uheldigt, at
man pé en eller anden made forseger at lise
Folketinget fast pa nogle dagsordener, som ik-
ke forbedrer det politiske klima, der er i gje-
blikket. Vi sa meget hellere nogle konkrete lov-
forslag, nar vi har fiet finansloven pa plads.
Det var virkelig noget, der ville gavne vore &ld-
re.

Men noget af det vigtigste for Fremskridts-
partiet er at fi ventelisterne veek pé vore syge-
huse, pa vore plejehjem og pd vore xldreboli-
ger; det betyder uendelig meget for vore ldre.
Og dertil en jeevn forhgjelse af folkepensionen,
séledes at sldre ikke skal sege om alverdens til-
skud, som de alligevel ikke kan finde ud af.

Hele varmehjelpsproblematikken trenger
til at komme pa plads.

Vi ser ogsa gerne en vis form for privatisering
med hensyn til, at eldre kunne passes i eget
hjem; vi har et forslag herom senere pa dagen.

Det ser desvaerre ud til, at skonomien i vort
land er sa ussel, at der ikke er rad til de gode
tiltag over for vore &ldre, som alle taler om. Det
er dybt beklageligt, men vi mé preve at priorite-
re sdledes, at vore aldre bliver nr. 1 pa den liste,
der gzlder forbedringer. Det vil Fremskridts-
partiet i hvert tilfeelde arbejde for.

Bjarne Orum (RV):

Der er dbenbart en vis naturlov i dette haje
Ting, der siger, at man ikke m4 vare enig om ret
meget, ikke engang om det, man ikke er uenig
om.

Aldrepakken, sundheds- social- og sund-
hedsuddannelserne er man jo - hvis jeg ellers
har lert lektien ret - totalt enige om. :

Nar s4 fru Jytte Hilden siger om &ldredebat-
ten, at det drejer sig om et omrade, der er uigen-
nemsigtigt, uoverskueligt, uretfeerdigt, hvorfor
klandrer man si Kristeligt Folkeparti for, at
man godt vil have en langsigtet politik med
henblik pa forenkling og fleksibilitet?

Ja, jeg ma indremme som geesteoptraedende
her, at der er noget, jeg ikke helt forstir, men
det har som regel ogsa noget med forstand at
gore, s& det kan jeg jo vende imod undertegne-
de.

Jeg synes, ®ldrepolitikken er for vaesentligt
et omréde til, at uenigheden skal treede frem
foran den enighed, som ber herske pa dette om-
rade, og som jeg ogsa ved hersker langt hen ad
vejen.

Nu er problemet, at man bliver 2ldre, og det
er der altsa ikke noget at gere noget ved, selv
om det kan irritere visse. Men man kan udnytte
ventetiden, for som jeg ved anden lejlighed har
sagt: Det er i torvejr, man skal kebe paraplyer.

Hvad er det s3, man kan gere ? Der er forskel-
lige omréder, hvor man kan indrette sin plan-
legning med henblik pé @ldreomridet, og dér
er boligforholdene selvfolgelig et af de vaesent-
ligste. .

Det, jeg bare ikke forstar, er, at man ikke i
sterre grad kan fi et mere fleksibelt boligmar-
ked. Hvorfor er det andre, der skal indrette bo-
lig til de ®ldre? Det var maske en idé, at man
fik lov til selv at indrette sin bolig, mens man
stadig har kraft og styrke til det.

Nu er jeg i den situation, at jeg til daglig har
meget at gore med ungdomsboligomradet. Jeg
kan ikke forst4, at voksengenerationen ikke be-
gynder at tenke pa et boligmarked, hvor man
indretter ungdomsboliger til sine bern, der far
brug for dem i en periode, hvor de skal studere
eller uddanne sig, men at man gjorde det sa
fleksibelt, at man senere i livscyklusen selv
kunne flytte ind i disse boliger, gore det til et
xldreomrade, altsid 4bne for fleksibiliteten.
Med moderne byggeteknik kan det sagtens la-
de sig gore. ‘

Men altsé det, jeg efterlyser, er storre fleksi-
bilitet pa dette omrade, og derfor mener jeg og- -
s4, at der skal vare storre fleksibilitet pa social-

‘og sundhedsuddannelsesomriderne. Jeg: gle-

der mig i hvert fald meget til at se resultaterne
af det, der er besluttet herinde i Folketinget.
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Det tredje vasentlige omride, som ogsa soci-
alministeren var inde pd i sin besvarelse, er
pensionsomradet. Dér er det igen et sporgsmal
om fleksibilitet. Skal der vare en bestemt al-
dersgraense for, hvorndr man bliver, jeg havde
ner sagt gammel? Det er der ikke, for vi er lige
sé forskellige, som vi har veeret fra fodslen, ogsa
nar vi ndr til den ende af systemet. Derfor me-
ner jeg, at det er nogle gode intentioner, der lig-
ger i det motiverede dagsordensforslag fra bl.a.
hr. Kofod-Svendsen.

Med formandens tilladelse vil jeg gerne cite-
re fra en bog, der er skrevet af Simone de Beau-
voir om alderdommen. I den har Hanne Rein-
toft i forordet pa side 10 en passus, jeg vil tilla-
de mig at leese haijt:

»I den danske ®ldredebat har vi veret redet
som en mare af en floskel, der hedder »Gamle
er unge, der er blevet &ldre«.

En kvantitativ betragtning, der oplever al-
derdommen blot som et spand af ar lagt p4 ung-
dommen. Hermed fornagtes tilvaerelsens kvali-
tative ofte springvise udvikling og modning -
menneskenes fornemste mulighed - og frasen
indeholder i sig selv en diskrimination af selve
livet og personlighedens mulighed for stadig
vaekst.«

Min erfaring fra mange ar i kommunalpolitik
er, at rigtig mange aldre bide kan og godt vil
selv, men jeg ma indremme, at der er problemer
ikke bare med at vi bliver &ldre, men at vi bliver
@ldre og eldre.

Problemet med senile mener jeg skal lases pa
den semmelige made, at man ikke sender senile
&ldre mennesker til psykiatrisk behandlings-
hjem. Det mener jeg er usocialt, og det er i hvert
fald vanstendigt.

Jeg vil ogsa godt sige, at der er visse ting, vi
ikke kan gere noget ved: Der er ensomheden.
Jeg har ladet mig fortelle, at den storste byrde
ved at blive ®ldre er, at man p4 et tidspunkt ik-
ke lengere har bekendte, man har erindring
sammen med, og derved opstar der en enorm
ensomhed. Lidt polemisk - for ikke at sige poli-
tisk - vil jeg sige: I politik er det nok saledes, at
det ikke er ret mange, man har politisk erin-
dring sammen med, og derfor kan der ogs4 op-
std en politisk ensomhed, som kan virke lidt
uforstaelig, for den kan man nemlig gere noget
ved.

Jeg synes, der er perspektiver i det motivere-
de dagsordensforslag, som hr. Kofod-Svendsen

har fremsat p4 flere partiers vegne, og jeg kan
fuldt tilslutte mig det pa Det Radikale Venstres
vegne.

(Kort bemerkning).
Jytte Hilden (S):

Jeg kan ikke forst4, at hr. Bjarne @rum ikke
kan forsta, at jeg ikke kan forstd, hvad hr. Ko-
fod-Svendsen siger.

Jeg sagde, at jeg syntes, det var sart, at Kri-
steligt Folkeparti stillede denne forespergsel,
nér det er 3 4r siden, vi havde en meget bred
enighed i dette Folketing om en ®ldrepakke.
Nér det er 2 ar siden, vi lavede nogle vasentlige
forbedringer for de ®ldre - det var dengang fru
Mimi Jakobsen var socialminister — sd synes
jeg, det ville have kledt os alle sammen - lige
fra Folketingets storste parti, som er Socialde-
mokratiet, til det mindste, Kristeligt Folkeparti
- hvis vi sammen havde sagt: Vi giver os tid til
at f en redegerelse, hvad ved jeg. Det ved jeg
ogsd har varet socialministerens euske pa et
tidspunkt.

Jeg synes simpelt hen, det er som en hund i et
spil kegler pludselig at komme rendende med
en forespergsel, og nér vi samtidig bliver bom-
barderet med papirer fra £ldre Sagen n@rmest
hver eneste dag - sa er jeg ved at have den me-
ning, at Kristeligt Folkeparti simpelt hen er ble-
vet talerer for noget andet, end de plejer, nem-
lig for Aldre Sagen, og det er derfor, jeg synes,
det er underligt, for der er ikke noget, Socialde-
mokratiet hellere vil end vaere med i en meget
bred diskussion om disse ting.

Sé skal jeg sige til hr. Bjarne @rum, som jo er
her pé gaesteoptreeden - og han skal vere meget
velkommen som alle vi andre - at hvis der efter
min mening er noget parti, der har bidraget til
polariseringen i dette Ting i de seneste 1% ir, s
er det desvaerre Det Radikale Venstre. Men det
ville glede mig meget, hvis hr. Bjarne @rum
med sin gesteoptraeden kunne fi =ndret pa
den politik. '

(Kort bemzrkning).

Jane Oksen (FP):

Hvad angér de dagsordener, der er stillet,
gav jeg miske ikke tydeligt nok udtryk for vores
holdning til dem. Jeg kritiserede ogsa Kristeligt
Folkeparti for overhovedet at have rejst denne
forespergsel.
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Som det fremgar af begge dagsordener,
handler det jo om at fremlaegge nogle planer.
Alle partier i Folketinget er 4benbart enige om,
at vi skal se pa hele omradet, og det vil Frem-
skridtspartiet selvfolgelig ogsa gerne medvirke
til.

Den dagsorden, der er foreslaet af Kristeligt
Folkeparti og regeringspartierne, kan Frem-
skridtspartiet tilslutte sig. Vi ser gerne denne
undersegelse. Men som jeg sagde for, teller
konkrete lovforslag unzgtelig mere for Frem-
skridispartiet, og nar vi stemmer for denne
dagsorden, er det ikke ensbetydende med, at vi
foler os fastlast, sd samtlige gode sociale forslag
her i Folketinget skal henvises til et udvalg,
hvor de maske kan blive syltet i lang tid.

Kommer der gode forslag fra det ene eller det
andet parti her i Folketinget, vil vi selvfolgelig
helt sagligt vurdere dem og ogsd stemme om
dem. Vi vil i hvert tilfelde veere modstandere
af, at man bruger dette udvalg som en sylte-
krukke pé det sociale omrade. Men ellers med-
virker vi selvfolgelig gerne positivt i dette arbej-
de.

(Kort bemaerkning).
Bjarae @rum (RV):
~ Jeg vil ganske kort sige, at da jeg lste fore-

sporgslen fra Kristeligt Folkeparti, opfattede
jeg den sddan, at det veesentligste budskab var,
at man onskede at forhindre, at ®gteskabet
skulle give anledning til diskrimination med
hensyn til skattelovgivning og en hel masse an-
det. Jeg laste den altsd naermest som et etisk
forslag. Nu har jeg kun veret her godt en uge,
men jeg har da set rigtig mange forslag og fore-
sporgsler, som jeg umiddelbart heller ikke har
kunnet forstd, sa alle er da vist under anklage
her.

Men jeg bemarkede ogsa, at fru Jytte Hilden
sagde, at Socialdemokratiet var garanten for en
afbalanceret og fornuftig eldrepolitik eller zl-
drevelferd i dagens Danmark. Og dertil mé jeg
s& sige, at jeg maske kunne vaere med til at afpo-
larisere strukturen her i Folketinget.

Hvis Socialdemokraterne i dette hgje Ting
er, ligesom de er i Arhus, far jeg ikke det store
problem, for dér ved man nemlig, at man ikke
kan vaere garant for noget uden et budget, og i
den forbindelse mener jeg, man vel heller ikke
kan vaere det uden finanslov. S& hermed er der
da givet et godt rad til et stort parti i dette Ting.

9/11 89: Foresporgsel vedr. eldrepolitikken

(Kort bemaerkning).

Kofod-Svendsen (KRF):

Jeg vil gerne preove pi at hjelpe fru Jytte Hil-
den, sa hun ikke stadig behever at undre sig
over, hvorfor vi har stillet denne foresporgsel.

Fru Jytte Hilden var i sin tale inde p4, at det
nuvarende system var uigennemsigtigt, ja, at
det faktisk virkede uretferdigt — sd sterk en
glose blev brugt. Jamen sd kan det vel ikke
overraske, at man ensker en underseogelse af
dette system, s& det kommer til at virke retfer-
digt i stedet for uretferdigt. '

S4 ma jeg ogsa sige, at jeg er meget glad for
den tolkning, som hr. Bjarne @rum var inde pa.
For os betyder det faktisk utrolig meget at finde
nogle modeller, der kan betyde, at den diskri-
mination, som sker af agteskabet, bliver fjer-
net. Det er let at afvise og sige: Det kan ikke la-
de sig gore. Vi beder om at fi nogle modeller,
som vi politikere kan forholde os til. Det bety-
der faktisk utrolig meget for mit parti, og vi sy-
nes, det er legitimt at fi en debat i Folketinget
om denne sag.

S4 vil jeg til fru Jane Oksen sige, at vi onsker
ingen syltekrukke. Vi kan helt veere enige i, at er.

. der behov for sociale initiativer, skal man selv-

folgelig kunne tage dem, ogsa pa ®ldreomra-
det. At man har en langsigtet undersogelse af
nogle ting i gang, udelukker ikke, at man samti-
dig tager nogle initiativer, hvor der er behov for
det.

(Kort bemarkning).
Jytte Hilden (S):

Jeg skal sige tak til hr. Kofod-Svendsen. Der
er vist ikke nogen, der fra denne talerstol i den
debat, vi har i dag, har gjort andet end at tilken-
degive, at det ville vere maegtig godt, hvis vi al-
le fik et overblik — lovgiverne, sagsbehandlerne,
for slet ikke at snakke om de zldre. Det tror jeg
er vigtigt, for nar jeg siger, det virker uretfer-
digt, s4 er det, fordi noget, man ikke kan finde
ud af, vil man altid synes er uretfeerdigt. Man
kan ikke forsta det: Hvad far naboen, hvad far
jeg? Og s& kommer der en masse kludder i den
sociale dialog, som vi har sddan brug for i dette
land. ‘ : :

Den det af det er jeg helt enig i, men jeg sy-
nes, hr. Kofod-Svendsen kryber i skjul i rege-
ringens store skerter, nir han ikke vil indse, at
vi ikke kan have den diskussion uafhangigt af,
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hvad der sker med finansloven i lebet af de
naste 4 uger, og det var jo praecis det, som hr.
Erhard Jakobsen var oppe og sige. Hr. Erhard
Jakobsen er en af de mest pragmatiske politike-
re, jeg har kendt; der er f4, der ved, at han fak-
tisk har ansat mig engang - det ved han maske
heller ikke selv — for jeg har veeret ansat pa
Gladsakse Gymnasium. Det skal jeg tilgive Er-
hard, hvis han si ogsa tilgiver mig.

Men hr. Kofod-Svendsen er nedt til at for-
holde sig til, hvad der skal ske inden for den
naeste maned i dette Ting, og ikke bare krybe
ind under kommissorier for et eller andet. Jeg
tror sdmand heller ikke, det bliver en sylte-
krukke.

Den bemarkning, jeg har tl hr. Bjarne
Qrum, er derfor, at jeg siger tak for det gode
rad, at Socialdemokrater fra Arhus er gode, og
jeg kan meddele hr. Bjarne @rum, at vores
fremmeste mand, nemlig vores formand, kom-
mer fra Arhus. S3 vi har styr pa det.

Anden nzestformand (Lilli Gyldenkilde):

Jeg ma gore opmarksom pa, at der ikke tales
direkte til medlemmerne og slet ikke pa for-
navn. Det er jeg sikker pa at fru Jytte Hilden er
klar over.

(Kort bemarkning).

Kofod-Svendsen (KRF):

Jeg skal nok forholde mig til de mange
sporgsmal, fru Jytte Hilden har stillet, i min af-
sluttende tale, men da fru Jytte Hilden er meget
optaget af det, vil jeg allerede nu sige, at drama-
tiske @ndringer pa boligomradet gar vi ikke
med til. Det vil vi naturligvis fremfore under fi-
nanslovforhandlingerne. Det er dér, vi fremfe-
rer vore synspunkter, nar vi er inde i en for-
handlingssituation, ikke gennem dagsordener.
Vi har netop ved dagsordenen ensket det lang-
sigtede; det er ikke i modsztning til, at vi frem-
forer vores her-og-nu-politik dér, hvor vi er ble-
vet indbudt til at fremfore den.

Herluf Rasmussen (CD):

Det er lidt af en uriaspost at komme pa, nar
man skal vere efter sA mange gode talere, sa
mange dygtige politikere og alle deres gode ar-
gumenter. Men jeg vil prove.

Centrum-Demokraterne har jo leenge veret
ret involveret i @ldrepolitikken, og jeg tror ogsa

nok, at vi har haft mulighed for pé en udslaggi-
vende made at gore vores indflydelse gelden-
de.

Den forespergsel, som Kristeligt Folkeparti
er kommet med, kan vi godt sidan set hilse med
tilfredshed. Jeg vil dog sette et lille spergsmals-
tegn ved, om tidspunktet er det rette. Vi star for-
an et kommunevalg, vi star foran en finanslov-
debat, og det kan vare, der kommer de forkerte
signaler op, og det gavner ikke aldresagen.

Det er jo et omrade, som er i fokus. Aldreor-
ganisationerne rerer pd sig. Vi har en meget
stor landsorganisation, der hedder Aldre Sa-
gen. Det er jo en speciel organisation pd den
méde, at der i medlemskredsen er bade yngre
og ®ldre, og Aldre Sagen er en organisation,
som ytrer sig i den offentlige debat.

Nadegavernes og almissernes tid er forbi, og
de ®ldre er blevet indflydelsesrige grupper,
men der mangler lidt i at kunne udnytte det ef-
fektivt. Noget af selvtilliden kan méske genvin-
des, hvis man f.eks. aktiverer sig i forbindelse
med kommunevalg og den slags ting og delta-
ger 1 de lokale debatter, hvor problemerne jo
netop mange gange omhandler de @®ldres for-
hold. Det har vist sig i den senere tid, at alder
ikke er den helt store hindring for et aktivt liv
bide pa arbejdsmarkedet og i politik.

Aldre Sagen har nogle meerkesager, men de
er meget realistisk betonede. Nér vi kommer
med nogle tilkendegivelser om aldrepolitik-
ken, er det ikke for at manifestere en krave-
mentalitet. Vi vil gerne prove at kere en aldre-
politik, som kan indpasses i samfundets ovrige
struktur. Det er jo ikke sddan, at hovedvagten
af udgifterne skal legges pa de ®ldre, og sé skal
der tages fra andre. Det er ikke meningen. Vi
skal prove at fi en balance mellem disse for-
skellige grupper — unge, &ldre, barn og sd dem,
som bzrer produktionsbyrderne. '

Vi har i dag dreftet den fremtidige folkepen-
sion, og dér har man varet inde pi et brutto-
princip. Man er blevet trat af alle disse speciel-
le ordninger, hvor man fér det ene eller det an-
det, alt athengig af ens formue og lon i gvrigt,
hvis man tjener noget ved siden af. S4 synes jeg,
at bruttoprincippet kan vare godt. Der er dog
nogle hager ved det, fordi det ogsé kan give lidt
ubalance i forhold til dem, der har store ind-
komster ved siden af.

Et andet spergsmél, som melder sig med
usvigelig sikkerhed i forbindelse med eldrepo-



1503

9/11 89: Foresporgsel vedr. zldrepolitikken

1504

[Herluf Rasmussen]

litikken, er boligspergsmalet. Hr. Baadsgaard
var inde pd det, som jeg vil kalde den sociale
boligmasse i den forbindelse, og det synes jeg
ogsé er et vigtigt omrade at beskeeftige sig med.
Men jeg vil ogsé godt gere opmarksom p4, at
der rundt om i hele landet, ikke mindst i Ko-
benhavns omegn, er en hel rekke @ldre, som
bor i relativt store villaer, og som ikke kan blive
boende, simpelt hen fordi disse villaer ikke er
indrettet til, at gangbesverede ®ldre menne-
sker kan bevaege sig op og ned ad trapper til
keldre og forste sal. Sa det er et sporgsmal, om
ikke vi ogsd dér md prove at se pd muligheder-
ne for at hjzlpe.

1 vifkeligheden kunne disse mennesker blive
selvhjulpne pd den made, at der tages et initi-
ativ, for at de kan komme ud af de store huse og
over i nogle mindre. Dér kommer vi s til at stil-
le nogle krav til landsbyggeloven med hensyn
til udnyttelsesgrad og alt det dér. Det er klart, at
hvis man forestiller sig, at de ldre skal flytte
fra store huse, kan de ikke flyite hen i en aldre-
bolig pa en grund, der koster en halv million.
Man ma pé en eller anden made indreite lands-
byggeloven sddan, at man fir en bedre udnyt-
telse af den pageldende grund.

Hermed kommer vi straks ind i det naste af
de primare problemer for ®ldre. Vi stiller ikke
nogen forslag om det i dag — men vi vil godt pe-
ge pa, at der altsd ogsé er nogle problemer med
lejeveerdi; det kommer vi ikke uden om.

Der er ogsé nogle problemer med hensyn til
ejendomsskatter, og der er nogle problemer
med mulighedén for at omprioritere for afslut-
ning af en prioriteringsperiode. Det er muligt,
hr. Baadsgaard ikke er sd meget inde i det, men
jeg kender det til hudleshed. Jeg ved godt, hvad

det vil sige, ndr man ryger hen imod afslutnin-.

gen af en prioritetsperiode, hvor renterne mé-
ske ikke er si store; sa kan man merke det no-
get mere. '

Zldreorganisationerne vil jeg godt bede om
at man herer lidt pa. Sddan en organisation
som Aldre Sagen har et fantastisk apparat til at
udregne disse forskellige belab, og det er noget,
man kan f4 ganske gratis. Og jeg synes at man
skal tage handsken op.

S4 har der veeret lidt polemisk debat om disse
dagsordener. Der er ogsa nogle, der har veret
elskveerdige og har sagt, at nu havde CD maske
brudt en linje. Nu har hr. Erhard Jakobsen,
som er mit partis store mand, veret oppe og ta-

le om baggrunden for, at vi udmerket kunne
vere med her. Men jeg vil da ogsa godt sige, at
aktuelt er vi jo med, fordi-det i denne dagsor- -
den pointeres, at vi gerne vil skine de &ldre for
pludselige overraskelser.

I den forbindelse vil jeg godt sige til De Kon-
servative, at de ikke er uden ansvar for det, fori
lokalpolitikken, hvor jeg sad ved tronens fod
ude i en omegnskommuné, har den jo hele som-
meren gaet med at fortzelle, at nu skulle der ra-
res ved det, der hedder overforselsindkomster.
Det har vaeret helt umuligt at f4 en erklering fra
dem om, at det ikke gjaldt folkepensionerne. S4
er der jo ikke noget at sige til, at folk bliver ner-
vase, og sé er det er naturlig ting, at de henven-
der sig til CD’s lokalpolitikere - ja, selviolgelig
ogsd Socialdemokraterne og SF’erne, ikke at
forglemme — men ogsd CD’erne, fordi de ken-
der vores holdning til de problemer.

Det afspejler sig igen i holdningen, nar vi
f.eks. skal tage stilling til nedskeeringer i admi-
nistrationen. Det er jo sa let at kreeve nedskae-
ringer i de kommunale administrationer, men
man skal bare teenke p4, at nér der bliver skaret
ned i de kommunale administrationer, sé er det
»gulvets folk«, der bliver taget. Det er hjemme--
hjelperne, det er den billige arbejdskraft, det er
dem, der ryger ud. Og hvem er det, der har brug
for dem? Det er de xldre.

Det er den balance, som vi gerne vil vere
med til at opretholde, og derfor kan vi naturlig-
vis stemme for den af os selv sammen med Soci-
aldemokratiet og SF stillede dagsorden.

Inger Stilling Pedersen (KRF):

Der er to grupper, som alle mener at have
forstand pé&, og det er bern og @ldre. Alle ved,

_ hvad der er bern, og hvad der gavner dem

bedst, og alle ved, hvad der er bedst for de ald-
re.

Mange &ldre oplever, at deres born kommer
og forteeller dem, at det og det er nu altsd bedst
for dig.

Det er, som oin bern bare er én stor gruppe,
men de er ogsd meget forskellige. Og de aldre
er ogsd bare en eller anden stor, ubestemmelig
grd masse; alle er mere eller mindre ens. Og sd .
er de ngjagtig lige sa forskellige som denne for-
samling, der sidder i Folketinget, eller folk ude
over landet: meget forskellige. Derfor er det
vasentligt, nér vi taler om @ldre, at vi da ved,
hvad vi taler om, og er klar over, hvor forskel- -
ligt vi skal behandle den:gruppe.
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Der er talt meget om, at ad 4re bliver der rig-
tig mange @ldre, og s bliver det s og sd dyrt,
og der bliver s& og sd mange problemer. Men
det fortaeller jo netop os i dag - os, der maske
ikke helt har néet pensionsalderen endnu eller
er pd vej til det, og dem, der er lidt yngre endnu
— at vi skal forberede os pa den tid, der kom-
mer, ikke bare skonomisk, men ogsi sundheds-
meessigt. Det har slet ikke veeret rigtig fremme i
debatten i dag, at man kan jo gere utrolig meget
for at forebygge, siddan at der er udgifter, der
bliver mindre. ‘

For Kristeligt Folkeparti er det vasentligt, at
vilegger op til at behandle de eldre forskelligt.
Vi ser gerne, at man ikke alene tager folk pa 60
og 70, men ogsa folk i 50’erne, alts artiet for
man begynder at komme s sméit ind i de &ldres
raekker, med i betragtning.

Dér er der jo mange der har problemer. Ikke
mindst mange kvinder har problemer med at
klare det pres, de skal leve op til i dag, bl.a. pa
arbejdspladsen, og mange bliver maske mere
nedslidt, end det er nedvendigt. Derfor er det
maske en god idé at undersoge, hvordan man
kan fi mulighed for at nedtrappe tidligere sa-
dan at ogsd tiden for pensionsalderen kan blive
en god tid.

Der er ogsa talt meget om pension, om, hvor-
vidt man skal have en felles arbejdsmarkeds-
pension. Men der er jo en gruppe, der er i klem-
me i dag, og det er de mange kvinder, som har
valgt at passe hjem og bern i en arreckke og si

. er blevet for gamle til at komme ud pa arbejds-
markedet. De har ikke en chance dér, de er ma-
ske gift med en mand, der er lidt zldre, og de er
mange gange i en meget, meget dérlig situation.
Jeg tror, det er vigtigt, at vi ogsd ser pa deres
situation.

Vi mener, det er uhyre vigtigt, at vi ogsa gor
noget ved diskriminationen af &gteskabet. Jeg
ved godt, der er nogle, der siger: Ak ja, sddan er
det nu engang, og de har jo ogsa fordele, nar de
engang dor; sd arver de jo. Vi fér ellers skyld
for, at det er os, der mener, man skal have her-
ligheder, nar man engang er ded.

Men vi tror, at man skal se i gjnene, at mange
pensionister ikke ejer ret meget mere end det
meblement, de har, og skal man szlge det, far
man ikke ret mange kroner for det.

Jeg fik for nylig et langt brev fra en, der
skrev: Jamen vi skal klare os sddan og sidan,
men hvis vi lader os skille, fir vi s4 meget mere.

Folk synes altsd — uanset politisk opfattelse — at
det er uretfaerdigt. S& kan vi jo komme med alle
vores argumenter for det. Derfor mé vi i gang
med at se pa det problem.

Vi ved godt, at det koster alle disse 4 mia. kr.,
og dem skal s4 de mennesker betale. Det har vi
vedtaget. Men vi kunne jo godt begynde at se
p4, hvordan vi kan hj&lpe dem, hvordan vi kan
gore det mere ensartet, og jeg kan love for, at
det er ikke bare Kristeligt Folkeparti eller De
Konservative, det er lige s vel SFere og Soci-
aldemokrater, der har den opfatielse.

Derfor haber jeg, man forstar, at det ikke er
et decideret Kristeligt Folkeparti-spgrgsmal,
men et spergsmél, der vedrarer os alle. Det kan
ikke vaere meningen, at eldre skal skilles for at
opnd noget. Der er nogle «ldre, der ger det, og
mange bliver ulykkelige, efter at de har gjort
det. Derfor haber jeg, at denne debat ma have
medvirket til, at vi fir set pa det problem.

Der er en anden ting, som har varet berert,
og som ogsd er vigtigt. Det er: Bare vi vidste,
hvordan vores alderdom vil blive. Mange, man-
ge @ldre &ngstes. Man @ngstes for at blive syg,
man &ngstes for at blive senil, man @&ngstes for
utrolig mange ting. Det er jo meget svart at

- planlegge f.eks. sin bolig, nar man ikke ved,

om man som 70-80-arig er roerig, er senil, eller
hvad man er. Eller om alle éns parerende og
venner er vaek. Vidste man det, sd vidste man
godt, hvordan man skulle indrette sig, ndr man
blev gammel. Men det ved man ikke, og derfor
er vi nedt til at have et fleksibelt system, sddan
at man kan veare i sin egen bolig, s& leenge man
overhovedet kan det.

Men jeg vil ikke sidde ensom tilbage i en lille
lejlighed og fa besog af hjemmehjzlperen en
gang om dagen og s sygeplejersken, som en
@ldre dame skrev. Og i al den tid, der ér mellem
besogene, venter jeg bare p4, at det naste besog
kommer. Er det den tilvaerelse, man mener er
ideel? -

Der er nevnt noget om, at ensomheden ma-
ske er det vaerste problem, og det loser man ik-
ke ved, at de ®ldre bliver i eget hjem. Derfor
har vi ogsd sagt tidligere og siger det igen: Ple-
jehjem er en nedvendighed. Jeg er glad for, at
der var en ordferer, der ogsa talte om de sma
plejehjem. Dem har man jo slagtet rask vak.
Alle de private plejehjem skulle vaek, og der
skulle kun vaere-store kommunale. Jamen der
kunne veere plads til begge dele.
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Vi er glade for, at der leegges op til, at zldre
selv mé bestemme, hvordan deres sidste tid skal
vere — hvor man vil veere. At man ikke siger:
Nej, du har faktisk ikke noget at sige, for nu
flytter vi dig. Det har man gjort i mangfoldige
tilfelde. Man kunne lige sd godt afsige deds-
dom over dem. For mange er det ensbetydende
med, at de ikke lever ret leenge efter, at de er
blevet flyttet p&4 denne méade.

Det, vi gnsker fra Kristeligt Folkepartis side,
er, at man far storre respekt for det enkelte
menneske, at man ikke behandler folk som én
stor gruppe, som man kan behandle ens, og at
vi selv, hvis vi bliver s& gamle engang, ogsa far

. mulighed for at f& det netop sddan, som vi kun-
ne onske os. Derfor har jeg ofte sagt: Er den be-
handling, som vi giver andre, ogsé vores ®ldre i
dag, den behandling, jeg selv gerne ville have,
nar jeg bliver gammel, er det en behandling, jeg
gerne ville tilbyde mine parerende ®ldre? Og

er det ikke det, ja, s& er der noget i vejen, og s&

er det klart, vi m4 tage fat pa problemerne.

Jeg tror ikke, denne debat i dag har varet for-
geves. Man kunne sporge, ‘om den skulle have
fundet sted 14 dage lengere frem i tiden. Man
kunne sporge: For eller efter finansloven? Men
det er klart, at Kristeligt Folkeparti ogsa igen-
nem finanslovforhandlingerne vil vaere med til
at fremme de ting, som er til gavn for de ®ldre,
og der er mange ting.

De senile gamle, som vi har behandlet pa en
méde, som vi overhovedet ikke kan veare be-
kendt, er blevet nzvnt. Er denne debat med til,
at vi far gjnene op for, at dette at blive senil kan
overgd os alle, ogsé os, der sidder herinde, og s&
kan vi sperge os selv: Er vi tilfredse med den
behandling, som man har givet disse menne-
sker i dag?

Derfor vil hr. Kofod- Svendsen om lidt i sit
svar pa alle de mange ting ogs4 komme ind pa,
at vi betragter denne debat som positiv, og.vi
haber, at den ma medvirke til en storre forstéel-
se for de aldre.

Jeg kunne have lyst til at neevne ogsd hele tra-
fikomradet; det har vi ikke veeret inde pa. Hvad
gor vi for de zldre dér? :

Hele kriminalitetsomrédet — en @ldre dame
sad i gir og sagde: Nu er der tre indbrud i ga-
den. De var =ngstelige, de var bange. Politiet
kan ikke rigtig gore noget, s1ger det, for de far jo
bare lov til at ga igen.

Ja, der er jo mangfoldige ting, som vi kunne
tage med ind, men sluttelig vil jeg sige: Lad os
behandle ®ldre — og vi er simand ogsa selv

qnogle, der horer med til den gruppe — med lidt

storre respekt og forstielse, som enkeltmenne-
sker.

Taangquist (S):

Jeg synes, at der i socialministerens indleg i
dag er lidt uklare signaler i forbindelse med
sporgsmalet om tilbagetreekning fra arbejds-
markedet. Det er godt nok, at socialministeren
ikke har aktuelle planer om at afskaffe nogen af
de ordninger, der eksisterer, efterlon, delpen-
sion, fortidspension osv., men alligevel siger
socialministeren, at man pé leengere sigt méa
overveje, om ikke ét offentligt system er nok.
Nu ved jeg ikke, hvornar »aktuelle« herer op
og »lengere sigt« begynder, men vi har da
somme tider fiet nogle Vaeldlge overraskelser
pa den méde.

Derfor vil jeg gerne for at vaere helt sikker si-
ge, at med hensyn til delpensionen er vi jo i So-
cialdemokratiet efterhdnden ret afslappet. Den
har vi affundet os med, si leenge den ikke er en
trussel mod efterlensordningen, men vi fore-
treekker under alle omsteendigheder efterlons-
ordningen, og den frivillighed, der ligger i efter-
lensordningen, og — og det er det, jeg er gaet op.
for at sige - vi vil ikke pa nogen méade vere med
til at afskaffe eller forringe efterlensordningen,
og efterlonsordningen er jo i evrigt ogsd en af-
tale mellem arbejdsmarkedets parter, s& den
tror jeg ikke at socialministeren skal begynde at’
rore ved i hvert fald.

Anna-Marie Hansen (S):

Socialministeren redegjorde for, hvordan re-
geringen vil sikre gode ®ldreboliger og give
eldre muhghed for at tilkalde bistand degnet
rundt.

Sa langt s godt

Intentionerne i prmc1ppet »aeldre lengst
muligt i eget hjem« er jo rigtige nok, men det,
man glemmer, er, at der er altsd forskel pd de
yngre ®ldres behov og s de helt gamles behov.
Princippet er rigtigt, nar angst, ensomhed, iso-
lation ikke overskygger de aldres hverdag.

Det er et rigtigt princip, nar det ikke er pa-
tvunget, nar det er den @ldre, der selv har taget
valget og onsket at blive i eget hjem. Det er rig-
tigt, nar @ldre far den hjemmehjzlp, de har
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brug for. Det kan vaere alt lige fra en hdndsrak-
ning. Men hvis princippet skal gennemfores, sa
skulle tilbudet jo ogsa veere total pleje og om-
sorg i eget hjem, hvis det var det, den &ldre on-
skede.

Det er godt, at degnplejen og hjemmehjzel-
pen bliver udviklet, men vi mé vere opmeerk-
somme pa de nedskaringer, der sker. Det er ik-
ke nok, at vi dekker de fysiske, almene behov
hos zldre. Selv om man kommer hgjt op i are-
ne, sd har man jo stadig veek brug for samvar
med andre. Man har brug for at komme ud og
fa frisk luft. Man har brug for ikke at blive pa-
tvunget en isolation i eget hjem. Frossen mad til
opvarmning kan vaere godt, hvis man er en rask
&ldre og foretrakker den slags mad, men det er
en meget darlig lesning, nar appetitten og en-
somheden har sat ind.

Derfor mener jeg, at princippet »eldre

leengst muligt i eget hjem« kan veere — det ser vi -

i nogle tilfaelde —~ den mest brutale lesning, der
nogen sinde er budt gamle mennesker, nar de
tvinges til ufrivillig isolation og ikke fir den
hjazlp, de faktisk har brug for. Mange gange er
det pé& grund af kommunernes anstrengte gko-
nomi, som ikke giver mulighed for den optima-
le hjelp efter den enkeltes behov.

Nu hvor der etableres nogle gode boligmu-
ligheder for @ldre, nye plejecentre, renovering
af plejehjem, s& ma vi ikke glemme, at der er
gamle mennesker, der bor under nogle ganske
vacceptable vilkar. Det kan vere gamle menne-

. sker, der bor pa utidssvarende plejehjem. Be-
boerne her er blevet darligere, og nir man sé si-
ger, at de skal have den nedvendige hjelp, s er
sporgsmélet: Hvad er den nedvendige hjzlp?

Der er nogle gamle mennesker i dag, der le-
ver i sma stuer, som ikke engang unge menne-
sker ville bo i, smé stuer med handvask og sove-
kammerskab, hvor der er lange gange og toilet
pa gangene og fzellesbad; hvor man kan komme
i bad p4 stribe. Dér lever andsfriske blandt se-
nile, forvirrede gamle. Dér lever &ndsfriske
gamle i evig angst for at blive senile. De ser sig
omgivet af en adferd, som de frygter skal ram-
me dem. De mangler jevnbyrdige at samtale
med. Det er ikke menneskevaerdige vilkar.

Senile, der bor pa plejehjem, hvor personale-
normeringen og uddannelserne er utilstreekke-
lige til at imedekomme disse menneskers helt
specielle behov for tryghed og kontakt og sti-
mulation, er ogsa hverdag mange steder.

Det er nacceptabelt, nar senile kontaktfattige
kun far de mest basale behov som mad og per-
sonlig hygiejne deekket. Disse gamle svigtes,
ndr personalenormeringerne ikke tilpasses de-
res behov. Disse gamle svigtes, nir de leverien
verden med mangel pa kontakt, og treekker sig
bort fra den virkelighed, som er s pinefuld, og
som de i forvejen har sveert ved at fastholde.

Jeg har selv oplevet, hvordan nogle gamle
sidder passivt hen pa grund af mangel pi sti-

‘mulation. Jeg har set ribende, gradende, ang-

ste, appellerende gamle, appellerende om tryg-
hed og kontakt. Jeg har set andsfriske gamle pa
plejehjem traekke sig i ufrivillig isolation for at
fa lidt fred. _

Der foregar ting i dagens Danmark p4 @ldre-
omrédet, som vi simpelt hen ikke kan vare be-
kendt. Og pé trods af det ser vi, hvordan perso-
nalet, de offentligt ansatte, laber si steerkt som
aldrig for med hetzen, truslen om nedskerin-
ger, fyringer i kommunerne hengende over ho-
vedet. Det kraever meget at lose de store opga-
ver, der er pd ®ldreomradet, mens der samtidig
palegges nye opgaver.

Og hvor lyder det hult, nar Fremskridtsparti-
et star frem med alle deres tomme lafter om at

. gore noget for ®ldre, nar de samtidig vil skeere

ned pé offentligt ansatte i hundredtusindvis!
Det kan ikke undgé at ramme de ldre.

Jeg vil godt slutte af med et digt for at synlig-
gore de gamle. Jeg har selv skrevet det:

»De glemte gamle

de mentalt sveekkede gamle

de glemte gamle

de soger efter trygheden

de soger efter kaerligheden

de kalder pa mor og far

de greeder og vil hjem

de er levende gamle mennesker

de er som levende dede

de lever i fortiden

de har glemt nutiden

de er gamle og mentalt svaekkede

de er oversete og de er glemte

de gamle, der betaler prisen

de er de glemte i sparetider.«

Grete Schadts (S):

Socialministeren indledte debatten her i dag
med at sige, at vi ikke star over for et akut pro-
blem med sterk vaeckst i antallet af pensionister
i 1990’erne, altsa dem over 80 4r.
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Jeg har kigget lidt p4 den undersegelse, Soci-
alforskningsinstituttet har foretaget vedreren-
de den store del af de gamle, der bor i eget
hjem, og den forteller altsa ligesom lidt andre
ting. Den fortzeller nemlig, at den del af befolk-
ningen, der er mellem 70 og 80 &r, er steget vae-
sentligt, og det vil altsd sige, at inden for en
overskuelig arrekke far vi mange flere over 80
ar. Sa det bliver altsé i de neste 10 ar, der vil
veere et gget behov. Dog vil jeg medgive social-
ministeren, at det storste antal far vi efter ar
2000.

Jeg vil godt ridse nogle af de ting op, der stir
i den undersagelse om boligomradet. Dér skal
man vere meget opmarksom p4, at hver femte

" bolig ikke har bekvemmeligheder som kekken,
varmt vand, eget toilet, eget bad og radiatorop-
varmning. Vi skal ogsd vere opmarksomme
p4, at vi har fiet nogle vaesentlige forbedringer
pa boligomridet, men det er altsd sket i en
10-arig periode, og det er for dem, der er mel-
lem 30 og 70 &r. Det er altsd stadig veek de ald-
ste, der bor i de darligste boliger.

Sa skal man ogsd vere meget opmarksom
p4, hvor stort et antal der har manglende forlig-
hed og har brug for bistand og hjlp i det hele
taget. Det er ikke mindre end 10 pct. Og over
halvdelen af de 80-arige er afhengige af hjelp.
50.000 over 70 ar kan ikke selv g p4 trapper el-
ler har meget, meget svaert ved det.

Vi skal ogsé veere opmeerksom pd, at 99 pct.
af alle vores &ldre over 70 ar, der ikke bor pa
institution, har deres egen selvstendige bolig.
Mere end 200.000 har problemer med deres bo-
lig, alts4 ulemper, nermere betegnet trapper og
lign. Hver fjerde @ldre bor pa 1. sal eller hojere
uden elevator, dvs. de har meget sveert ved at
komme ud.

Og hvis vi s4 ser lidt pa, hvordan kontakten
er til de &ldre - og nu kan jeg se, hr. Jorgen
Winther er i salen igen - skal man vare meget
opmerksom p4, at der er 10 pct. af den aldre
befolkning, der ikke er i kontakt med egen fa-
milie eller pargrende eller andre inden for en
maned. I en maned ser man altsd ikke et men-
neske, der er knyttet til én selv. To tredjedele er
i kontakt med en ner slegtning maske én gang
om ugen.

Jeg vil godt slutte med at sige, at hvis man
skal drage en konklusion, s& handler det her
altsd om, at der skal settes ind ikke mindst pa
boligomradet, men der skal ogsd settes ind

med den hjalp, der er sé stort behov for, nemllg
hjemmehjzlp.

Boligministeren (Agnete Laustsen):

Socialministeren gjorde i sit indlaeg meget ud
af de @ldres boligmassige situation, og det sy-
nes jeg er helt rimeligt og naturligt, og jeg er
derfor ogs4 glad for, at s& mange af talerne net-
op har berert det boligmaessige omrade ogiden
forbindelse ogsa stillet nogle konkrete sporgs-
mal til mig, som jeg gerne vil besvare.

Fru Birgitte Husmark og ogsa fru Inger Stil-
ling Pedersen og fru Anna-Marie Hansen her til
slut var en hel del inde pé et problem, som vi
bestemt ikke skal overse, nemlig at vi i relation

til den @ldreboliglov, som vi vedtog her i 1987,

0gsa star over for det problem, at &ldre — antal-
let af &eldre over 80 &r er, som det ogsa er blevet
pavist, sterkt stigende — i mange tilfelde kan
have ganske specielle plejebehov, som natur-
ligvis ogsa skal tilgodeses.

Jeg vil i den forbindelse gerne gentage, hvad
socialministeren sagde i sit indleeg med hensyn
til indretningen af aldreboligerne, nemlig at
man ved den enkelte boligs udformning leegger
vagt pd, at adgangsforhold og planlesning er
sdledes udformet, at beboerne kan blive boen-.
de, selv om deres eventuelle handicap og der-
med plejebehov gradvis eges. En del af boliger-
ne kan indrettes, sd der kan udferes samme ple-
je som i plejehjem, mens andre vil kunne ind-
rettes til brug for mindre plejekraevende bebo-
ere.

Det, der er tanken, er alts i denne boligform
ogsd at integrere det, vi for i tiden kaldte deci-
derede plejehjem, sidan at de nu altsd hanger
sammen med de selvstendige boliger og vi
kommer vak fra det institutionspraeg, som. det
er mit indtryk at alle her i salen har veeret emge
om at arbejde sig bort fra.

Men jeg vil dog gerne sige, at loven giver sta-
dig veek kommunalbestyrelsen mulighed for i
ganske serlige tilfeelde - det er aldreboliglo-

" vens § 4 — at beslutte, at &ldreboliger ikke forsy-

nes med selvstendigt kekken, det vil altsa sige
at opfere det, som vi i dag forstir ved pleje-
hjem.

Jeg vil godt give fru Birgitte Husmark, der
isaer varinde pé dette problem, ret i, at det ma-
ske iseer i storre byer kan veere berettiget igen at
indfore det plejehjemsbegreb, som vi kender i
dag, netop til den type af @ldre, som er s@rlig
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plejekrevende, méske i seerdeleshed pa grund
af psykiske handicap.

Fru Birgitte Husmark spurgte med hensyn til
refusionsordningerne til kommunerne, de 75
pct.s refusion. Jeg kan sige til fru Birgitte Hus-
mark, at det, der er tale om for gjeblikket, er, at
vi er ved at overveje et forslag om en omlag-
ning af finansieringen af ldreboliger. Det er
spergsmil om en forlengelse af lobetiden pa
indeksldnene, som gor, at de 75 pct.s refusion,
som vi kender i dag, falder bort. Men jeg vil ger-
ne sige til fru Birgitte Husmark, at det fir ingen
konsekvenser for huslejen, altsd det, beboerne
skal betale, og det far heller ikke nogen betyd-
ning for kommunerne, s& det er bare en omlag-
ning af stetteprincipperne.

Hr. Baadsgaard spurgte mig — men jeg tror
ikke, at han i alvor forventede at fi noget svar —
hvordan besparelserne pé boligomradet skulle
udmentes. Fru Jytte Hilden sagde jo i sit ind-
leeg, at dette var ikke nogen finanslovdebat, og
jeg gar derfor ud fra, at hr. Baadsgaard natur-
ligvis ved, at denne udmentning af besparelser-
ne for tiden er genstand for overvejelser i de po-
litiske partier, og derfor kan jeg ikke ved denne
lejlighed tilfredsstille hr. Baadsgaards nysger-
righed. Men det er naturligvis ting, som alle
parter gdr op i med stor interesse. Der er jo tale
om ganske store besparelser.

Da der er en rekke af talerne, der tilsynela-
dende har veeret lidt i vildrede med antallet af
opforte zldreboliger, s vil jeg gerne sige, at det
tal, som er indberettet fra kommunerne pr. 1.
oktober, lyder p4, at 1.529 @ldreboliger er pa-
begyndt. Vi kan pa baggrund heraf sige — efter
erfaringen med kommunernes indberetninger,
de kommer nemlig ikke altid lige prompte, og
der er maske ogsa nogle, der venter til sidste
gjeblik med at indberette, hvad de egentlig har
pabegyndt - at i den konjunkturoversigt, som
Boligministeriet har udarbejdet her i denne
méned, forventer vi stadig vk, at antallet for i
ar vil blive pa 2.000-3.000.

Som fru Karen Hgjte Jensen synes jeg fak-
tisk, at det er flot i betragtning af; at vi tidligere,
da zldreboligerne var kvotebelagt, kun opferte
1.500 om &ret. Men det er naturligvis op til
kommunerne selv at fortsette tempoet i denne
udbygning med ®ldreboliger, og det vil jeg da
sd hébe pa at de geor.

Hr. Bjarne Qrum var ligesom fru Grete
Schedts inde p4, at et af de problemer, vi sik-

kert vil komme til at std med i ganske mange 4r,
og som vi nok ogsa skal gore meget mere ved, er
de eksisterende boliger, som jo typisk bebos af
®ldre.

Det er kendt, at mange af ikke mindst etage-
boligerne er darligt egnet til ldre, og derfor fik
vi da ogsa heldigvis i forbindelse med den se-
nest stedfundne &ndring af byfornyelsesloven
@ndret reglerne siledes, at man nu ogsa kan
bruge byfornyelsesmidler til at indrette aldre-
egnede boliger i det eksisterende byggeri.

Ligeledes er der kommet den @ndring i by-
fornyelsesloven, at hvis man decideret byfornyr
og dermed installerer saerlige handicapegnede
aggregater, og hvad det ellers matte veere, i nog-
le af boligerne, sa skal disse nu helt &ldreegne-
de beboelser forbeholdes ®ldre, saledes at de
altsd far fortrinsret til dem. Og det synes jeg er
en god idé.

Men jeg er helt enig med de talere, ogsa hr.
Herluf Rasmussen, der papegde, at der er en
stor del af den eksisterende boligmasse, som

kunne udnyttes langt mere hensigtsmeessigt.

Jeg kan sige til spargsmalet om parcelhuse,
som et enkelt agtepar eller méske en efterladt
@gtefelle bor i og sikkert slet ikke kan udnytte
hensigtsmaessigt, at en rekke kommuner har
haft mulighed for at indrette disse til &ldrebo-
ligkollektiver. Jeg tror, det er en god idé at gore
noget sidant, men vil bare gere opmerksom
pé, at en raekke af disse foranstaltninger natur-
ligvis ogsa kraever, at kommunerne er med i det,
at kommunerne accepterer, at boligerne udnyt-
tes mere intensivt pA denne made. Men det er
altsd ogsa en boligform, som sikkert vil have sin
berettigelse, ndr der tales om disse store parcel-
huse.

(Kort bemearkning).
Birgitte Husmark (SF):

Ja, jeg vil gerne sige boligministeren tak for
svarene til mig. Men jeg vil godt bede om en en-
kelt pracisering, nemlig med hensyn til den
overvejelse, som man ger sig i regeringen, om
oml@gning af finansieringen af @ldreboliger-
ne. Og dér vil jeg sporge, om jeg har ret i, at nar
boligministeren siger, at denne her omlzgning
ikke far nogen betydning for kommunerne, s&
gelder det kun, ja, man kunne sige ud fra en
makrogkonomisk betragtning, nemlig at det
udvidede totalrammeprincip skal benyttes.
Men for den enkelte kommune vil det selvfel-
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gelig f4 indflydelse, fordi man ikke far den refu-
sion, som man ellers ville fa. Jeg vil godt spar-
ge, om jeg har ret i det.

(Kort bemerkning).
Baadsgaard (S):

Jeg ma sd formodentlig stille mig tilfreds
med det svar, at det stadig vaek ikke er klarlagt
hos boligministeren, hvad der skal ske pa fi-
nansloven med hensyn til besparelser pi dette
omréde.

Vil det s4 sige — det kan jeg da formodentlig
f4 et svar pa — at det, der stir i den boligpoliti-
ske redegerelse om, at der skal findes disse 500
mio. kr. pa det stottede byggeri og den indivi-
duelle boligstette, kan vi se bort fra nu? Det er
altsé lagt pa hylden igen til fornyet overvejelse?
Eller hvordan skal vi forstd det?

Dertil kommer jo, nar vi taler om boligydel-
se, at ud over hvad det ville betyde for de @l-
dres muligheder for at bo i de @ldreboliger, vi
far bygget, s opererer jo ogsd boligministeren
med en sdkaldt huslejeregulering. Og dér vil jeg
gerne sporge boligministeren: Denne husleje-
regulering, er det ikke sddan, at den netop vil
ramme de @ldreboliger, hvor der bor mange
pensionister? Og vil en sidan huslejeregulering
enten ikke skulle bzres af pensionisterne alene,
eller ogsé vil den pafere staten og kommunerne
ogede boligstatteudgifter?

Jeg synes, det er nedvendigt, at vi far det her
klarlagt, for ellers bliver vi jo ved med at snakke
hen i vejret og ved ikke rigtig, hvad det er, rege-
ringen og hermed boligministeren sigter mod.
Har man opgivet disse huslejereguleringer?
Ville disse huslejereguleringer ikke f& indfly-
delse pa boligstotten, altsa pé boligydelsen? Og
ville det ikke netop vare pensionisterne, man
ville komme til at ramme, hvis man lavede disse
husle]eregulerlnger?

Og s& mé jeg sige, at jeg er lidt besk@mmet
over, at boligministeren nu stiller sig tilfreds
med, at der — og det forstar jeg ogsé geelder den
konservative ordfarer — er bygget et par tusin-
de, maske 2.500 boliger. Det har hele tiden ve-
ret planen, at der skulle bygges 4.000. Det har i
hvert fald altid veeret det, boligministeren har
meldt ud.

Kommunerne har meldt, at der skulle bygges
6.700 i ar, og vi kan s& vente og se, hvor mange
det bliver til. Men jeg er noget bekymret over,
at boligministeren nu stiller sig tilfreds med det

tal, vi formodentlig nar — om det s bliver 2.500
eller 3.000 — nar vi ser p, hvor mange aldre der
bor i boliger, som ikke er &ldreegnet.

(Kort bemarkning).

Jane Oksen (FP):

Jeg var i min ordferertale inde pd problemet
med, at man nedlegger plejehjem. Jeg vil gerne
sporge boligministeren, om det er korrekt, at
kommunerne efter 1. januar 1988 ikke leengere
kan opfere beskytitede boliger og plejehjem.
Der er ca. 5.000 mennesker pa venteliste til et
plejehjem, og jeg finder det helt forkasteligt, at
man, nar man taler om valgmuligheder for xld-
re, stopper udbygningen af plejehjem. Tverti-
mod har jeg et svar her fra Socialministeriet,
hvor man i planredegerelsen skriver, hvor man-
ge plejehjemspladser man planlegger skal ned-
legges i rene fra 1987 til 1991, og det drejer sig
om 2.500 plejehjemspladser. Jeg tvivler pd, om
ikke tallet bliver storre.

Mener boligministeren, at det er en rigtig bo-
ligpolitik at ophere med at bygge. plejehjems-
pladser, hvis der er behov for det, nar vi har s&
mange svage @ldre, der ikke kan vere i disse
eeldreboliger?

Boligministeren (Agnete Laustsen):
Til fru Jane Oksen kan jeg vedrerende finan-

‘sieringsforholdene for @ldreboligerne sige, at

en omlagning vil betyde, at den arlige udgift
for kommunerne pr. bolig bliver uendret. Det,
der sker, er, at vi omleegger til en leengere lobe- |
tid for lanene. 7

Hr. Baadsgaard forsegte endnu en gang at f4
mig til at forklare ham, hvorledes de besparel-
ser pa boligomradet skulle udmentes, som vi i
finansloven har lagt op til, idet der stir, som hr.
Baadsgard s venligt citerede, at man forventer
dem udmentet pa baggrund af budgetanalysen
Jeg kan sige, at det er lige pracis det, vi arbej-
der med at-gore, s4 hr. Baadsgaard kunne 1kke
have udtrykt det mere tydeligt.

Med hensyn til spergsmalet om plejehjem s
vil jeg gerne sige til fru Jane Oken, at det, der er
tanken bag ®ldreboligerne i den udformning,
de har efter loven af 1987, er jo, som ogsd soci-
alministeren var inde p4, at en del af disse boli-
ger kan indrettes, s der udferes samme pleje
som i et plejehjem. Men det, der er fordelen ved
disse, er jo, at det foregar under individuelle
forhold i modsatning til det, vi kendte fra, skal
vi sige de gammeldags plejehjem.
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Jeg nzevnte ogsa i mit svar, at det stadig veek i
seerlige tilfeelde kan besluttes af en kommunal-
bestyrelse, at man opfarer plejehjem, og jeg har
ogsd tidligere her sagt, at det kunne man méske
forestille sig i kommuner, hvor man havde et
stort antal meget plejekreevende zldre; jeg
nevnte i den forbindelse is@r psykisk handi-
cappede. I sddanne tilfeelde kan en kommunal-
bestyrelse undtagelsesvis beslutte det, men en
tilbagevenden til plejehjem, som vi har kendt
det tidligere, er der vel neppe nogen af os der
vil ga ind for.

(Kort bemearkning).

Kirsten Jacobsen (FP):

Jeg skal ikke forleenge debatten, men jeg sy-
nes alligevel, nar man har talt s meget om de
her @ldreboliger, at jeg vil sperge boligministe-
ren, om ikke hun finder, at man her i Folketin-
get ber @ndre reglerne for finansiering, séledes
at kommunerne ikke, nir de ombygger et pleje-
hjem til &ldreboliger og anvender &ldrebolig-
loven, ligefrem kan fa en ekonomisk gevinst,
som de kan putte ned i kommunekassen. Nar
man skal spare over hele landet, sa synes jeg ik-
ke, det er den rigtige politik, og jeg vil here, om
boligministeren vil gore et eller andet, s& man
kommer vak fra den taktik.

Boligministeren (Agnete Laustsen):

Jeg er ikke bekendt med, om der er nogle
kommuner, der decideret udnytter denne regel.
Hyvis det er tilfeeldet, er vi naturligvis i Boligmi-
nisteriet parat til at se pa det.

Men jeg kan da sige, at loven giver mulighed
for — og det synes jeg ogsi er en god idé — at
man ombygger de zldre plejehjem. Det er jo
mange gange sadan, at de plejehjem, som er
bygget for ar siden, ligger meget centralt. Man-
ge har veeret meget glade for at bo netop det pa-
geldende sted, og derfor er der ogsa en mulig-
hed efter loven for at ombygge dem. Jeg kan da
sige, at ca. 20 pct. af de ®ldreegnede boliger,
der bliver indrettet nu, bliver netop indrettet i
tidligere plejehjem.

Hvis der er tale om udnyttelse af reglerne fra
visse kommuners side, s& vil jeg meget gerne
here om det, og si er jeg da helt overbevist om,
at indenrigsministeren sammen med mig vil se
p4d, hvad der eventuelt kan gores ved det.

(Kort bemaerkning).

Kirsten Jacobsen (FP):

Jeg er glad for det tilsagn fra boligministeren.
Det, det handler om, er jo, at kommunerne har
et plejehjem, som er betalt pé et eller andet tids-
punkt, da det blev bygget. Nar man anvender
loven om @ldreboliger, sa finansierer man, som
om dette var nybyggeri efter ombygning. Det
vil sige, at den egenkapital, som kommunerne
har stdende, fir de udbetalt i form af rebela-
ning. Det er jo det, regeringen gir imod pé alle
andre fronter, og det var derfor, jeg spurgte bo-
ligministeren, om man ikke ville gribe ind her
over for kommunerne. Det synes ikke at vere
rimeligt, at de kan rebeldne deres faste ejen-
dom, nér landets borgere ikke kan.

Socialministeren (Aase Olesen):

Lidt mod s@dvane vil man méske have be-
merket, at jeg ikke i min indledning takkede
foresporgerne for denne forespergsel. Jeg er
faktisk enig med den socialdemokratiske ord-
forer, ndr hun sagde, at hun undrede sig lidt
over, at vi skulle have denne debat nu. Det er,
fordi det pé en eller anden médde griber ind pé
et tidspunkt, hvor vi faktisk var midt i et udred-
ningsarbejde. ’

Vi lagde sidste 4r an til at fa et teknisk em-
bedsmandsarbejde feerdiggjort, som skulle vur-
dere mulighederne for &ndringer og forenklin-
ger i alderspensionsordningerne omkring &r
2000.

Da betenkningen udkom i sommer, havde vi
egentlig lagt op, at den skulle vare grundlaget

for politiske forhandlinger, og derefter skulle vi

have en debat her i Folketinget engang i efter-
aret. Imidlertid startede man jo de store diskus-
sioner om de forskellige planer, og da der der-
udover var forskellige partier, der laste sig me-
get fast i anledning af den embedsmandsrap-
port, der kom, fandt vi ud af, at det nok ikke var
serlig hensigtsmaessigt at tage en sddan debat.
Jeg er nemlig enig med forespergerne, nar de
siger, at alderspensionsbeteenkningen traenger
til en vurdering af andre end blot embeds-
mend. Jeg er enig i, at den ikKe er et tilstreekke-
ligt beslutningsgrundlag for Folketinget, og
derfor synes jeg — nir vi nu skulle have denne
debat — at det er udmarket at laegge op til at f&
inddraget forskellige interesser omkring hele
dette spergsmal og fa vurderet forskellige mo-
deller for det, som vi gerne vil have andret.
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Jeg er ogsd enig i, at vi skal tilstrebe storre
fleksibilitet. Regeringen vil selvfolgelig arbejde
videre i overensstemmelse med det, man allere-
de er begyndt p4, for at fo mulighed for mere
glidende overgang fra den erhvervsaktive tilva-
relse til tilverelsen som pensionist. Indferelsen

af delpensionsordningen er et led i disse be-

strebelser, men der er behov for at se pd en
samordning af de forskellige tilbagetracknings-
muligheder, helst selvfelgelig — det giver jeg hr.
Taanquist ret i —i en dialog med arbejdsmarke-
det, fordi et samarbejde her er helt nedvendigt.

Regeringen ved godt, hvad LO og Socialde-
mokratiet mener om efterlen, og det er da der-
for, vi har sagt, at vi ikke har aktuelle planer om
at @ndre pa efterlennen. Men hvis man vil den
forenkling, den overskuelighed og forudsige-
lighed, som ogsa Socialdemokratiet efterlyste,
kommer man ikke uden om at se p, om de ord-
ninger, vi har, pa en eller anden méade kan ko-
ordineres og forenkles. Det tror jeg man vil vee-
re enig med os i, og s& ma vi jo se, hvordan vi
politisk kan finde ud af, hvilken lrasnmg vi skal
lande pa.

Til SF’s ordforer, fru Blrgltte Husmark, v11
jeg sige, at det var altsd en meget stor gang jam-
mer. Det var den rene elendighed, hvis det var
dansk eldrepolitik, vi fik beskrevet her. Jeg vil
minde om, at det er et sted mellem 5 og 7 pct. af
pensionisterne, som bor pﬁ plejehjem og har
behov for denne totale omsorg. Langt, langt de
fleste pensionister lever i selvsteendige boliger
og klarer sig, eventuelt med ganske lidt hjzlp,
og selv om jeg er helt enig i, at ikke alt er rosen-
redt og der selvfolgelig er problemer og ogsa
forskelle fra kommune til kommune, vil jeg dog
godt sige, at de @ldre aldrig har haft det bedre,
end de har i dag. Det ter jeg godt sige.

Det er ikke nogen tilfeldighed, at dansk eld-
repolitik i disse ar er genstand for endog meget
stor interesse i resten af verden. Det er naturlig-
vis, fordi vi netop prover at lave et system, hvor
vi, som fru Inger Stilling Pedersen sagde, base-
rer os pa respekten for den enkelte. Respekten
for den enkelte er overhovedet hovedhjerneste-
nen i hele den keempemassige omstillingspro-
ces, som er i gang, og som tog sin begyndelse
med £Eldrekommissionens betenkning, i og for
sig lang tid for vi herinde fulgte den op med
lovgivning. Det gjorde vi som bekendt med den
sékaldte @®ldrepakke og efterfolgende med
samspilslesningen i s& godt som fuldstendig

enighed, og derfor synes jeg, det er lidt @rger-
ligt, at vi i dag skal have en si polariseret debat
med denne beskrivelse af tilstande, som om de
var det gengse. »

Det, der sker ude omkring nu med disse
mange omstillingsprojekter, er jo en fantastisk
@ndring i synet pa aldre, ikke bare hos perso-
nalet og hos politikere, men ogsi blandt de
&ldre selv. Der er @ldre, der nu tager, om jeg s&
mé sige, sagen i egen hand og skaber fellesska-
ber, skaber netveerk, som er til gavn for de-sva-
geste grupper inden for aldreomradet. .

Det betyder ikke, at der ikke er ting, vi skal
®ndre, men nar fru Birgitte Husmark siger, at
den sakaldte PUS-betankning — altsé perspek-
tivbeteenkningen om de sociale og sundheds-
maessige uddannelser - er en fattig trost, ma jeg
dog sige: Nej, det er meget opleftende, at man
netop nu er blevet enig om at satse pa faerre ud-
dannelser og gore dem mere funktionsrettede,
ikke institutions- og behandlingsrettede. Det er
seerdeles opleftende. Det er bestemt ikke nogen
fattig trost, for skal vi have ®ndret holdningen
til vore ®ldre, skal vi selvfalgelig have fat i det
personale, som er uddannet i en helt anden tra-
dition end den, som i dag skulle vare hersken-
de pd ®ldreomrédet.

Jegvil i den forbindelse gerne sige, at det har
vaeret Socialministeriets hensigt hele vejen med
dette arbejde omkring uddannelserne at satse
pa, at vi fik s brede uddannelser som muligt,
sa lidt behandlingsorienterede som muligt, Vi
skulle meget nedig ende med, at vi far hospita-
liseret hjemme- og degnplejen pd samime ma-
de, som der har varet tendens til at fi hospitali-
seret plejehjemmene.

Jeg vil gerne notere mig, hvad hr. Erhard Ja-
kobsen sagde, at man ikke er ude pa en politisk
aktion mod regeringen; det skal jeg vist s& pa

‘regeringens vegne kvittere for. Nu ligger der jo

et par dagsordener, som maske kan vere af-
hengige af, om der sidder en enkelt elevator

‘fast eller ¢j, men sa er jeg da glad for at vide, at

dette ikke er en aktion mod regeringen.

Fru Jytte Hilden spurgte pa et tidspunkt i sin
indledende tale, hvad forskellen egentlig er pa
de to dagsordener. Jeg synes, at indholdet i de
to pinde, som er i Socialdemokratiets, SF’s og
CD’s dagsorden, er udmerket, og jeg er egent-
lig ked af, at man ikke var sd fleksibel, at man
kunne blive enig om at lave en fzlles dagsor-
den. Det er trist, ndr nogle meder med fuld-
steendig fastlaste formuleringer.
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Det, vi er kede af i regeringen, er naturligvis
den noget ukloge passus om, at man ikke vil
vaere med til nogen som helst besparelser pa
noget som helst omrade. Jeg tror, der blev sagt,
at dette jo ikke er nogen finanslovdebat — jeg
tror endda, det var fru Jytte Hilden, der sagde
det til hr. Kofod-Svendsen. Det er jeg ganske
enig i, og derfor synes vi ikke, det er saerlig hen-
sigtsmassigt at begynde at leegge sig fast. Det er
det ene, jeg vil sige om det.

Det andet, jeg synes er uklogt i den dagsor-
den, der er fremsat af Socialdemokratiet, SF og
CD, er, at man taler om muligheden af betyde-
lige og pludselige forringelser for den enkelte
pensionist vedrerende efterlon, boligydelse,
hjemmehjalp og varmehjelp.

Jeg havde godt hert ude omkring pa meder,
at man i visse pensionistorganisationer stiller
sig op og lover, at hvis man ikke far fjernet den-
ne regering, vil man f& alle mulige brugerbeta-
linger trukket ned over hovedet, og jeg har ogsa
hert, at der er partier, der laver dagsordensfor-
slag om det. Det hjelper faktisk ikke engang, at
man star op og siger, at man ikke kan se, nogen
har fremsat forslag om det. Det bliver ved med
at kore rundt i debatten. Det, man gor ved at
fremsaette sddan et forslag her, er jo at lade som
om, der var noget om snakken.
~ Hvor er forslagene-til @ndring af hjemme-
hjaelp? Hvor er forslagene til endring af varme-
hjaelp? Jeg har et forslag i mit lovprogram, der
hedder »Eventuel @&ndring af varmehjelpen«.
Fru Jytte Hilden ved bedre end nogen, hvad det
gar ud pa. Det er det forslag, vi har forhandlet
om i snart 1% &r, om en forbedring for &gtepar
og en gradvis aftrapning eller indskreenkning af
den forskel, der er pd to pensionistgrupper,
nemlig dem, der har haft varmehjelp for en be-
stemt dato, og dem, der har haft den efter.

Socialdemokratiet og Det Radikale Venstre
har deres del af ansvaret for, at vi er landeti en
ordning, der ikke er holdbar. Det har ikke vee-
ret muligt, hverken med Socialdemokratiet el-
ler SF eller med Fremskridtspartiet, at finde til-
slutning til, at vi kom vak fra den forskel. Det
er altsd en af de ordninger, som ikke er kenne,
men som vi har medansvar for, og som vi gerne
ville &ndre. Det er ikke et besparelsesforslag,
det er et forslag om at stille folk lige og endda
indfere en forbedring for &gtefeller. Det har vi
ikke kunnet finde flertal for, og s er der jo in-
gen grund til at fremsatte det, det ager jo kun

forvirringen. Sa der er altsd ingen grund til at
lade som om, at nogen her er ude pa at lave
pludselige og betydelige forverringer pd de
omréder.

Jeg er ogsd helt enig i det, der stér i slutnin-
gen af dagsordenen om, at de store @ndringer,
vi skal lave i @ldrepolitikken — forespergslen
handler jo om det tidspunkt, hvor antallet af
eldre vokser, altsd pa den anden side af 4r 2000
—ber bygge pa et bredt flertal i Folketinget. Det
kunne jeg ikke have sagt bedre, men jeg synes
altsa, at der er en uklog passage i dagsordenen,
og derfor vil jeg anbefale, at man stemmer pa
regeringspartiernes og Kristeligt Folkepartis
dagsorden. Forslaget om, at vi skal nedsatte et
udvalg og inddrage alle berarte parter, er jo en
konsekvens af, at det tekniker- og embeds-
mandsarbejde, der er gjort, ikke har haft pen-
sionistorganisationer og andre med inde i ar-
bejdet, og det vil veere udmerket at fa deres syn
pa tingene, inden Folketinget skrider til afge-
rende forandringer af vores pensionssystem.

(Kort bemerkning).
Birgitte Husmark (SF):

Jeg mé nok sige, at jeg er glad for, at jeg i det-
te tilfelde har skrevet min tale ned, sé jeg kan
genkalde, hvad det var, jeg sagde, efter at soci-
alministeren var heroppe og kommentere det,
som socialministeren havde hert at jeg havde
sagt.

Socialministeren mente, at jeg ikke havde gje
for, at mange pensionister klarer sig godt, og at
der er mange, der ikke har brug for hjelp, og
som nyder godt af de tiltag, som socialministe-
ren har sat i vaerk.

Jeg vil godt tillade mig at citere, hvad det var,
jeg sagde i den anledning. Jeg tillod mig at sige,
at ministeren ikke sagde et ord om, hvordan si-
tuationen er i virkeligheden, og jeg tillod mig at
henlede Folketingets opmeerksomhed pa den-
ne virkelighed vel vidende, at mange, mange
®ldre lever og har det godt med ingen eller me-
get begrenset hjelp, men det er vores opgave at
sorge for, at der er hjelp til ridighed i form af
den rette bolig, den rette syge- og hjemme-
hjzlp, nér der bliver brug for det. Det var det,
Jjeg sagde, og s& regnede jeg en reekke problem-
stillinger op med hensyn til behovet for pleje-
hjem og @ldreboliger osv.

Det andet, som socialministeren mente jeg
havde kritiseret uretferdigt, var, at jeg havde
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[Birgitte Husmark]

udtalt, at det skulle vaere en fattig trost, at der
var blevet enighed om de nye social- og sund-
hedsuddannelser. Jeg kan fra mit papir sige, at
jeg ikke har benyttet det udtryk. Tvaertimod
sagde jeg, at i denne pressede situation er det et
lyspunkt, at alle involverede parter har kunnet
enes om de kommende uddannelser.

(Kort bemarkning).

Jytte Hilden (S):

Dette er en debat, hvor jeg undrer mig, og ef-
ter socialministerens indleg, som jo pA mange
mader var utrolig positivt stemt over for det,
som ligger i Socialdemokratiets, CD’s og SF’s

dagsordensforslag, undrer jeg mig over, at rege-

ringspartierne ikke kan stemme for.

Der er to sympatiske pinde, en perspektiv-
plan og en fastholdelse af en dagsorden, som vi
allerede har stemt om i dette Ting. Hvad er s
forskellen? Jo, forskellen er selvfelgelig de lini-
er, som socialministeren finder ukloge, nemlig
sporgsmaélet, om der sker noget eller der ikke
sker noget i den forbindelse med den finanslov,
som dette Ting skal vedtage i lobet af en mé-
ned. - '

Hyvis socialministeren ikke kan stemme for
vores dagsorden, mi jeg modsa®tningsvis for-
std, at der sker betydelige og pludselige forrin-
gelser pa en reekke af disse omrader.

Jeg har heller ikke, som jeg har lyttet til de-
batten, pd noget tidspunkt hert, at boligmini-
. steren har afvist de mange spergsmal, som min
kollega hr. Baadsgaard har stillet. Vi har haft
boligredegerelsen fremme, vi har haft udkast til
finanslov fremme, det er ikke blevet afvist.

Nar det er sagt, vil jeg da sige, at jeg haber
meget, nar vi kommer til afstemningerne, at
nogle vil besinde sig og forsta, hvad der erper-
spektivet i det, Socialdemokratiet vil. Vi ensker
et overblik over dette, men vi ensker ikke at ky-
se nogen mennesker, og der er nogle i det her
samfund, som har sveerere ved at forstd, hvad
der sker, end andre. Vi, der er rimeligt unge og
rimeligt veluddannede, kan godt bade lase,
skrive og regne, men de @ldre mennesker, vi
her snakker om, er faktisk de aldre medborge-
re, som har en ringere skoleuddannelse, der har

boet darligt og har haft ringere sociale vilkar,

som har sverere ved at forstd, hvad det er, vi
gor herinde i Folketinget.

Til sidst vil jeg sige, at i Socialdemokratiet
gleeder vi os gevaldig til at finde ud af - om det

ikke bliver via en dagsorden, sd kan det blive
via nogle sporgsmal - hvad det betyder, at et
udvalg skal opstille forskellige modeller for at
fjerne den nuvaerende diskrimination af sgte-
skabet. Det tror jeg bliver en rimelig munter
rapport, som vi alle vil have glede af at laese
ndr den kommer.

Kofod-Svendsen (KRF):

Jeg vil gerne kommentere en rekke af ind-
leeggene og begynde med fru Jytte Hilden, som
har haft ganske mange indleeg og tilsyneladen-
de har haft store problemer med at finde ud af,
hvorfor Kristeligt Folkeparti har gnsket en de-
bat.

Jeg ma gentage, hvad fru Jytte Hilden steerkt
understregede, at det nuverende system er
uretfaerdigt og uigennemsigtigt. Det kan da ik-
ke vere overraskende, at man gnsker en debat
om et system, som ikke kan forstds og derfor
opfattes uretfeerdigt. Naturligvis ma vi have en
debat; s& kan man have lange diskussioner, om
man skal have denne debat i oktober, novem-
ber, december, januar, februar, marts eller hvil-
ken maned. Men vi synes faktisk, at november
maned er udmerket, og hvis det faldt ud, s det
var blevet i januar, ja, sd havde det ogsé veret
flot. Det afgerende for os er at fa en principiel
debat og f3 et bedre beslutningsgrundlag, fordi -
der skal traffes nogle langsigtede beslutninger,
og det tror jeg de allerfleste herinde erkender.

S4 kniber det abenbart meget for fru Jytte
Hilden, at der er et problem med den diskrimi-
nation, der foregdr af agteskabet. Vi mener i
Kristeligt Folkeparti, at det er et reelt problem,
som man ikke bare kan skyde til side og sige nd,
det er der desvarre. Vi mener, det ma underse-
ges, og vi- haber, at denne analyse, som munder
udienrapport, vil blive lest af fru Jytte Hilden,
og at fru Jytte Hilden ogsa til den tid vil vare
parat til at medvirke ved nogle nedvendige og
rigtige beslutnmger

Sa vil jeg sige til fruJ ytte Hilden vedrerende
den dagsorden, som Socialdemokratiet, SF og
CD stér bag, at den efter vores opfattelse har al-
vorlige mangler. Der er ikke ét ord om, hvordan
man forholder sig til den faktiske diskrimina-
tion af agteskabet. Der mangler ogsd, at man
virkelig tager stilling til mulighederne for en in-
dividuel og fleksibel tilbagetrakning fra ar-
bejdsmarkedet. Det er en anden mangel, synes
Vi. '
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[Kofod-Svendsen]

Men de to pinde er vi da enige i, og dem ville
vi meget gerne have sammenskrevet til en fal-
les dagsorden. Jeg kan kun beklage, at vi ikke
fik en feelles dagsorden, men sé skulle nogle af
de vasentlige ting, som Kristeligt Folkeparti
har pépeget, have veret med.

Med hensyn til den brede enighed har vi un-
der de forhandlinger, der er fort, hele tiden ar-
bejdet for den. Det var ogsa derfor, jeg pa et
meget tidligt tidspunkt tilstillede alle partier i
Folketinget vores udkast til dagsorden, hvor vi
netop lagde veegt pa at fa fjernet diskriminering
af segteskabet og finde en individuel og fleksi-
bel tilbagetraekningsmulighed fra arbejdsmar-
kedet, og for det tredje onskede denne dybtgé-
ende analyse, men ogsa at fa vurderet begrebet
bruttopension eller &ldrelen. Det synes jeg og-
s& skulle have stdet klarere i den dagsorden,
som Socialdemokratiet, SF og CD har stillet.
Der er altsa nogle mangler ved denne dagsor-
den, s4 vi ikke vil statte den, men tveertimod en-
sker vores egen fremmet.

Til fru Jane Oksen, som hellere ville have
nogle lovforslag frem for undersegelser, vil jeg
sige, at det er sddan, at for at kunne komme
med rigtige lovforslag er det nu engang ned-
vendigt at foretage nogle undersegelser. Der er
ingen, der ligger med en helt ferdig losning pa,
hvordan vi kommer diskrimination af @gteska-
bet til livs. S& ma vi da have undersegt det pro-
blem. Der er heller ikke nogen, der har en fiks
og ferdig lesning pa, hvordan vi fir en bedre
tilbagetreekningsmulighed fra arbejdsmarkedet
med hensyn til bade fleksibilitet og individuel
maéde. Og der er heller ikke nogen feerdig analy-
se af, hvordan en @ldrelon eller en bruttopen-
sion skal udformes. S ma vi da have undersogt
det, inden vi treffer beslutninger.

Jeg vil takke hr. Bjarne @rum for hans ind-
leg. Her var en taler, som virkelig forstod vort
anliggende. Det var meget interessant at sam-
menligne hr. Bjarne @rums og fru Jytte Hildens
méde at hdndtere det anliggende pa. Jeg kan
kun kvittere for den helt korrekte forstiel-
se . ..

Anden nzstformand (Lilli Gyldenkilde):
Vi bliver nedt til at bede om mere ro i salen.

Kofod-Svendsen (KRF):

Fru Jytte Hilden havde nogle bemarkninger
om Zldre Sagen. Jeg synes faktisk, at det er

klogt at lytte til de forskellige aldreorganisatio-
ner. Det har i grunden overrasket mig, at det er
fra Socialdemokratiets side, man mener, at man
helt skal overhere en organisation. Jeg synes,
de er kommet med noget materiale, som er
spendende. Det skal naturligvis med i de vide-
re overvejelser.

Fru Jytte Hilden sagde, at nu matte jeg ikke
krybe i ly bag regeringens skerter. Det har jeg
heller ingen planer om, men jeg forhandler med
regeringen. Regeringen har nogle overvejelser,
men vi vil ikke g& med til betydelige og pludse-
lige forringelser, og jeg har heller ikke fra rege-
ringens side hart, at man vil komine med bety-
delige og pludselige forringelser.

Direkte adspurgt kan jeg sige, at det vil vi ik-
ke medvirke til. Men dette siger vi: Nar vi er in-
viteret til forhandlinger, er det under forhand-
lingerne, vi siger det, sd formulerer vi os ikke
samtidig om de spergsmaél i en dagsorden.

Det, vi derimod vil formulere dagsorden om,
og som jeg meget mé opfordre til at man stotter,
det er det langsigtede, der ligger i den dagsor-
den, som jeg har stillet pd vegne af regerings-
partierne og Kristeligt Folkeparti. Vi har ikke
dér lagt op til betydelige og pludselige forrin-
gelser, vi legger ikke i den dagsorden op til
usikkerhed, men vi l&egger op til et beslutnings-
grundlag, s man kan traeffe langsigtede og rig-
tige beslutninger, ogsa for den @ldre del af be-
folkningen. Det tror jeg er det bedste funda-
ment for tryghed for den enkelte.

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning

Efter at en afstemning om forslag om motive-
ret dagsorden nr. D 9 af Kofod-Svendsen
(KRF), Karen Heojte Jensen (KF), Jorgen Win-
ther (V) og Bjarne @rum (RV) (se foran) havde
vist stemmetallene 65 for (KF, V, FP, RV, KRF)
og 65 imod (S, SF, CD), lod formanden foreta-
ge en fornyet afstemning, hvorved forslaget for-
kastedes, idet 64 (KF, V, FP, RV, KRF) stemte
for, 65 (S, SF, CD) imod.

Forslag om motiveret dagsorden nr. D 10 af
Jytte Hilden (S), Birgitte Husmark (SF) og Her-
luf Rasmussen (CD) (se foran) vedtoges, idet 65
(S, SF, CD) stemte for, 64 (KF, V, FP, RV,
KRF) imod.
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‘Hermed sluttede foresporgslen.

Den naste sag pa dagsordenen var:

5) Forste behandling af lovforslag nr. L 54:

Forslag til lov om cendring af lov om social bi-
stand. (Indforelse af plejevederlag m.v. ved pas-
ning af doende).

Af socialministeren (Aase Olesen).

(Fremsat 1/11 89).

Anden na@stformand (Lilli Gyldenkilde):

Der er flere punkter pd dagsordenen, og vi er
géet videre til naeste punkt — forhandlingen er
abnet, fru Hanne Andersen.

Forhandling

Hanne Andersen (S):

Jeg vil forst sige, at der kom noget godt ud af,
at et enigt Folketing i fordret sluttede op om be-
slutningsforslaget om plejeorlov.

De patienter og nartstiende familiemedlem-
mer eller pargrende, der ensker et valg mellem
at vaere pé sygehus eller i hjemmet, nér al hel-
bredende behandling er provet og tiden, der er
tilbage, handler om pleje, omsorg og llndrlng,
far nu et reelt valg.

Hjalp til selvhjeelp til de netverker, der veel-
ger ikke at blive hospitaliseret leengere end
hojst nedvendigt. Mange praktiske hindringer
ryddes af vejen med forslaget. De syge, de de-
ende, der veelger at veere hjemme hos neartsta-
ende, fir, nir det gelder medicin og nedvendi-
ge hjelpemidler til plejen, de samme vilkar i
hjemmet som den, der veelger at veere pé syge-
huset. Nér der ingen udgifter er pa sygehuset,
er der heller ikke udgifter i hjemmet. Hinds-
rekningen til de parerende er retten til tabt ar-
bejdsfortjeneste, plejevederlag, hvis de har fiet
orlov fra deres arbejde. Juraeni § 57 A betyder:
Ret. Et enkelt sted i bemerkningerne star det
helt konkret.

Retten til tabt arbejdsfortjeneste, plejeveder-
lag, gar op til hgjeste hjemmehjelperlon. I saer-
lige tilfaelde, hvor de naertstiende har store for-
sorgerbyrder, har kommunalbestyrelsen mulig-
hed for at ga ud over denne grense og op til
300.000 kroner. Vurderingen sker lokalt, hvor
man kender hinanden og forholdene.

At de offentlige arbejdsgivere gar forrest og
bevilger orlov, anser vi for helt givet. Vi tror i
det hele taget ikke, at der findes mange arbejds-:
givere der vil forhindre medarbejdere i at péta- '
ge sig plejen af neertstiende.

Orlovsaftalen er betingelsen for at kunne
modtage dette tilbud. Tilbudet betyder aben-
hed frem for skjulte sygemeldinger, som vi har
set som nedlesninger. Den syge, den deende og
de nartstaende skal naturligvis velge, dvs. det
skal vaere frivillige ordninger. Ingen skal legge
pres pé parterne. De, der valger plejen hjem-
me, skal hjelpes og stottes. De skal vejledes. At
parterne har ensket det og har kemi, der passer
sammen fysik og psyke, er ikke nok. Vejledning
og information er en selvfglge, nir patienten,
de nzrtstiende og hjemmeplejen sammen vil
klare pleje, omsorg og lindring.

Tilbudet omfatter faktisk alle, fra den hjem-
mearbejdende til lonarbejderen, den selvsten-
dige og deltidsarbejderen, ja, ogsd den, der vil
dele orloven med andre, og det er vi tilfreds
ined. Det forhgjer kun kvaliteten, samtidig med
at perioden bliver en neutral periode i forhold
til dagpengelovgivningen. Nar feriegodtgerel-
sen sa tilleegges, er der ingen, der hindres i at
tage en tiltrengt ferie, ndr man er feerdig med
orlovsperioden. I omkostningsopgerelsen kun-
ne vi miske nok f4 en mistanke om, at det var et
afvaergeregnestykke. Det tror vi ikke pd. Vi val-
ger ikke at tro det. Vi har nogle spergsmal om
det, som vi naturligvis vil stille i udvalgsarbe_]—
det og arbejde efter.

Vi synes ikke, at de mennesker, der her er tale
om, skal i klemme i forskellige skuffe- og kasse-
systemer. Den syge kan trods alt ikke ligge bade
i sygehussengen og i sengen derhjemme pé én
gang, men naturligvis er det et samspil mellem
forskellige systemer i vort samfund, men ingen
vil kunne forstd, hvis det problem ikke skulle
kunne loses. ‘

Hvis de overskydende senge skulle blive
brugt til ventelistepatienter, har vi ikke nogen
problemer med det, men det er i hvert fald ikke
en omkostning, der direkte kan palegges, at vi
giver et godt tilbud. Vi giver et godt tilbud til de
netverker, der onsker det. _

Vi tror ogsé, at de problemer, nar ministeren
har talt med de kommunale organlsatloner, vil
vere lost.

Vi er fortsat helt overbev1st om, at kvaliteten
og ekonomien i dette forslag treekker i samme



