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[Lissa Mathiasen]

kommunale tilsyn ikke har fungeret godt nok,
siden man mener, at ejendommene er solgt til
en vasentlig lavere pris, end der egentlig kunne
veere opndet. Det synes jeg da er meget interes-
sant, og det synes jeg der skal bores i.

Sé vil jeg godt sige som det sidste, at jeg hav-
de gerne set — jeg havde ikke mulighed for at
have det med i mit forste indleeg — at der ved
denne revision havde veeret nogle bemerknin-
ger om en yderligere udbygning af beboerind-
flydelsen. En af de erfaringer, som vi har gjort
rundt omkring, er, at byfornyelseskontorerne
og byfornyelsescentrene har haft meget stor ef-
fekt — afhangigt af, hvor store projekter man
har veeret inde i. Jeg s gerne, at vi med nogle
bemarkninger i forbindelse med denne revi-
sion kunne styrke beboernes mulighed for den
daglige, den meget neere kontakt i deres omra-
de.

(Kort bemarkning).

Bollmann (CD):

Jeg vil gerne forst sige til ministeren, at jeg er
glad for den modtagelse, min idé fik, og det er
sé noget, vi kan diskutere videre.

Men der var en anden ting, som fik mig til at
g4 herop, og det var ministerens bemarkninger
om, at det, man burde gere, var at vedligeholde
bygningerne noget bedre. Det er jeg meget, me-
get enig i, og netop derfor har CD fremsat et
forslag om fradrag for vedligeholdelse bade for
ejere og for lejere. Det mener jeg kan vere med
til at fremme den vedligeholdelse, vi alle ved er
negdvendig, men det er selvfolgelig et tema, vi
kommer til at diskutere pé et senere tidspunkt.
Jeg gar ud fra, at regeringen ogsa vil veere posi-
tiv over for dette forslag.

(Kort bemarkning).
Mejdahl (V):

Inden vi nu traekker alle byfornyelsesmidler-
ne til Kebenhavn, vil jeg da godt lige komme
med et bette pip. Jeg m4 selvfolgelig medgive,
at byfornyelsesproblemerne er store, og at de er
storst i de store byer, specielt i hovedstaden.
Men jeg har set eksempler rundt omkring i lan-
det, hvor byfornyelsesmidlerne efter min opfat-
telse har veaeret serdeles godt anvendt. Dér er
ogsd bygninger, der er bevaringsvardige, og
det giver beskaftigelse rundt omkring i landet.
S4 en vis afvejning vil jeg godt sla til lyd for.

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning
Lovforslagets overgang til anden behandling
vedtoges uden afstemning.

Farste nastformand (Henning Rasmussen):

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til Bo-
ligudvalget. Hvis ingen gor indsigelse mod det-
te forslag, betragter jeg det som vedtaget. (Op-
hold). Det er vedtaget.

Jeg skal her udsatte modet. Det genoptages i
dag kl. 13.00.

Maedet udsat kl. 11.46

Maodet genoptaget kl. 13.00

Den sidste sag pa dagsordenen var:

8) Forhandling om redegprelse nr. R 11:

Socialministerens redegorelse af 15. december
1988 om born.

(Redegorelsen anmeldt 15/12 88. Redegerel-
sen givet 15/12 88. Beslutning om forhandling
15/12 88).

Forhandling

Jytte Andersen (S):

Det er for selle, fru socialminister! Det er for
solle, at regeringen vil veere bekendt at frem-
legge en si intetsigende redegorelse. Det er for
solle, at regeringen efter to ars diverse udvalgs-
arbejder ikke formar at stille ét eneste konkret
forslag, der kan bringe bernefamilierne ud af
deres klemte situation.

Det er for selle, ikke mindst fordi regeringen
har brugt diverse udvalgsarbejder til at feje ad-
skillige konkrete forslag fra Socialdemokratiet
af bordet med henvisning til udvalgsarbejdet,
som tydeligt nok alene har varet beregnet til
syltekrukke eller afledningsmaneovre.

Redegorelsen beskriver i floromvundne, vel-
mente vendinger regeringens holdninger til
berns liv. Beskrivelserne er desvarre uforplig-
tende og mest velegnet til festtaler.



5075

19/1 89: Forhandling om redegerelse om bern

5076

[Jytte Andetsen]

Efter Socialdemokratiets opfattelse er tids-
punktet for skaltalerne langt overskredet.
Borns opvakstvilkiar kan kun forbedres, hvis
deres levevilkdr opprioriteres bade politisk og
gkonomisk. Kun igennem en fordelingspolitik
til fordel for familierne vil der ske forbedringer.
Born er til felles gleede. De er ogsé et faelles an-
svar. Vi synes, at her i Folketinget, i regeringen
og i den danske befolkning som helhed mi man
snart forstd, at ansvaret for den naste genera-
tion hviler pa os alle, ikke alene pa de hardt be-
lastede forzldre.

Det er en hin mod bernefamilierne, at rege-
ringen kan fremlegge en redegorelse, hvor so-
cialministeren abent erkender, at det ikke mé
koste noget, nar den selv samme regering i seks
ar har forgyldt den mere velbjergede del af be-
folkningen i bade hoved og bag.

Dagens berneforzldre har brug for mere tid,
bedre okonomi og flere daginstitutioner og i
ovrigt ogsd mere viden om berns behov. Da-
gens born har brug for rettigheder, brug for lyd-
herhed og har brug for at fele sig nyttige og
vaerdifulde.

Ifolge redegerelsen skal foreldrene selv lase
de problemer, samfundsforandringerne har pé-
fort berneforeldrene, og de skal ogsé selv beta-
le. Den frihed, der tales om i det arbejdsmar-
kedspolitiske afsnit, frihed for arbejde uden
lon, er ikke et reelt tilbud og er i virkeligheden
at stro salt i saret i den skonomisk hérdt be-
treengte familiesituation.

Til trods for at vi daglig herer om bern, der
har det darligt, hvis tarv bliver tradt under fode,
indeholder regeringens redegerelse ikke for-
slag, der styrker borns retsstilling. Det synes vii
Socialdemokratiet er for selle.

Jeg vil i ferste omgang traekke fire problem-
stillinger frem, som Socialdemokratiet mener
det haster med at fa lost.

Den forste er ventelisteproblemerne. 30.000
bern er i dag opfert pd kommunernes venteli-
ster. Vi har den opfattelse, at ventelisteproble-
merne skal loses, og det haster. Det skal de ikke
alene, fordi foreldrene har brug for det i for-
hold til deres arbejdssituation, men rent faktisk
ogs4 fordi daginstitutioner er et sted, hvor bern
er glade for at komme, hvor de udvikler sig, og
hvor der er kreative og kulturelle aktiviteter.

Vardien af gode daginstitutioner kan ikke
fremhaeves tit nok, specielt i en tid, hvor partier
her i Tinget taler om forhistoriske losninger,

der er aldeles ude af trit med foraldrenes on-
sker.

I redegorelsen peges der pé fleksible lgsnin-
ger som et sesam-luk-dig-op. Vi erkender i So-
cialdemokratiet, at det er urealistisk at fa byg-
get 30.000 nye daginstitutionspladser. P4 den
anden side mener vi, at der er grenser for, hvor
mange nye pladser man kan f4 alene ved fleksi-
bilitet.

Vi tror, det er nedvendigt med nogle ekstra
gkonomiske ressourcer, men vi tror ogsi, at vi
er npdt til at g& nye veje, og her vil Socialdemo-
kratiet meget gerne gé ind i et konstruktivt ar-
bejde med det formal at afvikle ventelisterne.
Jeg skal i anden runde komme ind pé nogle
konkrete eksempler pa, hvor jeg tror vi kan
skaffe nogle pladser.

For det andet skal vi have sikret en takstpoli-
tikreform pa berneomradet. Socialdemokratiet
har fremsat forslag til lesning af takstproble-
merne, altsa de heje takster, igennem obligato-
risk seskendemoderation, bedre fripladsgren-
ser og lavere foreldreandel af driftsudgifterne.
Det er den eneste rigtige losning, hvis vi skal
undga nogle kolossalt store sammenstadspro-
blemer.

De forestillinger, socialministeren giver ud-
tryk for i redegerelsen og i det famgse notat,
hvor ingen rigtig ved, om det er konfirmeret no-
gen steder eller ej, afspejler en takstpolitik, som
vil give nogle meget store sammenstadsproble-
mer. Det kan godt vare, at det er det, man vil,
for jo storre sammenstedsproblemer der er, jo
mere vil kvinderne blive tvunget hjem til ked-
gryder og bernepasning. Det onsker vi ikke, og
det tror vi egentlig heller ikke at socialministe-
ren gnsker.

For det tredje: Syge bern-problemet. Vi sy-
nes, det er en hén, at der overhovedet ikke leg-
ges op til nogen handsraekning til foreldre med
syge smabern. Det er direkte pinligt, at Dan-
mark pa det her omrade faktisk er at betragte
som et uland. Hvor blev Kirsten Lee-udvalgets
anbefaling af nedvendigheden af en omsorgs-
orlov af? Hvordan forestiller regeringen sig det
problem last? Det er et problem, socialministe-
ren som tidligere radikal ordferer pad omridet
har erkendt er et politisk problem og ikke et
problem, som skal lgses ved arbejdsmarkedets
parters forhandlinger.

Der er ikke s& mange bedstemedre, ikke for-
di der ikke er mange bedstemodre, men bedste-
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[Jytte Andersen]

meodre gar faktisk pa arbejde. Der er heller ikke
s& mange sarlige korps, som der tales om. I ov-
rigt er det bedre, at det er far eller mor, dér pas-
ser barnet, nar det er sygt.

Vi synes fortsat, det er vigtigt at f4 tilrettelagt
en lovgivning, som sikrer foraldre ret til frihed
op til 20 dage om aret med en dagpengelignen-
de ydelse.

For det fjerde: Borns retsstilling. Barn har
brug for rettigheder. De har brug for at blive
hert. I avrigt har de ogsa brug for at fele sig nyt-
tige, for at fole sig verdifulde, og de har brug
for, at de bliver taget med p4 rad.

Regeringen ensker, som det fremgar af rede-
gorelsen, at debatten om berns retsstilling fort-
seetter. I Socialdemokratiet ensker vi spargs-
madlet om berns retsstilling sat pa den politiske
dagsorden nu. Organisationen Berns Vilkar
startede for et 4r siden en bernetelefon, og den
har bestemt ikke vaeret forgeves. Hundredvis
af berns nedrab har lydt i telefonen. Tusindvis
af bernesjele skal dbenbart destrueres, mens
regeringen ensker debatten fortsat, méske bort-
set fra et par OBS-udsendelser, som i ovrigt kan
vere udmarkede.

Socialdemokratiet mener fortsat, at vi burde
snakke om at f oprettet et borneombud kom-
bineret med lokale berneombud og med mulig-
hed for anonymt at sege rad og vejledning for
bern. Vi kunne sikre et netveaerk af voksne, der
lyttede til bern, tog berns parti og bragte deres
behov ind i samfundsudviklingen. Berns behov
har nemlig alt for lenge efter vores opfattelse
varet tradt under fode.

Afslutningsvis vil jeg gerne fremhave mini-
sterens redegorelse pa tre punkter: For det for-
ste laeser vi den sddan, at der er en klar afvis-
ning af nogen former for foreldrelon. Det er
godt nok skonomiske argumenter, der bruges,
men vi md desverre erkende, at skonomiske
argumenter teller ganske meget. Vi oplever i
redegerelsen en klar afvisning, og det er vi gla-
de for; det vil vi godt rose ministeren for.

For det andet er der ogsa en afvisning af en
generel ret for foreldre til tilskud fra kommu-
nerne til bernepasningsordninger uden nogen
form for indsigt og kontrol og forsvarlighed.
Det synes vi faktisk ogsa det er veerd at rose mi-
nisteren for.

For det tredje anfaegter ministeren ikke, at
ventelisteproblemet er si stort som 30.000
born. Jeg har ogsa indtryk af, at ministeren on-
sker det lost.

Det er tre holdningstilkendegivelser, vi som
sagt gerne Vil rose socialministeren for. Det har
formentlig ikke vaeret nemt at trenge igennem
med den i den samlede regering.

(Kort bemearkning).
Kirsten Lee (RV):

Jeg er glad for at here, at fru Jytte Andersen
nu gnsker, at begrebet berns retsstilling skal
settes pd den politiske dagsorden.

Jeg vil gerne minde fru Jytte Andersen om, at
alle partier i dette Folketing undtagen Social-
demokratiet her i fordret var enige om, at der er
behov for at se pé borns retsstilling inden for
det omrade, der hedder fjernelse af bern fra
hjemmet, anbringelse af bern uden for eget
hjem. Lad os ogsd minde fru Jytte Andersen
om, at der er blevet nedsat et udvalg til at se pa
det. Det er helt klart intentionen, at man kule-
graver hele emnet berns retsstilling, men vi
mente, det hastede med at fi nedsat udvalget
med henblik pa anbringelse uden for hjemmet,
og det har vi gjort. Jeg er glad for, at Socialde-
mokratiet nu ogsa begynder at forsta, at det er
vigtigt.

(Kort bemzrkning).

Inger Stilling Pedersen (KRF):

Det var den forste del af talen, der handlede
meget om institutioner, og hvordan bernene
skulle have det dér, og hvis bare vi fir oprettet
disse institutioner, er alting godt.

Det, der er problemet i det hele taget, er jo, at
vi ikke har ligestilling mellem alle de foraeldre,
der har bern. Hvis man vil have del i de offentli-
ge tilskud, skal man benytte en institutions-
plads. S leenge pengene folger institutionerne,
er det skaevt, og det har det alle dage vaeret. Det
er de hejestlonnede, der ofte herved far den
starste fordel.

S& kunne jeg ikke lide ordet forhistoriske.
Jeg har talt med mange, ogsa nogle, der venter
bern i disse dage, og de har ét enske, nemlig at
fa lov til selv at passe deres bern sa meget som
overhovedet muligt, helst det forste par 4ar,
mens den storste udvikling hos barnet sker.

Derfor synes jeg, at man skal vende tilbage til
nutiden og preve at se, hvordan tilgodeser vi
bernene, og ikke kore pd dette med: kvinderne
hjem til kedgryderne. Kvinderne nedvurderer
gang pd gang sig selv ved at sige, at det arbejde,
der skal udferes dér, er nedveerdigende.
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[Inger Stilling Pedersen]

Jeg haber, Socialdemokratiet kan f3 et lidt
mere nutidigt syn pa sagen.

(Kort bemeerkning).

Jytte Andersen (S):

Det er rigtigt, fru Kirsten Lee, at vi afviste ud-
valgsarbejdet, som var et forslag fra radikal si-
de, fordi vores erfaringer med udvalgsarbejde
pa radikal foranledning viser, at det ikke forer
til noget. Vi har set det med fru Kirsten Lees
eget udvalg eller Udvalget for Berns Daglig-
dag, som i februar méned 1988 kom med nogle
meget flotte anbefalinger til politikere. Hvor er
de anbefalinger i socialministerens redegorel-
se? De er vek. Der kom ikke noget ud af det.
Det var baggrunden for, at vi afviste det.

Da vi s4 fik en ny regering, og det forste, som
fru Aase Olesen lagde op til . . .

Anden nzstformand (Lilli Gyldenkilde):
Socialministeren!

Jytte Andersen (S):

.. undskyld, socialministeren lagde op
til, var at f nedsat det udvalg, ville vi ikke mod-
sa&tte os det, fordi det er en anden sitiation, nér
en socialminister nu nedseatter det. Derfor kan
man godt diskutere berns retsstilling ud fra det
synspunkt, at bern har ret til at blive hert, nan-
set om det er kriseborn eller almindelige born.

Det er det synspunkt, jeg provede at gore
gxldende, at berns retsstilling ikke alene er
knyttet til en situation, hvor de fjernes fra hjem-
met, men ogsa er knyttet til, at de skal have et
taleror i samfundsdebatten, i den lokale debat.

(Kort bemarkning).
Qvist Jorgensen (S):

Det, der kalder mig herop, er fru Inger Stil-
ling Pedersens udsagn. Jeg vil naturligvis ikke
dremme om at betvivle, at fru Inger Stilling Pe-
dersen kan have talt med nogle, oven i kebet
med nogle, der er gravide for tiden, og som
matte have nogle ensker, som ikke er helt i
overensstemmelse med de faktiske forhold. De
faktiske forhold kender vi jo godt, bl.a. fra Soci-
alforskningsinstituttets undersogelser, der klart
og tydeligt dokumenterer, at 84 pct. af dem, der
har bern, ensker en foranstaltning i offentligt
regi, og det er altsd i klar modstrid med fru In-
ger Stilling Pedersens oplevelser. Men jeg vil

selvfolgelig ikke afvise, at man kan vaere heldig
at komme til at snakke med den anden gruppe,
selv om den er meget lille.

(Kort bemarkning).

Inger Stilling Pedersen (KRF):

Jeg tvivler ikke p4, at man kan lave underse-
gelser, der viser bade det ene og det andet. Der
er ogsa undersggelser, der viser, at de fleste en-
sker, at bade far og mor skal vere hjemme, og
at foreldre kan deles om at vere hjemme.

Det er klart, at enhver, der har noget med
born at gore, ved, at der i lebet af de forste ar
sker en enorm udvikling, som man gerne selv
vil folge og pavirke. Jeg siger ikke, der ikke skal
vaere institutioner til at stotte, men det skal vae-
re sadan, at alle, der onsker det, fir mulighed
for at vaelge selv at pavirke sit barn netop i disse
ar. Jeg gér helt ind for, at man fir nogle peda-
gogisk gode institutioner til aflastning af forzl-
drene, men forzldrene mé have det enske. Jeg
har deltaget i samvaer af mange forskellige
slags, og det viser sig sdmend, at nogle hellere
vil have en hund, fordi de ikke kan f4 lov at pas-
se deres born selv.

Jeg tror altsd, at man skal passe pé, at man
ikke undervurderer de mange kvinder og ogsa
mend, der siger: Lad os f4 lov at passe bernene
selv s4 meget som muligt, navnlig i de forste ar.
Det er jo det, det fortrinsvis drejer sig om, og s&
lad os fa nogle halvdagsinstitutioner, deltid og
flekstid. Men det er kvinderne, der hele tiden
har kert p4, at de ikke vil hjem, og s har kvin-
der og bern betalt — og ogsd mandene - en
enorm hej pris.

(Kort bemaerkning).

Ingerlise Koefoed (SF):

Jeg synes, at fru Jytte Andersen kom med et
meget godt og meget indfelt indleg. Der er ba-
re en enkelt ting, jeg vil bede om. Jeg heorte, at
fru Jytte Andersen brugte udtrykket kriseborn,
og det vil jeg opponere imod. Jeg mener ikke, at
der er noget, der hedder krisebern. Jeg mener,
at der er familier og samfund i krise, og dermed
far bern det darligt. Jeg er bange for, at hvis
man kommer med sidan et nyt udtryk, frem-
medger man diskussionen og gor den til en tek-
nisk diskussion én gang til. Det synes jeg lige
jeg ville sige.
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Lizzie Lichtenberg (KF):

Det er nyttigt, at regeringen ensker at leegge
op til en generaldebat om berns vilkir og om
barnefamiliernes situation nu igen ca. 2 ar ef-
ter, at vi har haft den sidste berneredegorelse.
Jeg synes, det er nyttigt, at vi fir gjort status.
Hvor langt er vi kommet? Hvilke tanker gor re-
geringen sig? Og ikke mindst: Hvordan skal vi
handle?

Siden vi har haft den sidste berneredegarel-
sesdebat, er det, som om bernene er ved at blive
genopdaget. Det er, som om berns muligheder
og kvaliteter, der for l&enge synes at vaere blevet
glemt, igen hentes frem i lyset. Vi kan se, hvor-
ledes bredere kredse diskuterer spargsmal om
barn og bernefamilier, og vi kan se, hvorledes
born oftere og oftere figurerer i mediernes over-
skrifter.

Det Konservative Folkeparti legger veegt pa,
at bernefamiliernes muligheder og vilkar styr-
kes. Forandringerne i samfundet gar s hurtigt,
at mange forzldre er usikre over for, hvad de
skal opdrage deres bern til. Hvad er det for
egenskaber, moralbegreber og holdninger, der
vil gore den ny generation bedst egnet til at kla-
re sig? Nar vi lever i et samfund i forandring,
ma vi tage vort vaerdigrundlag op til overvejel-
se. Det kommende samfund, informationssam-
fundet kalder vi det, vil vare preget af foran-
dring i hidtil uset tempo, ikke blot i arbejdsli-
vet, men ogsd i kultur- og familielivet. At folge
med og at kunne omstille sig til de nye vilkar vil
stille store krav til befolkningen. Risiko for rod-
leshed og derved oplesning af veerdigrundlaget
vil veere dbenbar.

Denne redegorelse har foruden et familiepo-
litisk sigte ogsd en sammenhaeng med arbejds-
markedspolitikken og de ekonomiske mulighe-
der. Det er vigtigt, at vore knappe skonomiske
ressourcer bruges bedst muligt. Vi kan derfor
tilslutte os, at regeringen ensker en grundig
analyse af de arbejdsmarkedspolitiske og sam-
fundsekonomiske konsekvenser, for at vi kan
finde en rimelig balance i vore samfundsopga-
ver.

I redegerelsens indledning navnes det, at
born ikke blot er sma voksne, men at barndom-
men har en selvsteendig verdi. Born har deres
egen kultur. Dette opfatter jeg som en opfor-
dring til, at forst og fremmest forzldrene, men
ogsd andre voksne skal forstd bern og deres
specielle univers. Vi skal prave at s@tte os i ber-

nenes sted, vi skal preve at huske de situatio-
ner, vi selv var i som bern. Bern er nysgerrige,
bern vil lzere noget, bern er glade og stolte, nar
de har klaret en opgave, bern er kreative, for
sterke strukturer omkring berns dagligdag vil
resultere i ens reaktion og ligne en ensretning.

Derfor er det vaerdifuldt, at bern far lov at
veere bern, men dermed menes ikke, at barnet
skal isoleres i et borneliv. Sa fir det intet liv.
Det skal opleve en barndom, der udvikler det
til et menneskeliv og en tryg alderdom, der skal
veere sammenhaeng i tilvaerelsen, der ma til-
streebes, at der ikke efterhdnden udvikles en af-
grenset bernekuitur, ungdomskultur, voksen-
kultur og @ldrekultur, hvor aldersgrupperne le-
ver hver deres liv, men at de dog kan have en
meget, meget stor fritid sammen. De har brug
for feelles oplevelser til berigelse for dem selv
og for bernenes egen opvaekst.

Her kan generationerne have glede af hinan-
den. Man taler meget om, at familierne er sm4,
men der er ikke laengere tale om 2-, hejst 3-ge-
nerationsfamilier. Det normale bliver mere og
mere 3- og 4-generationsfamilier, hvor olde-
medre og oldefadre mere og mere overtager
bedsteforasldrerollen, og derfor burde man mé-
ske se at fi indfert begrebet »tveerfamiliert
samarbejde« og tage det med i familiepolitik-
ken, nir man nu gerne vil have tvaergiende
samarbejde pa si mange andre mader.

At begge forzldre i bornefamilierne er enga-
geret i erhvervslivet uden for hjemmet, har
overordentlig stor betydning for bernenes op- -
veekst og vilkar. Jeg vil gerne understrege, at det
er vigtigt, at foraeldre skal have frie valg til at
opfostre deres bern, som de selv finder bedst.
Flere penge uden andet loser ingenting, men
det er en tilpasning mellem samfunds- og fami-
liestrukturen, der skal til, for at bernefamilier-
ne kan fa rimelighed i deres dagligdag.

1 dag har begge kon faet en uddannelse, og vi
forventer, at de bruger den. Udviklingen i den
senere tid har vist, at den unge generation vil
bade-og, det vil sige have bade familie, born og
arbejde.

Jeg deler regeringens opfattelse af, at mange
unge onsker mere tid til samvaer med deres
born, end de hidtil har haft, og det synes jeg ar-
lig talt er meget positivt. Familiernes behov er
forskellige set i forhold til foreldrenes arbejds-
vilkdr, men ogsi i forhold til bernefamiliernes
opfattelse af, hvad der tjener deres born bedst.
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Hvis vi pd denne baggrund skal udvikle fa-
miliepolitikken, ma der lzegges nogle princip-
per fast. Arbejdsmarkedspolitikken md i de
kommende &r tage sigte pé at skabe et storre
mal af fleksibilitet til gavn for familielivet. Ved
at gennemfore flere flekstidsordninger pé ar-
bejdsmarkedet i bide den offentlige og den pri-
vate sektor kan barnefamilier fa veesentlig mere
tid sammen.

De seneste undersogelser har da ogsé vist, at
det er et foreldreonske. Jeg haber derfor, at
bernene ogsa bliver synlige i arbejdsmarkeds-
sammenheang, der bor veere udvidet adgang til
deltidsarbejde, s foreldre, der onsker det, fir
bedre mulighed for at fi nedsat deres arbejds-
tid uden tab af anciennitet.

Forbedrede vilkér for tilbagevenden til ar-
bejdsmarkedet er en stor sag. De forazldre, der
midlertidigt er holdt op med at arbejde for at
vaere mere sammen med deres barn, skal have
bedre muligheder for at vende tilbage til ar-
bejdsmarkedet. ‘

Der skal vere relevante efter- og videreud-
dannelsestilbud til foreldre, der onsker at gen-
optage en erhvervsmaessig karriere. Savel of-
fentlige som private arbejdsgivere ber vise imo-
dekommenhed over for foreldre, der gnsker at
genindtrade pa arbejdsmarkedet efter drs pau-
se.

Maske skulle man eremaerke nogle af de
mange millioner, der bliver brugt til efterud-
dannelse, til netop efteruddannelse til de forael-
dre, derigen skal ind pé arbejdsmarkedet, sam-
tidig med at de kan sikre sig en aftale med deres
arbejdsplads om at komme igen. Det at have
mulighed for at opdrage bern, have mulighed
for at iagttage bern, medens de vokser til, burde
sidestilles med anden indvunden faerdighed og
derfor vaere kompetencegivende. Ikke mindst i
en ledersituation kan man jo se, at evnen, man
far opevet ved at omgas bern i det, jeg vil kalde
det nonverbale kropssprog, har overordentlig
stor betydning, ja, man betaler endda dyre ma-
nagementkurser for at leere det. G4 hjem og se
pa jeres born! Boern er nemlig gode opdragere
for deres foreldre, hvis foreeldrene fornemmer
det, bornene siger med deres nonverbale sprog,

Hvis vi mener noget med, at vi reelt vil give
den enskede frihed for vore familier til at tilret-
telegge en harmonisk hverdag med plads til
bade barn og arbejde, er det altafgerende, at ar-
bejdsmarkedet og dets forhandlere giver mulig-

heder for, at den enkelte familie kan planlegge
en harmonisk hverdag. Derfor herer dele af en
familiepolitik efter min opfattelse ogs4 hjemme
under personalepolitik pd arbejdsmarkedet.
Dette indebarer ogsi, at vi accepterer hinan-
den pa arbejdsmarkedet, at vi-accepterer, at
kollegaen gennem nogle ar har nogle forpligtel-
ser over for sine bern. Derfor er det vigtigt, at
disse forhold kommer med i aftalerne pd ar-
bejdsmarkedet.

For regeringens sidste forslag, som jeg fik
kendskab til, da jeg korte hjem fra et mode i af-
tes, nemlig en opsparingsordning, der skal pree-
mieres, vil jeg rabe et stort hurra, Det er netop
noget af det, familierne ensker, Der er ingen
tvivl om, at det vil veere et incitament til og en
mulighed for, at familierne kan veere med til at
lgse de opgaver, der stilles dem.

Med denne redegerelse er regeringen géet
fra iagttagerrollen over til en handlingsrolle.
Jeg finder det rigtigt, at man laver s@rskilte re-
degerelser for initiativer for unge med serligt
behov og for handicappede bern.

Det Konservative Folkeparti ensker at dis-
kutere, hvordan en indsats for bernefamilierne
kan prioriteres, og hvordan ressourcerne og of-
fentlige tilbud fremover bor tilretteleegges. Den
fremtidige planlzegning og lovgivning mé ikke
bare blive en fremskrivning af kendte begreber
og lesningsmodeller. Det yil veere at folge ud-
viklingen i bakspejlet, Der gr opgaver, der skal
lgses her og nu; men i vort valg af lesninger ma
vi ikke forskertse muligheden for at na de lang-
sigtede mal: sterre valgfrihed, mindre offentlig
indflydelse, bedre mulighed for at give den ne-
ste generation en opvaekst i keerlighed, at give
den muligheder.

Jeg finder ikke denne redegerelse solle. Men
den bygger pé en anden samfundsmodel end
den, man traditionelt beskaftiger sig med i so-
cialistiske kredse. For os er bernepolitik en del
af familiepolitikken og derved en del af sam-
fundspelitikken.

(Kort bemarkning).

Jytte Andersen (S):

Nu kunne jgg forstd pé fru Lizzie Lichten-
berg, at den idé, som fru Lizzie Lichtenbergs
partifelle arbejdsministeren er ude med i Jyl-
lands-Posten i dag, har fru Lizzie Lichtenberg
hert i radioen. Det er maske nok lidt unfair s
at sporge, hvad der ligger bag, men alligevel.
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Nar fru Lizzie Lichtenberg siger hurra til ideen,
vil jeg sperge, hvad bernefamilierne egentlig
skal spare op af. Den foregiende regerings
hvidbog kom med nogle taleksempler p4, hvor-
dan den disponible indtegt, som det hedder,
var i en gennemsnitsfamilie. Det var et familie-
eksempel, og det er altsa regeringens beregnin-
ger, som vi méske kan sztte et par spergsmals-
tegn ved, men lad os nu blive pa regeringsbe-
regningsgrundlaget.

En mand med en gennemsnitsindkomst, en
kvinde pa et lavtlensomride med 2 bern har si-
ger og skriver 39.189 kr. i disponibel indtzgt pr.
person. Den samme familie med den samme
indkomst uden bern har 81.970 kr. Det vil sige,
at familien uden bern har dobbelt sa meget i
disponibel indkomst. Ville det ikke vare mere
rimeligt, at det er familier uden bern, der bidra-
ger til, at berneforeldrene far et skonomisk
loft?

Vi synes erlig talt ikke i Socialdemokratiet,
at det er nogen voldsom god idé. Vi synes tvaert-
imod, det er at drysse salt i saret hos nogle me-
get hardt betrengte bernefamilier, nir man ser
péd deres muligheder for at disponere gkono-
misk.

Men jeg vil godt sperge fru Lizzie Lichten-
berg: Hvad skal familierne spare op af?

(Kort bemarkning).

Carsten Andersen (SF):

Fru Lizzie Llchtenberg var inde pa det, som
der ogsa stér i regeringens berneredegorelse, at
ansatte skal have frihed til at veere sammen med
deres bern, og at man skal aftale det med sin
arbejdsgiver, sdledes at man kan bevare sin an-
ciennitet, nir man gar pa - jeg ved ikke, hvad
det si skal hedde - berneorlov eller sidan no-
get.

Jeg vil sperge, nar nu fru Lizzie Lichtenberg
kommer ind p4, at man skal bevare anciennite-
ten: Hvilke anciennitetsmuligheder bevarer
f.eks. en tomrer, en blikkenslager eller en kvin-
de ansat i fiskeindustrien? Henger det sammen
ogsad ekonomisk, at man faktisk siger til den
gruppe mennesker — til bernefamilierne her - at
de skal treede ud af arbejdsmarkedet uden no-
gen gkonomisk kompensation?

Man kommer ogs& med et andet budskab til
de samme familier, som fru Jytte Andersen var
inde pa, nemlig at man ogsa skal spare op.
Hvordan hanger de ting sammen? Faktisk

kommer der nogle signaler om, at man for det
forste skal ga ned i lon, og for det andet skal
man samtidig spare op. Hvordan klarer man
denne problematik?

Der er to spergsmal i det, men det ene er no-
genlunde pa linie med fru Jytte Andersens.

(Kort bemearkning).

Lizzie Lichtenberg (KF):

I slutningen af mit indleeg nevnte jeg, at det
er en anden samfundsorden, vi arbejder efter.
Vi er forskellige partier, og det er jo karakteri-
stisk, at de to partier, der har taget ordet her,
netop er Socialdemokratiet 0g SF. Derfor er det
en anden samfundsorden, vi arbejder efter.

Vi kan se, at regeringen i sine bestrabelser
hele tiden har segt at fa lovforslag igennem,
som er med til at nedsatte bernefamiliernes —
og dermed ogsd andre familiers — daglige om-
kostninger. Det ma vaere det, vi skal veere med
til.

Sa sperger man: Hvad skal man spare op af?
Jo, men séledes som jeg har forstaet ministeren
i hans interview i Jyllands-Posten, som jeg ogsa
har laest - men det kunne jo veere, der ikke var
andre, der havde gjort det - er det netop ikke
familierne, der skal spare op, men man skal
starte ~ havde j jeg neer sagt — lige sa snart man
har lyst til at f4 sig en bankbog, og lige s4 snart
man har lyst til at tzenke pa, at man fremtidig
skal have en familie. Det vil sige, at der virkelig
er mulighed for, at man kan planlegge sit liv i
sammenhzng, og det er den frihed, vi gerne vil
vare med til at give barnefamilierne.

Hr. Carsten Andersen var inde pa spergsmé-
let om frihed til at passe bornene og samtidig
bevare ancienniteten, og hvad sd med tomre-
ren? S4 vidt jeg ved, er en temrer ikke aflennet
efter anciennitet. Han er handverker, og han
kan sit hdndveerk. Det er et spergsmal om, hvor
dygtig en handvarker han er, og jeg tror ikke,
han vil tabe noget af sin dygtighed, hvis han
eventuelt har lyst til at veere med til at passe si-
ne born - tvaertimod.

Men vi ved, der er mange overenskomster,
der indeholder et anciennitetskrav for dels at
besette visse stillinger og dels for at opn4 visse
lenninger, og det er den gruppe, jeg tzenker pa,
for hr. Carsten Andersen ma nok vaere klar over
fra sit eget erhverv, at det er ikke alle erhverv,
der er bundet af anciennitetskrav, men der er
mange, der er det, og det er i disse erhverv, man
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skal godskrives, at man passer bern, fordi det er
uddannende.

(Kort bemarkning).

Carsten Andersen (SF):

Der er to ting, jeg gerne vil tage op. Den ene
er, hvad det egentlig er for en samfundsorden,
vi arbejder efter, og den anden er sporgsmélet
om tilknytning til arbejdsmarkedet. Lad mig ta-
ge det sidste forst.

Nir jeg rejste sporgsmdlet om anciennitet,
ogsa hvad angar temrere og den slags erhverv,
er det et spargsmal, om de signaler, der bliver
udsendt, og som fru Lizzie Lichtenberg egentlig
ikke forholdt sig til, er: Skal berneforzldre pd
en eller anden made have en lgsere tilknytning
til arbejdsmarkedet end ikkeborneforeldre?
Jeg synes, det er et problem, men det skal ikke
holdes op imod, at borneforzldre gennem en
barselorlov eller gennem regelrette orlovssitu-
ationer har muligheder, men mod den situ-
ation, som det drejer over til, hvor man faktisk
mere og mere fra det offentliges side siger: Det
har veeret dit eget valg at f4 de bern, og det er nu
dit eget valg, om du vil ofre din tid, om du vil
ofre nogle ting. Her individualiserer man an-
svaret for bernene og star egentlig ikke solida-
risk sammen.

Jeg synes, det kan vere lidt problematisk at
sige under en kort bemearkning, at vi arbejder
jo efter to forskellige samfundsordener. Da jeg
blev medlem af Folketinget, skrev jeg under p&
grundloven, og det gr jeg ogsd ud fra at fru
Lizzie Lichtenberg gjorde, og det var den sam-
me grundlov. Vi lever sédan set nogenlunde i
det samme samfund, i et demokratisk samfund,
hvor vi overholder nogle spilleregler. Jeg synes,
at fru Lizzie Lichtenberg bliver nedt til meget
naermere at konkretisere, hvad det er for en
samfundsorden, som De Konservative lever ef-
ter. Og hvad er det for en samfundsorden, som
fru Lizzie Lichtenberg mener at f.eks. Sociali-
stisk Folkeparti lever efter? Lever Socialdemo-
kratiet efter en anden samfundsorden? Hvad er
det for en opsplittethed, der findes? Eller lever
vi egentlig ikke i det samme samfund, hvor vi
har et enske om, at vores bern skal kunne op-
vokse hele og trygge i en nogenlunde ordentlig
samfundsorden?

(Kort bemaerkning).

Jytte Andersen (S):

Det er ogsa et enkelt spergsmal til fru Lizzie
Lichtenberg, der taler om forskellige samfunds-
modeller. Den samfundsmodel, som vi fra So-
cialdemokratiets side har, er, at forseldrene skal
have et ligeligt valg, ikke imellem bern og ar-
bejde, men for at have bern, selv om de gerne
vil bevare en tilknytning til arbejdsmarkedet.
Det er den samfundsmodel, vi har som ud-
gangspunkt. Derfor drager vi den naturlige
konklusion, at der skal veere steder, hvor bern
kan veere om dagen, ikke alene af pasnings- .
grunde, men ogsé fordi det er rare steder at vae-
re. Det er den samfundsmodel, som jeg pa Soci-
aldemokratieis vegne har givet udtryk for. Nér
sa fru Lizzie Lichtenberg siger, at Det Konser-
vative Folkeparti arbejder efter en anden sam-
fundsmodel, kan man s slutte modsatnings-
vis, at den er, at der ikke skal vare daginstitu-
tioner, at det skal veere sddan, at den ene part —
og vi ved jo godt, det bliver kvinderne - skal
vare hjemme og passe bornene? Er det en kon-
klusion, der kan drages? Sadan lad det for mig,
ndr jeg snavrer det ind til noget konkret.

Og s4 vil jeg sperge om arbejdsmarkedsmo-
dellen. Det fremgar af redegerelsen, at det, re-
geringen overvejer — det har man diskuteret i
Det Konservative Folkeparti — konkretiserer
sig i forbindelse med overenskomstforhandlin-
gerne, hvor finansministeren jo er arbejdsgiver
for en meget stor gruppe af offentligt ansatte.
Hvordan indgar den del, som jeg kan here fru
Lizzie Lichtenberg er meget begejstret for, i de
prioriteringer, man har som offentlig arbejdsgi-
ver? '

(Kort bemearkning).

Lizzie Lichtenberg (KF):

Hr. Carsten Andersen stillede spergsmalet,
om berneforaldre skulle have en lesere tilknyt-
ning til arbejdsmarkedet. N, det skal de ikke,
men jeg vil give hr. Carsten Andersen ret i, at vi
ikke her under korte bemarkninger kan begyn-
de at lave den helt store debat, ej heller om det
her. Det er en hel arbejdsmarkedsdebat. Det
var maske praktisk, hvis den naste redegerel-
sesdebat ikke var socialministerens, men ar-
bejdsministerens — netop om problemer i bor-
neredegorelsen. Det ville fryde mig, fordi det,
det drejer sig om, og som jeg synes er kommet
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frem i de to sidste indleg fra hr. Carsten Ander-
sen og fru Jytte Andersen, er, at man erkender,
at faderrollen er ikke gjort op. Vi herer hele ti-
den, at det er kvinderne, der skal hjem til ked-
gryderne. Nej, det er det ikke. Det kan godt ve-
re, det er manden, og det kunne maske vare,
det ville veere godt, hvis familierne passede de
kedgryder, ikke mindst nar man skal forebygge
underernaring og den slags ting.

Med hensyn til ordet samfundsorden gzlder
det selvfolgelig — og det burde netop Socialde-
mokratiet og SF ogsa vide, nir jeg siger det -
den ekonomiske fordeling. Her er vi jo ikke s&
enige altid. Vi kan se, at nogle gange kan vi bli-
ve det, men det er jo n®sten, som om — og det
fremgar ogs4 af debatten her i dag — man vil
placere pengene pa den ene mide, og vi ensker
at placere dem pi en anden mide. Nar man
sporger, hvordan vores langsigtede mail er, er
de, som jeg naevnte: storre valgfrihed og mindre
offentlig indflydelse. Dermed veere ikke sagt, at
der ikke skal vare en offentlig service, men den
offentlige service skal tilpasses, saledes at man
stadig veek har sterre valgfrihed, og det skal vee-
re sidan, at den offentlige service star til radig-
hed med det, foreldrene ensker. Som det er i
dag, hvor man alene har segt at klare sociale
problemer gennem institutioner, har det vist
sig, og det har fru Jytte Andersen ogsa gjort op-
marksom p4, at det er et foreeldreonske, at man
far et meget mere varieret tilbud, men netop
sporgsmalet om daginstitutioner vil jeg komme
ind pa i anden omgang,

Anden n=stformand (Lilli Gyldenkilde):

Vi har endnu et par korte bemerkninger,
men s skal vi ogsa til at ga over til ordfererrek-
ken.

(Kort bemarkning).

Bente Juncker (CD):

Hr. Carsten Andersen talte meget om ar-
bejdsministerens opsparingsforslag og hvor-
dan man skulle fi ancienniteten tilbage. Der er
jo kun ét svar, hr. Carsten Andersen: Socialde-
mokratiet og SF har gentagne gange fremsat et
forslag, der hedder »betalt frihed til uddannel-
se«; mon ikke det er pd den méade, folk skal be-
vare ancienniteten?

(Kort bemerkning).

Carsten Andersen (SF):

Det sidste kan vi godt kebe med det samme;
det behover ikke at tage ret mange korte be-
mearkninger.

Det, der kaldte mig herop, var nu det andet
sporgsmal, nemlig hvad der egentlig er forskel-
len pa en offentlig service og et offentligt tilbud,
som fru Lizzie Lichtenberg talte om. Det lod,
som om det ene var et gode, mens det lod, som
om fru Lizzie Lichtenberg mente, det andet
nermest var en kontrolforanstaltning og noget
af det onde. I SF’s samfundsmodel er den of-
fentlige service et tilbud. Det skal selvfolgelig
ogsd veere sddan, at brugerne har en meget stor
indflydelse pa, hvordan det fungerer, men for-
skellen - og det vil jeg bede fru Lizzie Lichten-
berg bekrafte - er, at vi fra SF’s side onsker, at
der er en samfundsmeessig solidaritet med hen-
syn til pasning af bernene, og at der skal vare
en stotte til smabernsforeldrene i opdragelsen
af bern, medens De Konservative ensker, at
hver mand er pd sin egen mark og m4 redde sig
hjem, som han nu bedst kan.

Anden nestformand (Lilli Gyldenkilde):

Fru Lizzie Lichtenberg for en afsluttende
kort bemeerkning i denne omgang,.

(Kort bemaerkning).

Lizzie Lichtenberg (KF):

Det er med vilje, jeg bruger udtrykkene »til-
bud og service«, for det skal netop vise den vek-
selvirkning, jeg ensker der skal vere mellem
borgerne og det offentlige. Nar det offentlige
laver et tilbud, sker det ved, at et byrad, et amts-
rdd eller Folketinget beslutter, at man vil give
borgerne nogle tilbud. Det er altsa det offentli-
ge, der yder det.

Nar jeg taler om service, teenker jeg pa det
apparat, vi som borgere kraever det offentlige
skal stille til rddighed for os. Det, der er det ud-
slaggivende her, er, hvem der skal betale, og of-
fentlige ydelser plejer, nir det er Socialdemo-
kratiet og SF, der foreslar dem, at skulle vaere
sdkaldt gratis ydelser, alts skattefinansieret,
medens vore tanker gir mere pa at opfylde be-
hovene, og i den udstreekning, man kan betale
efter evne, finder vi, det faktisk er mere solida-
risk, at de brede skuldre barer byrderne. Det er
det, der ligger bag mine to udtryk »tilbud« og
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»service«. Men det kommer vi nok tilbage til
nogle korte bemaerkninger om i anden omgang.

Carsten Andersen (SF):

Gratisydelser er som regel altid betalt af no-
gen.

SF opfatter barnepolitik sddan, at al politik
faktisk er bernepolitik. Derfor er det lidt ab-
surd, at vi kalder enkelte problemer i forbindel-
se med bern barnepolitik og samtidig lukker af
for, at barns problemer ogsa skal loses pa andre
politiske omréader.

SF’s barnepolitiske synspunkter findes i alle
vores politikudmeldinger og i hele den politi-
ske tenkning, vi har. Politik, som tager hensyn
til born, er efter vores opfattelse god politik, og
det er vores udgangspunkt, at man egentlig,
hver gang der gennemfores en lovgivning her i
Tinget, burde stille sig sporgsmalet: Hvordan
vil denne lovgivning veere for bern?

Born er dejlige — vist er barn besverlige til ti-
der, men hvem er ikke det — men ndr vi drefter
bernepolitiske emner, er det, som om man kun
betragter bern som en besvarlighed, som no-
get, vi skal have pé plads og i orden.

»Det er vigtigt, at bern er synlige. Det forud-
s®tter, at de voksnes verden méa venne sig til at
se tingene med bernenes gjne. Born har deres
egen made at udtrykke sig pa. Det kan nok vea-
re mere besvearligt for voksne at lytte ordentligt
efter bernene, men det er pa den anden side
nedvendigt, hvis bernene skal kunne komme til
orde«.

Sadan star der sandelig i regeringens berne-
redegorelse, og sa kunne man egentlig godt un-
dre sig lidt over, om det er en irettesattelse fra
socialministeren til de tidligere regeringer, eller
om det er udtryk for en splittelse i denne rege-
rings syn pé bern eller maske udtryk for et nyt
samfund.

I alle tilf=lde er det forannavnte citat ikke i
overensstemmelse med denne regerings eller
de tidligere regeringers politik p4 berneomra-
det.

P4 hvilken made har denne regering, statsmi-
nisteren, finansministeren, undervisningsmini-
steren, gjort sig umage for at se tingene med
bernenes gjne, og hvem i regeringen har beflit-
tet sig pa at lytte ordentligt efter barnene? Der
er store uleste problemer med hensyn til pas-
ning af syge bern, s&enkning af daginstitutions-
taksterne, nedbringelse af ventelister til dagin-

stitutioner, rddgivningstilbud til truede bern og
unge samt forebyggelse af anbringelse uden for
eget hjem pé grund af omsorgssvigt i hjemmet —
problemer, som denne redegorelse nok indirek-
te navner, men som socialministeren ikke stil-
ler forslag til losning af. Det er ikke sazrlig bor-
nevenligt. .

Det er nu 10 ar siden, det var FN’s borneér.
Hvilke forbedringer er der sket for bern i de
forlebne ti 4r? Skal det vurderes ud fra antallet
af nedsatte kommissioner og rad m.v., har in-
teressen veeret stor.

Der har varet nedsat en Nationalkomité for
det internationale berneér, der har veeret ned-
sat en Bornekommission, hvor der har varet 4
underudvalg, der har veret et Ligestillingsrad,
der har veeret nedsat faellesudvalget af Ligestil-
lingsradet og Bernekommissionen, der har vee-
ret Udvalget om bern i trafikken, der har varet
Udvalget om nye betalingsregler i dagforan-
staltningerne, der har veeret et udvalg, der hed
Regeringsudvalg vedrerende indvandrere,
hvor barn ogsa havde en placering, der har vee-
ret et udvalg i Indenrigsministeriet om det
kommunale finansieringssystem, der har varet
Lavindkomstkommissionen, der har varet Ud-
valget om dagtilbudenes indhold og organisa-
tion i lokalomradet, der har varet Arbejds-
gruppen af idraetsorganisationer, der har veeret
Udvalget om berns dagligdag, det sakaldte Kir-
sten Lee-udvalg, der har veeret Det tvaermini-
sterielle Berneudvalg, og der har vaeret Mini-
sterudvalget om bern.

Hvad angér resultaterne, er det for det forste
kun halvdelen af de udvalg, jeg her har naevnt,
der er kommet med konkrete forslag til en lov-
givning om bern, og af de tyve forslag, vi har
set, indeholder kun 7 forbedringer af borns vil-
Kar. ’

Daginstitutionsudgifterne er en egkonomisk
byrde for bernefamilier, og nir regeringen si-
ger, bernefamilierne aldrig har haft det s& godt
som nu, har man sandelig ikke malt disse for-
bedringer i forhold til den skonomiske for-
brugsudvikling, der er sket hos ikkebernefami-
lierne, idet daginstitutionsudgifterne i dag slu-
ger en hgjere andel af foreldrenes indkomst,
end de har gjort tidligere.

SF ensker, at daginstitutionerne skal vare
gratis pa linje med skolen. Vi er ikke uenige
med regeringen i, at unge, der fir deres forste
barn, i de fleste tilfeelde ogsa for forste gang star
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med et spedbarn i heenderne. Unge forzldre
har ikke som tidligere, hvor de fleste var med-
lem af en storre soskendeflok, haft pasningsop-
gaver over for mindre seskende eller passet na-
boens born.

Daginstitutionerne har vigtige opgaver i vej-
ledning af unge foraeldre med hensyn til almin-
delige problemer med bern, og bern har brug
for de udfordringer, de kan f4 sammen med an-
dre bern, og for at vokse op som sociale indivi-
der. '

Daginstitutionerne ma tage berns og unges
oplevelse af hinanden og funktion i familie og
lokalsamfund som en udfordring og som nye
arbejdsopgaver.

Der er en udvikling i gang, men den bremses
pé grund af den gkonomiske barriere, der lige
pracis holder de gkonomisk dérligt fungeren-
de udenfor. Derved legger man en ekstra byrde
pé en i forvejen svag gruppe. Det gelder bade
ventelisteproblematikken og de heje daginsti-
tutionstakster. Hvis vi ikke fir en ordentlig los-
ning af problemet med ventelisterne, nytter al
den gode snak om en @ndring af daginstitutio-
nernes funktion ikke ret meget, for sa er det sta-
dig vaek en isoleret del af lokalomradet, dagin-
stitutionerne kommer til at behandle.

Efter vores mening gar vejen til gratis dagin-
stitution over dels en havelse af fripladsgran-
serne, som vi gang pd gang har foreslaet, og
som det ogsa er blevet foreslaet af regeringens
egne kommissioner og udvalg, dels gennem en
udvidelse af seskendemoderationen, sdledes at
familier med flere born fir en lettelse; det er
forstemmende, at det kun er 20 pct. af kommu-
nerne over hele landet, der har en seskendemo-
deration.

SF opfatter ogsa pasning af syge bern som et
alvorligt problem for bernefamilierne. I forbin-
delse med vedtagelsen af finanslovforslaget for
1989 fik det sdkaldte socialpolitiske eller alter-
native flertal afsat midler til en sped begyndel-
se pa dette omrade. ,

I SF opfatter vi det som en hin imod borne-
familierne, nér socialministeren i sin redegerel-
se foreslar, at bernefamilierne igennem over-
enskomstforhandlingerne skal sikres ret til fri-
hed med lon. Vi synes, det ville vere staerkt,
hvis organisationerne pé arbejdsmarkedet stil-
lede krav om udvidede muligheder for sméa-
bernsforzldrenes ret til pasning af syge bern,
men med skonomisk deekning igennem en dag-

pengeordning. En sidan lesning vil forst og
fremmest komme enlige forsergere til gode,
men den vil ogsé vaere et helt klart politisk sig-
nal fra organisationernes side om, at de interes-
serede sig for og engagerede sig i socialpolitik.

Hvorfor er gruppen af serligt truede bern
kun omtalt sporadisk? Et hastigt opslag i Dan-
marks Statistik viser, at der er sket en fordob-
ling af antallet af selvimord i ungdomsalders-
gruppen og bernealdersgruppen. Antallet af
born, som gir hjemmefra og eksisterer som
»gadens barn, er i stigning, og det samme gal-
der foraeldre, der giver op over for deres ansvar
for bern.

I et svartil Folketingets Socialudvalg oplyser
socialministeren, at man ikke kender udbudet
af ridgivningsmuligheder for bern, og at man
ikke kan give svar pd, hvor lang ventetiden er
for bern med hensyn til at fi rddgivning i am-
terne. For 3-4 4r siden kunne Socialudvalget fa
en fuldstendig fortegnelse over amternes til-
bud om radgivning til bern og ventetider; i dag
kan vi ikke fa det. Hvad er det egentlig tegn p4?

SF vil med dette pege pa behovet for et cen-
tralt bernerad eller en berneombudsinstitution.
Det er vist igennem 10 ar fastsldet i Folketinget
eller i regeringen, at der ikke er en politisk evne
og vilje til at lytte ordentligt efter bern, og der-
for er det rimeligt, at vi nu far taget en beslut-
ning om at etablere en institution, som kan se
seerligt pi berns forhold.

Der er et skarende misforhold imellem den
viden, vi har om berns behov for kulturel ud-
fordring, deltagelse i samfundslivets demokra-
tiske processer, udviklingslere og undervis-
ningsbehov, og sé det, vi tilbyder bern.

Berns vantrivsel og vores negligering af ber-
nefamiliernes sarlig dérlige situation giver
samfundet nogle indbyggede vanskeligheder i
fremtiden.

Men vi valger investeringer i TV 2, i motor-
vejsprojekter, i Storebzltsbroen, i individuel
transport, i krigsmaskineri og i et opskruet ma-
terielt forbrug, mens vi fravelger ordentlige
kulturtilbud til bern, en ordentlig kollektiv tra-
fik, som born kan have gleede af, miljoforbed-
ringer, som kan sikre en renere Jord, og et for-
brug, som ogsa giver plads til bern.

(Kort bemarkning).

Inger Stilling Pedersen (KRF):
Det er i anledning af bemarkningen om, at
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det for mange foreldre er forste gang, de stir
med et spedbarn i armene, nir de far deres for-
ste barn. Det siger jo noget til os om og far mig
til at stille det spergsmal: Hvorfor er det sddan?
Er det, fordi vi igen har nedvurderet arbejdet i
hjemmet? Er det, fordi ~ for var det kun unge
piger, i dag burde det vaere bade unge piger og
unge meend - de ingen mulighed har for at fi et
ar eller et halvt r i huset, gerne hvor der er
born, si de kan lere at stifte bekendskab med
det? Er det skolens undervisning i barnepleje,
der skal veere bedre? Jeg kan fortaelle, at drenge
og piger er pracis lige interesserede, nir man
underviser i den slags ting. Er det dér, man har
svigtet, og det, der giver nogle problemer?

Et andet spergsmdl: Hvor mange gratis insti-
tutioner skal der oprettes, for at alle bern i mor-
gen kan fi en plads? Eller kunne man ikke lige-
stille ved i stedet for at lade pengene g4 til bar-
net og sd veelge, hvad man ville?

(Kort bemaerkning).

Carsten Andersen (SF):

Jeg er glad for, at ordfereren for Kristeligt
Folkeparti rejser disse sporgsmal. Nar borne-
forzldrene star lidt fremmede over for deres
forste barn, tror jeg, det skyldes, at de har veeret
enebeorn selv, fordi antallet af barn i familierne
er faldet. Losningen at have ung pige i huset er
med den fordeling, vi har i samfundet, og med
de nuvaerende muligheder for ansattelse inden
for dette jobomrade, ikke si gennemforlig, at
det kan give erfaring i barnepasning.

Det, som SF peger pa, er, at daginstitutioner-
ne far den funktion, at de ogsa udbreder kend-
skabet til bern hos unge, sddan at unge ogsa har
en plads i den sammenheng i forbindelse med
daginstitutionerne, og at daginstitutionerne og-
s3 giver unge foraeldre en stotte i, hvordan man
klarer almindelige problemer med bern.

Nar vi mener, at institutioner skal vere gra-
tis, og ikke gér ind for, at man skal fordele de
penge, som institutionsomrédet koster, er det,
fordi vi mener, det skal veere et tilbud pa samme
made som skoleundervisning, og at det altsa ik-
ke skal vere et skonomisk spergsmél, om man
kan fa den stotte med hensyn til pasning af ber-
nene, som institutionen kan give.

(Kort bemeerkning).
Kirsten Lee (RV):

Det er jo en veritabel godtepose, hr. Carsten
Andersen lukkede op for: Der var ikke greenser
for alle de fremragende bernepolitiske initiati-
ver, der skulle tages. Men der var absolut ingen
anvisning af, hvor pengene skulle findes til alle
disse initiativer. M4 jeg minde hr. Carsten An-
dersen om, at det ville betyde 8 mia. kr. mere i
offentlige udgifter at gore dagsinstitutionerne
gratis. Hvor skulle disse penge komme fra?

(Kort bemerkning).
Jytte Andersen (S):

Nu er det jo et spergsmail, hvordan man prio-
riterer de midler, vi flytter rundt pa herinde i
Folketinget i forbindelse med finansloven.
F.eks. kunne man passende have brugt de 600
mio. kr., som er blevet sprajtet ud til de velbjer-
gede, der er belastet af en formueskat, dels til
en udbygning af daginstitutionerne, dels til
nogle bedre principper.

Men én ting er at tale om gratis daginstitutio-
ner - det er jo et fremtidsperspektiv, og det hor-
te jeg ogsa hr. Carsten Andersen fremstille det
som — noget andet er at acceptere eller ikke ac-
ceptere si store forskelle, som der faktisk er
kommunerne imellem.

Ifolge BUPL eller Born og Unges takstun-
dersogelse, som jo ikke er anfegtet og ogsd
fremstar med korrekte tal, er der en forskel fra
Albertslund Kommune, hvor en vuggestue-
plads koster 815 kr. om méneden, til Stenlase
Kommune, hvor den koster 2.022 kr. pr. mé-
ned.

P4 bernehaveomridet er forskellen fra 710
kr. til 1.270 kr. pr. méned og p4 fritidshjemsom-
radet fra 400 kr. pr. méned i Hvidovre til 1.110
kr. pr. méned i Egebjerg.

Spergsmalet er altsd i dag egentlig ikke,
hvorvidt daginstitutionerne skal vere helt gra-
tis, men om der skal vare en storre ensartethed
for forzldrene i forhold til den omkostning,
som daginstitutionerne er. Det synes jeg egent-
lig ville vere en bedre debat at tage end en de-
bat om gratis daginstitutioner, for det er et
fremtidsperspektiv — det har vi i hvert fald er-
kendt i Socialdemokratiet.

(Kort bemearkning).

Carsten Andersen (SF):

Enhver, der har med bern at gere, ved, at
godteposer er noget, som ogsé kan have en vis
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skadelig virkning pa bern. Derfor var det ikke
nogen godtepose, jeg trak frem, men nogle bor-
nepolitiske initiativer, som vi mener skal tages.
Det er da klart, som vi sagde, at vejen til de gra-
tis daginstitutioner gar over en havelse af fri-
pladsgrenserne. Det var simand ikke ment
som et forslag om, at vi i morgen —selv om vi da
gerne kunne enske os det - fik etableret gratis
daginstitutioner. Men hvor SF’s politiske en-
ske er, at vejen skal gi i retning af, at det at have
et barn i daginstitution ikke skal veere et skono-
misk spergsmal, gar fru Lizzie Lichtenbergs og
den borgerlige regerings vej i retning af at frata-
ge kommunerne rettigheder til at gore daginsti-
tutioner billigere for brugerne af daginstitution,
som man har lagt op til i de kommunale for-
handlinger.

8 mia. kr. koster det, siger man. Ja, der er la-
vet mange regneekvilibristiske ovelser fra den-
ne talerstol med hensyn til, hvad det koster.
Man kan lave forskellige regnestykker om, hvil-
ke bernegrupper det drejer sig om, og vi kunne
ogsa diskutere hensigtsmessigheden i at bruge
penge pa andre omrader.

Men i alle tilfzelde er det helt klart et sporgs-
mal om solidaritet; det er et sporgsmal, om
man i dette samfund betragter bern som en res-
source, man vil investere i. Regeringen er jo ik-
ke i tvivl om at ville investere milliarder i en
lang reekke andre ting: Den vil f.eks. ofre milli-
ardtilskud tii erhvervslivet og flere millioner for
at forbedre situationen for millionererne — dér
er man klar med investeringerne.

SF betragter bernene som et investerings-
objekt, som det er veerd at ofre nogle flere skat-
tekroner p4, og det er muligt, at det med tiden
vil koste 8 mia., nar vi nar det endelige mal.

(Kort bemarkning).

Lizzie Lichtenberg (KF):

Fru Jytte Andersen talte om den sékaldte fa-
vorisering af rige mennesker og dem, der var
belastet med en formue, men der ma da vist vea-
re noget, der er undsluppet fru Jytte Andersens
ellers udmearket udviklede situationsbedom-
melse og iagttagelsesevne, for det fremgik jo, at
disse penge netop skal bruges til at etablere ar-
bejdspladser for.

Jeg vil gerne sperge, om fru Jytte Andersen
ikke mener, arbejdsmarkedet har brug for flere
arbejdspladser, og at det at have arbejde er no-
get af det fundamentale grundlag for en familie
og for en families trivsel.

Hvad angér daginstitutionerne og kommu-
nerne, har kommunerne rent faktisk vist vejen
inden for mange omrader med de forsegsord-
ninger, man har gennemfort.

Der foreligger da ogs4 et forlig mellem rege-
ringen og kommunerne, og den del vil vi fra
konservativ side meget gerne opfylde.

(Kort bemerkning).

Ingerlise Koefoed (SF):

Fru Kirsten Lee sporger, hvor man skulle f&
pengene fra til at gore daginstitutionerne billi-
gere og efterhdnden gratis.

Der var engang, da Det Radikale Venstre ik-
ke var i regering, og dengang gik Det Radikale
Venstre imod ideen om en Storebzeltsbro. Hvis
nu Det Radikale Venstre i regeringen havde ar-
bejdet for at gennemfore den idé, havde der vel
vaeret nogle penge til at forbedre forholdene for
bernene og for daginstitutionerne.

(Kort bemarkning).

Jytte Andersen (S):

Jeg vil gerne sige til fru Lizzie Lichtenberg, at
vi er meget optaget af at skabe en erhvervsud-
vikling, som giver flere arbejdspladser, men vi
har @rlig talt ikke seerlig stor tiltro til, at 600
mio. kr. til de mest velbjergede befolknings-
grupper i dette land sddan p4 en blankocheck
giver ret mange arbejdspladser. Dertil skal vi
have fat i en helt anden debat, nemlig en er-
hvervspolitisk debat og en arbejdsmarkedspo-
litisk debat, som ogsé handler om en nedszttel-
se af arbejdstiden, for det er jo ogsa det, der er
tale om ikke bare i forhold til berneforzldrene,
men ogsd i forhold til en solidarisk fordeling af
det arbejde, vi rent faktisk har. Vi synes ogsa,
det er uanstendigt, at der er 280.000, der er le-
dige, men vi tror rlig talt ikke p4, at modellen
med formuebeskatningen loser det problem.

(Kort bemaerl;c\’qing).
Kirsten Lee (RV):

Jeg vil gerne sige til fru Ingerlise Koefoed, at
vi kunne have brugt pengene til Storebzlt til
meget andet nyttigt, til bernefamilier og til me-
get andet i dette samfund. Men jeg synes fak-
tisk, fru Ingerlise Koefoed retter skytset mod
den forkerte. Jeg synes, fru Ingerlise Koefoed
skulle rette skytset mod dem, der sikrede fler-
tallet for Storebaltsforbindelsen. Det var Soci-
aldemokratiet, ikke Det Radikale Venstre.
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Vi konstaterer blot, at der er et stort flertal i
Folketinget imod vores ideer, og det har vi gjort
for. . '

Anden nzstformand (Lilli Gyldenkilde):

Fru Ingerlise Koefoed for en kort bemerk-
ning, og s4 har jeg i sinde at stoppe de korte be-
markninger for resten af denne omgang.

(Kort bemaerkning).

Ingerlise Koefoed (SF):

Det er helt rigtigt, at der 14 et forlig, og jeg
ventede ogsa lige preecis det svar, men det er vel
ogsa rigtigt, at man gér i regering for at fa gen-
nemfort nogle af sine ideer, og man kunne jo
godt have sagt til denne regering: En betingelse
for, at vi gr med, er, at man fjerner det dér med
Storebzlt. Det Radikale Venstre har gang pa
gang givet den undskyldning, at det var bestemt
i forvejen. Jamen hvad skal Det Radikale Ven-
stre sé i regeringen?

Jorgen Winther (V):

Jeg vil forst gerne takke formanden, fordi
hun har stoppet de korte bemarkninger. Nér
man er 4. eller 5. ordferer, foler man egentlig, at
det er lidt af en uskik i Folketinget, at der er sé
mange korte bemerkninger, for ordfererrek-
ken er forbi. Det skal dog ikke afholde mig fra
senere selv at tage korte indleg, men alligevel:
Det er lidt af en uskik.

1 de sidste 30 ar har vi felt, at man med bind
for begge @jne har bygget den ene institution i
Danmark efter den anden. Hver gang en politi-
ker er blevet prasenteret for et eller andet soci-
alt problem, har man givet det automatiske ora-
kelsvar: Lad os bygge en institution til pro-
blemgruppen, si kan vi hjelpe disse menne-
sker. I denne tankegang har SF og isar Social-
demokratiet fort an.

Politikerne og det offentlige har nasten helt
pr. automatik uddelt flere og flere ekonomiske
midler til institutioner. Samtidig har de samme
politikere fuldsteendig glemt at stotte familier-
ne. Familierne har tveertimod oplevet et stigen-
de skattetryk, s& én indtaegt ikke mere er til-
straekkelig for familien til, at man kan klare da-
gen og vejen.

Konsekvensen af denne udvikling er, at fa-
milierne i dag er omdannet fra at vere den go-
de, gamle ansvarsfamilie til, at man nu er blevet

en aftalefamilie, hvor det er sveert at nd noget
som helst i dagligdagen.

For bare 30 ar siden var det typisk, at man i
en familie hjalp hinanden i bdde medgang og
modgang. Man folte da et udpraeget ansvar for,
at familien som helhed skulle klare sig godt.
Denne familietype passede selv bernene; de
hjalp hinanden, nér sygdom indtradte, og de
hjalp ogsa de gamle i familien, nir de blev sva-
gelige.

Efterhanden som husmedrene er blevet
tvunget mere og mere ud pd arbejdsmarkedet -
og jeg ved, at mange har ensket det ganske ge-
valdigt — er situationen blevet sidan, at an-
svarsfamilien er blevet omdannet til aftalefami-
lien.

I denne aftalefamilie aftaler far og mor, hvem
der skal bringe barnet i vuggestue — ikke passe
barnet — og hvem der skal hente barnet, hvem
der skal besoge - ikke passe — de gamle forzl-
dre i weekenden, og hvem der skal kontakte
hjemmehjelpskontoret for at bede om mere
hjemmehjelp til foreldrene.

For 30-40 ar siden var husmoderen en insti-
tution i hjemmet. Hun er nu helt forsvundet
som institution, og alle hendes opgaver er over-
taget af offentlige institutioner.

Jeg er sikker pa, at bade SF og Socialdemo-
kratiet hejser flaget og raber hurra for denne
udvikling — det har vi allerede hort i mange kor-
te bemerkninger her i dag.

Den aktuelle berneredegerelse indeholder
efter Venstres mening mange positive elemen-
ter, for det er et rigtigt udgangspunkt, at ansva-
ret for bernene begynder hos familien — det er
ogsa Venstres holdning.

Der er med udarbejdelsen af redegerelsen
bade lagt op til et nedvendigt brud med ikke-
tidssvarende ordninger og abnet for en diskus-
sion om alternative metoder i pasningen af vore
bern.

Det har l&nge varet Venstres opfattelse, at
foreeldrenes frihed til at veelge pasningsformer
har vearet illusorisk, og i den forbindelse kan
jeg sige, at de korte bemerkninger, der har ve-
ret fra Kristeligt Folkepartis side, falder godt i
trdd med Venstres holdning.

Kommunale daginstitutioner har igennem
de store, offentlige tilskud pa det nermeste haft
et bernepasningsmonopol, idet foreldrene
simpelt hen ikke har haft rad til at lade veere
med at benytte sig af institutionstilbudene.
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Dette monopol ma brydes til fordel for sterre
valgfrihed for forzldrene, og vi ser ogsa meget
gerne, at der indfores taxameterordninger in-
den for forskellige daginstitutioner.

Hvis bernene, som redegorelsen udtrykker
det, skal veere foreldrenes ansvar, ma foraeldre-
ne ogsa have ansvaret for valg af pasningsform;
reelt ansvar afhenger nu engang af reelle valg-
muligheder.

Venstre legger vaegt pé folgende: Lad penge-
ne folge barnet, delegér kompetence fra myn-
dighed til borger og flyt pasningsansvaret fra
institution til familien. De positive resultater vil
veere brugerindflydelse, decentralisering og af-
institutionalisering.

Dermed er Venstres holdning nok ridset en
lille smule skarpere op, end den er i selve rede-
gorelsen, men med redegerelsen er der taget
mange gode skridt.

Redegorelsens forslag indeholder ogsd be-
grebet fribarnehaver, og det er vi i Venstre me-
get glade for. Vi ser frem til det bebudede lov-
forslag angdende en introduktion af disse pri-
vate bernehaver og hiber, at det kommer inden
alt for lang tid.

I det hele taget er oget fleksibilitet pa dagtil-
budsomradet en tanke, som vi varmt kan tilslut-
te os. Dermed dbnes der op for, at ventelisterne
for daginstitutioner kan reduceres, i stedet for
at man velger den gkonomisk uansvarlige los-
ning at bygge sig ud af ventelisterne. Vi er glade
for, at det ogsa er naevnt i redegorelsen, at man
ikke kan bygge sig ud.

Der er tre onsker, der er patrengende, og dér
kunne jeg godt folge Socialdemokratiet og SF i
en hel del; det er kun skonomien, der kommer
til at skille os.

Fleksibilitet: En fleksibel arbejdstid er no-
get, vi i Venstre vil leegge meget stor vaegt pa,
men der er jo et lille problem af og til med fag-
foreninger, som ikke er sa interesserede i fleksi-
ble arbejdstider.

Vi synes ogsd, det er udmerket med om-
sorgsdage, som giver faderen eller moderen
mulighed for at vaere hjemme, nir bernene er
syge. Det er nu engang bedre, end at de kom-
mer hen i en daginstitution. Vi synes ogsa, det
er en meget god idé, at der kommer en sma-
bernsorlov, siledes at foraldre kan vare sam-
men med is@r de helt sma bern.

Men det, der er problemet, er skonomien, og
det er nok dér, vi bliver lidt uenige, for Venstre

foler ikke, der er nogen som helst muligheder
for at give lenkompensation eller skabe andre
offentlige udgifter inden for disse omrader. Vi
konstaterer, at der er 22.000 bern fra 0 til 6 ar pa
ventelister, men vi kan altsd ikke bygge os ud af
problemet eller lave ekstra ordninger, som er
udgiftskreevende.

Lige et par enkelte ord — for ikke at skuffe So-
cialdemokratiet og SF — om vuggestuer og in-
fektioner. (Munterhed). Vuggestuer er en meget
kostbar lesning for det offentlige. Prisen p4 en
vuggestueplads er omkring 78.500 kr. i gen-
nemsnit. I Arhus koster en vuggestueplads om-
kring 91.000 kr., men i Kebenhavnsomradet er
der vuggestuepladser, der har arlige driftsud-
gifter pa den anden side af 100.000 kr. Det er i
sandhed en dyr lesning for det offentlige.

Det danske samfund betaler i alt 12 mia. kr.
for bernepasning, men de samlede sygehusud-
gifter er pa 27 mia. kr. Jeg synes, det er interes-
sant at teenke sig, at vi bruger nasten halvt sa
mange penge pd at passe raske bern, som vi
bruger til sygehusene.

Der er mange foraeldre, der mener, at bern i
vuggestuer bliver mere syge end bern, der pas-
ses hjemme. Mit daglige arbejde, for jeg kom i
Folketinget, var som praktiserende leege i Ran-
ders, og i min konsultation har jeg selv erfaret,
at vuggestuebern nu engang er langt, langt hyp-
pigere syge end bern, der passes hjemme hos
moderen.

Det bor egentlig ogsa vare indlysende for al-
le, at jo flere born der passes sammen, jo hyppi-
gere bliver de syge. Det er da ogsa skent at se, at
der er mange Venstreborgmestre i landkommu-
ner, der har veaeret forudseende og har ladet vee-
re med at bygge vuggestuer.

Vuggestueborn kommer med forskellige vi-
rus og blander virus i barnehaven, og dermed
smitter de hinanden. Der er ogsa skrevet en
doktordisputats, der sort pa hvidt dokumente-
rer, at born pad 10 maneder, der passes i vugge-
stuer, har syv gange s mange sygdomme som
bern, der passes hjemme.

Det undrer mig, at der ikke er nogen pzda-
goger, der pa noget tidspunkt har rejst proble-
matikken: Hvad er det egentlig, vi gor, nar vi
passer bernene og s@tter syge bern sammen,
som sé smitter hinanden?

Ud fra en legelig vurdering, og jeg er ikke
den eneste, der har den opfattelse, er det sddan,
at vuggestuer i dag er langt den sterste enkelt-
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faktor til sygdomme blandt smibern, og derfor,
ikke pa grund af de gkonomiske forhold, men
pa grund af denne sygdomshyppighed, er der
sandelig grund til, at vi skal foretage den alvor-
lige overvejelse, om vi skal bevare vuggestuer-
ne fremover. Rent personlig mener jeg ikke, at
vuggestuer er noget, der herer med til et sam-
fund, hvor vi har denne viden.

I en kommunal dagplejeplads kommer der
ikke nar si mange bern sammen, og den har
ogsa et andet positivt element: den har lavere
driftsudgifter. En kommunal dagplejeplads ko-
ster kun omkring 40.000 kr.

Det, vi ogs& kunne gnske os i Venstre, var, at
foraldrebetalingen, som der tales meget om, af-
spejlede, hvad de reelle omkostninger ved insti-
tutionerne var, siledes at man skulle betale be-
tydelig mere for en vuggestueplads, end man
skulle betale for en bernehaveplads.

Til sidst vil jeg sige, at jeg synes, det er vigtigt
at betone, at bornefamilierne i hgjere grad end
hidtil ber ligestilles, hvad enten bernene passes
i offentligt regi eller i hjemmet. Brugerindfly-
delse er ligesom sin slegtning brugerbetaling et
begreb, der bor tages alvorligt og fores ud i li-
vet.

Vi kan i Venstre til fulde tilslutte os ensket
om, at der gennemfores en almindelig mélsat-
ningsdebat om emnet: Hvad vil man med dag-
institutionerne? Vi vil i den forbindelse gerne
robe, at i Venstre haber vi, at diskussionen
munder ud i en nedprioritering af institutioner-
ne og en opprioritering af iser born, men ogsé
af familien som helhed.

(Kort bemarkning).
Qvist Jergensen (S):

Jeg ma sige, at jeg er imponeret af hr. Jorgen
Winther, der i samme tale nir at stille forslag
om @ndring af forretningsordenen herinde, at
ga i rette med formanden om, hvordan man
skal praktisere de korte bemzrkninger, at kom-
me med forslag til &ndring af vielsesritualet og
endelig ogsa at komme med forslag til afskaf-
felse af vuggestuerne.

Jeg skal meddele hr. Jorgen Winther, at selv
om vi kender den citerede doktordisputats af
Uldall, synes vi, at det er en fantastisk kortsynet
og nem made at komme over problemet pé. Jeg
tror ikke, der er en eneste socialdemokrat, der
vil afvise, at oplysningerne om, at der er en stor-
re sygelighed blandt bern i institution end uden

for institution, er korrekte. Det er ikke det, der
er til diskussion. Spergsmalet er, hvordan man
kunne undga det. Jeg tror, at en af de mader,
man i hvert fald kunne nedbringe det en del p4,
var ved at serge for, at der var personale, der
gjorde rent pd daginstitutionerne. Det ville
hjelpe meget pa det. Det ville i avrigt ogsd
hjelpe lidt pad beskaftigelsessituationen. Jeg
skal si medgive, at det formentlig ikke ville
medfore, at vuggestuerne blev billigere i drift.

Jeg har et konkret og kontant spergsmél i for-
bindelse med hr. Jorgen Winthers omtale af de
sakaldte fribornehaver. Dem har vi kunnet lese
meget om, og ogsa i dag har hr. Jergen Wint-
hers gruppeformand et indleeg i Berlingske Ti-
dende om disse fribarnehaver. Jeg vil godt
sperge, hvornér vi fir en chance for at fi at vi-
de, hvad en fribernehave er. Er det sddan, at en
fribernehave er en barnehave, der ikke skal ha-
ve aftale eller overenskomst med kommunen?
Er det, man legger op til, at der skal vere plan-
loshed, og at kommunalbestyrelserne ikke skal
have mulighed for at fglge med i, hvad der fore-
gir pa omradet? Er det det, der ligger i det, eller
hvad ligger der i det? Hvis det bare er slagord,
sa lad os da fa dem skudt ned.

Anden nwestformand (Lilli Gyldenkilde):

Jeg skal gore opmaerksom p4, at havde for-
manden opfattet hr. Jorgen Winthers indleg
som en gien i rette med formandens hindhz-
velse af forretningsordenen, var der blevet gre-
bet kraftigt og hurtigt ind.

(Kort bemarkning).

Carsten Andersen (SF):

Jeg vil takke hr. Jergen Winther for ikke at
skuffe Socialdemokratiet og SF ved at unddra-
ge os muligheden for at drofte renligheden i
vuggestuerne. Men jeg synes ogsa, at hr. Jergen
Winthers bemarkninger i den anledning er et
godt tegn pa, hvor dérlig Venstre er til at se tin-
gene i sammenhang. Hr. Jorgen Winther er lee-
ge, og hr. Jergen Winther ved godt, at et barn
ikke pludselig bliver syg i daginstitutionen,
men at der maske er en morgenstund i barnets
hjem, hvor foreldrene stir i den situation at
skulle tage stilling til, hvorvidt de skal pa arbej-
de, s& barnet bliver nedt til at komme i daginsti-
tutionen, fordi man havde forste fridag dagen
for. Vi har ikke den omsorgsorlov, som hr. Jor-
gen Winther er enig i at vi ber have.
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Jeg tror, at hvis man havde den venstreske
form for omsorgsorlov, ville forzldrene skulle
tage stilling til, hvorvidt kreditinstitutionen vil-
le acceptere, at der nu havde veeret s mange
gratis omsorgsdage, at man ikke kunne betale
terminerne, og det ville ogs& indga i en overve-
jelse af, hvorvidt barnet kom hen i vuggestuen.

Punkt 1: En af arsagerne til sygdom i dagin-
stitutionerne er, at foraldrene bliver nedt til at
aflevere syge bern, fordi de ikke har nogen pas-
ningsmuligheder derhjemme.

Punkt 2: Sygdomshyppigheden er ogsd et
sporgsmil om, hvor mange mennesker der er
pé det kvadratmeterantal, der er i daginstitutio-
nerne. Jeg tror, at hvis der var 500 mennesker,
som havde deres arbejdsplads i Folketinget,
ville sygeligheden vokse, fordi vi simpelt hen
ville vaere tattere p4 hinanden, og bacillerne
ville blive hurtigere udvekslet — eller hvad det
hedder pa lagesprog, i alle tilfelde det, som
overforer sygdomme fra den ene til den anden -
og sygdommenes antal ville vokse.

Altsa har kvadratmeterantallet i daginstitu-
tionerne ogsd med sygeligheden at gere, og
Danmark er et af de lande, som har den mind-
ste kvadratmeterplads til det antal bern, derer i
daginstitutionerne.

Det var nogle punkter, som Venstre skulle
angribe i stedet for at pege p4, at forzldrene
kunne mede op og gore rent.

(Kort bemarkning).

Joergen Winther (V):

Undskyld, nu bryder jeg mine egne princip-
per. Jeg har stadig vaek samme principielle
holdning, som jeg gav udtryk for.

Tak til formanden, for jeg folte heller ikke, at
jeg kom med antydning af irettesattelser over
for formanden, for det kunne jeg aldrig drem-
me om.

Det, jeg vil sige, er et svar til hr. Qvist Jorgen-
sen, der sporger om fribernehaver. Det, jeg kan
sige partiet Venstre ensker — og dér er vi ikke
helt enige med regeringen - er, at vi gerne ser
fribernehaver oprettet p4 en sédan made, at det
sker uden aftale med kommunen - selvfolgelig
kan kommunen vaere orienteret — at det sker pa
forzldrenes ansvar, og at disse foreldre fir et
puljebelob, der svarer til det tilskud, der i dag
gives til daginstitutionerne.

Jeg ved godt, at der kan laves forfeerdelige
beregninger, der viser, hvor meget det vil koste,

men efterspergslen efter vuggestuer vil falde
ganske drastisk. Tenk engang, hr. Qvist Jor-
gensen, hvis det var sddan, at man i dag skulle
betale den fulde pris for en vuggestueplads pa
omkring 100.000 kr. her i Kebenhavnsomridet!
Jeg tror ikke, der er mange forzldre, der ville
benytte sig af den mulighed, og hvis der ikke er
nogen, der vil betale den reelle kostpris, er
spergsmalet, om ikke vi skal tenke pﬁ at sette
noget andet i stedet.

Jeg vil ogsd sige tak til hr. Carsten Andersen
fra SF. Jeg foler, at det er et fremskridt, at bade
S og SF 4bent og hejt og fra Folketingets taler-
stol erkender, at der er meget haj sygelighed i
daginstitutionerne. Det er et problem, som vi
md tage op og preve at lese. Det, der selvfolge-
lig er lesningen, er kommunal dagpleje, hvor
der er ferre bern sammen, og dér kan de helt
smd bern vaere. Derimod ser jeg gerne, der bli-
ver flere bernehaver i Danmark, men vugge-
stuerne er noget, vi mé gore op med.

(Kort bemarkning).

Jytte Andersen (S):

Nar jeg horer hr. Jorgen Winthers tankegang
og Venstres ideer om, hvordan foraldre skal li-
gestilles, enten de har et barn i daginstitution
eller de ikke har et barn i en daginstitution, ma
jeg sige, at jeg erlig talt er tryg ved, at det er en
radikal socialminister, vi har.

Jeg vil godt sige til hr. Jargen Winther, at der
er noget, jeg ikke forstdr. Hvis man ligestiller
foraeldre og lader pengene folge bernene, krone
for krone, hvor mange det nu skal vare, ud til
hvert barnehoved, bliver der ikke nogen valg-
mulighed, for man kan jo ikke bruge pengene
to gange. Hvis man gor det efter den filosofi,
som jeg forstar ligger bag, er der simpelt hen ik-
ke nogen penge til at bygge daginstitutioner
for, hverken vuggestuer eller bornehaver. Sa er
der reelt ikke noget tilbud. S& er der reelt ikke
nogen valgmulighed. S4 har man kun den mu-
lighed som forzeldre at organisere sig, som man
nu bedst kan, uden nogen form for kontrol
med, hvad der sker med pengene eller med no-
get som helst andet. Man skal altsa bare udste-
de en blankocheck. Valgmuligheden forsvinder
ganske enkelt. Den er dog i dag til stede. Man
kan blive hjemme og passe sit barn, hvis man
gerne vil. Det kan man faktisk godt, og der er
ogsa nogle, der gor det. Det er fint, hvis de kan
klare det, og hvis de synes godt om det. Men
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med den anden model er der ikke nogen valg-
muligheder, og dermed er der ikke ligestilling.

(Kort bemeerkning).

Carsten Andersen (SF):

Jeg synes ikke, det skal sté helt uimodsagt, at
hr. Jorgen Winther kommer herop og siger, at
nu har Socialdemokratiet og SF opdaget, at sy-
geligheden i daginstitutionerne er hej.

Hver eneste gang vi her har diskuteret og
man i offentligheden har droftet nedskaringer-
ne og indpresningen af flere i daginstitutione-
ne, har vi peget p4, at der var et sygelighedspro-
blem. Bl.a. Venstre og den borgerlige side af sa-
len har lukket grerne for den problematik og
sagt, at det nok gik. Derfor er det groft at sige
her: Nu har vi opdaget problemet. Det, der mé-
ske er sket, er, at nu er det gdet op for Venstre,
at det problem ogsd er der. Sa kan man se, hvor
lenge sddan noget er om at trenge ind hos
Venstre.

Anden nazstformand (Lilli Gyldenkilde):
Vi gér tilbage til ordfererraekken.

Jane Oksen (FP):

Socialministeren udtaler i en pressemedde-
lelse i forbindelse med berneredegerelsen, at
bern og unge pa mange mader har det meget
bedre i dag end tidligere, og ministeren frem-
haver ogsa i sin redegorelse, at der er brug for
en almindelig bernepolitik. Det er store ord i
januar 1989. Selv om vi har et varmt klima for
arstiden, er det stadig en meget kold tid at veere
barn i.

Vi kan godt bruge store, flotte ord om at skul-
le fare bernepolitik, men hvis vi forte en fornuf-
tig politik pa andre omrader, ville det selvfelge-
lig ogsd komme bernene til gode.

Hvad er det for mader, bernene har det bedre
pé i dag, ma man sperge ministeren om? Er det,
fordi der er flere born pa institution? Er det,
fordi der er flere bern anbragt uden for hjem-
met? Er det, fordi der er flere bern, der oplever
en skilsmisse? Eller er det, fordi bernene sund-
hedsmessigt har det bedre? Det tror jeg n&eppe
de har. Fordi de ikke har en mor eller far hjem-
me til at sorge for dem, lever de tit af en forkert
kost bestdende af cola og burgere. De fir ogsi
ifolge forskellige undersogelser en darlig hold-
ning af at sidde for leenge pé skolebanken. Der

er masser af born, der er alt for tykke, bl.a. pa
grund af den dérlige kost.

Det er rigtigt, de far vaccinationer osv., men
sundhedsmeessigt tror jeg faktisk ikke bernene
har det si godt i dag, som de burde have det.
Det er da kun, fordi leegevidenskaben er blevet
dygtigere. »

For i tiden var der ofte en mor hjemme til at
snakke med barnet, nar det kom fra skole, og de
sma bern kunne fole tryghed i hjemmet. Det er
desverre slut i dag. Hjemmet er efterhidnden
kun et overnatningssted for familien, der farer
rundt for at nd det hele og for at fa rad til det
hele. Vi kunne spare mere pd fritidstilbud, pa
dyre tv- og videoapparater og pa dyrt legetoj
osv. Det er vel ikke disse materielle ting, mini-
steren ser pd, ndr hun taler om, at bernene har
det bedre i dag. ‘

Den ungdomskriminalitet, vi har, tyder i
hvert tilfelde ikke pé, at bernene har haft en
god opveekst. Kriminalitet starter ofte i barn-
dommen, fordi bernene er overladt for meget
til sig selv. Vi burde se pa den kriminelle laval-
der. Der burde langt tidligere gores en indsats
og maske ogs4 gribes hardere ind over for smé-
forseelser. De skal bremses i starten.

Man fjerner stadig bern fra hjemmet. Det er
rigtigt, at ministeren har nedsat et udvalg, jeg
vil kalde det et lidt langsomt arbejdende ud-
valg; jeg har forstdet, der gar nasten et par r,
for det bliver ferdig med arbejdet, men jeg er-
kender, at det er et kompliceret spergsmal.
Selvfolgelig er der situationer, hvor man er
nedt til at fjerne bernene fra hjemmet, men det
henger igen sammen med den dérlige skonomi
og alle de skilsmisser, vi har.

Jeg vil imidlertid gerne i den forbindelse si-
ge, at jeg tror, der geres alt for lidt for, at de
bern, der er fjernet fra hjemmet, kan komme
hjem igen. Det er tankevaekkende, nr man le-
ser Socialforskningsinstituttets undersogelse
og ser, at halvdelen af de bern, der er i famili-
epleje i dag, ser deres mor fire gange om éret
eller sjzldnere, og at en fjerdedel af bern i fa-
miliepleje aldrig ser moderen. Det harmonerer
ikke med ministerens smukke ord om, at en taet
kontakt til foreeldrene er vigtig. Hvis bern ikke
har en tat kontakt til foreldene, bliver de rod-
lose og foler sig svigtet. De far ideer om, at in-
gen bryder sig om dem, og at man er totalt lige-
glad med, hvad de foretager sig. Derfor ser vi
den store kriminalitet. Det drejer sig om at
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skaffe penge, for for penge kan man kebe ven-
ner.

Unge gifter sig alt for tidligt og far selv born
for at have en mening med tilveerelsen. Det er
trods alt rart at have nogen at vaere noget for.
Men det er sveert med den store arbejdsleshed,
med fa lerepladser osv.; og risikoen for, at det
mislykkes, er stor. Igen er det skonomien, der
trykker. Man giver de unge en passiv hjlp, og
man fastholder dem i bistandssystemet. Til
trods for de mange gode tiltag, der er i gjeblik-
ket, tror jeg, at vi stadig vil have mange unge
siddende fast i bistandssystemet, og det er lige
dér, barnenes darlige forhold starter. Man op-
drager de unge til, at de ikke skal yde s& meget
her i tilveerelsen, og sa laerer de selv deres born,
at det er det offentlige, der klarer det hele.

Handicappede bern har ministeren navnt at
der vil komme en sarskilt redegorelse om, s
dem skal jeg ikke koncentrere mig meget om
her, men jeg vil i hvert tilfzelde opfordre til, at
man giver handicappede berns foreldre s go-
de muligheder som overhovedet muligt. Der
mé ikke spares penge her, for nar vi ved, hvad
institutioner for handicappede koster samfun-
det, kan der bruges en del flere penge pa at
hjelpe handicappede bern hos deres foraldre.

Hvordan skal vi s& ordne tilveerelsen bedst
for vores bern? Det skal ikke gares med flere
sagsbehandlere, med berneombudsmand eller
med flere pedagoger. Den eneste made, det
kan blive rart at veere barn p4, er at give borne-
ne barndommen tilbage, hvis man skal udtryk-
ke det banalt. Born er faktisk i dag sma voksne.
De er overladt til sig selv og skal klare sig selv.

Hyvis vi fik en bedre gkonomi i Danmark, vil-
le det se lysere ud. Hvis vi havde lavere skatter,
og hvis vi havde lavere offentlige udgifter, sa
foraeldrene havde flere penge til radighed, hav-
de de en valgmulighed og méske mulighed for
selv at klare deres bern. S& matte man selvfol-
gelig - til gengeld for at have flere penge til r-
dighed - ogs4 betale, hvad det koster at f& bor-
nene passet.

Det, forzldre ensker, tror jeg, er valgmulig-
heder, og dem har de altsd ikke i dag. Mere
selvbestemmelse vil foreldrene ogsa gerne ha-
ve, og det er der trods alt lagt op til i ministerens
redegorelse f.eks. inden for skoleomridet. Det
vil vi selvfolgelig se positivt pd. Foraldrene
skal selvfolgelig selv have sterst mulig indfly-
delse bade pa deres berns skolegang, pasning

og forhold i det hele taget. De skal ikke overla-
des til det offentlige.

Vi kunne ogsi se pd bernetilskuddene. Jeg
kan ikke forstd, hvis Socialdemokratiet gir ind
for den asociale made, vi fordeler bernetilskud-
dene p4, sa selv de bedst stillede i samfundet
ogsa skal modtage bernetilskud. Disse penge
burde fordeles pa en anden made, eller - hvis vi
ferte en anden ekonomisk politik — totalt af-
skaffes.

Det er et sygt samfund i dag, hvor barn i sti-
gende grad udsattes for voldtagt og incest. Det
er selvfalgelig ogsd problemer, vi ser ngje pa.
De henger sammen med, at der er for lidt tid til
bernene. Der er ogsd i stigende grad bern, der
lever sammen med én forserger eller i splittede
familier.

Ventelisterne skal vi selvfglgelig ogsa se pa.
Man har desvarre mistolket Fremskridtsparti-
ets forslag om, at arbejdslese og bistandsmod-
tagere ikke skal benytte offentlig bernepasning,
og kaldt os bernefjendske. Noget tyder imidler-
tid pé, at det er en populeer idé. Vi har lige set,
at der i Alborg i lebet af én uge var 40 arbejds-
lose, der meldte deres born ud af kommunale
institutioner for at give plads til bern p4 vente-
liste. Selvfolgelig er betingelsen, at foreldrene
kan fa passet deres barn igen, hvis de far arbej-
de. Jeg synes, man burde se lidt mere positivt
pé disse ting. Det drejer sig om at tilgodese de
barn, som ikke kan vaere hjemme hos foreldre-
ne, og som skal passes, for at foraeldrene kan
komme pa arbejde.

Man taler ogsa smukt om, at foreldrene skal
arbejde mindre. Det kan desverre ikke lade sig
gore med den gkonomi, vi har, og undersegel-
ser viser da ogsd, at smabernsforzldre arbejder
mere end den ovrige del af befolkningen. Den
sidste undersogelse, der blev lavet, viste, at
feedrene i gennemsnit arbejdede 44 timer om
ugen. Det tror jeg ikke de gor af lyst. De ville
selvfolgelig gerne vare mere sammen med de-
res bern, men husene er dyre, og skattereform
osv. har ikke gjort det lettere at klare terminer-
ne. Flere og flere huse kommer pa tvangsauk-
tion. Man regner med, at der maske kommer
40.000 pé tvangsauktion i 1989, og det vil selv-
folgelig i stort antal veere bernefamilierne, det
gar ud over. '

Hvordan tror man, familien kan nedsette ar-
bejdstiden med stigende skatter og afgifter?
Det er sa let at sige, at der skal veere flere mulig-
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heder for deltid, men man ved godt, at det oko-
nomisk ikke kan lade sig gore. Selv om 80 pct.
af smibornsmedrene gerne ville, kan det des-
vaerre ikke lade sig gore. Det er synd for berne-
ne, at det kun er 8 ud af hver 100 smabornsmed-
re, der i dag kan g& hjemme.

Der er mange ting, vi kan se pd. Vi kunne
bruge flere dage, hvis vi skulle ga til bunds i alle
bernefamiliens problemer, men tiden tillader
ikke, jeg bruger mere tid pé det nu.

Kirsten Lee (RV):

Det er egentlig underligt, at born fremstilles
s& negativt i vort samfund, og fru Jane Oksen
synger godt med i det kor: Born er dyre, de skal
passes, de er besveerlige, de tager tid, de unge er
kriminelle, og de gor i ovrigt deres til sedernes
forfald.

De unges kriminalitet er ikke en brekdel af,
hvad vi andre er i stand til at prastere i form af
skattesnyd og miljesvineri. Det er et medie-
skabt billede af berns elendighed, og det stem-
mer ikke overens med virkeligheden. Ifelge
pressen er foreldrene heller ikke meget be-
vendt, for 16.000 af dem har fiet fjernet deres
born. I virkelighedens verden er det et sted mel-
lem 500 og 600 bern, der med tvang er fjernet
fra deres hjem ud af en dansk berneflok pa 1,2
millioner. S& er der smé 4.000, der er fjernet, og
storstedelen af dem er fjernet pa grund af mis-
brugsproblemer hos forzldrene. Men det tyder
dog ikke p4, at foreeldre ikke er i stand til at op-
drage deres bern.

Skal man tro diverse psykologer, begar talri-
ge danske bernefaedre seksuelle overgreb mod
deres detre. Sandheden er, at danske beorn i dag
for de allerflestes vedkommende er velpassede;
de er glade bern, som far al den omsorg og keer-
lighed, de har brug for af deres foraldre, og de-
res foreldrene er i ovrigt ansvarlige mennesker.
Det betyder ikke, man skal benagte, at der fin-
des problemer inden for berneomradet. Men
lad os dog i det mindste f4 dem sat i det rette
perspektiv, s bliver lesningerne i hvert fald
mere realistiske. Aldrig har en bernegeneration
haft de muligheder, vores bern har, skonomisk,
uddannelsesmessigt, sundhedsmessigt og pa
alle andre omrader.

I Det Radikale Venstre er vi enige i de fem
mals@tninger for bern, der er opstillet i regerin-
gens borneredegorelse. Born er naturligvis for-
®ldrenes ansvar, og det er samfundets opgave

at hjeelpe foreeldrene med at forvalte det ansvar
sé godt som muligt. Et af bernefamiliernes reel-
le problemer er, om bernene har tid nok sam-
men med deres foraeldre. Derfor er det vigtigt,
at barnefamilierne far mulighed for at indrette
sig s fleksibelt, som de gerne vil - det gelder,
nar det drejer sig om dagtilbud, og det gelder,
nar det drejer sig om arbejdsmarkedet - og vi
ser meget gerne, at der bliver indfert en ret til
deltid for berneforzldre i alle overenskomster.

Ifelge fru Jytte Andersen ser det ud til, at
man i Socialdemokratiet kun kan se én mulig-
hed for bernefamilier: Fedrene og medrene
skal pa arbejde, og bernene skal i institution. Vi
onsker; at foreldre skal have fleksibilitet i form
af mulighed for deltid. Jeg har noteret mig, at
Socialdemokratiets barnepolitiske program vil
afskaffe retten til deltid. Mennesker skal dben-
bart ifelge Socialdemokratiet absolut fratages
retten til at indrette sig, som de gerne vil.

Fru Jytte Andersen hanede ogsa Det Radika-
le Venstres mangel pd bernepolitiske initiati-
ver. Der blev ikke rigtig noget ud af noget. Jeg
vil gerne have lov til at inddrage nogle af de ini-
tiativer, vi har faet gennemfort i de seneste ar.
Ma jeg minde om den forleengede barselorlov!
Den blev indfort pa radikal foranledning. Det
er en massiv socialpolitisk forbedring. M4 jeg
minde om, at det var os, der pressede pa, sa alle
bornefamilier fik 5.000 kr. om éaret i forbindelse
med skattereformen, og mé jeg ogsd minde om,
at det var Det Radikale Venstre, der foranledi-
gede, at paraplyvaccinationen blev indfort!

Born bliver syge, og som regel er det de bana-
le barnesygdomme, der plager, og det er hoved-
sagelig de institutionspassede bern, der bliver
syge. Forst og fremmest skulle man méske for-
sage at forebygge, at bernene bliver s syge. Vi
sa gerne, at det var muligt at finde godt 1 mia.
kr. - for det koster det at give foraldre 20 om-
sorgsdage om aret som anbefalet af Udvalget
om berns dagligdag — og samtidig skulle vi for-
andre det administrative system, s& en sidan
ordning ogsé lod sig administrere uden uover-
stigelige omkostninger.

Fru Jytte Andersen harcelerer over, at det er
solle, at vi ikke lige kan leegge den millard pa
bordet. Men vi har den altsa ikke i lommen, fru
Jytte Andersen. Vi synes derimod, det er for
solle, at Socialdemokratiet ikke udnyttede den
historiske mulighed, partiet havde i forbindelse
med 1988-finansloven og det forlig, der blev
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indgdet, og som betgd, at rammerne blev
spraengt med 3,5 mia. kr. Jeg vil gerne have lov
at minde fru Jytte Andersens parti om, at Soci-
aldemokratiets formand, hr. Svend Auken,
stolt til pressen forkyndte, at Socialdemokratiet
havde fiet alle krav opfyldt. Den historiske
sandhed er, fru Jytte Andersen, at Socialdemo-
kratiet intet kreevede til bernefamilierne, og
den politiske realitet er, at Socialdemokratiet
ikke har medvirket til at f& en saddan orden i lan-
dets okonomi, at det er muligt i den nermeste
fremtid at finde milliarder af kroner til forbed-
ring af bernefamiliernes vilkar.

Jeg synes, det er veerd at papege, at efter at vi
har fiet gennemfort paraplyvaccination, som
vitterlig er en méide at forebygge sygelighed
blandt smébern pa, er det synd, at der blandt
sundhedspersonale huserer fordomme, som
gor, at nogle direkte frardder forzldre at fi de-
res bern vaccineret. Der er behov for, at bade
leeger, sygeplejersker og sundhedsplejersker far
deres viden opdateret. Paraplyvaccinationen er
indfert for at beskytte bern mod de alvorlige
felgetilstande, som meslinger kan give, og for
at forebygge de alvorlige medfedte handicap,
som skyldes rede hunde under graviditeten.

Der kan gores meget for at forbedre de hygi-
ejniske forhold i smibernsinstitutionerne. Det
drejer sig ikke bare om vand og sxbe. Det dre-
jer sig ogsd om byggematerialer, udluftning og
alle andre ting, som har med hygiejne at gore.

Vi kan altsa ikke finde den milliard kroner,
det koster at give barnefamilierne omsorgsda-
ge, og vi kan slet ikke overskue det administra-
tive morads, som vi vil komme ud i med en sa-
dan ordning her og nu. Men det ville vare rart,
om de mandetunge fagforeninger ville indar-
bejde retten til, at foreldre kunne fa fri pa
borns forste sygedag. S& kunne vi maske ogsa fa
en pligt for fedrene til at veere med til at passe
de syge bern.

Vier tilfredse med, at handlingsplanen folges
op inden for de forskellige ministeromréader.
Ferdselskommissionens rapport er fremkom-
met. Det vil veere naturligt at tage initiativer,
der netop vil ege trafiksikkerheden blandt
born. Man kan ogsé forestille sig at styrke det
sundhedsforebyggende arbejde blandt barn, og
meget andet.

Vi erkender, det ma ske ved prioritering, og
vi hdber, at andre vil deltage i det arbejde.

(Kort bemaerkning).

Jane Oksen (FP):

Fru Kirsten Lee har altid en bemzarkning
om, at vores bern er si sunde og s4 veltilpasse-
de, og tilsyneladende kan fru Kirsten Lee ikke
se, at der er tale om stigende problemer. Jeg vil
gerne sporge fru Kirsten Lee, om hun ikke me-
ner, det er et stigende problem, at flere unge bli-
ver kriminelle, at flere born fjernes hjemmefra,
at vi har flere og flere skilsmisser, og om ikke
det gar ud over barnene.

Jeg kan altsé ikke anerkende, at fru Kirsten
Lee siger, at barn er sunde og veltilpassede. Det
er der mange bern der er, men der er altsg sti-
gende problemer, og jeg vil gerne sparge, om
fru Kirsten Lee ikke erkender, at vore berns
problemer er stigende.

(Kort bemearkning).

Jytte Andersen (S):

Det er ukorrekt, nar fru Kirsten Lee nu igen
vil 4 det til at fremsta, som om Socialdemokra-
tiet ikke har stillet forslag om forbedringer ba-
de ved denne finanslov og sidste ars finanslov.

Vistillede faktisk forslag om forbedringer pa
100 mio. kr. sidste &r og 100 mio. kr. i r. Det
onskede Det Radikale Venstre ikke at medvirke
til. Der blev alene vedtaget forslag om 25 mio.
kr. til kronisk syge bern, og det var uden fru
Kirsten Lees medvirken. Men vi har noteret os
—og det har forhabentlig ogsa landets pensioni-
ster — at de forbedringer, som vi var medvirken-
de til pa sidste &rs finanslov, kommer De Radi-
kale meget pa tvaers. Det har vi noteret os, og
det hiber vi som sagt ogsa landets pensionister
har.

Sa vil jeg godt sige til fru Kirsten Lee, at jeg
er enig i den betragtning, at det meget let kan
fremstd, som om alle born har det skidt pa en
eller anden mide. Det er selvfolgelig et billede,
der kan veere fortegnet, for der er mange born,
der har det godt. Der er mange veltilpassede
born, der er mange, der gar i gode daginstitutio-
ner, der er mange, der vokser op hos sterke,
kreative foraldre, der har en stor ansvarlighed.
Men nér man fokuserer pa de bern, hvis vilkar
er vanskelige, sd er det selvfolgelig dér, den po-
litiske forpligtelse ligger, og det er derfor, det
bliver trukket si meget frem i debatten. Jeg er
enig i, at mange bern naturligvis har det godt og
er glade i deres hverdag.
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(Kort bemeerkning).

Inga Dahl-Sgrensen (V):

Til fru Jytte Andersen vil jeg gerne sige, at
som det er i dag, sd er der jo netop en skevde-
ling imellem de foreldre, der har deres bern i
daginstitutioner, og de foraldre, der for enhver
pris gerne vil blive hjemme og passe deres barn.
Familien har intet valg, fordi der skal to ind-
taegter til.

Folger pengene bornene eller forseldrene, er
der en reel frihed, netop fordi det belob, man
far udbetalt, kan man s veelge at betale til insti-
tutionen, eller man kan beholde det og sd blive
derhjemme, eller man kan bruge de penge til
andre former for institutioner, méske friberne-
have. Og ver sikker pa, at mange vil tage imod
en sadan ordning, og ver sikker pa, at si har vi
pludselig ikke nogen ventelister mere.

Samtidig kunne jeg maske teenke mig en job-
garanti indfert, s4 forzldre vidste, at de ogsd
kunne vende tilbage igen.

(Kort bemarkning).

Jytie Andersen (S):

Nar pengene er udbetalt til foreldre, fru Inge
Dahl-Serensen, hvad er det sé for nogle penge,
der skal bygges institutioner for, s man kan
vaelge, om man vil g hjemme eller arbejde
hjemme eller have bernene i institution? Er det
nye penge?

(Kort bemaerkning).

Inge Dahl-Serensen (V):

Fru Jytte Andersen, vi skal jo ikke have byg-
get flere institutioner. Dem fér vi jo rigeligt af,
nar forzldre pludselig gerne vil have lov til at
blive hjemme og passe deres bern. Si har vi
pludselig ingen ventelister, og vi har institutio-
ner nok.

" (Kort bemarkning).

Jane Oksen (FP):

Der er faktisk meget af Venstres bernepoli-
tik, vi kan veere enige i, men ndr fru Inge Dahl-
Serensen taler om en jobgaranti — det ndede jeg
ikke at komme ind pé i min ordferertale — s vil
jeg gerne sporge: Tror man virkelig, at nogen
arbejdsgiver sa vil vaere tilbajelig til at ansatte
smabernsforeldre? Det ville jo i den grad vaere
en ustabil arbejdskraft, og med stor arbejdslos-

hed, hvem er det sd, der kommer sidst i keen,
nér det gaelder arbejde? Det er smabernsforal-
drene.

Virksomhederne har sveert nok ved at klare
sig i forvejen. Jeg tror ikke, vi skal treekke den
slags tvangsordninger ned over vore virksom-
heder.

Forste nestformand (Henning Rasmussen):

Antallet af korte bemeerkninger er blevet lidt
langt, s jeg tror, jeg vil lade fru Kirsten Lee f&
en kort bemarkning pd nuvarende tidspunkt.

(Kort bemarkning).

Kirsten Lee (RV):

Fru Jane Oksen stillede mig nogle sporgs-
mal. Jeg kan desveerre kun huske de to af dem.

Det er ikke rigtigt, fru Jane Oksen, at flere og
flere foraldre bliver skilt. Antallet af skilsmis-
ser er samand stort set konstant og har varet
det siden begyndelsen af 1970’erne. Der indgés
flere og flere ®gteskaber, og ifelge Socialforsk-
ningsinstituttet vokser flere born i dag end tidli-
gere op i hjem med begge forzldre.

S4 siger fru Jane Oksen, at flere og flere born
fiernes fra hjemmet. Jeg provede at forklare fru
Jane Oksen, at mellem 500 og 600 tvangsfjerne-
de bern ud af en berneflok i Danmark pa 1,2
millioner i hvert fald ikke er ret mange, og det
er ikke et sterkt stigende tal. Dertil kommer
4.000, der nok er fjernet med, som man siger, en
vis armvridning af foraldrene, altsd under trus-
sel af, at hvis de ikke lod dem fjerne, sé ville
man fjerne dem med tvang.

Men jeg vil godt vove den péstand, at der er
for mange bern, der lever for l&nge i hjem, hvor
foraldre alt for stor en del af tiden er skaeve af
alkohol eller medicin. For det er hovedproble-
met blandt de bern, der bliver fjernet. Det er
derfor, vi har nedsat udvalget, der skal se pd
regler for, hvordan bern fjernes fra eget hjem.
Det er af hensyn til barnene, for bernenes tid er
kostbar. De skal ikke en stor del af deres barn-
dom leve i den slags hjem.

(Kort bemarkning).

Bente Juncker (CD):

Nu synes jeg, vi er ndet til det tidspunkt, hvor
vi m4 sporge, om Venstre, der jo er et regerings-
parti, kan slutte op om denne redegerelse, for
der star jo helt tydeligt i redegorelsen, at foreel-
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drelennen er pist veek. Det synes jeg egentlig at
Folketinget har krav p4 at f& svar pa.

Sa vil jeg gerne sige til fru Inge Dahl-Seren-
sen, at den jo altsd koster 14 mia. kr., og dér har
fru Jytte Andersen jo altsd nogen ret. Hvor skal
vi s& fa de andre penge fra, hvis vi skal have et
varieret udbud af pasningsmuligheder for dem,
der ikke veelger Venstres model?

(Kort bemarkning).
Qyist Jorgensen (S):

I'forleengelse af det, der allerede er sagt til og
om fru Inge Dahl-Serensens overvejelser om
betaling til forzeldrene, der sa selv skulle kunne
veelge, vil jeg bare minde om - og jeg understre-
ger, at det er en forleengelse af det, der allerede
er sagt ~ at vi jo matte konstatere, at Udvalget
vedrorende berns dagligdag havde ret mange
vanskeligheder. Man brugte faktisk, s4 vidt jeg
har kunnet folge med i det, megen tid og megen
energi pa at prove pa at imedekomme ensket
om at f& lavet nogle pracise beregninger af,
hvilket beleb der egentlig skal bruges, hvis man
skal falge det forslag, som iser Venstre har
gjort sig til talsmand for.

S4 vidt jeg husker, lykkedes det ikke Udval-
get vedrerende berns dagligdag at na frem til
noget serlig precist eller anvendeligt talmate-
riale p& omrédet, og hvis ikke jeg husker meget
fejl -~ men vi har jo den tidligere formand for
udvalget siddende her - si mener jeg faktisk, at
man til sidst métte opgive. Man gik fra det, man
lod det ligge.

(Kort bemaerkning).

Carsten Andersen (SF):

Jeg blev s4 glad, da jeg herte fru Kirsten Lee
konstatere, at der er en raekke familier, hvor
bern meder foraldre, der er under en vis ind-
flydelse af forskellige euforiserende stoffer, og
en reekke bern, som pd grund af omsorgssvigt
og lignende bliver fjernet. Og sa teenkte jeg: Sa,
nu tager vi fat pa nogle af problemerne, nu be-
gynder vi virkelig at fi rokket lidt, sa der kom-
mer nogle skvulp i badekarret og vi kan tage fat
pé nogle af disse ting. Og s4 sagde fru Kirsten
Lee: Og der er nedsat et udvalg, som vil tage sig
af borns retsstilling i den situation.

Sa vil jeg godt bede en vis herre om at tage sig
af boerns retsstilling, for hvad pokker har det
med sagen at gore, nir born er i en klemt situ-

ation, fordi forzldrene lader dem vzre uden
omsorg, sa de ma klare sig selv?

Det blev engang sagt, at da fanden ville, at
intet skulle ske, s4 nedsatte han en komité. Det
synes jeg egentlig at bernepolitikken i hej grad
barer praeg af. Vi har haft komité pa udvalg pa
kommission osv. siddende, men der er stadig
vaek, som fru Kirsten Lee siger, lige mange
bern, der bliver anbragt, Det tal er konstant,
men bernetallet er faldende; der er stadig vask
lige mange bern, der er anbragt uden for hjem-
met, og de tilbud, der er, er ikke gode nok til at
lose problememe

Kan vi da sa ikke samles om i stedet for at
bruge pengene pé de komiteer, der er nedsat, sd
f.eks. at f4 udvidet mulighederne for bernerad-
givningsinstitutioner eller f4 nedsat et barne-
rad, som kan tage fat pd konkret at lose nogle af
disse problemer?

Der var engang en spegefuld socialmedar-
bejder, som sagde, at hvis alle de krafter, der
havde varet samlet hvert ar i Sammenslutnin-
gen af Sociale Udvalg ovre i Alborg for at dis-
kutere de sociale problemer, var blevet sat ind
pé at lese borns problemer, s ville barnenes si-
tuation se ganske anderledes ud. Man kunne
ogsa godt fa den tanke, ndr man s4, hvor mange
krefter der havde veret samlet om at diskutere
berns problemer, at hvis man brugte dem kon-
struktivt — og ogsa den ekonomi, der 14 bagved
- og lod dem tilga bernene direkte, sa ville det
se anderledes ud.

(Kort bemerkning).

Jorgen Winther (V):

Det er et svar til fru Bente Juncker.

Jeg vil gerne pracisere, at Venstre sa sande-
lig stir bag regeringens berneredegorelse. Det
er bare sddan, at pd nogle omréader ville Venstre
gerne have haft, at den havde staet lidt staerke-
re. Men det er selvfolgelig sadan, at tre rege-
ringspartier i en sddan regeringsberneredego-
relse skal finde et faelles program. Vi kan ikke
komme med tre forskellige skrifter.

Jeg opfatter min rolle som Venstres ordferer
pa dette omrade sddan, at man godt kan sige,
hvad det er, partiet gerne vil videre frem med.

En af de ting, vi gerne ville have haft lidt
kraftigere praeciseret, er spergsmalet om vugge-
stuerne. Men alene det, at der star, at man szt-
ter spergsméiistegn ved vuggestuernes nuvz-
rende situation og fremtidige forhold, samtidig
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med at de er omkostningstunge, synes vii Ven-
stre er et pant fremskridt.

S4 ser vi ogsa meget gerne, at vi far taget hul
p4 det, som fru Inge Dahl-Serensen var inde pa
med henblik p4, at de foraldre, som selv passer
deres born, ogsa far mulighed for at fa del i den
store samfundskage, der gives til de foreldre,
der far bern passet i vuggestuer og i berneha-
ver.

Det er jo sadan, og det ved fru Jytte Ander-
sen ogsa godt, at den mor og far, der veelger at
fa sit barn passet i vuggestuen, far et tilskud fra
det offentlige pa et sted mellem 60.000 kr. og
80.000 kr., maske 100.000 kr. Den mor, der selv
passer sit barn, far ikke én ore, og det er det, vi i
Venstre synes vitkelig er en urimelighed.

Samtidig har vi ogsd en holdning. Vi synes,
pzdagoger er serdeles udmarkede, men sam-
tidig synes vi ogs8, at moderen faktisk er den
bedste pedagog, der overhovedet findes i Dan-
mark. Det, vi prover at bygge pa i Venstre, er, at
helt sma bern har virkelig god gavn af at veere
sammen med biade moderen og faderen, og jo
flere omrader vi kan praege udviklingen i denne
retning pa, des mere vil vi gore det.

Dernast et svar til hr. Carsten Andersen, SF,
der taler om, at det nu endelig er sivet ind hos
Venstre, at der er et infektionsproblem i vugge-
stuer. Sporgsmalet bekraefter, at det i hvert fald
er sivet ind. Men s& vil jeg gerne sige, at renge-
ring og bedre rengeringshygiejne hjelper ikke
pa det. Det er det, at bernene kommer sammen
med virus og er sma virusbomber og smitter hi-
nanden.

I de sidste 10 sekunder vil jeg lige sige, at der
er ogsd andre problemer angidende bern, man
kunne diskutere. Teenk pa alle de smi bern,
som i dag enskes behandlet med veeksthormon.
Skal vi behandle alle bern, si alle bliver lige
store osv.? Der er mange andre etiske aspekter,
vi ikke har veeret inde pa endnu.

Ferste neestformand (Henning Rasmussen):

Ja, de 10 sekunder skal jo gerne holdes inden
for taletiden. Fru Kirsten Lee har ordet for en
kort bemearkning, og derefter gar vi over til ord-
forerrekken.

(Kort bema®rkning).
Kirsten Lee (RV):
Hr. Carsten Andersen mente, at der skulle til

at veere skvulp i badekarret, nu skulle vi til at
tale om tvangsfjernelse af born.

Jeg vil gerne minde hr. Carsten Andersen
om, at en af de ordferere under debatten om det
radikale beslutningsforslag, som virkelig for-
stod, hvor kompliceret det var, som virkelig
forestod, at det skulle der kigges grundigt pa,
det var SF’s ordforer, hr. Agerschou. Det skal
han ikke have utak for. Han indsé fuldsteendig
klart nedvendigheden af, at bistandslovens reg-
ler og de tre paragraffer, der omhandler fjernel-
se af bern og unge, blev kulegravet, og at der
blev gjort et ordentligt stykke arbejde. Det vil
jeg gerne anerkende over for hr. Agerschou. 54
kan hr. Carsten Andersen jo repetere debatten.

Til hr. Qvist Jergensen vil jeg gerne sige, at
det ikke var et problem for Udvalget om berns
dagligdag at beregne, hvad det ville koste at
give denne sdkaldte familielon; det kunne vi
godt. Men da vi sa disse beregninger, var det
helt klart, at der for det forste var meget store
samspilsproblemer. Dernast var det helt klart
et sporgsmil: Hvad med de 100.000 enlige for-
sorgere? Det var det holdningsmassige, der af-
holdt udvalgets flertal fra at ga ind for denne
familielen. Der var faktisk kun et enkelt med-
lem af udvalget, der gik ind for et forslag, som
vedkommende selv var kommet med.

Nar vi horer alt dette om ligestilling af berne-
familierne og penge til foreldrene, der skal fol-
ge barnene, si kunne jeg godt teenke mig at he-
re bade fra Kristeligt Folkeparti og fra Venstre,
hvor mange penge det drejer sig om. Det for-
slag, vi s&, var pa 40.000 kr. til born under 3 ar
og 30.000 kr. til de ®ldre born.

Hvor mange penge drejer det sig om? Sa skal
vi preve at regne pa det.

Bente Juncker (CD):

S4 naede vi sa langt. Jeg vil gerne sige tak til
socialministeren for redegerelsen. Der er ikke
s& meget nyt i den, den minder meget om den
forrige ministers redegorelse, sa vi kan tilslutte
os den fuldt ud.

Nér man har hert debatten her i dag, skulle
man ikke tro, der var ret mange glade born.
Man skulle ikke tro, der var ret mange karlige
bern, ret mange bern, der havde det srlig
godt. Det er jo ikke tilfldet. Hovedparten af
Danmarks bern har det jo, som jeg lige har be-
skrevet.

Der er nogle ganske f4 bern, som har nogle
problemer, og det er bl.a. de bern, som vi skal
hjzlpe ved at give dem nogle gode rammer og
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lase deres problemer enten herinde eller ude
omkring i kommunerne. Det vil jeg komme ind
pa lidt senere.

Nar man herer debatten, sa er det, som om
Folketinget her deler sig i to lejre. Den ene lejr
siger: Nu skal medrene veere derhjemme og
passe deres born, og den anden lejr siger: Nu
skal medrene endelig blive ved med at arbejde,
som de har gjort i de sidste 20 4r. Og de baern,
der gir derhjemme, har det tilsyneladende
bedst, for de far ikke cola og pomfritter; det gor
de &benbart dér, hvor moderen gér pa arbejde.

Hvad er det for noget? Jeg tror ikke, daglig-
dagen er sddan ude i familierne. Jeg tror slet ik-
ke, at tingene er skruet sammen pa sddan en fir-
kantet facon, som vi presser os op i her.

Jeg vil gerne indlede med at sige, at ndr derer
nogle partier, der kraever flere penge til borne-
ne, sd vil jeg sige: Det koster da noget at have
beorn. Man mé da yde en indsats for at have
bern. Man mé give afkald pa nogle ting: maske
ikke at tage pa en udlandsrejse, méske ikke at fa
nyt tej eller maske ikke at have en bil. Jamen
jeg synes, det er ganske naturligt, at man yder
nogle ofre i de &r, man har born. Man kan ikke
bare komme her i en gkonomisk knap tid og
krave, at nu skal bornefamilierne have dit og
dat.

Jeg vil gerne i den forbindelse sige, at stod
det til mig, s4 fik folk med min indkomst ikke
den bernefamilieydelse, som jeg lige har faet
dumpende ind ad deren fra Statsskattedirekto-
ratet. Jeg mener udmaerket, at en sddan ydelse
kunne indtaegtsreguleres; jeg synes, det er spild
af penge at sende dem til dem, der har det rime-
lig godt. Lad os bruge de penge til de darligst
stillede, for jeg indremmer, at der er darligt stil-
lede bernefamilier.

Ministeren har opregnet 5 smd satninger,
som jeg kan veere fuldkommen enig i. Born skal
have en stabil og tet kontakt med forzldrene.
Ja, det skal de. Hvem i alverden skulle de ellers
have den taette kontakt med ? Det primere er, at
bernene har tat kontakt med deres foraldre,
specielt i de forste levedr, og det vil jeg gerne
udvide til ogsa at geelde hele familien. Lad os
dog vere lidt mere sammen med de bern pa en
anden facon.

Born skal kunne leve som bern. Det er vi og-
sa enige i, fru minister. Bernene skal kunne ta-
ge deli samfundslivet. Det er vi ogs enige i. Og
barnene skal ogsd have ansvar. Det er vi ogsa

enige i. Endelig skal bernene kunne leve et
sundt liv. Ja, det er vi ogsa enige i. S4 langt, s
godt.

Jeg har valgt at treekke nogle punkter frem,
som jeg synes vi herinde kunne gore noget ved,
og de fordeler sig p4 tre omrader: Det er borne-
familiernes arbejdstid, det er lidt om daginsti-
tutionerne - selv om jeg ma sige, at det har vi
egentlig hort nok om - og om ventelisterne, og
til sidst lidt om det tragiske, der hedder tvangs-
fjernelser. Det er ting, som jeg mener der kan
komme nogle initiativer om i lgbet af foraret.

Nar man taler om bernefamiliernes arbejds-
tid, deler spergsmaélet sig jo ogsa i nogle grup-
per. Regeringen siger fleksibel arbejdstid. Ja,
det er meget godt med fleksibel arbejdstid. Nu
ma bornefamilierne ikke have for meget arbej-
de, det kan jeg da vare enig i, og kan det lade
sig gore, sd er det udmerket. Men man skal
passe pé ikke at falde over i den greft, at man
hele tiden skoser de kvinder, der har fuldtidsar-
bejde, for jeg vil nu hellere vare en glad mor,
nar jeg kommer hjem, frem for halvsur, nar jeg
gir derhjemme og ikke har noget rigtig at tage
mig til. Det er et synspunkt, som vi heelder til i
CD.

S4 har der veeret talt en del om frihed uden
len til smibernsforeldre i forbindelse med
nogle rettigheder. Det kan da vare udmearket.
Vimd bare passe p4, at vi ikke gor smabernsfor-
®ldrene en bjornetjeneste ved at lave alle muli-
ge serforanstaltninger. Men kan vi geore det, s
synes vi ogsd, det er fint.

S4 har der veeret diskuteret en del om barsel-
orloven, og jeg synes, den orlov er flot. Den er
nu vedtaget i Folketinget, og den kerer, og det
har jo vist sig, som CD’s ordferer sagde den-
gang, at det kun er medrene, der vil tage den.
Facdrene er stolte, nr de far barnet, men nar de
skal sidde nede i kantinen og sige, at nu gir de
pa orlov, s& ved de jo godt, at der breder sig
nogle svedne grin pa nogle ansigter. Men altsi
@rlig talt, lad os se at f3 feedrene med. Det har
vi ikke spor imod.

Om daginstitutionsomrédet siger regeringen,
at vi ensker oget fleksibilitet. Hvad betyder
det? Der star en hel masse ord i redegerelsen,
som vi sddan set godt kan tilslutte os, men det
storste problem her er jo, hvad vi skal med vo-
res institutioner fremover, hvordan vi far af-
skaffet ventelisterne. Der har veeret nzvnt tal
pé 22.000, der har vaeret nzevnt 30.000, men det
ligger vel et sted derimellem.
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Vi kan ikke bygge os ud af problemerne, det
er vi enige i, men vi kan i hvert fald prove at va-
re lidt kreative. CD har fremsat Selleredforsla-
get. Vi synes egentlig, det er et godt forslag, at
en mor, der har bern derhjemme, kan fa veder-
lag for at passe nogle andre bern ogsd, og sa
skal hun selvfolgelig selv betale fuld takst. Det
forslag, nr. L 181, har vi fremsat. Det var frem-
sat allerede i firkloverregeringens tid, og det
bakker vi op om.

Vi ser ogsa meget gerne dagplejen udbygget,
men det er jo sddan, at i nogle kommuner, bl.a.
Sellered og Hersholm, hvor jeg selv bor, kan
man ikke skaffe dagplejemadre; kvinderne har
andre job. Derfor er vi nedt til at have disse dy-
re vuggestuer, som hr. Jorgen Winther har ud-
bredt sig om her i dag.

Nar vi ser pa betalingsreglerne i daginstitu-
tionerne, siger ministeren, at det vil hun &ndre
ved. Si vil jeg sperge: Hvornir kommer det?
Dér skal CD’s melding vare, at fripladsgraen-
sen i hvert tilfzelde méa heeves. Vi havde tenkt os
en model, hvorefter de, der tjente virkelig godt,
matte betale lidt mere, og for dem, der ikke hav-
de s4 meget at rutte med, haevede man sé gren-
sen. Jeg ved ikke, om det er en model, ministe-
ren kan bruge. '

Det sidste, som jeg gerne vil ind pa, er
tvangsfiernelserne, og endelig lidt omkring
borns kontakt.

Jeg synes, det er ulykkeligt, at der stadig vak
herhjemme skal vaere 16.000 born, der tvangs-
fjernes. Der er sikkert meget vagtige grunde til,
at disse 16.000 born bliver fjernet, det skal jeg
ikke benzgte, men jeg begriber ikke, at man ik-
ke kan finde nogle andre ordninger end dem,
der korer i ojeblikket. Vi ved, hvad det koster at
tvangsfjerne et barn, og vi ved, hvad det koster
at anbringe det et andet sted. Hvorfor bruger
man ikke disse penge i nogle af de talrige for-
sog, som kerer i Socialministeriet? Hvorfor
prover man ikke at lave nogle forseg i de tilfel-
de, hvor det kan lade sig gare —sammen med de
sociale myndigheder og sammen med nogle
personer i kommunen —séledes at man fortrins-
vis kan have bernene hjemme? Det, jeg taler
om, er en »stottepedagog«, og det ma kunne
gores for den pris, det koster at anbringe et barn
i et helt fremmed miljo.

Nar det gelder tvangsfjernelse og barns kon-
takt med familien og med bedsteforzldrene,
har det gladet mig meget at se i dag, at social-

ministeren ifolge Ekstra Bladet vil tage kontakt
med den nye bedsteforzldreforening, for hvis
der er sket en af forzldrene noget, er barns rets-
stilling meget, meget darlig. Det er darligt, at
bedsteforeldrene ikke kan komme i kontakt
med deres bornebern. Hvem har opfundet det-
te, at vildfremmede mennesker er bedre til at ta-
ge sig af et barn, der har lidt problemer? Hvem
har fundet pa det? Det, der er det afgerende for
et barn, er, at foreldrene tager sig af det. Kan
de ikke det, jamen hvorfor skal man s& ikke
prove, om den nermeste familie, bedsteforal-
dre, onkel eller tante, kan varetage det ansvar,
det er at opdrage et barn?

Jeg har stort set ikke mere tid, s4 jeg ma ven-
de tilbage.

(Kort bemarkning).

Margrete Auken (SF):

Det var fru Bente Juncker, der mindede mig
om en s&tning i regeringens redegerelse, som
jeg ikke forstar et kvidder af. Der star, at det er
et generelt mal, at bern skal kunne tage del i
samfundslivet. Hvad betyder det?

(Kort bemaerkning).

Jytte Andersen (S):

Nar fru Bente Junckers udgangspunkt — i
hvert fald i starten - er at forholde sig til hoved-
parten af de danske bern, der har det godt, har
fru Bente Juncker og CD si ogsa gjort sig no-
gen tanker om, hvad det er, der er &rsagen til, at
de har det godt?

Arsagen er, sidan som vi kan se det, og som
talrige undersogelser har dokumenteret, at bor-
neforeldre knokler ret meget, ganske meget.
De arbejder omkring 75-80 timer om ugen, de
er utrolig hardt skonomisk presset, dels fordi
der er haje daginstitutionstakster, dels fordi der
er hoje boligudgifter og oven i kebet for man-
ges vedkommende ogsa en studiegeld. Og i
den forbindelse forstod jeg ikke helt, hvad fru
Bente Juncker mente om det svar, der ligger i
redegorelsen til den gruppe af den voksne del
af befolkningen, som faktisk knokler meget, for
at bornene skal have det sd godt som muligt.

Der ligger i redeggrelsen to ting. Den ene
ting er, at man kan f arbejdsfri, men uden lon.
Det loser maske nok tidsproblemet, men det lo-
ser i hvert fald ikke det ekonomiske problem.
Den anden er sd oven i kebet, at man legger op
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til, at den hardt betraengte familie skal spare op
til at fA en nedsat arbejdstid. Jeg kunne ikke
helt hore, om fru Bente Juncker syntes, det var
en god id¢ eller en dérlig idé, og det er jo ret
afgerende, fordi det lige preecis er dér, det poli-
tiske flertal her i Folketinget ligger.

(Kort bemerkning).

Jane Oksen (FP):

Forst sagde fru Bente Juncker noget om, at
det var bedre at have en glad mor, der gik pa
arbejde eller lignende, end det var at have en
sur mor, der ikke havde noget at tage sig til der-
hjemme. Det forstod jeg ailig talt ikke. Mener
fru Bente Juncker virkelig, at man ikke har no-
get at tage sig til, ndr man har mindre bern i
hjemmet? Jeg kunne navne masser af span-
dende ting, man kunne foretage sig sammen
med sine born, men det strekker fru Bente
Junckers fantasi dbenbart ikke til.

Fru Bente Juncker sagde ogsa, at man ikke
kunne skaffe dagplejemadre, og derfor skulle
man lave nogle vuggestuer. Jamen sd ma jeg
sperge, om fru Bente Juncker ikke kan regne,
for det forholder sig jo faktisk sddan, at man
kan fa 3 dagplejepladser for en vuggestueplads,
sd vi kunne méske overveje, om ikke vi kunne
give dagplejemedrene en lille smule mere i lon,
for de er meget lavt lonnet. Det ville veere billi-
gere for samfundet, s& lad os totalt afskaffe vug-
gestuerne.

Det kunne jeg ogsa teenke mig at sperge mi-
nisteren om: Hvorfor afskaffer vi ikke de alt for
dyre vuggestuer, nar vi har andre muligheder?
. Og sa var fru Bente Juncker igen inde p4 or-

lov uden len og alt det andet, vi skal have. Ja-
men er Fremskridtspartiet virkelig det eneste
parti, der kan se, at vi gor smabernsforeldrene
en bjernetjeneste ved at forlange orlov? Ar-
bejdsgiverne kober den ikke.

(Kort bemarkning).

Carstén Andersen (SF):

Jeg vil sige til fru Jane Oksen, at SF da ikke er
modstander af orlov til bernefamilierne og en
omsorgsdag til bernefamilierne. Det, vi er
imod, er, at meldingen gér p4, at bernefamilier-
ne selv skal klare det gkonomisk, det er dér,
vandene skiller. Vi er da enige langt hen ad ve-
jeni, at syge born har bedst af at blive passet af
deres forzldre, og at forzldrene bor gives stor-

re muligheder for at veere sammen med dem, og
det vil vi bakke op, men vi vil ogsa gerne vare
med til at betale regningen, fru Jane Oksen. Det
er det, sagen drejer sig om, at Venstre og den
borgerlige regering m.fl. ikke vil veere med til at
betale regningen.

Det, der egentlig bragte mig herop, var fru
Bente Junckers udsagn om differentiering af
betalingen i daginstitutionerne, for det synes
jeg egentlig lod ganske interessant. Nar det kun
er de velbjeergede, der bruger daginstitutioner-
ne, har det da meget at gore med, at prisen er sa
hej, at de lavtlennede og mellemgrupperne ik-
ke har rad til at betale. Det var en af vejene til at
komme et skridt fremad - og ogsa med hajere
fripladsgranser ~ og vi kunne egentlig koble de
ting sammen.

Jeg vil godt bruge anledningen til at sige om
born anbragt uden for eget hjem og tvangsmaes-
sigt anbragt uden for eget hjem - og det var og-
sd mine korte bemarkninger til fru Kirsten Lee
- at jeg ikke er uenig i hr. Agerschous stillingta-
gen til, at vi skulle have nedsat det udvalg. Det,
jeg egentlig habede p4 at fru Kirsten Lee ville .
komme ind p4, var, hvordan vi fik rettet op pa
alle de bern, som blev anbragt uden for eget
hjem pa grund af omsorgssvigt. Fru Kirsten
Lee svarede, at nu har vi nedsat et udvalg, der
ser pa den juridiske side. Jeg synes, det er helt
fint, at vi har et udvalg, der ser pa den juridiske
side, men hvad med den menneskelige side for
de bern, der er anbragt uden for eget hjem?
Hvad med deres trivsel, og hvad med arbejdet
for de bern? Det var egentlig det, jeg spurgte
om, det var ikke en kritik af hr. Agerschous og
SF’s holdning.

(Kort bemarkning).

Bente Juncker (CD):

Den er til fru Jytte Andersen, hvis fru Jytte
Andersen har tid til at here. Nar jeg mener, at
bern har det godt, s mener jeg ikke nedvendig-
vis skonomisk trygt. Jeg mener, at born kan ha-
ve det godt, selv om den ene af forzldrene gar
hjemme, og selv om begge arbejder. Jeg mener
ikke, at bare fordi begge to knokler for at tjene
til parcelhus og bil og alt det dér, si er det de
born, der har det godt. Nej, man kan lige s&
godt have det godt under andre forhold ogvare
i harmoni med sig selv.

Fru Jytte Andersen spurgte ogsd om at spare
op. Jamen al den snak om opsparing; der er
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overhovedet ingen, der kan spare op, lad os nu
veere ®rlige. Hvor i alverden skulle bernefami-
lierne og de med mellemindkomsterne f& noget
at spare op af? Man kan bare slé op i aviserne
og se, hvilke ulykker skattereformen har lavet,
og se alle de tvangsauktioner, der er hver eneste
dag. Det er simpelt hen en katastrofe for famili-
erne og ikke mindst for bernene, og der er ikke
noget med at spare op. Jeg ved godt, at denne
regering godt kan lide, at vi sparer op, og det
skal vi ogsa preve pd, men det er ikke noget,
man kan gé ud og selge som en god vare.

Fremskridtspartiets ordferer spurgte om
dagpleje og vuggestuer. Jeg kender udmerket
forskel pa priserne pa dagpleje- og vuggestue-
pladser, men CD lider alts ikke af den helt sto-
re sparedille i den retning. Vi vil gerne have et
varieret udbud. Er der noget, der er meget bed-
re, s& vil vi gerne se pa det, men vi har ikke den
holdning til ekonomi, som Fremskridtspartiet
har. Men det er rigtigt, som Fremskridtspartiets
ordforer sagde, at det var pa tide, dagplejemed-
rene fik noget mere i len. Det synes jeg ville vae-
re helt fint, og det vil jeg da gerne vaere med til.

Omkring fijernelsen af bern vil jeg gerne sige,
at jeg kom til at se@tte »tvangs« foran, for jeg
har nemlig ikke noget manuskript med, men jeg
mente naturligvis fjernelse af born. Det har al-
tid undret mig, at en kommunalbestyrelse vil
betale 25.000-30.000 kr. til et barn, der skal an-
bringes uden for hjemmet hos en helt anden fa-
milie, men den kunne ikke dremme om at yde
et mindre tilskud til en enlig mor, hvor det kni-
ber, fordi det er der ingen love og paragraffer
der siger noget om. Det er den problemstilling,
jeg talte om. ‘

Ferste nzstformand (Henning Rasmussen):

Man kan godt gere afvergeforanstaltninger
over for formanden, men man kan ikke standse
urets gang.

Fru Inger Stilling Pedersen har ordet.

Inger Stilling Pedersen (KRF):

Det er vaesentligt for os alle at have et sted at
here til, og det er det ogsa for bern. Det er vig-
tigt for born at kende deres identitet. Vi, der har
arbejdet med bern i mange ar, ved, at born er
utrolig glade for deres hjem og deres forzldre,
uanset hvad vi s4 métte mene om disse hjem og
disse forzldre.

Vi ved, at nir man fjerner born og negter fa-
milien kontakt, som CD’s ordferer var inde pé,
s& mister de altsd en kontakt til deres egen fami-
lie, og nar der er géet nogle ar, si soger de at
finde den kontakt for at finde deres identitet.
Det er derfor, det er sa forkert, ndr man nagter
de nermeste parerende at have kontakt med
deres borneborn eller oldebern, eller hvad det
nu er. Jeg tror, at man gor bornene en bjernetje-
neste pé leengere sigt.

Jeg vil godt sige tak til socialministeren. Jeg
synes, det er veeldig fint, at vi har fiet redegerel-
sen. Selv om jeg méaske ikke kan vaere enig i alt,
hvad der star deri, s har den, som vi ogsé har
set i dag, givet anledning til megen debat.

Jeg skal pa Kristeligt Folkepartis vegne sige,
at vi, som jeg har understreget gang pa gang,
mener, at bernene er foreldrenes opgave og an-
svar. Samfundets opgave er at give rammer om-
kring bernene og omkring familien. Vi kan jo
sperge, om vi har formaet at give de rigtige ram-
mer, og dér er vi uenige, for nogle mener, at los-
ningen er flere og bedre institutioner, andre on-
sker mere varierede pasningsmuligheder, og
nogle mener maske, at der slet ingen skal vare.
Det vaesentlige er, at vi gor det si retferdigt
som overhovedet muligt.

Der blev talt fra fru Kirsten Lees side om at
sette penge pa. Det athanger jo af, hvor meget
vi vil give til de enkelte. Kristeligt Folkeparti
kunne taenke sig at vide noget om, hvad vi bru-
ger i dag, og hvilket beleb vi vil afsztte, og s&
serge for, at det fir en nogenlunde retfzrdig
fordeling. Det har aldrig nogen sinde veret ret-
feerdigt i Danmark ; man har prioriteret ganske
ensidigt folk, der brugte institutioner. Kristeligt
Folkeparti er jkke imod institutioner. Vi mener,
at noget af det, der kan afskaffes — ikke helt,
men delvis — er vuggestuer, sdédan at man lader
foreeldrene i sterre omfang fa mulighed for at
vere hjemme og far flere bern i dagpleje. Jeg er
enig i, at det kreever en hgjere betaling, for det
er en enorm opgave og et enormt ansvar, disse
dagplejemedre pétager sig. Men vi bliver nedt
til at se pa, om vi har en retfeerdig fordeling.
Kristeligt Folkeparti mener, at det kunne vere
en omfordeling, der bliver tale om, sddan at vi
prioriterer og siger, hvor meget vi har rad til at
give.

Vi mener, at det er en meget god investering
at investere i barn. Jo bedre opveekstbetingelser
vi giver dem, desto faerre udgifter far vi pa len-



5129

19/1 89: Forhandling om redegorelse om bern

5130

[Inger Stilling Pedersen]

gere sigt, og desto bedre samfund kan vi sikre
pa mange méider. Men der er mange andre ting
end dette at sikre, at foreldrene har mulighed
for at veere hjemme, selv om vi prioriterer det
meget hojt.

Der blev ogsd navnt noget om enlige forsor-
gere. Hvorfor skal en enlig mor ikke have lov at
g4 pd deltidsarbejde? Det koster samfundet
dyrt, hvis der er flere born, at have dem anbragt
forskellige steder. Til gengald ma vi ogsa er-
kende, at den enlige mor eller far har et behov
for at komme ud mellem andre mennesker. Det
kunne man sikre ved at sorge for, at der ogsa er
mulighed for deltid og flekstid for enlige forser-
gere. Det er noget vrovl at sige, at fordi man er
enlig, s kan man ikke klare det.

Jeg tror ogsd, vi skal vende det lidt om og si-
ge: Det er ikke foreldrene, der skal prioriteres
forst, det er bernene. Bornene skal have ret til
at have deres forzldre om sig s& meget som
overhovedet muligt.

Vi skal give hinanden lov til at vaere forskelli-
ge. Der er nogle, der ikke onsker at vare hjem-
me. Der er nogle, der ensker at gare karriere, og
de skal have lov til det. Men hvor mange kvin-
der og mend ger egentlig karriere, og hvor
mange hindrer man i at fa lov til at gere det, de
gerne vil, fordi der altsé er nogle, der skal have
lov til det? Der er brug for en storre forstaelse af
hinanden og sterre muligheder for at vaelge net-
op den form, der passer den enkelte bedst.

Men det er rigtigt, som det ogsa er sagt, at der
er mange ting omkring bern, vi slet ikke har vee-
ret inde pd, bern har mange behov, men bern
har altsa ogsa et behov for foreldre. Man m4 se
pé - og det er ogsé sagt af andre ordferere —
hvad vi kan gere for at sikre familien, alts4 fore
en familiebevarende politik i stedet for at sorge
for enkeltpersoner. Jeg ved, der gores meget i
mange kommuner. Nogle kommuner ansetter
folk til at vere hjemme, s& kald dem padagoger
eller stattepaeedagoger, eller hvad man vil. Man
prover virkelig meget.

Men vi md ogsé erkende, at der er hjem, der
ikke fungerer. De ma have hjelp, og der skal
méske endda megen hjlp til. Men det er vig-
tigt, at born og de biologiske forzldre sa vidt
muligt far lov til stadig vaek at have kontakt
med hinanden; ellers bliver det p4 lengere sigt
nogle meget store problemer.

Men det drejer sig jo ikke bare om sméabern,
det drejer sig ogsd om sterre born. Det drejer

sig om skolen og de muligheder, der er dér. Det
drejer sig om fritiden. Det drejer sig om den tid,
bernene skal feerdes i trafikken. Hvorfor skal
der slas s4 mange bern ihjel? Hvorfor er vi ikke
parat til at gore noget mere her? Vi skylder ogsa
en stor tak, det vil jeg gerne faje ind her, til de
mange frivillige berne- og ungdomsorganisa-
tioner, f.eks. spejderkorpsene. De gor jo et
enormt stykke arbejde, og de sparer landet for
mange sociale udgifter ved at patage sig det ar-
bejde. Det kunne vi maske stotte meget mere,
ikke ved at give len til de mennesker, der udfe-
rer arbejdet - de fir sim@nd megen glede af
det — men ved at stotte uddannelse og kurser.

Vived, at der er barn, der kommer ud i krimi-

-

nalitet. Hver gang man star over for et barn, der '

er kommet ud i kriminalitet, siger man til sig
selv: Hvorfor netop det barn? Det barn havde
mdske alle mulighederne, eller maske har det
vaeret s& darligt, at man allerede tidligt kunne
se, at det var et truet barn. Hvad gor vi for at
hjzlpe?

Vi ma huske pa som voksne, at vi er eksem-
pler. Enten vi vil eller ej, bidde som forzldre,
som lerere og hvor vi ellers feerdes, foregar vi
bern med et eksempel. Det geelder det stigende
alkoholmisbrug. Det gelder den mide, hvorpa
man ser pd de love, der er. Hvis foreldrene ser
stort pa erlighed og den slags ting, kan man jo
heller ikke forvente, at bernene skal opfatte det
som serlig alvorligt, nir de méske laver nogle
ting. Jeg tror, at vi har brug for at hjzlpe hinan-
den alle sammen. Jeg mener ogsd, at medierne,
radio og tv har en meget stor virkning pa hold-
ninger og meninger.

Vi mener ogs4, at man fra kirkens side kan
gore meget mere, end der bliver gjort. Vi herer
af og til i debatter herinde, at en meget stor del
af befolkningen tilherer den danske folkekirke
eller den frie kirke og er debt, men man forme-
ner jo i meget hej grad dette element plads i
bernenes hverdag som en naturlig ting. Vi er et
gammelt kristent land og hviler pa kristen kul-
tur, man md opdrage bornene i den. Man skal
ikke tvinge dem, s4 vil de forkaste det, hvis de
en dag ensker det, men vi gor dem ogsa en dar-
lig tjeneste ved at fjerne dette element, som hele
vort samfund bygger pa.

Jeg kunne nazvne mange ting, som er vigtige
for bernene, og vi er jo ikke s meget kommet
ind pa de unge. Jeg tror, at vi skulle satte det
forebyggende hajt. Der star en lille smule om
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det i redegorelsen. Vi kunne godt s&tte fore-
byggelse forst og se pa, hvordan vi barer os ad
med at forebygge nogle af de ting, som vi nu har
snakket om i flere timer.

Jeg har veeret herinde i s mange ar, at jeg
ved, at man siger til mig: Jamen det kan ikke
nytte noget, for man kan ikke bevise, at vi spa-
rer penge ved at gore det og det, altsd kerer man
videre pa den gamle méde vel vidende, at ud-
gifterne kommer hen ad vejen. 1 stedet for bur-
de vi bruge penge og s®tte ind pd de steder,
hvor vi virkelig ved, at det kan betale sig at gore
noget. Sa ville vi fi en vaeldig god forrentning af
vores penge.

Kristeligt Folkeparti héber, at den debat, vi
har haft, ogsad ma resultere i nogle ting, ogsa i,
at det godt kan betale sig at lade bernene vaere i
eget hjem sa meget som muligt, og at lade pen-
gene folge bornene si meget hen ad vejen, som
vi nu synes. Det kan vare 20.000 kr. pr. barn,
det kan vere 25.000 kr., eller det kan vare
30.000 kr. Vi har jo undervisningspligt i landet,
og vi har friskoler, der far 80 pct. Vi kunne give
80 pct., vi kunne give 70 pct. eller en anden sats.

Jeg er enig i, at der stadig veek m4 vaere nogle
institutioner. Der er stadig vak nogle, der on-
sker at bruge dem, og der er stadig veek nogle
barn, der har et behov. Lad os arbejde for at f&
gode halvdagsinstitutioner, lad os arbejde pa at
fa deltid og flekstid. Sddan kan vi virkelig gav-
ne bade de voksne og bernene, og nér familien
har det godt, sa har alle det godt.

Qvist Jargensen (S):

Jeg har lagt meerke til, at ministeren bliver ci-
teret i dagspressen for pa et mede i lardags at
have sagt, at hvis ikke de selvejende institutio-
ner kan gere det sével billigere som bedre, sé
har de ikke deres berettigelse.

Jeg har veeret lidt betenkelig ved at bruge ci-
tatet, fordi man skal passe lidt pad med dags-
pressen; men nu har jeg sa faet fat i et brev til
Det Sociale Kontaktudvalg, hvor det faktisk
ogs4 star, og pé denne baggrund vil jeg sperge
ministeren, om denne udtalelse ogsé er montet
pa daginstitutionsomradet.

Baggrunden for mit spergsmal er jo den enk-
le, at sa lenge daginstitutionsbegrebet har eksi-
steret i Danmark — og det har det i godt 100 &r -
har netop dette omrade veeret praeget - og jeg
vil endda sige godt preeget - af, at det fortrinsvis
var private, selvejende, selvgroede institutio-
ner, der lgste opgaven. .

Ofte har de varet hjulpet pa vej i et samarbej-
de f.eks. i Daginstitutionernes Landsorganisa-
tion, og i virkeligheden er det jo faktisk kun si-
den bistandslovens ikrafttreeden, man kan iagt-
tage, at kommunale institutioner skyder op og i
antal er ved at overhale — eller méaske har over-
halet — de selvejende.

Jeg vil pa den baggrund direkte speorge mini-
steren, om ministeren ikke er enig i, at de selve-
jende daginstitutioner loyalt og godt har lgst en
patrengende opgave. Ligeledes vil jeg sperge
ministeren, om ikke ministeren er enig i, at det
er uhyre sjeldent, at man finder eksempler pé,
at en selvejende daginstitutions bestyrelse har
optradt pa en sddan made, at det har givet den
anden part i driftsoverenskomsten problemer.

Den uhyggelige fortsatte stigning i daginsti-
tutionspriserne - BUPL har jo gjort den op til i
gennemsnit at veere pé 6,4 pct. pa landsplan fra
sidste ar til i &r — er en serdeles ubehagelig op-
levelse for forzldrene. De kan faktisk ikke be-
tale det. Nu tror jeg, jeg citerer dronningen:
»Det er bare for meget«. Nar de s skal here, at
ministeren satter regnearbejder i gang med
henblik pa at lofte forzldrenes andel fra de hid-
til kendte 35 pct. til 40 pct., kan man ikke for-
teenke foreldrene i, at mange begynder at spe-
kulere pa, om ikke de skulle velge noget andet.
Dette andet kunne vere den — med et poetisk
udtryk — »sorte dagpleje«, hvor man si end kan
finde sddan en. Eller det kunne lede frem til en
fornuftig okonomisk overvejelse: Skal en af os
blive derhjemme? Og det er jo et problem, forst
og fremmest et kvindeproblem, for vi ved jo
godt, hvordan det vil ga: Det bliver typisk kvin-
den, der overgiver sig.

Jeg ved godt, at dette har jeg sagt for eller i
hvert fald noget i samme boldgade. Jeg har og-
s4 hert socialministeren — ogsd med andre ka-
sketter pa — beskeftige sig med dette omride og
ogs4 sige noget andet end det, som var antydet i
brevet til kontaktudvalget.

Margrete Auken (SF):

. Det underligste ved denne debat er, at bern
omtales nesten hele vejen igennem som en be-
svaerlig, marginal gruppe, vi har problemer
med.

Hvis man herer godt efter, kan man godt he-
re, at der er nogle herinde, der selv har bern, og
man kan ogsa godt here, at der er nogle, der sy-
nes, at born er dejlige, og at det maske var det
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vigtigste, vi kunne sige om dem. Men det har
nasten ikke veeret til at here, at Folketingets
medlemmer selv har veeret born engang, og det
er faktisk en af de allebedste mader at komme i
tanker om, hvad der er i vejen, at preve at erin-
dre, hvordan det var, da man selv var barn.

Nu gir jeg selvfolgelig 40 ar tilbage, men nar
jeg kigger mig omkring, kan jeg se, at det ram-
mer ogsd stort set gruppen her. Der er meget {3,
der er sa frygtelig meget yngre. Og da var det
faktisk sddan, at der ikke var medre, der gik
hjemme og passede bern. De havde andet at ta-
ge sig til. Vi passede stort set os selv. Fra vi var
et par &r gamle passede vi os selv, og det var jo
®rlig talt temmelig herligt. Jeg tror, de fleste
medlemmer herinde vil have deres bedste erin-
dringer fra deres barndom fra tider, hvor de har
veeret i fred, hvor de ikke havde en voksen ren-
dende efter sig, men hvor de var i fred.

Der var nogle af os, der kunne fi en cykel, da
vores revir udvidede sig. Born har et revir, som
dyr har, i starten pa nzsten 500 meter i radius.
Sé& vokser det, sd fik vi en cykel. S4 kunne vi
stort set klare de opgaver, vi havde, og né det, vi
skulle til. Vi havde automobilitet, og vore mad-
re og faedre havde andre og fornuftigere ting at
tage sig til end at g og passe pa os. Vi kunne
finde en voksen, hvis vi skrabede kn®et — de af
os, der var privilegerede ~ men derudover blev
vi ikke passet.

Nu skal bern passes og vere under konstant
opsyn, til de er en 6-8 4r. Hvorfor? Fordi der er
blevet livsfarligt i deres revir. De bliver sldet
ihjel. Vi er som forzldre vidskremte, nar vi
sender vore smé bern pd gaden, og de opferer
sig — og med god grund - som om de var i krig
pa grund af vores forbistrede trafik. .

Nogle gange kan et problem st med sa store
bogstaver hen over landkortet, at man ikke op-
dager det. Nar der stir » Tyskland«, s kan man
ikke se det, fordi det stir med sa store bogsta-
ver. Vi har simpelt hen skabt et voldssamfund
for bernene, som ger, at de nu skal passes. Og
sé er det da klart, at en daginstitution langt er at
foretreekke, hvis vi endelig skal bure dem inde,
frem for at de bliver buret inde i et parcelhus
eller i en lejlighed. Det siger sig selv.

Forst skal de vere under konstant opsyn.
Derefter skal de transporteres, fordi det er livs-
farligt — og det erlivsfarligt - at lade dem cykle,
for de er en 14-15 ar. Samtidig har vi palagt dem
transportafstande, som er langt sterre, end vi

havde tidligere, fordi man pa grund af vores
transportmidler har givet dem et fantastisk mo-
bilitetsbehov og vi har frataget dem selvbeve-
geligheden.

Og det er sa tilsammen noget — bade pasnin-
gen og transporten — som kommer til at pahvile
kvinderne. Man diskuterer, om modrene skulle
hjem igen og passe bern. Jeg skulle lige hilse og
sige, at det er der altsa ingen af os der vil, og jeg
tror ikke, det er sundt for hverken medre eller
bern at gd dér og glo pa hinanden hele tiden.
Det kan godt veere, at nogle er veeldig kreative
og synes, det kan vaere meget, meget inspireren-
de at rende rundt i lejligheden og sige buh og
beh til hinanden, men det er dodssygt for ber-
nene.

Teank, hvis vi nu i stedet for provede pa at fa
endret de fysiske forhold omkring ungerne, s&
de kunne fi en barndom igen som den rige tid,
til de kommer i puberteten, som er en erob-
ringstid i berns verden, hvor de kommer til at
opdage mere, end de nogen sinde senere kan
tage ind i deres liv. Teenk, om vi gav dem den
tilbage igen! Det ville betyde, at vores mobili-
tet, vores privilegier skulle begranses. Ogsa de
herrer og damer, som er medlemmer af Folke-
tinget, skal til at holde sig p4 matten i et helt an-
det omfang, end de har gjort i retning af at pafe-
re bern vold - trafikvold.

Vi kan selvfolgelig ogsd finde andre model-
ler, jeg ved godt, det ikke er hele forklaringen,
men det er en meget stor del af forklaringen p4,
at vi nu skal passe bern hele tiden. Jeg synes,
det er en stor skuffelse, at det spiller s4 ringe en
rolle i regeringens redegorelse, at tingene slet
ikke er set fra berns verden, at man slet ikke
kan skimte erindringen fra barndommen. Ud
fra den erindring og den sensibilitet, man der-
med maske kan genoplive hos sig selv, kan man
se, hvad det er, der er galt i det her samfund.

Det kan lyde lidt monomant, nar man altid
snakker trafik, det ved jeg godt, og jeg er selv-
folgelig ogsd noget skeptisk over for at skulle
gore det én gang til, men jeg er alene om det.
Der er nogle, der har naevnt det. Jeg ved godt, at
fru Kirsten Lee har naevnt det, og det blev ogsa
navnt fra Kristeligt Folkeparti, men som sddan
et lille flag, der kom op fra en side om, at det var
s& godt med Ferdselssikkerhedskommissio-
nens redegorelse - og sa slut.

I stedet for skulle vi begynde at undersoge:
Hvad er berns milje? Hvor er berns verden?
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Hvad er barndomstiden? Derefter skulle vi si-
ge: Den maé vi prove at give dem igen; det ma
vere vores fornemste opgave. Og si skal vi
selvfolgelig lose problemerne for de bern, der
derudover har vanskeligheder. Men bern er en
del af os, de er ikke »de andre«, de horer med i
vores »vi«.

(Kort bemarkning).

Inger Stilling Pedersen (KRF):

Jeg erikke uenig i fru Margrete Aukens syns-
punkt omkring trafik. Det er et meget alvorligt
emne, som man kunne snakke meget l&enge om,
og bern har det farligt.

Det, jeg sadan set er uenig i, er den nedvur-
derende holdning, der ligger over for de forzl-
dre, der har valgt at g derhjemme og lege. Jeg
synes, man skal anerkende og respektere hi-
nanden. Der er nogen, der gerne vil vare fri for
at passe born; der er nogen, der gerne vil dele at
veere ude. Jeg tror, at man har et behov for at
komme ud — det sagde jeg meget klart. Man si-
ger, at de andre nasten er meerkelige, fordi de
veelger - og mange veelger det med fuldt over-
leg — at g hjemme et par ar eller tre, fordi de
synes, at den periode er sa vigtig, at de selv vil
prege deres bern i den tid. Nogen vil gerne ha-
ve s4 meget som muligt, derfor gir de ned i ar-
bejdstid og veelger at gore det sidan og sddan.
Det er vores opgave som samfund at give mu-
ligheder bade for den, der vil gore karriere, og
for den, der vaelger en anden lesning. Det andet
kan man altsa ikke vere bekendt over for den
gruppe, der patager sig det stykke arbejde.

(Kort bemarkning).
Qvist Jorgensen (S):

Jeg tror, der er mange, der har en stor grad af
forstaelse for det, som fru Margrete Auken net-
op har veeret inde pa om trafikken. Jeg tror og-
s, man er nodt til at stille spergsmélet: Hvad er
konsekvenserne? Hvad er konklusionen? Det
er vi nedt til at have med, for at det kan blive
konstruktivt.

Nar vi sé er ndet til enighed om, at daginsti-
tutioner er en god ting og vi bruger dem og ikke
hutler rundt derhjemme, som jeg tror fru Mar-
grete Auken sagde, s skal vi veere en lille smule
opmearksom p4, hvilke muligheder der er, eller
maske rettere ikke er. Jeg vil bare henlede op-
marksomheden pé en enkelt lille ting. Der er i

pjeblikket en debat om dyrehold. Vi har jo
pludselig fiet en smuk betankning, hvoraf det
fremgar, at nu skal vi lade vaere med at holde
dyr i daginstitutionerne, de stakkels dyr skal
beskyttes osv. Hvis vi i Socialudvalget eller so-
cialfolk bare sddan accepterer konklusionerne
pa det omrade, sé er vi endnu en gang med til at
sterilisere og fjerne oplevelsesmuligheder for
bornene i daginstitutionerne. Dér skal vi vere
végne, pastar jeg, og ikke bare tage for gode va-
rer, hvad et eller andet ekspertudvalg har fun-
det ud af.

Det er jo ikke i dag, vi skal have den debat,
men jeg vil tillade mig at betvivle de mange
skremmehistorier om, hvor forfulgte disse
stakkels dyr i daginstitutioner er. Jeg tror, de
har det ganske udmerket og bliver forkzlet ud
over alle greenser; men det er méske netop det,
man skal passe pd med?

(Kort bemarkning).

Margrete Auken (SF):

Jeg er ked af, at jeg har sveert ved at udtrykke
mig sddan, at fru Inger Stilling Pedersen kan
forstd det. Det beklager jeg. Jeg har ikke tnkt
mig at nedvurdere nogen. Jeg synes ®rlig talt,
at fru Inger Stilling Pedersen — og det kan si
skyldes, at jeg har sveert ved at forsta, hvad hun
siger — nedvurderer os andre ved negativt at si-
ge, at vi ikke vil tage os af vores bern, at vi ikke
vil vaere med til at praege vores bern. Det vil vi -
gerne, og den dér herm af darlig samvittighed,
som leegges ned over os, og som i hvert fald ikke
er god for hverken bern eller voksne, var faktisk
noget af det, vi skulle have ud af°denne debat.

Jeg vil gore opmeerksom p4, at den situation,
at born skal passes, er ny. Det har ikke varet
nedvendigt for i de sidste 20-30 r, at born skul-
le passes. Det har aldrig vaeret et voksent men-
neskes opgave at passe bern, der var ldre end
et par ar. Det er kommet i et skrupskert sam-
fund.

Vi skal preve at lose de problemer som gor,
at bern ikke lengere har deres barndom i fred.
Det er dem, vi skal lose, i stedet for at give hi-
nanden darlig samvittighed.

(Kort bemzaerkning).

Jytte Andersen (S):

Nu filosoferede fru Margrete Auken meget
ud fra sin egen barndomsoplevelse: Margrete
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Auken havde stort set passet sig selv siden hun
var to 4r. Sddan herte jeg det i hvert fald.

Vi har forskellige udgangspunkter. Min
barndom er faktisk, at jeg har veeret i daginsti-
tutioner. Jeg foler ikke, at min barndom har ve-
ret hugget fra mig, selv om jeg har veret i dag-
institutioner stort set hele mit liv. Det kan vare,
der er nogle, der mener, jeg har taget skade af
det. Det skal jeg overlade til andre at afgore.
Det var nu kun en bemarkning til fru Margrete
Auken.

Jeg sad egentlig og lyttede til fru Inger Stil-
ling Pedersen, og jeg ville meget gerne gd ind pa
tankegangen.

Jeg tror, at fru Inger Stilling Pedersen har ret
i, at der er mange foraldre, der meget varmt on-
sker at veere mere sammen med deres barn, nar
de er helt smi. Det vil vi meget gerne have
konkretiseret sammen med Kristeligt Folke-
parti, og det er derfor, jeg sperger: Hvordan fo-
restiller fru Inger Stilling Pedersen sig, at vi kan
sikre et system, som ger, at bade faderen og mo-
deren far den mulighed? Er det noget med en
lzngere barselorlov? Er det noget med en stor-
re lonkompensation? Er det det, der formentlig
er drsagen til, at mange faeedre ikke tager barsel-
orlov?

Er det sddan nogle tanker, der ligger bag det,
fru Inger Stilling Pedersen siger? Eller er det
alene et sporgsmal om den lon, vi har snakket
meget om denne eftermiddag, nemlig foreldre-
lennen, hvor pengene skal folge bornene og der
i realiteten ikke er nogen valgmuligheder? Er
der nogle ting i Kristeligt Folkepartis tanke-
gang, der gir pa en lengere barselorlov med
sikkerhed for, at den benyttes bade af faderen
og moderen? Det vil vi meget gerne snakke om.

(Kort bemarkning).

Inger Stilling Pedersen (KRF):

Kristeligt Folkeparti ser gerne, at man finder
en fornuftig lesning vedrerende f.eks. de to for-
ste &r. Vi mener ikke, at man kan tvinge feedre-
ne. Jeg tror, at tiden vil arbejde for det. Vi ved,
at der er mange fedre, der er meget interesseret
i deres bern. Jeg tror, at det at tvinge vil veere en
darlig lesning. Men kan man give nogle mulig-
heder? Jeg ser gerne en leengere barselorlov, op
til et par ar.

Det mé ikke vere sddan, at de, der ikke kan
holde barselorlov, altsa de, der ikke har vaeret
pé arbejdsmarkedet, ingenting far. Det, vi on-

sker, er, at der skal vaere ligestilling imellem de
forskellige. Det vil spare samfundet for mange
penge, sygeudgifter og meget andet, og man vil
undga stressede medre og fedre.

Vikan se pé de forste &r og tage fat pa dem og
sd udvide efter behov. Det dér med at tvinge
fedrene tror jeg ikke pa, men vi kan arbejde pa
det. Det er noget helt andet.

(Kort bemarkning).
Kirsten Lee (RV):

Jeg synes, det er interessant, at bade fru Jytte
Andersen og fru Inger Stilling Pedersen bringer
emnet om forleenget barselorlov pi bane. Det
er interessant ud fra den synsvinkel, at vi godt
kan have den holdning inden for de forskellige
politiske partier, at sddan ber det vaere.

Jeg synes godt, at man i denne sammenhzang
kan papege ~ med al mulig risiko for, at folk vil
falde over mig med, at nu skal vi undersoge no-
get igen; men det er faktisk ikke det verste
grundlag, man kan tackle politiske beslutnin-
ger pa, at fA en eller anden form for beslut-
ningsgrundlag undersegt — at vi faktisk ikke
aner, hvad smébernsforeldrene onsker. Vi
aner ikke, om smabernsforaeldrene ensker for-
leenget barselorlov. Vi aner ikke, om smé&berns-
forzldrene, is@r fedrene, onsker at tage deres
del af barselorloven.

Lad os preve at finde ud af det, og lad os sa
finde ud af, hvordan vi politisk kan opfylde det,
hvis det er et onske.

(Kort bemarkning).

Carsten Andersen (SF):

Til fru Kirsten Lee vil jeg sige, at vi ved da
lidt om, hvad sméibernsforeldrene ensker.

Der hersker ikke nogen tvivl om, at sma-
bernsforzldrene snsker to ting. Den ene ting er
en sikker, tryg tilvaerelse for deres bern, og at
foreldrene kan vaere sammen med deres born.
Den anden ting er, at foreldrene kan skaffe den
gkonomi, der skal til for at fa et familieliv til at
hange sammen. Det er de to ting, der er basale
onsker. :

Nu er Danmark jo ikke et helt isoleret land i
verden. Der er en verden omkring os, som vi
kan se pa, og den er ikke sa forskellig. F.eks.
har de i Sverige omsorgsdage for bern og har en
politik i den retning, og man kan se, at sma-
bernsforeldre i vid udstrekning ger brug af
det.
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Til fru Inger Stilling Pedetsen vil jeg sige, at
jeg synes, at filosofien i foraldrebetaling og si-
dan nogle ting er, at nar nogle skal have noget,
sa skal alle have, og hvis ikke alle kan fa, s skal
ingen have. Vi star i en merkelig situation, hvor
nogle socialistiske partier siger: Jamen vi vil
godt vere med til en skeevdeling. Vi vil godt vee-
re med til, at der er nogle, der far, og der er nog-
le, der ikke far. S bliver der sagt af de borgerli-
ge partier: Hvis der er nogle, der skal have, s&
skal alle have.

Det er den problematik, vi er i, om man fra
flertallets side, fra alles side, vil veere med til, at
det er de skonomisk darligst stillede, der far
mulighederne, og at de gkonomisk bedre stille-
de ikke fir noget inden for daginstitutionsom-
radet, inden for bernepasningsomrédet. Det er
det, hele problematikken drejer sig om, synes
jeg. Det er méske meget godt, at vi kommer ind
til sagens kerne.

Forste nzstformand (Henning Rasmussen):

Jeg har den opfattelse, at nu naermer tiden sig
for afslutning af de korte bemarkninger.

(Kort bemeerkning).

Jytte Andersen (S):

Forst til fru Inger Stilling Pedersen: Jeg
fangede ikke helt, hvor stor kompensationen
skulle vaere i den toarsperiode, som blev be-
skrevet som barselorlov. Jeg synes nok, at det er
lige lovlig lang tid, men lad det nu ligge. Hvad
var det niveau, den familie skal leve af?

Jeg vil godt sige til fru Kirsten Lee, der var s&
forskraekket over at sige noget om undersogel-
ser: Jeg er samand enig i, at politiske beslut-
ninger gerne ma hvile p4 undersogelser, og vi
havde meget gerne set, at fru Kirsten Lees eget
udvalgs arbejde var blevet omsat i politiske be-
slutninger.

Feorste nestformand (Henning Rasmussen):

S er det fru Kirsten Lee for en sidste kort be-
merkning - i denne omgang.

(Kort bemarkning).

Kirsten Lee (RV):

- Det, jeg hentydede til at vi ikke ved noget
om, hr. Carsten Andersen, er, at vi ikke ved, om
smabernsforeldre onsker forlenget barselor-
lov.

Hvad den svenske ordning angar, synes jeg,
det er vaerd at papege, at nok har man i Sverige
ret til 60 dage, tror jeg, om aret pr. smabornsfa-
milie, men hvor mange er det rent faktisk, der
bruges? De foraldre, der bruger dagene, bruger
i snit kun et sted mellem 4 og 5 dage, for de ved
nemlig udmerket godt, at de er arbejdstruede.
En arbejdsgiver ensker arbejdstagere. Han on-
sker ikke en eller anden kompensation for folk,
der ikke er der. Det er smébernsfamiliernes
problem, og det er ogsa de svenske smabornsfa-
miliers problem.

(Kort bemarkning).

Inger Stilling Pedersen (KRF):

Jeg skal bare sige, at Kristeligt Folkeparti i
forbindelse med finansloven faktisk havde et
forslag fremme om underseogelse af smaberns-
familiernes vilkar.

Til hr. Carsten Andersen skal jeg sige, at jeg
mener ikke, at alle skal have lige meget uanset
indtegt. Det, jeg mener, er, at mennesker i sam-
me gruppe med samme indtegt skal have sam-
me muligheder. Vi har familier i dag med lave
indtegter, med én lav indtegt, der kemper,
fordi de meget gerne vil have lov at passe deres
born. Man mé preve pa at tilgodese de forskel-
lige grupper.

Og hvor skal vi leegge niveauet? Jeg mener —
det kommer ikke af sig selv - at en familie skal
have det til at fungere. Den har nogle faste ud-
gifter. Man kan give lavere skat i en periode.
Man kan give hejere tilskud. Man kan gere det
p4 mange, mange mader. Det er ikke det vee-
sentlige. )

Det vaesentlige er, at der sker noget, og at
man erkender, at man sparer nogle andre udgif-
ter. Det er det, vi ikke vil l&re herinde. Vi tror,
at bare vi sparer pa nogle omrader, s& har vi lost
alle problemer, men det giver bare problemer
pé andre omréder. For vi leerer at se det i sam-
menheng, fir vi ikke lost nogen problemer.

Traberg Smidt (V):

Det har i serlig grad vaeret en debat om det
bernepolitiske. Men det er jo meningen, at det
skal handle om den bernepolitiske redegorelse,
og det fir mig til at sige, at det er, som om nogle
en gang imellem glemmer, at bern er herlige.
De er kloge, og de er sade, og de er vidunderli-
ge og lige det modsatte: De kan vere ondskabs-
fulde, de kan vaere forfzerdelige — serlig andres.
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Vi skal ikke glemme, at bern faktisk er ligesom
voksne, nemlig forskellige.

Det bringer mig til at sige, at det, jeg synes
man skal huske at sige i en bernepolitisk debat,
er, at bernenes verden er en parallelverden. Det
er en helt anden verden end de voksnes verden.
Derfor leber det mig koldt ned ad ryggen, nar
nogle siger, at det gaelder om at prage bernene,
det gelder om, at de truede bern. . ., str der
mange gange i denne redegerelse; det er be-
svaerligt osv.

Vi m4 ikke glemme, at det forst og fremmest
handler om at lade bernene vere i fred og lade
dem fa lov til at udvikle sig i det parallelsam-
fund, i det indianerreservat, bornenes forestil-
lingsverden udger. Og det geelder selvfolgelig i
serlig grad, fra det gjeblik de kan sige foral-
drene imod, fra 1%-2 ar op til 13-14-4rs-alde-
ren, hvor puberteten begynder. I de mange ar
ma det handle om at undgé, at friktionsfladerne
beskadiger bernene, for det er, nar bernenes fo-
restillingsverden og levende verden steder
sammen med vores voksne verden, ulykkerne
sker.

Fru Margrete Auken talte om trafikulykker,
og dér er problemet, at vi mangler en ordentlig
pressionsgruppe for bern i Danmark. Jeg op-
fatter hverken regeringen eller fru Aase Olesen
som i virkeligheden varetagende bernenes in-
teresser. Lad os se det i @jnene: Vi varetager
foreldrenes interesser, vi varetager vore egne
interesser — og s& pastar vi, at vi varetager ber-
nenes interesser. Det ville jeg da ogsd pasta om
mine egne born. Jeg varetager deres interesser
hele tiden. Men spergsmaélet er, om vi kan det.

Det, der kalder mig herop, er sddan set for at
gore opmerksom p4, at vi nok som foraldre og
som voksne er lidt inhabile i den her diskus-
sion. Der er ikke nogen vej udenom. Vi er nodt
til at diskutere det. Der foreligger en redegorel-
se, vi skal forholde os til, men vi er nok lidt in-
habile. ‘ >

Det, vi kan habe p4, er, at bernepolitikken
kan opna det samme, som kvindepolitikken har
opnéet i de sidste 20 &r: at der ligger en eller
anden alarmfunktion indbygget i os, sa vi, ef-
terhdnden som justitsministre og boligministre
og andre kommer med forslag i denne sal, ogsa
forholder os kenspolitisk til det. P4 samme ma-
de ma vi venne os til at forholde os bernepoli-
tisk til det. Hvem har nogen sinde provet at ha-
ve en lille dreng med inde i Folketinget og fa

ham til at tisse? Der er ingen kummer, der er
lave nok, skulle jeg hilse og sige. Det er en selv-
folge for en lille dreng, at det skal man kunne,
og det er et meget stort nederlag ikke at kunne
det selv uden at blive leftet op.

Ingerlise Koefoed (SF):

Bortset fra det sidste her, som var dejlig vir-
kelighedsnzert, vil jeg sige, at jeg synes, at de-
batten i dag gennemgdende pa en eller anden
méde foregér, som om vi var i et lukket rum. Jeg
tror, at hvis der var bern til stede, sa ville de for
leengst have kedet sig ihjel eller have proteste-
ret voldsomt.

Jeg synes, at mange af ordfererne taler, som
om alting var meget bedre i gamle dage, end det
er nu. I gamle dage matte de fattiges bern passe
sig selv og hinanden, mens begge forazldre hav-
de et meget hardt udearbejde ~ der har nemlig
altid veret udearbejdende kvinder — hvor mel-
lemstandsbernene blev passet hjemme af en
mor, som tit var meget fortravlet og erlig talt
ikke havde ret meget tid til at snakke med dem,
og hvor de riges bern blev passet af en barnepi-
ge, og hvor alle bernene gennemgiende var
langt mere undertrykte og langt mere udsat for
meningstyranni, end bernene er i dag.

Eller ogsd navner mange ordferere nogle
lesninger, som ikke har ret meget at gore med
den reelle virkelighed, vi star i. Man taler om
noget romantisk, som hedder 4-generationsfa-
milier og 4-generationssamveer, og hvad ved
jeg. Det lyder maske forjattende. For mig lyder
det temmelig romantisk, og det er altsd en illu-
sion, for hvem siger egentlig, at det er sa yndigt
for de forskellige generationer evig og altid at
veere sammen ? Hvem siger ikke, at det er vigtigt
at vaere barn, ogsd sammen med andre bern, at
veere voksen i de forskellige aldre sammen med
andre voksne i de forskellige aldre?

Her bliver sagt, at der ikke skal tales om en
bernekultur og en voksenkultur, og hvad ved
jeg. Jo, her skal ogs4 tales om en bernekultur og
en voksenkultur, for bern og voksne har for-
skellige behov, og hvis de behov bliver tilfreds-
stillet, kommer de til at fungere bedre sammen.
Det er jeg sikker pa.

Lad os se pa den virkelighed, vi leveri i dag,
og sd reagere pad den. Virkeligheden er, at de
fleste bern har foreldre, der er aktive og vigtige
ogsé uden for deres hjem. Det ma vi her og nu
tage hejde for, og s& ma vi handle ansvarsfuldt
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og som voksne politikere for at skaffe bernene
de bedste opvakstvilkar, de bedste rammer, de
bedste udfoldelsesmuligheder i den virkelig-
hed, bernene i dag er sat ind i og lever i.

Jeg synes ogsi, at det har veeret karakteristisk
for det meste af debatten i dag, at man taler,
som om bern kun er smabern, og som om man-
gelen pa daginstitutioner er det storste problem
for bernene og bernefamilierne.

Hvorfor har man ikke talt om skolens mulig-
hed for at f& nogle flere kreative fag ind, sa ber-
nene kan fa nye oplevelser, nye muligheder for
at udfolde sig? Hvorfor taler man ikke om ber-
nenes muligheder for at fi identifikationer?
Hvorfor snakker man ikke om, at de identifika-
tionsmodeller, de kan finde, kan de forst og
fremmest finde inden for den kommercielle fri-
tidsindustri, inden for tv, inden for video?
Hvorfor taler man ikke om, hvad vi skal gere
ved det?

Hvorfor taler man ikke om veresteder, om
filmklubberne, om bernebegerne, om berne-
bibliotekerne, om alt det, der skulle give bern
lejlighed til at veere kreative, til at veere levende,
til at veere fantasifulde? Hvorfor taler man kun
om alt det sociale? Hvorfor?

Det, jeg taler om nu, er kultur, og det skal vi
ikke blande sammen med det sociale, vil man
sige. Jeg mener, det er fatalt, at vi deler bernene
ind i sektorer, at vi ikke finder sammenhange,
at vi ikke prever at give dem nogle bedre mulig-
heder inden for de rammer, samfundet skaber i
dag.

Vi fremsatte sidste ar et beskedent forslag om
en forbedring af kulturtilbudene for bern. Vi fik
at vide, at det var et unedvendigt forslag, fordi
man havde et socialt udviklingsprogram, man
havde et program om skolen som kulturcenter.

Jeg vil godt sperge socialministeren her i dag
- og jeg sperger af uskyldighed, for jeg ved for
lidt om det: Hvad er der sket inden for det soci-
ale udviklingsprogram, som giver born bedre
udfoldelsesmuligheder, bedre identifikations-
muligheder og bedre muligheder for at f& mod
og kreefter til som voksne at vaere med til at lave
et godt samfund for deres bern?

Socialministeren (Aase Olesen):

Jeg vil gerne begynde med at takke ordferer-
ne og andre, der har deltaget i debatten, for en
god og lang debat. Nu skal det i hvert fald ikke
legges sekretariatet til last, at disse debatter

treekker leenge ud. Denne gang er det faktisk
vores egen skyld.

Denne debat kan nasten ikke undga at blive
lang. Vi kan ikke undga at komme langt om-
kring, og det kan heller ikke undgas, at partier-
ne terner sammen, nar man diskuterer s& fun-
damentalt et emne som vore berns vilkér lige
her og nu.

Det har veret hensigten, at vi skulle diskute-
re ganske almindelige berns almindelige vilkar,
og jeg kan godt forstd de mange, der har talt
om, at dette eller hint kunne veere med: De tru-
ede bern, de allersvageste, de handicappede. Vi
kunne selvfolgelig have lagt op til et meget vi-
dere spektrum: Kulturpolitikken, trafikpolitik-
ken, boligpolitikken osv.

Men jeg tror alligevel, der er nok at diskutere
her, nér vi specielt har koncentreret os om de
mindre born og deres vilkir og bernenes for-
hold i familien og forholdet mellem bern og
foraeldre. Det er, fordi jeg sa at sige har stdet pa
skuldrene af min forgenger. Udgangspunktet
for denne debat er den handlingsplan, som den
forrige regering udsendte, men som vi ikke na-
ede at fa diskuteret i det tidligere Folketing. Vi
har altsd i den nuvarende regering valgt lige-
som at snavre emnet ind for at fa en debat om
borns forhold, deres tidsmassige samveer med
foraldrene, problemerne omkring pasning osv.

Det er klart, at det kan man kritisere. Det er
et valg. Men jeg synes omvendt, at redegorelsen
har givet anledning til s grundig en debat, at
der ingen grund er til at fortryde det. Men det er
klart, at vi ikke blev feerdige med. at diskutere
borns vilkar her i dag, selv om vi blev ved til ud
pé aftenen.

S4 vil jeg vende mig til de enkelte partiers
ordforere og prove, s godt jeg nu har faet det
noteret ned, at svare pé de spergsmal, der har
veeret.

Forst vil jeg sige til fru Jytte Andersen, at
man kan sige meget om hendes indleg, men det
var ikke ret padagogisk. Rent pedagogisk skal
man begynde med at rose folk, og s& kan man
skzlde dem ud bagefter. Sa herer folk bedre ef-
ter. Men det kan fru Jytte Andersen si huske en
anden gang.

Men hvis jeg nu skal starte med rosen - s&
kan det veere, jeg bedre kan klare al skeelduden
bagefter - sa vil jeg sige, at det er helt rigtigt, at
denne redegorelse indeholder en afvisning af
forzldrelon. Jeg notérede mig sandelig ogsa,



5145

19/1 89: Forhandling om redegerelse om born

5146

[Socialministeren]

hvad fru Jytte Andersen sagde, nemlig at ko-
nomiske argumenter teller. Det synes jeg var
flot sagt, og s4 vil jeg starte med rosen. Det var
virkelig godt, for det ger det jo.

Det andet, at redegorelsen indeholder en af-
visning af, hvad vi kunne kalde fribernehaver —
uden nogen som helst krav, uden kvalitet eller
uden sikkerhedsnet for de svageste - er ogsa
korrekt.

Endelig anfeaegter vi ikke angivelsen af vente-
listernes storrelse, altsd akutventelisten pa de
30.000. Det har man egentlig ikke nogen grund
til at gore. Ingen ved, om den er rigtig. Der er
meget, der tyder pa, at hvis man havde fuld
deekning, sa ville mange flere, formentlig over
dobbelt sa mange, forzldre valge et offentligt
pasningstilbud. Derfor kan det vare, det er me-
get mere, vi snakker om. Men ogsa her ma vi
sige, at gkonomiske argumenter taeller.

S& siger fru Jytte Andersen, at det nok ikke
har varet nemt at lave denne redegorelse. Der-
til vil jeg sige: Jo, det har veeret en ganske ud-
merket debat, bide blandt partierne og i rege-
ringen, og jeg synes godt, vi kan vare bekendt,
hvad vi er kommet frem til. Jeg tror, det er
sundt, at en regering satter sig hen og diskute-
rer berns vilkar, og hvad man vil prioritere af
ting, man vil melde ud.

Sa kommer vi til skelduden. Det var jo ikke
sé rart. Efter at jeg har siddet og hert pa fru Jyt-
te Andersens forskellige indleg her i lobet af
dagen, gjorde det ikke s& meget, at hun startede
med at sige, at det udvalg, vi nu havde nedsat
om berns retsstilling, det sikaldte Graversen-
udvalg, opfattede hun som en syltekrukke. For-
di hun senere uden for manuskriptet sagde, at
hun gerne s, at politiske beslutninger hvilede
pé undersogelser - det var et svar til fru Kirsten
Lee - gor det ikke sa meget.

Jeg havde ogsd meget gerne set, at Graver-
senudvalget kunne blive ferdigt pa et &r, men
ndr formanden mener, at det sa ikke ville vere
et kvalificeret resultat, han kom frem til, retter
jeg mig efter det. Jeg synes, at vi har nok af for-
hastet lovgivning herinde. Det betyder ikke, at
vi ikke kan @ndre regler undervejs, si lenge
udvalget sidder, men det fundamentale sporgs-
mél, om bistandslovens paragraffer pa dette
omrdde er rimelige og hensigtsmassige, synes
jeg det er vigtigt at f4 kulegravet.

Vi har nogle regler, som gzlder for alle bern
fra en dag og op til 17-18 ar, og det er nok ikke

seerlig hensigtsmeassigt. En anden har papeget
- jeg tror, det var fru Bente Juncker - at regler-
ne er sédan, at man nemmere kan bevilge penge
til fjernelse af et barn end til en forebyggende
foranstaltning. Det er heller ikke hensigtsmaes-
sigt. Vi kender godt den historiske baggrund
for, at reglerne ser sidan ud. Det var et gnske
om i hej grad at sikre foraeldrenes retsstilling
imod det sociale system. Det kan vi lige s godt
sige. Vi kan godt huske, hvorfor det blev lavet
s&dan under en socialdemokratisk regering, s&
vidt jeg husker.

Der er altsd god grund til, at dette udvalgsar-
bejde vil tage nogen tid. Jeg mener - det star og-
sd i redegerelsen - at vi meget nemt kan lobe
ind i, at nr det udvalg er feerdigt, s vil det pa-
pege, at der er behov for yderligere sagkyndigt
udvalgsarbejde til en videre diskussion om
borns stilling i samfundet i det hele taget, berns
retsstilling. Derfor tror jeg, det er vigtigt, at det
arbejde bliver gjort godt.

Det er blevet sagt, at det her var for darligt,
det var for uforpligtende, og at det er en hdn
mod bernefamilierne. Fru Lizzie Lichtenberg
sagde senere, at Socialdemokratiets ordferer
udtrykte et andet samfundssyn, eller hvad det
var, der blev sagt. Jeg ved ikke, hvordan vi skal
udtrykke det, men jeg vil i hvert fald sige, at jeg
har det syn pa denne slags debatter, at jeg on-
sker ikke at stille i udsigt, at jeg kan lave mere,
end jeg har penge til.

Da Det Radikale Venstre - for snart mange
ar siden ~ foreslog en udvidelse af barselorlo-
ven, foreslog vi ogsd, hvordan pengene skulle
skaffes til veje, nemlig ved en forhejelse af dag-
pengebidragene. Jeg tror, det er sidste gang, vi
har set et socialt forslag fremsat her i Folketin-
get, hvor man direkte har anvist, hvor pengene
skulle komme fra.

Det er meget sveert i dag at foresla skatten
havet. Jeg har ikke hert nogen partier foresla
det. Der var en antydning af det i fru Jytte An-
dersens indleg, idet hun sagde noget om, at de
mennesker, der ikke havde barn, skulle betale
noget mere til dem, der havde bern. Den om-
fordeling har vi foretaget p4 to felter i de senere
ar, dels ved indferelse af bernefamilieydelsen
pé oprindelig 5.000 kr., dels ved indforelse af
faste kontanthjalpstakster. Det er der sddan set
ikke rort ved. Begge dele har vaeret store loven-
dringer, som har medfert en omfordeling, alt
andet lige, fra mennesker uden bern til menne-
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sker med bern. S& det er sket, og det er i ud-
strakt grad sket med Socialdemokratiets med-
virken.

Jeg horte, at fru Jytte Andersen i anden run-
de ville komme med forslag til, hvordan man
kunne gore tingene bedre. Det mé vi jo s vente
pa. Det glaeder jeg mig til at here om.

Fru Lizzie Lichtenberg sagde, at denne rede-
gorelse flytter os fra iagttagelse til handling.
Det er sadan set det, der ligger bag redegorel-
sen. Bag den ligger den tidligere regerings
handlingsplan om, at det skal vaere godt at veere
barn i Danmark.

Vi har taget nogle ting ud og sagt: Hvad vil vi
gore, nar vi stdr i den situation, at vi ikke rdder
over store, nye ressourcer? Derfor har vi valgt
at satse pa det med tiden og satse pa at fa disku-
teret, hvordan man pd arbejdsmarkedet ber
indrette sig for at f& et mere bernevenligt sam-
fund.

Jeg er ganske enig i fru Ingerlise Koefoeds
advarsel om, at der ikke er noget her i verden,
der hedder krisebern. Jeg tror, vi skal vaere for-
sigtige med vores udtryk.

Hr. Carsten Andersen spurgte, om det er me-
ningen, at bernefamilierne skal have et losere
forhold til arbejdsmarkedet. Ja, det er pracis
det, denne redegorelse leegger op til, nemlig en
debat om, hvordan vi kan fastholde bernefami-
lierne pé arbejdsmarkedet, hvis de i perioder
onsker en anden form for arbejdstid end den,
andre har.

Der blev af en anden ordferer spurgt, om ik-
ke det var det samme problem, som hvis man
far frihed til uddannelse. Det er vel egentlig det
samme, vi her diskuterer. Det er klart, at vi en-
sker som regering at fore disse synspunkter ind
i overenskomstforhandlingerne.

Jeg er ogsa enig med hr. Carsten Andersen,
nér han siger, at al politik er bernepolitik. Det
er ogsa derfor, vi kan blive relativt uenige om
det, fordi vi er valgt til at varetage forskellige
politiske opfattelser.

Jeg er enig med SF’s ordferer, nir han siger,
at det er forkert, at vi opfatter bern som besveer-
lige, men det har lidt at gore med det, som ogsa
fru Margrete Auken var inde p4, at vores sam-
fund for en stor dels vedkommende ikke er ind-
rettet til born, tvaertimod. Det er jeg da ganske
enig i at vi godt kunne have skrevet en lang re-
degorelse om, men vi har nu altsd ogsa taget
udgangspunkt i dagens realiteter, og realiteten
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er altsa, at hvis begge foreeldre vil arbejde ude,
s& har vi ogsa brug for bernepasning, sidan
som samfundet i dag er indrettet langt de fleste
steder. Der er bern, der bor pa landet, der er
bern, der bor i boligomrader, hvor der ikke er
sa farligt, men alligevel vil langt de fleste foreel-
dre opleve det sadan, at deres bern skal vere
under opsyn.

Hr. Carsten Andersen sagde noget, som var
meget vigtigt, jeg tror endda, det var det aller-
forste, han sagde: Gratisydelser skal ogsa beta-
les. Samtidig sagde han, at det var SF’s politik,
at daginstitutioner skulle vaere gratis, og at man
var klar over, at det ikke kunne ske fra den ene
dag til den anden, og han angav vejen. Jeg er
ikke uenig i, at det er den prioritering, vi skal
have, en haevelse af fripladsgraensen, hvis vi har
midler til det, og en seskendemoderation. Det
synes jeg er realistisk tale, og sd kan viregne pd,
hvad de ordninger, vi kan lave, koster, og hvor
vi skal fa pengene fra. Jeg er altsd i og for sig
enig i den vej, som SF angiver, altsd en priorite-
ring, og det takker jeg for, frem for at man bare
vil skaelde ud. '

Jeg har gjort rede for, hvorfor vi har afgraen-
set redegorelsen og ikke har skrevet meget om
handicappede, truede bern osv. Jeg er da for sd
vidt ogsa enig med hr. Carsten Andersen, nr
han siger, at nar vi mangler midler til at forbed-
re verden for bernene, skyldes det vore forkerte
valg og prioriteringer, men det vil vel alle parti-
er i et parlament sige, nar ingen af partierne har
flertal. Derfor m4 losningerne pr. definition bli-
ve forkerte for de fleste af os. Sddan er det nu
engang, og det er der altsd ikke noget at gore
ved. Vi kan diskutere, om prioriteringerne er
rigtige eller forkerte, men det er flertallets prio-
riteringer.

S4 fik vi en diskussion om stgrre ensartethed
i taksterne, og jeg tror, det var fru Jytte Ander-
sen, der sagde, at det enskede Socialdemokrati-
et. Regeringen har indgdet en aftale med Kom-
munernes Landsforening om at give kommu-
nerne storre frihed til selv at kunne yde stotte til
nedbringelse af taksterne, og det er vi for gje-
blikket ved teknisk at finde ud af hvad man me-
ner med. Dette arbejde har veret nevnt flere
gange i debatten. Derfor vil jeg gerne sige, hvad
det er. Nar man nu er si heldig at fi fisket et
notat op fra Socialministeriet, har jeg jo mine
tvivl, om man kun fisker den ene halvdel af sd-
dan et papir op eller man med vilje tager det



5149

19/1 89: Forhandling om redegorelse om bern

5150

[Socialministeren]

med, der sad med p4 klipsen. Der var nemlig et
brev haftet ved dette notat, som blev sendt til
Kommunernes Landsforening den 29. novem-
ber 1988. Jeg vil gerne tillade mig, da det har
veeret meget omtalt i debatten, her fra talersto-
len at lzese op, hvad dette folgebrev slutter med.
Her skriver jeg om dette tekniske notat:

»Jeg skal understrege, at det medsendte no-
tat alene har til hensigt at klarleegge nogle sam-
menhange og ikke er udtryk for et forseg p4 at
lave en konkret model, som enskes fremmet.
For god ordens skyld skal jeg gore opmasrksom
p4, at det vedlagte notat er af teknisk karakter,
det har ikke vaeret behandlet politisk, og jeg be-
der jer derfor behandle det, som det er, nemlig
som et internt arbejdspapir.«

Det er altsa ikke noget, jeg har skullet ud at
bortforklare. Nu star der ogsa i bladet Born og
Unge i dag, at jeg med besveer har forsogt at
bortforklare det. Vi har prevet at afdakke,
hvad det er, kommunerne mener med, at de on-
sker storre frihedsgrader pa dette omrade, og
hvad det er for nogle bindinger, vi har, nar vi
ikke har mange millioner eller milliarder til ra-
dighed. Der er nogle store problemer. Der er
hensynet til almindelige familiegkonomier, der
er hensynet til samspilsproblemer osv. osv. Det
er ikke serlig nemt, og det, der er indledningen
til notatet, er faktisk, at jeg skal understrege, at
dette notat viser, at det er nedvendigt at foreta-
ge nogle meget ubehagelige valg, og det tror jeg
alle, der vil komme til at diskutere dette, vil san-
de.

Jeg kan til oplysning for fru Bente Juncker,
der spurgte om, hvad der skal ske, sige, at det
har stdet i bemarkningerne til lovforslag nr. L
- 72 om kontanthjalpen, at vi sigter mod at @n-
dre betalingstaksten pr. 1. januar 1990. Det kan
man gere administrativt, men det kunne natur-
ligvis ikke falde mig ind at gere det, uden atder
er et flertal i Folketinget, der vil sta bag det, el-
lers ville jeg jo ikke komme ret langt med s&-
danne @ndringer. Det er altsd ikke noget der
skal ske i lovform.

Men kommunerne har onsket denne storre
frihed, og den er vi i regeringen enige i er hen-
sigtsmessig at give dem, og nar vi har lavet den
aftale med dem, vil vi selvfolgelig ogsa holde
den. Det er ~ det m4 jeg da sige til fru Jytte An-
dersen - ogsd i hej grad socialdemokratiske
borgmestre, som har gnsket en sidan frihed.
Det tror jeg da ikke fremmer ensartethed i tak-

sterne, jeg kan jo ikke vide, hvordan man vil
bruge den, men det kan jeg ikke helt se vil vare
resultatet i hvert fald.

Hr. Jorgen Winther sagde pa Venstres vegne,
at man egentlig gerne ville veere giet leengere
end redegerelsen, og det ved jeg jo udmaerket,
og det synes jeg er helt i orden at man siger.
Det, der er lagt frem i redegerelsen, og de ud-
tryk, der er brugt, er regeringens udspil og ikke
nedvendigvis nejagtig, som Venstre eller Det
Radikale Venstre eller Det Konservative Fol-
keparti ville have udtrykt sig.

I forbindelse med hr. Jergen Winthers ind-
leeg spurgte hr. Qvist Jargensen: Hvad er s& en
fribernehave? Jeg gor opmerksom p4, at der i
redegorelsen i 2. afsnit star, at som led i overve-
jelserne — altsd om at lave eget fleksibilitet ~ vil
det indga, om det vil veere muligt efter bistands-
lovens forsogsbestemmelser at indfore en art
fribernehave under forudsetning af, at de er
socialt og ekonomisk forsvarlige. Deri ligger, at
man godt vil have det ind under forsegsbestem-
melserne, sddan at man ikke risikerer at miste
taget om ordningerne, forstdet pa den made, at
giver man bare los og laver puljeordninger i en
kommune, hvor der méiske ikke er fuld deek-
ning — og det er der jo ikke s mange steder — s
kan vi risikere, at de gkonomisk svageste fami-
lier, typisk de enlige modre og de bern, der har
serlige problemer, f.eks. de handicappede, kan
risikere at blive ladt i stikken af mere velhaven-
de foraldre.

Det er det, der ligger i det. Derfor kan vi ikke
bare lave en ordning svarende til friskoler. Der
er den kampeforskel pa skoleomridet og pa
dagtilbudsomradet, at der i Danmark er pligt til
at undervise, og derfor har alle bern ret til et
undervisningstilbud, men det har de ikke til et
pasningstilbud, og derfor haenger fru Inger Stil-
ling Pedersens regnestykker heller ikke sam-
men. Der er 45 pct. af Danmarks bern, som bli-
ver passet, uden at der er offentlige midler i
pasningen, og hyis vi skal til at give dem det
samme, som vi giver til dem, der bliver passet
uden, bliver der ikke nok, nasten ligegyldigt
hvor meget. S4 skal vi op pa de 14 mia. kr., for
at man stadig vaek kan fa passet born i daginsti-
tutioner, og det er der altsa stadig vk nogle
der vil have.

S4& om de regnestykker, der ikke heenger sam-
men - og det er ogsé et svar til hr. Jorgen Win-
ther - ved man godt, at det kun er i det ojeblik,
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vi har 100 pct.s deekning, at det overhovedet er
verd at diskutere, og si er det stadig vaek en
meget dyr losning.

Min tid er desvarre udlebet. Jeg skal prove
at vende tilbage til dem, jeg mangler, efter an-
den runde.

Jytte Andersen (S):

Der har ikke fra min side i dag lydt kritik af
afgreensningen i de beskrivelser, redegorelsen
omfatter, men der har alene lydt kritik af, at der
ikke peges pa nogen lgsninger.

S4 vil jeg godt rette en misforstaelse. Det, jeg
sagde om en syltekrukke, gjaldt ikke Jorgen
Graversen-udvalget. Det vil kun tiden vise om
det bliver. Det haber vi ikke. Men det var Ud-
valget for Berns Dagligdag, der har vist sig at
vaere en syltekrukke, fordi der faktisk ikke er
politisk omseetning af nogen af de anbefalinger,
som udvalget kom med.

S4 vil jeg ogsd knytte en bemarkning til mi-
nisteren om taksterne og det omtalte notat. Jeg
takker for afklaringen og oplysningerne og vil
kun sige, at mig békendt er det ikke KL, der er
lovgivere. Vi har i Socialdemokratiet et forslag,
som sikrer, at der ikke sker nogen sammen-
stodsproblemer. Det er vi ikke enige med nogle
af vores socialdemokratiske borgmestre om,
men det er-altsd her i Folketinget, vi treffer be-
slutning om, hvordan lovgivningen skal vare,
ogikke i KL. Jeg forstod ministeren sddan - det
er muligt, det er en overfortolkning, det kan jeg
sa blive rettet i — at ministeren vil gere meget
for, at der ikke laegges op til et.forslag, som
giver yderligere sammenstedsproblemer. Det
haber jeg er rigtigt forstéet, selv om det maske
nok er en lille overfortolkning. Det vil jeg godt
medgive.

Jeg signalerede i min forste runde, at jeg ger-
ne ville konkretisere lidt nzermere, hvordan vi
vil veere med til at lose ventelisteproblemet. Jeg
ville gerne opfordre ministeren til at indbyde til
nogle forhandlinger p& dette omréde, for jeg
tror, vi kan ni et stykke vej sammen.

Vores udgangspunkt er, at vi tror, at daginsti-
tutionerne kan blive nogle utrolig vaesentlige
service- og kulturcentre i lokalmiljeet, ndr de
hviler pa en engageret foreeldrekreds, og nar de
hviler pa et fagligt velfunderet personale. Der
er to holdepunkter i de forslag, jeg godt vil
komme ind pa. Vi tror for det forste, at vi kan fi
bedre ressourceudnyttelse, hvis vi streeber efter
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aldersintegrerede institutioner. Vi tror ogsé, at
der er pladser at hente i form af udflytterborne-
haver, skovbernehaver eller kombinationer af
en, hvad skal man sige, almindelig bernehave
og brug af lokaler i nermiljoet. Det kan veere
feriekoloni, det kan vaere spejderhytter, det kan
veere dagplejer, det kan vere tomme butikker,
og det kan veere meget andet, der kan bruges til
aflastningslokaler.

Vi har tidligere meget bastant afvist nogen
form for moduliesninger. Nogen kalder det og-
sa taxameterordninger. Men vi vil i hvert fald
gerne vaere med til at diskutere modullesnin-
ger, hvis det drejer sig om faste bornegrupper,
men i kortere tid, s& man bade har institutioner,
hvor der er korttidsmoduler, og hvor der maske
er leengere bningstid. S4 ma vi igennem en me-
get stram, precis visitationsordning kanalisere
bern, der har mindre behov end andre barn,
derhen. Vi tror, at vi kan fi noget ud af det, lige-
som maske legestuebegrebet i tilknytning til -
dagplejer kan give noget luft.

Vi tror.ogsa, der er en mulighed i at sige, at
voksne i nermiljoet frivilligt kan inddrages i
daginstitutionernes hverdag, ikke som erstat-
ning for medarbejdere, men som ekstra res-
sourcepersoner. Det kan vare unge, det kan
vaere ldre, det kan vare arbejdslese, det kan
vaere nogle, der har et eller andet overskud, en
eller anden, der drages ind som supplement.

Endelig tror vi med hensyn til dbningstider-
ne p4, at vi er nedt til at diskutere ventelister ud
fra, at det godt kan vere, at regeringen &ndrer
lukkeloven. Her ma vi ogsa tage hejde for den
problemstilling, at daginstitutionerne har brug
for nogle abningstider om aftenen og méske s&
kan holdes lukket om formiddagen. En sterre
grad af fleksibilitet pa hele omrédet og brug af
de ressourcer, der méatte vare i nermiljoet, vil
vi meget gerne diskutere med ministeren.

Men som sagt tidligere tror jeg ikke p4, at det
kan gores helt gratis, men lad os se, om vi ikke
kan komme et stykke vej.

Lizzie Lichtenberg (KF):

I min indledning fremforte jeg, at jeg fandt,
det var nyttigt, at vi fik denne redegerelsesde-
bat. Nogle har kaldt eftermiddagen lang, men
jeg synes ikke, at den har veret for lang, fordi
det er et fundamentalt spergsmal, vi har til de-
bat.
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Nogle af de ting, der gar igen, er netop
sporgsmalet om far-mor-rollen og om barselor-
lov, men jeg synes, at der isar har manglet no-
get om omsorgen, man har glemt omsorgen i
debatten, hvor bern er blevet til tal og planleg-
ningsobjekter. Jeg synes, at den sidste tale, fru
Jytte Andersen har holdt her, er meget lovende.
For netop de ting, fru Jytte Andersen fremforte,
er det, jeg selv har veeret med til at lave, s vi har
rent faktisk prevet det.

Jeg har aldrig brugt fremmedordene, eller
skal vi sige fjendeordene taxameterbern, taxa-
meterpladser eller moduler. Men det er godt, at
man fér indrettet en daginstitution — og det kan
lade sig gare, vi har provet det i Allered Kom-
mune med meget stor gleede — som kan opfylde
de forskellige behov, som forzldrene har, hvor
de kan valge mellem heltids- og deltidstilbud,
hvor de kan valge mellem fritidsklub og lege-
klub. Vi havde ogsa en lille gruppe for sma-
bernsmedre, siledes at de kunne medes med
deres bern under peedagogisk vejledning, Her
sa vi, at det, der var store problemer, egentlig
var noget, man var faelles om. Man fik rent fak-
tisk en veeldig god erfaring i, hvordan man skul-
le omgas, hvordan man skulle passe sine barn.

Derfor tror jeg, at det netop vil veere med til
at hjelpe os. For smabern har jo altid skullet
passes. Der er mange smabernsfamilier, der i
dag opfatter den offentlige dagpasning af deres
bern som et voksende problem. Derfor ma vi
tilstreebe, at vi far tilpasset og udviklet dagtil-
budene saledes, at de passer til familierne, og
herom vil Det Konservative Folkeparti ogsd
gerne arbejde meget positivt med.

Det er jo nedvendigt med en omstilling og en
udvikling af dagtilbudene for bern, men man
kan ogsa se, som det er beskrevet i redegorel-
sen, at det bobler og syder rundt omkring. Det,
der sd m4 veere et af vores hovedformal nu, er,
at vi far de ideer, erfaringer, initiativer samlet
op, at vi fir dem afprovet og forankret lokalt og
politisk. Det er derude, det ligger bedst. Derfor
er der brug for, at vi fir opbygget en bred vifte
af tilbud, og ved at foreldre kan velge en ord-
ning, der passer precis til deres behov, er der
mulighed for at udbrede tilbudet til endnu flere
for de samme penge.

Samtidig er det nedvendigt, at der - netop
som det er papeget i redegorelsen — skal vere
en brugerindflydelse, sdledes at forzldrene er
med til at fastsatte kvalitet og indhold i lesnin-

gerne. Vi finder, det er to meget veesentlige
punkter. Jeg vil stadig veek mene, at arbejdsmi-
nisterens forslag om en mulig preemiering af
opsparing for de foraldre og endda for de bor-
gere — for det er jo ikke bare foreldre, men det
er enhver borger - der har lyst til at kunne dak-
ke et serligt arbejdstidsmenster ind p4 et eller
andet tidspunkt i sit liv, skal have mulighed for
det. Jeg tror, det bliver en af de muligheder, der
vil gavne os, siledes at vi netop kan f4 et sam-
fund, der er barnevenligt.

Jeg brugte ordet samfundsorden, vi kan ogsa
bruge ordet samfundsmodel; det er det grund-
leeggende sporgsmal for mig og Det Konserva-
tive Folkeparti. Det drejer sig om samfundets
opdeling i den private og den offentlige sfere.
Vi er vaennet til, at det offentlige loser en lang
rekke opgaver for den enkelte, en indsats, der
bl.a. sikrer os uddannelse, social tryghed og
kulturelle udfoldelsesmuligheder. Det skal vi
ogsé stadig vek have, men det, vi m4 gare, er, at
vi ma diskutere og eventuelt flytte nogle hegns-
pale her. Hvem skal betale, hvornar skal der
betales, hvem skal beslutte, og hvorledes kan
man fa fordelt de materielle goder, som jo ogsé
er begrensede? Det har jo vist sig, at en stor of-
fentlig ydelse ikke altid bliver modtaget som en
stor gleede. Vi har nok vaeret optaget for meget
af materielle goder, og det er fuldkommen rig-
tigt, som fru Ingerlise Koefoed papegede, at en
kulturel diskussion ogsd herer hjemme her.
Derfor skulle den naste berneredegorelse mé-
ske ikke bare veere en arbejdsministers redege-
relse, men ogsé en redegorelse fra kulturmini-
steren om bern. .

Vi er parat til at arbejde videre efter disse ret-
ningslinier.

Carsten Andersen (SF):

Jeg vil godt takke for ministerens svar. Det
var rart, at socialministeren helt klart sagde, at
det var rigtigt forstiet af Socialdemokratiet, at
ministerens redegorelse var en afvisning af for-
&ldrelon, at det var en afvisning af friborneha-
ver, sidan som det har vaeret tilkendegivet, og
ogsé, at vi ikke behever at diskutere, hvor vidt
der er 30.000 pa venteliste eller ikke, men at det
faktisk er ting, som vi kan arbejde ud fra.

Jeg synes ogsé, at det var for os rart at fa sldet
fast, at ministeren ikke afviser, at dagsinstitu-
tioner skulle veere gratis, altsa gratis i den for-
stand, at de, der bruger dem, ikke betaler, men
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at vi er sammen om at betale, at det er et sporgs-
ma4l om gkonomisk at have rad til det, og at ve-
jen gik over at haeve fripladsgrenserne, og at en
soskendemoderation ogsd var et spergsmaél,
som vi skulle tage fat pa.

Det er vel egentlig her, vi star. Det er flertal-
lets prioritering, og det er derfor, at valgkam-
pen faktisk altid karer. Det er, fordi vi skal have
flyttet det flertal, sddan at vi far sikret nogle an-
dre ting.

Jeg er glad for, at jeg har misforstiet notatet
til Kommunernes Landsforening, som jeg og
andre har opfattet som en melding om, at man
skulle vise tilbageholdenhed i kommunernes
dempning af udgifterne pa daginstitutionsom-
radet. Jeg er meget glad for at veeret revet ud af
den vildfarelse.

Jeg har kritiseret afgransningen, og det har
jeg gjort ud fra den problematik, som jeg finder
er meget vasentlig, nemlig at der er en stor
gruppe bern og forzldre, som faktisk eri klem-
me bade folelsesmassigt og funktionsmaessigt.
Jeg har en socialpolitisk fornemmelse og et ind-
tryk af, at menneskers - foraeldres — afmagt over
for ikke at kunne klare deres situation som for-
=ldre, klare den sociale situation, vokser. Et af
de signaler, der siger mig, at afmagten vokser,
er, at brutaliteten, omsorgssvigten over for bern
ogs4 stiger i tiltagende grad.

SF’s synspunkt om, hvordan og hvorledes
man skal lase de ting, er ikke at udbygge insti-
tutionsmodellen. Derfor er jeg lidt bange for
fru Jytte Andersens forslag om, hvordan man
skal klare ventelisterne, altsad med nogle forslag
om modullgsninger, en bedre visitationsord-
ning og nogle andre lesninger, som gar i institu-
tionsretning. Jeg vil ikke sige, vi skal rive insti-
tutionerne ned, for dem kan vi ikke undvere,
men jeg ville godt abne alle flojdere i institutio-
nerne og sige: Kom ind! Institutionen skal
nemlig vare for de mennesker, som bor i lokal-
omradet. Pedagogerne skal ikke nedskares af
den arsag, for paedagogernes arbejdsomride
handler ogsd om det sociale, det pedagogiske
milje, der eksisterer i et lokalomréde.

Nu kommer vi til det vanskelige og det, som
altid bliver misforstiet - i seerdeleshed ovre fra
den borgerlige flgj. Nar vi beder forzldre og
andre, der har interesse i det, om at veere med i
at lose nogle af de problemer, der ligger i dagin-
stitutionen, hvordan far vi sa det til at fungere?
Foreldre har ogsa brug for at vere sammen

med andre foraeldre og har ogsé brug for at lere
noget af padagogerne om, hvordan de fungerer
sammen med barnene. Skal vi klare det for at f4
alle bern dekket ind, bliver vi ngdt til at stette
os pa de ressourcer, der findes hos de forzldre,
som mgder op i daginstitutionen og vil vare
med til at f4 det til at lobe rundt.

Det betyder ikke, at forzldrene skal lave pae-
dagogernes arbejde. Det betyder, at pedago-
gernes arbejdsomrade udvides til de foraldre,
som kommer og vil have nogle erfaringer. De
foraldre mé sa tage en torn med, ligesom vi i
pvrigt gor i dagligdagen i en raekke daginstitu-
tioner ved at ga ned og tage en tern med for at
f4 legepladsen til at fungere og med at reparere
forskellige ting i daginstitutionen.

Fru Lizzie Lichtenberg - det kan jeg ikke la-
de vaere med at tage op - siger, at De Konserva-
tives samfundsmodel omfatter uddannelse, so-
cial tryghed og sidanne ting, og at det er et
sporgsmdl om, hvem der skal betale og hvor-
ndar. For Socialistisk Folkeparti har der aldrig
nogen sinde vaeret nogét, der hed gratisydelser.
De eneste gratisydelser, vi har, er solskin, for
det har man ikke kunnet finde ud af at legge
skat pa endnu. Vi har altid veeret klar over, at
der er en regning, der skal betales. Vier fuldtud -
enige om, hvem der skal betale den, og hvornar
den skal betales. Men vi frygter denne ideologi
om, at s& skal man lave en preemieret opsparing
til at tage fridage, og s skal man lave en praemi-
eret opsparing til at fi nyreoperation, og s skal
man lave en preemieret opsparing til, hvad man
ellers kan finde pa der skal betales rundt om-
kring. Det er vi imod, fordi vi mener, at det skal
veare solidariteten, som giver den sociale tryg-
hed. '

(Kort bemarkning).

Qvist Jergensen (S):

Jeg vil godt sige tak til ministeren for henvis-
ningen til redegerelsen, 2. afsnit, som jeg godt
kendte. Jeg synes ikke, man kan pasta, at det er
en definition p4, hvad en fribernehave er, knap
nok en beskrivelse, nar det kommer til stykket.

Jeg tror ikke, at der er den store uenighed
imellem os om, at det ville veere enskveaerdigt,
om der kunne leegges storre grader af frihed ind
i de enkelte institutioner. Jeg tror, man mé ind-
romme, at eksempelvis det forhold, at de fleste
kommuner har en central pladsanvisning — det
er et skraekkeligt ord, men sidan hedder det vist
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— faktisk har vist sig, selv de, der kommer fra de
selvejende daginstitutioner, at vere en hen-
sigtsmassig ting, fordi det giver rimelig sikker-
hed for, at pladserne bliver brugt, alts& at man
far en stor belegningsprocent — det er si et an-
det skreekkeligt ord. Sidan kan man finde nog-
le eksempler. Hvis det er det, man vil give los
for, tror jeg, man skal teenke sig veldig meget
om, valdig meget endda.

Jeg haber, nir ministeren i sin afsluttende be-
merkning heroppe i forste omgang sagde, at
der var spergsmal, der ikke var néet at blive be-
svaret, at der er chance for, at jeg ogsa far svar
pa mine ting.

(Xort bemarkning).
Lizzie Lichtenberg (KF):

Det var hr. Carsten Andersens sidste be-
merkninger. Hertil vil jeg gerne sige, at vi bar
overveje, hvordan vi skaber den rette balance
mellem menneske, systemerne og samfundet.
Det, vi skal diskutere i fremtiden, som vi altid
har gjort det, er et spergsmal om, hvad der skal
loses i faellesskab, og hvad den enkelte skal lose
selv uden indblanding fra det offentlige. Med
andre ord: Hvad skal vi finansiere over skatter-
ne - og det er det, hr. Carsten Andersen, som
jeg forstdr det, kalder en solidarisk lesning — og
hvor meget skal vi selv veelge at vi vil have af
goder og af service og sa selv betale det af vores
egen pengepung? Vi har jo altid haft det, men
det er balancen imellem mennesker, systemer
og vores samfund, det drejer sig om i fremtiden,
igen for at fa fordelt de penge rigtigt.

(Kort bemarkning).

Jytte Andersen (S):

Jeg synes ikke helt, man kan gere det op, som
fru Lizzie Lichtenberg gor, i hvert fald ikke nar
man snakker om ansvaret for den neste genera-
tion. Dér m& man ogs4 kunne tage en anden
indfaldsvinkel — det er i hvert fald den, vi tager
- nemlig at se p4, i hvilken grad fallesskabet
skal veere netvaerk og barende for neste gene-
ration, eller om det kun skal vare foreldrene -
og det forekommer mig at vare den filosofi, fru
Lizzie Lichtenberg og andre har argumenteret
for tidligere her i dag — der har ansvaret for den
naste generation. Vores pointe er altsd, at der
er et feelles ansvar for den naste generation, og
det er baggrunden for, at man ma flytte nogle

ressourcer over til den gruppe, der i dag baerer
den starste byrde ved den neste generation.
Det er da en stor glaede — bevar mig vel — at
have bern, men det er altsd ogsa en meget hard
virkelighed for bernefamilierne, som vi har vae-
ret inde pA mange gange, sd jeg synes, udgangs-
punktet ma vare den lagdeling, der er i befolk-
ningen mellem dem, der har born, og dem, der
har fiet bernene fra handen eller ingen har.
Hvor ligger solidaritetsteerskelen? Hvor skal vi
bryde ind i den hellige privatsfzere i familien?

(Kort bemerkning).

Carsten Andersen (SF):

Det er den anden samfundsorden, fru Lizzie
Lichtenberg tager sit udgangspunkt i. Men jeg
kan ikke fa det til at hange rigtigt sammen, nar
jeg harer, at det skal overlades til den individu-
elle afgerelse, om man vil bruge penge pa born
eller man vil bruge dem p& Porschen eller
BMW’en, eller hvad man vil bruge dem til, for
det er jo den samfundsmodel, fru Lizzie Lich-
tenberg siger vi skal tilstrebe, og som vi bevze-
ger os hen imod.

Men samtidig bruger denne regering jo man-
ge penge pd investeringer i erhvervslivet ved
indgangen til det frie marked i EF i 1992. Dér
skal vi veere forberedt; dér skal vi alle op pa
markerne; det bliver vi nodt til at investere i. Vi
bliver nadt til at gennemfore store fusioner, og
vi bliver nedt til at acceptere, at det gar noget
ud over miljoet, for at vi kan klare os i 1992. Dér
er der ikke nogen problemer hos De Konserva-
tive, men ndr vi skal investere i dem, der skal
betale vores pension engang, og dem, som en-
gang skal arbejde i det miljo, vi har skabt, si er
interessen for samfundsmassige investeringer
ikke til stede, og det er det, jeg ikke kan fA til at
hange sammen.

Hvis betn var @bler i fru Lizzie Lichtenbergs
verden, ville de blive behandlet meget p&nt og
ordentligt, for s var de et eksportprodukt og
noget, vi alle sammen skulle have gavn af frem-
over. Bare De Konservative ville betragte born
som @bler, der skal behandles paznere som et
erhvervsprodukt, i stedet for som bern, som er
et individuelt sporgsmal.

(Kort bemearkning).

Lizzie Lichtenberg (KF):
Til hr. Carsten Andersen vil jeg gerne sige, at
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det, Det Konservative Folkeparti gnsker, er, at
bern skal have @blekinder, og det er noget helt
andet.

Hr. Carsten Andersen kunne altsa ikke lade
vaere med at falde for fristelsen til at holde et -
ja, jeg vil neesten kalde det planskonomisk fo-
redrag for os. Jamen jeg passer overhovedet ik-
ke ned i den teendstikeske. Jeg har ikke pa no-
get tidspunkt sagt, at Det Konservative Folke-
parti ikke vil investere i bern, tvaertimod. Men
vores lgsningsmodeller er meget forskellige, og
det skyldes nok, at vi har et forskelligt politisk
udgangspunkt, nar vi skal lese opgaverne.

Det, jeg fremheevede her til sidst, var, at det
drejer sig om balancen mellem individet, men-
nesket, det lille barn, der er en del af familien
og derfor er familiepolitik, over for det offentli-
ge og over for hele det omgivende samfund.
Det er den balance, vi tilstraeber. Vi har kunnet
veere enige om meget her i Folketinget, men vi
har jo ogsa set, at vandene skilles, nar vi vil
prioritere anderledes. Men jeg synes @rlig talt,
at foreeldre i dag beviser, at de godt kan noget.
Det er dem selv, der bestemmer, at de vil have
alle de bern, de far. Nogle betragter dem som et
problem, jeg betragter dem stadig veek som vee-
rende en gave, vi fir, og derfor mé vi sammen
kunne finde ud af, hvor balancen er, og hvor-
dan skal vi lgse problemerne.

Socialministeren (Aase Olesen):

Jeg vil gerne undskylde over for de ordferere,
jeg ikke ndede at svare for; det vil jeg skynde
mig at gere godt nu.

Fru Jane Oksen siger, at denne redegerelse
blev sat i verden med flotte ord i pressemedde-
lelsen. Jeg er da glad for, at man synes, det var
flotte ord, for jeg har ellers hort, at andre syn-
tes, det var szrdeles solle. Det tyder p4, at vi er
landet meget godt dér et sted midtimellem.

Dernast vil jeg gerne fremhaeve noget andet,
som fru Jane Oksen sagde, nemlig at smaberns-
forzeldre ma arbejde mere, end de har lyst til,
fordi de er tvunget til det. Ja, det er i virkelighe-
den det alvorlige problem.

Undersogelser for nylig fra Socialforsknings-
instituttet tyder p4, at ikke bare modre, men og-
sa faedre til smaborn nu ensker nedsat arbejds-
tid. Men statistikken viser, at udviklingen gér
den modsatte vej, og det er rivende galt. Det er
dér, problemet ligger, og det er derfor, vi har fo-
resldet, at man skal diskutere det. Jeg er enig

med Socialdemokratiets ordferer, nar hun si-
ger, at det er vores alles ansvar, men det behgo-
ver ikke at veere lig med, at der skal bruges flere
af alles penge til det. Det kunne jo vaere, det
drejede sig om at have storre forstdelse for
berns behov.

I den forbindelse vil jeg minde om, hvad fru
Kirsten Lee sagde, nemlig at det kunne vare
godt at minde dem, der har sarlig gode forbin-
delser til fagforeningerne — jeg tror endda, fru
Kirsten Lee sagde »de mandetunge fagforenin-
ger« — om, at det var en god idé - i overfort be-
tydning — at tage bernene med til naste over-
enskomstforhandling. Dér taler man jo ogsd
om investeringer, vil jeg sige til hr. Carsten An-
dersen; det er ikke kun regeringen og regerings-
partierne, der gor det. Fagforeningerne taler
ogsa om investeringer i nye arbejdspladser og
om pensioner. Men det kunne vaere rart, hvis de
ogsé talte om born og specielt om at anerkende,
at bornefamilier i den korte periode, de er ber-
nefamilier, har behov for seerlige hensyn, at de
ma have lidt l&ngere line af deres kolleger. Der
er altsd stadig vaek en del fagforeninger, som ik-
ke har faet forhandlet sig til frihed ved berns
forste sygedag, og det kunne man jo tage fat pa.
Det gelder som bekendt inden for det offentli-
ge.
Endvidere skal jeg sige tak til fru Bente
Juncker, som var tilfreds med redegerelsen.
Det er rigtigt, at denne redegorelse si at sige
stir pa skulderen af den tidligere socialmini-
sters. Det synes jeg er i orden, men jeg mé adva-
re mod CD’s gnske om, at vi nu skulle til at ind-
teegtsregulere berneydelsen. Det tror jeg er en
meget darlig idé, for s& varer det ikke ret mange
ar, for vi har reguleret den ned i midtergrupper-
ne, hvor vi ikke skal veere,

Jeg tror altsd, vi skal fastholde det, der var
skattereformens hovedidé, at bern koster pen-
ge, ligegyldigt hvor velhavende man er, og at
det derfor er rimeligt at give dette meget be-
skedne tilskud til enhver bernefamilie.

Bade fru Bente Juncker og fru Inger Stilling
Pedersen efterlyste forseg, der skulle forebygge
fiernelse af bern, og spurgte, hvad der i ovrigt
var sket pa det forebyggende omrade.

Jamen der gores faktisk en masse forseg. 25
pct. af ansegningerne til den ferste pulje af
SUM, altsd Socialministeriets Udviklingsmid-
ler, handlede om 0-6-drige bern, og jeg har
sendt resultatet af forste runde over til Folke-
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tingets Socialudvalg. Nu har vi netop faet an-
den runde, og jeg kan ikke sige, hvor mange an-
segninger der er om projekter vedrerende bern,
men det er forhdbentlig lige s& mange. Selve
omrédet 0-6-arige var jo en af de ting, som Fol-
ketingets Socialudvalg prioriterede som noget,
man skulle gore noget ved.

Derfor ma jeg samtidig afvise fru Inger Stil-
ling Pedersens meget skarpe kritik af, at man
ikke gor noget pa det forebyggende omrade.
Nu ryster fru Inger Stilling Pedersen p& hove-
det — jo, der blev sagt: Hvad gor vi for at fore-
bygge? og: Vi kan ikke fi penge til at forebygge,
vi kerer videre, uden at der gores noget.

Det er faktisk en grov pastand, nir Folketin-
get i enighed har vedtaget at satte 350 mio. kr.
af til forebyggelse og tvergdende arbejde, og
derfor vil jeg ikke anerkende det som en rigtig
karakteristik af situationen.

Jeg er derimod enig i, at der er et seerligt pro-
blem, nér vi taler om mulighed for deltid, men
det synes jeg man skal se pa i forbindelse med
eventuelle aftaler om deltidsmuligheder for
sméabernsforzldre.

Fru Jane Oksen sagde - vist i en kort be-
merkning - hvorfor ikke afskaffe vuggestuer,
ndr vi har andre muligheder? Nej, jeg tror ikke,
vi har rad til at afskaffe vuggestuer, nar der er sa
stor en venteliste, som der er. Vi kan diskutere,
om vi kan bruge dem pa en bedre méde, men
det er jo ved at vaere en kendsgerning i de sterre
bysamfund, at man ikke har ret mange andre
muligheder, og at bestanden af potentielle dag-
plejemedre er ved at veaere brugt op. Nar man
setter annoncer i avisen nu om dage i de store
byomréder, far man nok nogle reaktioner, men
de kan langtfra bruges alle sammen. Vi er altsa
ved at vaere derhenne, hvor der ikke er en be-
stand af madre eller lidt &eldre kvinder, som har
lyst til at passe bern hjemme. Derfor handler
dette her ogs4 om muligheden for tilgang til det
sociale omrdde, herunder ogsi at fa nogle bed-
re og mere kvalificerende uddannelser, sddan
at vi tiltraekker unge mennesker til det sociale
omréde.

Dernest vil jeg gerne svare hr. Qvist Jorgen-
sen pd spergsmélene om nogle presseforlyden-
der om, hvad jeg havde sagt-om selvejende in-
stitutioner. Med formandens tilladelse vil jeg
gerne have lov at oplyse folgende, selv om det
ikke har med denne sag at gore.

Jeg var til konference i Landsforeningen af
Forsorgsledere, og dér behandlede man den
kendsgerning, at selvejende institutioner inden
for ®ldreomradet er pé tilbagegang rent tal-
massigt og pladsmaessigt, nar vi taler om pleje-
hjemspladser, og det har mange gode forklarin-
ger. De lgsningsmuligheder, man dér skitsere-
de, nemlig at man fra centralt hold skulle sikre
deres bestden, eller, som det blev nevnt fra
kontaktudvalget i et brev til mig, at man skulle
sl4 sig sammen i en stor organisation for at laeg-
ge pres pd kommunerne, anser jeg for en meget
darlig lesning. Hvis de selvejende institutioner
ikke er bedre tilbud end de kommunale, kan
man vel ikke forteenke en kommunalbestyrelse,
ndr den skal til at nedlagge pladser, i, at den s&
veelger de selvejende frem for de kommunale;
det er i hvert fald en kommunal afgerelse, som
jeg ikke skal blande mig i. Det var det, jeg sag-
de.

Jeg vil med det samme sige, at jeg mener,
man ofte har et andet indhold i de selvejende
institutioner, end man har pa xldreomradet.
Men ndr man har opsagt driftsoverenskomster
pé eldreomrédet, er det ofte, fordi man i kom-
munalbestyrelserne ikke kan se forskel pa den
ene og den anden institution, og s4 er det nem-
mere at opsige en driftsoverenskomst end at
skulle afskedige kommunalt ansatte.

Endvidere spurgte hr. Qvist Jorgensen, om
ikke jeg var enig i, at de selvejende institutioner
pa dagpasningsomradet har veeret gode. Det er
jeg sandelig enig i. De har mig bekendt heller
ikke givet problemer, og jeg tror heller ikke, der
er tale om en bevidst tendens til, at de bliver
nedlagt, men det ved hr. Qvist Jargensen for-
mentlig mere om, end jeg gor.

Jeg vil gerne sige tak til fru Margrete Auken
for et meget tankeveekkende indlaeg. Jeg har
sagt lidt om, hvorfor vi matte afgreense redege-
relsens omrdde, men jeg synes, det er meget vig-
tigt at f4 slaet fast, som hr. Traberg Smidt ogsa
gjorde, at ogsa bern skal have lov til at veere i
fred. Jeg vil dog sige, at det er lidt hardt udtrykt,
ndr hr. Traberg Smidt sagde, at ulykkerne sker,
ndr bernenes verden steder sammen med for-
«ldrenes verden. Det skulle efter mine primiti-
ve begreber gerne veere sidan, at vi levede i
samme verden som vores bern — i hvert fald til
en vis grad — si der ikke ligefrem skulle komme
ulykker ud af det, nar de faldt sammen.
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Til sidst vil jeg gerne takke for de to indlag,
der har veret fra henholdsvis fru Jytte Ander-
sen og hr. Carsten Andersen om, hvad man fo-
restiller sig i retning af mere fleksible lasninger
pé daginstitutionsomridet, og jeg skal herfra
garantere, at der vil blive forhandlinger mellem
alle Folketingets partier om disse lgsninger.

Det, der blev skitseret bade af fru Jytte Ander- -

sen og hr. Carsten Andersen, var jo noget, vi
diskuterede pa daginstitutionskonferencen den
9. november 1988. Jeg ved ikke, om det er den,
der har givet det resultat, men jeg er glad for, at
vi i hvert fald kan tale samme sprog. Vi har jo i
forvejen en rekke forhandlinger forude med
Folketingets partier om en rakke socialpoliti-
ske emner, og deri skal de fleksible daginstitu-
tioner selvfalgelig ogsd indga.
Jeg siger tak for debatten.

(Kort bemarkning).

Inger Stilling Pedersen (KRF):

For at der ikke skal foreligge misforstéelser,
vil jeg gerne sige, at det, jeg sagde om det fore-
byggende, der foregir mange steder, var, at det
er godt. Méaske i modsatning til fru Bente
Juncker var jeg inde pa de positive ting, jeg ved
der finder sted.

Det andet gik ikke s meget pa de forseg, der
foregér fra Socialministeriet, som mere generelt
p4, at det p4d mange omrader, f.eks. i Kriminal-
forsorgen, er meget svert at forebygge, fordi
det koster penge. Det var det, der 1 i det, og
ikke det, ministeren mente.

(Kort bemarkning).

Jane Oksen (FP):

Ministeren tog mine ord om flotte ord helt
bogtaveligt. Det er da ogsa rigtigt, at alt det, der
er skrevet, lyder godt. S& ma vi hébe, det bliver
til mere end blot det skrevne ord, og at der ogsé
pa lengere sigt kommer nogle losninger pé alle
de problemer, der star i redegerelsen. Det, man
savnede, var faktisk nogle konkrete gkonomisk
mulige lgsninger.

Endvidere var ministeren inde p4, at forel-
dre var tvunget til i dag at arbejde s mange ti-
mer, men at de faktisk enskede en kortere ar-
bejdstid, og at man dbenbart ville prove at lose
det problem ved at give dem mulighed for en
slags orlov. Jamen alle mennesker kunne da
tenke sig en orlov, alle mennesker kunne ten-

ke sig kortere arbejdstid, men det var stadig
veek kun store ord; der var ingen skonomisk
losning p4, hvordan det overhovedet kunne la-
de sig gore.

* Ministeren sagde ogsé, at vi ikke havde rad
til at afskaffe vuggestuerne. Jeg vil gerne satte
sporgsmalstegn ved, om vi har rad til at bruge
over 100.000 kr. pi at f& passet et lille barn. Det
har det danske samfund nemlig ikke rad til i
gjeblikket, og derfor ma vi finde andre lesnin-
ger. For det er bernene, der skal betale gildet,
og det er dem, der skal betale vores pension. Vi
lever pé lin, og vores bern skal betale gelden
tilbage, hvis ikke vi far nogle gode ideer lynhur-
tigt ~ ideer, som vi kan udmente, uden at det
koster en masse kroner og ere. Det har Frem-
skridtspartiet ogsa pa pasningsomradet anvist
nogle lesninger pa, men det har man altsa valgt
ikke at Iytte til. '

Socialministeren (Aase Olesen):

Nér regeringen har fremlagt sit forslag om, at
man i overenskomstsammenhzng skal diskute-
re, om man kan tage serlige hensyn til bornefa-
milier og gere det uden kompensation, er det,
fordi vi onsker at rejse den debat, om det virke-
lig ikke er sadan, at vi skal prioritere anderle-
des. Vi tror ikke, der forst og fremmest er tale
om, at folk ikke har rad til f.eks. at arbejde pd
flekstid — det behover ikke at koste noget. Nej,
der er tale om, at vores arbejdssystemer er for
stive, og at man giver meget lidt mulighed for
deltid inden for en masse omrader. Jeg tror, der
var mange, der gerne ville ga pa deltid, mens de
har sma bern, hvis det var muligt, og hvis de ik-
ke dermed blev sat urimelig langt tilbage i kar-
rieren. Det er derfor, vi har rejst debatten, og
det kan man kalde ukonkret. Jeg synes, det er
en meget konkret problemstilling, og jeg synes
ogsé, det er et bud p4, hvilken vej vi ensker det
skal ga.

Niér jeg sagde, at vi ikke har rad til at nedleg-
ge vuggestuerne, mener jeg, at vi ikke umiddel-
bart fra den ene dag til den anden har andre
pasningsmuligheder. Men jeg er da enig i, at
det er en vanvittig konstruktion, vi har fiet la-
vet, at det skal koste 100.000 kr. pr. plads at fa
passet et barn i vuggestue, og det er netop der-
for, vi foreslar flekstid og nedsat arbejdstid.
Det er ikke meningen, at bernene skal vere i
vuggestuen hele tiden — og det er jeg glad for at
der ogsé er kommet en tilkendegivelse herfra



5165

19/1 89: Forhandling om redegerelse om born

5166

[Socialministeren}

om - men sa skal man selvfolgelig heller ikke
betale for mere end den tid, barnet er i vugge-
stuen. At man sa skal diskutere, hvordan det
kan indrettes, er noget andet. Men sagen er jo,
at systemerne er sd stive, at mennesker, selv om
de ikke har brug for vuggestueplads f.eks. mere
end 3 dage om ugen, skal betale for 5 dage. S&-
dan indretter man sig nogle steder, og det er
det, der er tosset, for pd den made far vi aldrig
brugt ressourcerne fuldt ud og fornuftigt. Det
er faktisk det, vi'laegger op til at fa andret, og
det er ud fra samme betragtning, nemlig at det
er en urimelig konstruktion, at det skal koste
100.000 kr. at fi passet et barn heldags, men det
kan vi ikke gore noget ved, fordi det er lonnin-
ger det meste af det.

Den bedste méde at gore det pa er at tage det
hensyn til barnet, at det ikke skal veere 8 eller 10
timer i en vuggestue. Og s vil vi rejse en debat
om, hvad det er for et samfund, vi har fiet lavet,
nér foreldre somme tider — herer vi - ikke en-
gang henter deres bern, nar de har fri, og lader
dem blive hjemme i ferien. S4 er der et eller an-
det helt galt.

Hermed sluttede forhandlingen.

Anden nzstformand (Lilli Gyldenkilde):
Der er ikke mere pa dagsordenen.

Uden for dagsordenen foretoges:
Valg af stedfortraeder for 1 statsrevisor.

Anden nzestformand (Lilli Gyldenkilde):
Efter udnevnelsen af Niels Helveg Petersen

(RV) til gkonomiminister vil der veere at foreta-
ge valg af ny stedfortreeder for statsrevisor
Bernhard Baunsgaard for perioden 3. juni
1988-30. september 1990.

Hertil har den pagaldende gruppe udpeget
Larsen-Ledet (RV).

Den pagzldende er herefter valgt.

Meddelelser fra formanden:

Anden n®stformand (Lilli Gyldenkilde):

Der er ikke mere at foretage i dette mede.

Fra medlem af Folketinget Erhard Jakobsen,
der har orlov, har jeg modtaget meddelelse om,
at han fra og med den 24. januar 1989 atter kan
give made i Tinget. Stedfortreederens, Addi An-
dersens, hverv som midlertidigt medlem af Fol-
ketinget opherer herefter fra navnte dato at
regne.

Der er foretaget @ndringer i folgende ud-
valg:

Erhvervsudvalget (19/1 89):

Udtreder: Helge Mortensen (S)
Nyt medl.: Erling Olsen (S)

Folketingets naste mode afholdes i morgen,
fredag den 20. januar 1989, kl. 10.00.

Angédende dagsordenen skal jeg henvise til
den i salen opstdede dagsorden.

Mgdet hevet k1. 17.04.



