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dette forslag, betragter jeg det som vedtaget.
(Ophold). Det er vedtaget.

Den neste sag pa dagsordenen var:

5) Forste behandling af lovforslag nr. L 192:
Forslag til lov om cendring af lov om dyrefor-
sog.
Af justitsministeren (H. P. Clausen).
(Fremsat 25/1 89).

Lovforslaget sattes til forhandling.
Forhandling

Erling Christensen (S):

Da dyreforsegsloven blev vedtaget til ikraft-
treeden pr. 1. oktober 1987, blev det samtidig
vedtaget, at loven skulle tages op til revision i
indevarende folketingsar. Vi ved nu, at der i
naste samling bliver fremsat forslag til ny dyre-
vaernslov. Derfor forstir jeg godt ministerens
enske om, at dyreforsegsloven skal ndres i ly-
set af de endringer, der foretages i den almin-
delige dyrevernslov, og at revisionen altsd ud-
skydes til neeste samling. Jeg er opmerksom pa,
at beteenkningen om dyreveern, som er afgivet i
december 1988, er udsendt til hering med frist
til 1. april 1989. Jeg er ogs4 opmarksom pi, at
der er forskellige opfattelser af, hvorledes en ny
lov skal udformes.

Derfor vil jeg gerne sige, at det mindste, vi
kan gere her i landet, er at sorge for, at Europa-
radets konventioner vedrgrende dette emne og-
sa kommer til at indgé i dansk lovgivning. Til-
svarende kan ministeren kigge til bdde Sverige
og Vesttyskland for at se, hvorledes de to lan-

des lovgivning ser ud. Jeg ser i hvert fald, at der

er et klart behov for opstramninger for s vidt
angar den intensive husdyrproduktion.

De ting, jeg har set og hort om dyreforseg,
har gjort mig utilpas. De har givet mig kvalme,
ja, billeder og film om dyreforseg har faet mig
til at lukke sjnene af forfeerdelse. Forhabentlig
har den nye forsagslov afhjulpet noget af det.
Det er det, vi ber vurdere i forbindelse med den
kommende samlede revision, og derfor stotter
vi det foreliggende lovforslag.

Pernille Sams (KF):
Det Konservative Folkeparti synes, det er

helt naturligt at se dyreforsegsloven i sammen-
hang med dyrevernsloven, og derfor stetter vi
ministerens lovforslag

Margrete Auken (SF):

I og for sig kan man ikke indvende noget syn--
derligt imod, at vi venter med at revidere loven;
til vi far det hele i sammenhang. Den har fun-
geret sd kort, og jeg synes ogsd, det var meget
godt, at Socialdemokratiets ordferer her:gjorde
opmerksom pa, at nér vi skulle igennem hele
det store lovkompleks med dyrevarn, skulle
man ikke regne med, at det ville ga glat igen-
nem, hvis vi ikke fik gjort noget ved industridy-
reholdet. Det vil jeg meget gerne pd SF’s vegne:
tilslutte mig, sdledes at dette signal kan komme
af sted i tide.

Men det er dyreforsegsloven, vi skal snakke.
om nu. Jeg synes, det er lidt ejendommeligt, at
justitsministeren, nar han fremsatter dette lov-
forslag, ikke gor opmaerksom p4, at den ikke
virker i gjeblikket. Pr. 1. januar 1989 har dyre-
forsogstilsynet simpelt hen ikke fungeret, fordi
de fire dyrevarnsorganisationer og repraesen-
tanten for de sygdomsbekempende organisa-
tioner har nedlagt deres mandat, og si har Ju-
stitsministeriets lovkontor meddelt formanden,
at navnet ikke fungerer. Der ligger altsd en
rakke ansegninger, som ikke bliver behandlet
plus at der altsé ikke fores noget tilsyri.

Jeg synes nok, det burde have veret navnt,
fordi der 4benbart enten er et hul eller ogsd en
vild uenighed om, hvorvidt det er Folketinget

_eller Finansministeriets kontorer, ‘dér  afger,’

hvordan en lov skal virke. I bemerkningerne til
lovforslaget star der, at man regner med, at der
skal betales honorar til de mennesker. Vi ved,
det er et stort arbejde, og vi kan ikke fa vores
lovgivning til at fungere pa alle de omradet,
hvor vi inddrager leegfolk, hvis ikke vi er villige
til at betale for det, det er jo hamrende urime-
ligt. Vi ved ogsa fra andre steder, at et menne-
ske, som ikke har andet i ryggen end sit daglige:
arbejde, er helt pa den, hvis han er selvstendig’
og skal klare flere meder om méneden uden at
fa kompensation for tabt arbejdsfortjeneste,
uden at fi dizter eller honorarer eller noget
som helst, og sd sidder de statsansatte dér, som
damper afi arbejdstiden , og som derudover far
dizter eller honorarer. Det gar ikke, og jeg sy-
nes, at ministeren burde have gjort os opmaerk-
som p4 det, om ikke andet sd ved en orlentermg
i forbindelse med lovforslaget. .
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Det skal i hvert fald siges nu, og jeg ville fak-
tisk meget gerne have svar pa, hvad det er for
nogle love, man skal lave, sidan at det ogsa
treenger ind ovre i Finansministeriet. Jeg ved,
det har vaeret pa finansloven og er blevet bloke-
ret derfra. Jeg ved, at den tidligere justitsmini-
ster, som nu er Folketingets formand og derfor
selvfolgelig ber interessere sig for, om lovgiv-
ningen kommer til virke i ministerierne, har
henvendt sig flere gang til Finansministeriet og
bedt om at f4 denne sag i orden, og den er blo-
keret.

Det er oven i kebet i denne sag sa grotesk, at
pengene jo kommer ind, idet man betaler 2.500
kr. som et engangsbeleb for at fa en tilladelse
og derefter 500 kr. om &ret. S& det er simpelt
hen blevet en forretning for staten, nar de men-
nesker, der laegger et stort arbejde i at tilgodese
de interesser, vi har givet udtryk for her i Folke-
tinget i vores lovgivning, afskeeres fra deres ar-
bejde. Vi kan jo ikke g ud fra, at det er velbe-
sldede statsansatte eller pd anden vis godt fi-
nansierede folk, der sidder dér. Det kan godt

veere, at nogle af de organisationer, der udpeger -

dem, har masser af penge, men det er der altsd

andre der ikke har, og under alle omstandighe-.

der er det ikke vilkar, vi kan arbejde med.

Jeg vil bede justitsministeren fortelle, hvor-
nér dyreforsogsloven kommer til at virke igen,
for det er ejendommeligt, at man vil udskyde
revisionen af en lov, der ikke virker.

Pia Kjersgaard (FP):

Jeg er sadan set enig med de ovrige ordfere-
re, der har vearet lidt utilfredse med den lang-
sommelighed, der giver sig udslag i, at justits-
ministeren i stedet for at fremsatte det bebude-
de forslag til &endring af loven om dyreforsog
skal have tilladelse til udsattelse endnu 1 ar.

Jeg mener ikke, det er rimeligt, at vi udsatter
revisionen i sd lang tid. Efter det oplyste skal
heringsgrupperne give tilbagemelding den 1.
april i 4r, og s har justitsministeren ca. 7-8 ma-
neder til at fa forslaget udarbejdet i.

Dette forslag drejer sig jo om lovgivningen
om dyreforseg, og der er ingen grund til at blive
ved med at undlade at tage beslutning. Hvis det
ikke kan veere anderledes, siger Fremskridts-
partiet naturligvis ja til udsattelsen, men vi er
ikke helt tilfredse, og jeg vil gerne hore lidt naer-
mere, hvad justitsministeren har at sige til den
sag.

I avrigt har jeg igennem flere spergsmal det
sidste ars tid til justitsministeren forsegt at f en
dato fra ministeren vedrerende en @ndring af
dyrevaernsloven, men hidtil uden resultat. Sva-
ret er jo kommet med dette forslag, der drejer
sig om udsattelse, og det er et trist svar. Mini-
steren mé veere vidende om, at jeg allerede for
septembervalget i 1987 rykkede ham forste
gang, og da bebudede han, at der ville komme
en revision i lebet af ganske kort tid. Den er ik-
ke kommet p& nuvarende tidspunkt.

Bjorn Elmquist (V):

Vi er sprunget lidt i ordfererreekken. Und-
skyld, jeg ikke var til stede, da jeg egentlig skul-
le have vaeret pa talerstolen.

Men mit budskab er heller ikke sarlig revo-
lutionerende: Vi mener, det er rigtigt, at man
udskyder revisionen, indtil vi alle sammen har
néet at gennemgé den betenkning, der er kom-
met om den ny dyrevarnslov.

Vi kan derfor stette lovforslaget. .

Kirsten Lee (RV):

Det Radikale Venstre stotter justitsministe-
rens lovforslag. Vi synes, der er god grund til, at
dyreforsegsloven og den ny dyrevaernslov bli-
ver behandlet under ét.

Ner Christensen (CD):

Det er altid let for en opposition at kritisere
den til enhver tid siddende minister. Jeg skal
gore det lidt behersket og sige, at vi naturligvis
kan stette ministerens forslag, fordi vi ikke on-'
sker, at ministeren skal have urolige natter af
den grund. Vi héber til gengeld, at lovforslaget
kommer frem meget tidligt i den kommende
samling.

Inger Stilling Pedersen (KRF):

Kristeligt Folkeparti kan ogsa tilslutte sig
forslaget om udszttelse. Vi mener, det er meget
vigtigt, at man bruger den kommende tid til at
fa lavet et forslag, der virkelig tager hensyn til
de mange problemer, der er i dette spergsmal.

Det er jo nemlig et emne, som optager folk
meget, og jeg tror ogsa, der vil vare en grund til
i forarbejdet at se p4, hvordan man kan fa me-
dicinalindustrien til at undga si mange dyre-
forseg og anvende andre metoder i stedet for.
Det blev jo brugt som begrundelse, da vi gen-
nemforte loven, at man ikke kunne frigive me-
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dicinen, hvis der ikke forud var gjort dyrefor-
sog med den.

Justitsministeren (H. P. Clausen):

Jeg skal sige tak til de ordferee, som er enige
med mig i, at det er hensigtsmassigt at foretage
en @ndring og revision af denne lovgivning,
samtidig med at vi tager stilling til en lov om
dyreveern, fordi de to ting hanger sammen.

Som det ogsé blev nevnt af hr. Erling Christen-’

sen, foreligger der nu en betaenkning, og vi har
en heringsrunde, som slutter til april, og det be-
tyder, sddan som Folketingets arbejde er tilret-
telagt, at det ikke er muligt at fremsaette lovfor-
slag, som kan gennemfores i denne samling,
idet jeg mener, der ber leegges afgerende vagt
pa heringssvarene i arbejdet med at formulere
det lovgivningsgrundlag, som vi kan laegge
frem i nzeste samling.

Til hr. Ner Christensen skal jeg sige, at jeg er
indstillet pa at gore det s& tidligt, som det er
muligt, nar vi jo nu efter april kan tage arbejdet
op. :

Jeg skal til fru Margrete Auken sige; at jeg er
fuldt opmeerksom pa det problem, der bestér i,
at Radet for Dyreforseg har problemer, fordi
der er og har veret en grundlaeggende uenig-
hed om vederleggelsen. Dette sporgsmél har
vaeret taget op i flere omgange, men er endnu
ikke lost.

Jeg kan oplyse, at jeg ogsa selv har taget det
op over for Finansministeriet, og at sagen vil
komme i Lonningsradet nu meget hurtigt igen i
hab om, at vi kan fa lgst spergsmalet.

Man skal dog veere opmerksom pé, hvordan
disse forhold hznger sammen, nir man vil be-
demme dem, idet det er sddan, at Finansmini-
steriet administrerer de regler, som Finansud-
valget har fastsat for vederlzggelse og aflen-
ning af den type, vi her har med at gore.

Jeg er som sagt helt opmarksom pa proble-
met og vil ogsa serge for at fa det lost, for vi skal
have det rad til at udfere sine funktioner. Men
nu ma vi afvente den behandling, Lenningsra-
det vil give sagen efter et nyt oplaeg, hvorefter vi
ma tage stilling til, hvordan vi kan fa radet til at
fungere.

Margrete Auken (SF):

Jeg synes, det er et mildt udtryk, justitsmini-
steren bruger, nar han siger, at der er proble-
mer. Nej, det virker slet ikke, og det vil sige, at

det, som var vores kernepunkt i denne lovgiv-
ning, da vi lavede den, er ude af kraft, for det er
pr. den 1. januar meddelt formanden for tilsy-
net, at det ikke kan opfylde loven; derfor kan
man ikke give tilladelse, og man kan ikke fore
tilsyn.

Jeg synes derfor, sagen er meget akut, og der
erikke baretale om, at der er lidt uenighed nej,
det er faktisk en sag, der skal handles i, og.jeg .
mener, at de tilkeridegivelser, der er kommet
fra Folketmget er sa klare; at jeg mé veere be-
dovende ligeglad med, hvad Lenningsradet
mener om sagen. Nar vi har lavet en lov herin-
de, der ser ud, som den geor, skal det da fungere,
og jeg kan ikke se, hvorfor man skal kunne sid-
de og fa det oplest et andet sted. Det skal da
bare meldes tilbage, og s4 ma man se at f4 Lon-
ningsradet p4 plads i forhold til dansk lovgiv-
ning.

Justitsministeren (H. P. Clausen):

Begrebet mildhed star forskelligt pd skalaen.
Hvis jeg er blevet opfattet som mild, er Jeg da

“kun glad for det.

Men det, jeg sagde, var, at der foreligger et
akut problem, som har eksisteret siden den 1.
Januar som vi siden da har prevet at lose, og
som vi ogsé nu arbejder energisk pa at lgse. S&
kald det mildt eller ikke; det er realiteten set fra
mit synspunkt.

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning
Lovforslagets overgang til anden behandling
vedtoges uden afstemning. '

Formanden:

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til Rets-
udvalget. Hvis ingen ger indsigelse mod dette
forslag, betragter jeg det som vedtaget. (Op-
hold). Det er vedtaget.

Den n®ste sag pa dagsordenen var:

6) Forste behandling af beslutningsforslag nr. B
38:

Forslag til folketingsbeslutning om inkorpore-
ring af den europeiske menneskerettighedskon-
vention i dansk ret.



