5169

20/1 89: Skriftlig fremsattelse

5170

[Forsvarsministeren]

1987 om Lodsreguleringsfonden, hvori rigsre-
visor finder, at der er behov for en lovaendring.
I samme beretning bemeerker statsrevisorer-
ne, at lodsvaesenet ber gennemfore de nodven-
dige rationaliseringer og indfere et nyt takstsy-
stem. _

Forsvarsministeriet har i januar 1989 modta-
get en indstilling fra farvandsdirekteren, hvori
det anbefales, at en reekke lodserier ved Lim-
fjorden og Lillebaelt sammenlegges. Herud-
over foreslar farvandsdirektoren, at der indfo-
* res et nyt og enklere takstsystem, og at der i for-
bindelse hermed oprettes et farvandslodseri til
at varetage lodstjenesten ved gennemsejling af
de danske farvande.

Den nugazldende lodslov giver ikke — selv
nér de igangverende rationaliseringer af lods-
veesenet er tilendebragt — mulighed for, at lods-
vasenet kan blive selvbaerende.

Ifelge lovforslaget skal skibsfartens betaling
for lodsning deles mellem Lodsreguleringsfon-
den og lodser efter bestemmelser, der fastsattes
af forsvarsministeren. Der skabes herved mu-
lighed for, at der kan indferes en anden form
for fordeling af den indkomne lodsbetaling end
den gzldende, samtidig med at princippet om,
at lodsers indtaegt i et ikke uveesentligt omfang
skal veere afhangig af arbejdsindsatsen, bibe-
holdes.

Endvidere vil Lodsreguleringsfonden frem-
over stille materiel, bygninger og personale
m.v. til rddighed for lodserne og afholde de der-
med forbundne udgifter. Der vil herved kunne
opnés en bedre udnyttelse af fartgjer, materiel
m.v.

Endelig tager lovforslaget hojde for den tek-
nologiske udvikling ved at skabe mulighed for
at opkreve betaling for anden sejladsvejled-
ning end lodsning.

Idet jeg i ovrigt henviser til de bemaerknin-
ger, der ledsager lovforslaget, skal jeg anbefale
dette til velvillig behandling i Tinget.

Samtykke til behandling :

Formanden:

Den forste sag pa dagsordenen kan kun med
Tingets samtykke behandles i dette mode, men
hvis ingen ger indsigelse, betragter jeg samtyk-
ket som givet. (Ophold). Det er givet.

Man gik da til: 1) Tredje behandling af lovforslag

nr. L 154:

Forslag til lov om cendring aflov om forskellige
Jorbrugsafgifier.

Af skatteministeren (Fogh Rasmussen).

(Fremsat 10/1 89. Ferste behandling 12/1
89. Betenkning 17/1 89. Anden behandling
19/1 89).

Der var ikke stillet aendringsforslag.
Lovforslaget sattes til forhandling.

Forhandling

Stavad (S):

Om et ojeblik vedtager vi i bred enighed en
nedsattelse af nogle afgifter, som skal forhin-
dre, at greensehandelen eksploderer. Jeg synes,
det er bekymrende, at vi under nasten alle om-
steendigheder kan forvente, at der kommer en
stigning i grensehandelen. Det er bekymrende,
at vi under udvalgsarbejdet har faet dokumen-
teret, at der fortsat er nogle attraktive varegrup-
per tilbage, som vil vere med til at give stigende
grensehandelsproblemer. Derfor haber jeg, at
det arbejde, som regeringen har lovet Folketin-
get, kommer forholdsvis hurtigt, sa vi ikke bli-
ver overhalet af en udvikling, som ingen af os
kan vere tjent med.

Vi har under udvalgsarbejdet ogs4 fiaet doku-
menteret et af de problemer, som jeg rejste un-
der forstebehandlingen, nemlig at der ud over
afgifterne ogsa er nogle avanceforskelle, som er
med til at forstaerke problemerne. Jeg vil godt
treekke et enkelt meget konkret eksempel frem,
som vi har fiet dokumentation fra skattemini-
steren pd. Det er om benzinpriserne, hvor vi har
faet priser renset bade for de tyske og danske
afgifter. Hvis vi tager blyfri oktan 92-benzin
uden tyske afgifter og uden danske afgifter, er
den danske pris lige i underkanten af 30 pct.
hejere end den tyske pris. Hvis vi tager den
pris, der ligger tettest pa den tyske, eksklusive
afgifter, er det en super blyfri 95-oktan, hvor
prisforskellen er 20 pct.

Jeg kan ikke lade vaere med at sperge - jeg
ved ikke, om det er industriministeren eller det
er skatteministeren, eller hvem der vil svare —
om regeringen agter angéende disse problem-
stillinger at optage forhandlinger med oliesel-
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skaberne, s& vi kan f en forklaring p4, hvorfor
de danske forbrugere skal betale en pris eksklu-
sive afgifterne, der ligger 20 og 30 pct. over det,
man betaler for en ngjagtig tilsvarende vare pa
den anden side af graensen.

Jeg synes godt, vi her fra Folketinget og det
danske erhvervsliv i feellesskab kan sige, at hvis
vi skal lgse de problemer, som vi.vitterlig har i
forhold til grensehandelen, er det ikke bare no-
get, vi kan lose i Folketinget, men mé lose i et
samspil med vores erhvervsliv, hvor ogsé er-
hvervslivet ma patage sig deres andel af opga-
ven og sorge for, at de danske avancer ikke
overstiger de avancer, man ser syd for greensen.

Glistrup (FP):

Fremskridtspartiet vil veere enig med Social-
demokratiet og de fleste andre partier her i sa-
len, nar vi nu skal stemme ja til dette forslag.
Fremskridtspartiet er ogsd enig med Socialde-
mokratiet og formentlig ogsd med de fleste par-
tier her.i salen om, at der er grund til at veere
bekymret vedrerende omrédet, og at vi bestemt
ikke, fordi vi stemmer ja til disse 397 millioner
kroners afgiftslettelse, eller hvor meget det nu
bliver til, derigennem opndr at lose alle proble-
mer vedrerende greensehandelen. Derfor er vi
altsa et stykke af vejen enig i det, vi lige har hert
fra hr. Stavads.side. Vi er da i.og for sig ogsa
enige i, at man, som hr. Stavad ger, skal begyn-
de at sporge sig selv, hvorfor der stadig vil tilba-
gesta alvorlige problemer. Her tror jeg nok, at
hr. Stavad ikke fandt lesningen. Han sogte at
finde en syndebuk, men svaret pa, hvorfor der
stadig vil vere alvorlige problemer, er jo, at
dette Folketing heller ikke pé dette omrade har
vaeret til i tide at drive til at lave en langsigtet
politik. Det siger sig selv, at vi, da vi meldte os
ind i EF ved folkeafstemningen i oktober 1972,
skulle vaere begyndt at tilpasse vore afgifter ef-
ter EF-niveau og ned igennem 1970’erne og
1980’erne have fort en politik, der gik i den ret-
ning. I stedet for har man fortrinsvis under soci-
aldemokratisk ledelse - men vi kender da ogsé
bade julepakke og paskepiske og pinsesadisme
og lign. fra den nuvarende regerings side — fort
en politik, der har fert til, at afgifterne er blevet
forskellige. Her har Fremskridtspartiet advaret
hver evig eneste gang ved disse tyve lejligheder
om, at det kan ikke nytte noget at tro, at lille
Danmark kan fore en afgiftspolitik, der er sd
forskellig fra det land, som vi jo, nr man ser pa

en globus, kun er en n&sevorte pa, nemlig Vest-
tyskland, og s& kan man lide det eller ikke lide
det.

Fremskridtspartiet -har ikke  blot strittet
imod, at Socialdemokrater og regering i usken
forening har forvaerret problemerne pd dette
omrade igennem de over 16 ar, der er géet siden
oktoberafstemningen i 1972. Vi har ogsé pavist,
hvad der skulle have vaeret gjort. For bare at ta-
ge fra de sidste par ar havde vi den 10. marts
1987 en debat her i Folketinget om, hvordan vi
nu langsigtet skulle tilretteleegge disse ting.

Det er virkelig til at blive fornuftig af bade
for hr. Stavad og for de andre ikkefremskridts-
partier her i Folketinget at lese i den debat,
hvordan man var sa selvklog og nationalt selv-
glad fra alle sider og sagde, at Danmark fast-
lzegger suvernt sin egen afgiftspolitik, og at vi
kan vere flintrende ligeglade med, hvad man
gor i omverdenen. Omverdenen mé have lov til
at indrette sine afgifter, som Danmark har gjort
det, men under alle omsteendigheder er vi flgj-
tende ligeglade med det. '

Hyvis man i stedet for havde lyttet til Frem-
skridtspartiet, f.eks. hin 10. marts 1987, havde -
hr. Stavad og andre ikke haft nogen grund til at
vaere bekymret i dag. Hvis man sd i hvert tilfeel-
de, da man fik chancen for at genoprette det,
havde fulgt Fremskridtspartiets oplaeg til fi-
nansloven for 1988, hvor vi i november 1987
sagde, at vi nu skal afsa@tte 9 mia. kr. allerede i
1988 til at klare dette problem her! Men hvad
ville regeringen dengang? Den ville bare rende
hen for at fa hr. Stavads og de andre Socialde-
mokraters magbeskidte fingeraftryk pa finans-
loven for 1988 med det resultat, at man altsd
heller ikke fik gjort noget, dengang Frem-
skridtspartiet rabte op. Sa kommer Frem-
skridtspartiets sparekatalog fra oktober maned
1988, der siger, at nu skal vi lave en 4-arig plan,
hvor vi afs@tter 9 mia. kr. om &ret til at klare
dette, s& vi deekker valgperioden, til vi skal til
valg igen engang i foraret 1992.

Regeringen foretraekker bare at springe fra
tue til tue, som dette forslag er et af de mange.
eksempler p4, i stedet for at lave en samlet poli-
tisk losning med det brede flertal pa 99 manda-
ter, som star bag ved den nuverende regering

ifolge erkleringerne til dronningen. Men man

er flintrende ligeglad, og derfor kommer hr.
Stavads bekymringer.
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Men s4 ter det nok siges, at hr. Stavads made
at lese det pa er s typisk en gammelsocialde-
mokratisk made, nemlig at stikke hovedet i bu-
sken som en struds og sige: Det er ikke os poli-
tikere, der har begéet fejl - til trods for at det er
sd evident og tydeligt, at Folketinget har svigtet
konstant og hele tiden siden oktober 1972. Nej,
siger hr. Stavad, jeg skyder skylden over p4 er-
hvervslivet, og nu skal industriministeren, de
folkevalgte og andre virkelig store og dygtige
kunne klare erhvervslivet og begynde at lave
endnu flere restriktioner over for erhvervslivet.

Jamen har hr. Stavad slet ikke opdaget, at
netop det er indholdet af EF’s indre marked, at
vi overhovedet ikke behover at have hverken en
industriminister eller en skonomiminister eller
en skatteminister eller nogen som helst andre
til at g4 og genere erhvervslivet, fordi erhvervs-
livet leerer p4 den harde made igennem disse
ting her ikke at tage nogle unodvendige avan-
cer? Jeg ved, at simpelt hen hele Senderjylland,
og det vil alts& sige omradet op til Frederiks-
havn, eller hvor langt nu Senderjylland straek-
ker sig i denne forbindelse her, kerer ned og
tanker i Flensborg eller Aventoft, eller hvad det
er, de store handelsbyer nu hedder for dansker-
ne. Derfor tvinges erhvervslivet selv, nar de vil
have nogen forretning — og det er jo meningen
med erhvervslivet - til at serge for, at de ikke
tager unedigt heje avancer eller keber unedigt
dyrt ind. Det er netop fordelen ved en indre-
marked-strategi frem for den lukkede sam-
fundsekonomi, som Socialdemokratiet har sta-
et for siden Valutacentralens oprettelse i 1931,
maske siden Ove Rodes Gimletale i 1917. Det
er faktisk det, vi nu far ryddet op i, og derfor
kan det ikke nytte noget, at hr. Stavad skruer sig
tilbage til 1917 eller 1931, nar han skal finde
frem til, hvordan man skal forsege at lose det;
vi har forsegt disse losningsmuligheder igen-
nem disse forlebne 72 4r, 71 godt og vel, pa det,
som hr. Stavad vil vise. Det har veret lige s&
héblest i Danmark, som det har veret i Tjekko-
slovakiet og Rusland og Kina og andre lande,
der nu begynder at komme til sund fornuft, at
det er ikke vejen at gore det, som hr. Stavad vil,
med at vi skal have nogle ministre, der skal op-
trede som en anden Nille over for Jeppe pa
Bjerget og give dem med krabasken rundt om-
kring i erhvervsvirksomhederne. Vi skal lade
erhvervsvirksomhederne fole konkurrencepa-
virkningen, sd indretter erhvervsvirksomheder-

ne sig ellers, hvis de overhovedet kan det, sa de
bliver konkurrencedygtige og ikke tager une-
digt heje avancer. Erhvervsvirksomheder i
konkurrence har den enorme samfundsekono-
miske fordel frem for at have reguleringer fra
industriministeren eller skonomiministeren el-
ler skatteministeren, at det simpelt hen bliver
skifterettens konkursafdeling, som opleser de
virksomheder, der ikke kan konkurrere med
benzintankene i Flensborg., ,

Derfor hr. Stavads opfordring til regeringen i
fortsaettelse af vedtagelsen af det foreliggende
lovforslag, men til den anbefaler Fremskridts-
partiet regeringen at sige nej. I stedet for skulle
regeringen nu gé ind i et konstruktivt arbejde
med Fremskridtspartiet om at lese denne sag
med harmonisering af EF’s skatter, sadan at vi
far lagt en 3-arig plan og far sikkerhed for, at vi
ikke fir folketingsvalg i de 3 &r. S& har vi nemlig
lesningen pa det problem, som hr. Stavad rid-
sede op.

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning
Lovforslaget

vedtoges med 93 stemfner (S, KF, V, FP, RV,
CD og KRF); 10 (SF) stemte hverken for eller
imod.

Formanden:

Lovforslaget vil nu blive tilstillet statsmini-
steren.

Den naste sag pa dagsordenen var:

2) Forste behandling af lovforslag nr. L 163
Forslag til lov om eendring af kildeskatteloven.
(Lonaftale mellem agtefeeller).

Af skatteministeren (Fogh Rasmussen).
(Fremsat 1171 89).

Formanden:

Vi gor et lille ophold, medens de, der har lyst
til at fjerne sig, geor det.
S4 fortseetter vi i ro.

Lovforslaget sattes til forhandling.



