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Lovforslag nr. L 132. Fremsat den 8. december 1988 af kulturministeren (Ole Vig Jensen)

- ‘F‘orsl.ag

\

il

Lov om @ndring af ophavsretsloven

§1

I lov om ophavsretten til littereere og kunst-
neriske vaerker, jf. lovbekendtgerelse nr. 52 af
27. januar 1987, foretages folgende endringer:

1.1 §'] stk. 2, indsettes efter wvaerker af beskri-
vende art«: »samt vaerker i form af edb -pro-
grammer«

2.§9 affattes saledes:

»§ 9. Love, administrative forskrlfter retsaf-
gorelser og lignende offentlige aktstykker erik-

ke genstand for ophavsret.

" Stk. 2. Bestemmelsen i stk. 1. gzlder 1kke for
veerker, der fremtraeder som selvstendige bi-
drag i de i stk. I nevnte aktstykker. Sddanne
varker mé dog gengives i forbindelse med akt-
stykket. Retten til videre udnyttelse afhaenger
af de i ovrigt gaeldende regler «

3. I'§ 10indsettes som stk. 3 |

»Stk. " 3. ‘Halvlederprodukters udformning
(topografi) nyder ikke beskyttelse efter denne
lov, men beskyttes efter reglerne i lov om be-
skyttelse af halvlederprodukters udformnmg
(topografi).«

4. § 11, stk. 2, ophaves, og i stedet indseettes:
»Stk. 2. Bestemmelsen i stk. | giver ikke ret til

at

1) opfere et bygningsvark,

2) fremstille et eksemplar af et kunstveerk ved
afstobning, ved aftryk fra original plade el-
ler stok eller p4 nogen anden made, som in-
deberer, at eksemplaret kan opfattes som
en original, eller
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3) fremstllle eksemplarer af edb- programmerl
maskinlasbar form.
. Stk. 3. Bestemmelsen i stk. 1 giver ikke ret til
at benytte fremmed medhjelp ved eksemplar-
fremstillingen, nar der er tale om

1) verker af brugskunst eller
2) kunstveerker, dersom eksemplarfremstillin-
- gen har form af en kunstnerisk gengivelse. «

5. Efter § 11 indsattes:

»§ 11 a. Ejeren af et eksemplar af et edb-pro-
gram, som er udgivet i maskinlasbar form ved
salg til almenheden, mé fremstille sddanne ek-
semplarer af programmet, herunder reserve- og
sikkerhedseksemplarer, som er nadvendige for
hans brug af dette. Sidanne eksemplarer ma

" ejeren ikke udnytte pé anden made, og retten til

at udnytte eksemplarerne bortfalder, hvis eje-
ren af eksemplaret af det erhvervede edb- pro-
gram spreder dette v1dere «

6.1¢§22, stk. 1, indsattes efter »Danmarks Ra-
dio«: », TV 2«, og efter 2. pkt. indsattes: »Kul-
turministeren kan fastsatte, at bestemmelsen
skal finde tilsvarende anvendelse pa aftaler,
truffet af andre radio- eller fjernsynsforetagen-
der.«

7.1 § 22 aindszttes efter stk. 3som nyt stykke:

»Stk. 4. Vederlagskravet pahviler ejeren af

"anlegget. Er det vederlag, som ejeren skal beta-

le, fastsat som et belab pr. tilslutning, er bruge-
ren af den enkelte tilslutning pligtig at betale
ejeren et belob, som svarer dertil. Kulturmini-
steren kan fastsette nermere regler om veder- -
lagsopkravningen.«

Stk. 4 bliver herefter stk. 5.
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8. § 23 affattes sdledes:

»§ 23. Ndr et litteraert eller musnkalsk verk er

udgivet, kan de udgivne eksemplarer spredes
videre eller fremvises offentligt.

Stk. 2. Uanset bestemmelsen i stk. 1 er det ik-
ke tilladt uden ophavsmandens samtykke til al-
menheden at sprede

1) eksemplarer af mu51kvaerker gennem udlej-
ning eller

2) eksemplarer af edb-programmer, som er ud-
givet i maskinlesbar form, gennem udlén
eller udlejning.

 Stk. 3. Nér et filmveerk er udgivet i form af
salg til almenheden, kan de eksemplarer, som
er omfattet af udgivelsen, spredes videre. Dog
mé de ikke uden ophavsmandens samtykke
spredes til almenheden gennem udlén eller ud-
lejning.

Stk. 4. Bestemmelsen i stk. 1 medferer ingen
indskrenkning i forfatternes ret til vederlag for

det offentlige udlan af bager, som sker gennem

bibliotekerne, jf. lov om biblioteksafgift.«

9.1 § 24 a, stk. 1, indsattes som 2. pkt.:

»Det samme gelder for vaerker, som er frem-

bragt inden for den pégaeldende forvaltmngs-
myndighed.«

10. 1 § 25, stk. "1, 1. pkt., ’indsaetfes efter »film«:

», jf. dog § 25 a«.

11. Efter § 25 indsettes:

»§ 25 a. Ved erhvervsmassigt videresalg af
eksemplarer af kunstverker har ophavsman-
den ret til et vederlag pé 5 pct. af salgsprisen
ekskl. moms.

Stk. 2. Retten til vederlag omfatter ikke byg-
ningsverker. Verker af brugskunst er ikke om-
fattet, hvis de er fremstillet i flere identiske ek-
semplarer.

Stk. 3. Kulturmlmsteren kan fastsaatte naar-

mere regler om vederlagets beregning, herun-

der bestemmelser om mindstebeleb. for den

salgspris, som skal medfeore ret til vederlag.
Stk. 4. Retten til vederlag bestar indtil op-

havsrettens udleb, jf. §§ 43 og 44. Retten er per- -

sonlig og uoverdragelig. Efter ophavsmandens
ded falder retten dog i arv til ophavsmandens
egtefelle og livsarvinger. Efterlader ophavs-
manden sig ikke agtefzlle eller livsarvinger,
tilfalder vederlagsretten den organisation, som
er nevnt i stk. 5.

Stk. 5. Retten til vederlag kan kun gores gel-
dende af en organisation, som er godkendt af
kulturministeren. Organisationen forestar op-
kraevningen og foretager udlodningen til de be-

" rettigede. Den berettigedes krav mod organisa-

tionen bestér, indtil 3 ar er forlebet fra udgan-

gen af det 4r, i hvilket videresalget fandt sted.

Forzldelsen afbrydes ved skrifligt pakrav fra
den berettigede.

. Stk. 6. Ved erhvervsmessigt videresalg som
nazvnt i stk. 1 er selgeren forpligtet til at frem-
sende en arlig opgerelse over salget af kunst-
veerker, attesteret af en statsautoriseret eller re-
gistreret revisor, til den organisation, som er

- navnt istk. 5.«

“12. § 31, stk. 2, ‘affattes 's'ﬁledes:

»Stk. 2. Kreditorforfelgning i eksemplarer af
veerket kan heller ikke foretages hos ophavs-
manden selv eller hos nogen, til hvem eksem-
plarer er overgz’iet ifolge sgteskab eller arv,
hvis forfelgningen retter sig mod

1) manuskripter,

2) stokke, plader, forme eller lignende, hvor-
ved et kunstverk kan udfores, eller

3) eksemplarer af kunstvaerker, som ikke er
udstillet, udbudt til salg eller p4 anden made
godkendt til offentliggerelse.« '

13. Efter § 42indsettes i kapitel 3:

»Scerlige bestemmelser om edb-programmer
§ 42 a. En aftale om ret til at udnytte et edb-
program medferer, nar intet andet er aftalt, ret
til at foretage sddanne ®ndringer i program-
met, som er nedvendige for den aftalte udnyt-

telse, jf. dog § 3, samt ret til at fremstille sidan- -

ne eksemplarer, herunder reserve- og sikker-
hedseksemplarer, som er nedvendige for ud-
nyttelsen af programmet. Retten til at udnytte
sadanne eksemplarer bortfalder, hvis retten til
at udnytte programmet opherer.

§ 42 b. Ophavsretten til et edb-program, der
er frembragt som led i et ansattelsesforhold,
overgér til arbejdsgiveren, medmindre andet er
aftalt «

14.1 § 45, stk. 2,indsttes efter »gengive den,«:
»eller udsendes i lydradio eller fjernsyn«.

15. I § 49, stk. 1, udgér: »samt programmer«.

16. '§ 49, stk. 3, affattes saledes:
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»Stk. 3. Bestemmelserne i §§ 9, 11, stk. 1, 14,
15 a, 17 og 24 a finder tilsvarende anvendelse.«

17.1§ 53, stk. 2, endres »§ 55, stk T« til: »§ 55
e, stk. 3«.

18.1 § 54, stk. 2, indszttes efter »§ 22 a, stk. 4«:
»og 5«.

19. 1 § 55 a indsettes efter nr. 1 som nyt nr.:

»2) unddrager sig vederlagspligten ved at und-
“lade at fremsende opggrelse efter § 25 a,
stk. 6,«.

Nr.2 og 3 bliver herefter nir. 3 og4.’

20.1 § 55 ¢ ®ndres »§ 17, stk. 1, 2. pkt.« til: »§
17, stk. 1, 3. pkt og§22a stk. 4 3. pkt.«.

- 21.1§ 56, stk. 1, aendres »§ 55« til: »§§ 55, 55 a
0g55b«.

22.1 § 58 indsattes efter stk. 3 som nyt stykke:
»Stk. 4: Bestemmelserne i § 25 a gelder for

veerker af danske statsborgere og personer, dér
er bosat i Danmark.«
Stk. 4 og 5 bliver herefter stk. 5 og 6.

23. 1 § 61, stk. 2, indsettes efter »musikvear-
ker«: »og om udlan og udlejning af edb-pro-
grammer«.

§2
Stk. 1. Loven treeder i kraft dagen efter be-
kendtgerelsen i Lovtidende, § 1, nr. 11, 19 og

22, dog ferst den 1. juli 1990.
Stk. 2. § 1, nr. 2, finder ogsa anvendelse pa

varker og andre frembrmgelser som er frem-
‘bragt for lovens ikrafttreeden. Eksemplarer,

som lovligt er fremstillet for dette tidspunkt,
kan dog fortsat vises offentligt og spredes til al-
menheden. '

§3

- Loven gelder ikke for Faereerne og Gren-
land, men kan ved kgl. anordning sattes helt el-
ler delvis i kraft for Fergerne og Grenland
med de afvigelser, som serlige faroske eller
gronlandske forhold tilsiger.

201 Fremsatte lovforslag (undt. finans- og tillaegsbev.’lovforsiag)
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Bemcerkninger til lovforslaget

Almindelige bemcerkninger

‘ Lovforslaget er i hovedsagen en genfremszattelse af
‘et tidligere lovforslag om zndring af ophavsretslo-
ven (nr. L 153), jf. Folketingstidende 1987-88, For-
handl., sp. 4671, 6392, og Tilleg A, sp. 3105. I forhold
til det tidligere lovforslag indeholder forslaget kun
nogle fa.@ndringer, som er foretaget pa baggrund af
forskellige tilkendegivelser, der fremkom i forbindel-
se med folketingsbehandlingen i foraret 1988,

Den gzldende ophavsretslov blev gennemfort i
1961. Loven findes med senere @ndringer optrykt i
bekendtgorelse nr. 52 af 27. januar 1987 af lov om op-
havsretten til litteraere og kunstneriske verker. Lo-
‘vens bestemmelser er stort set identiske med tilsva-
rende bestemmelser i de ovrige nordiske ophavsrets-
love.

I 1973 og 1977 blev der foretaget nogle mindre lov-

®ndringer. Andringerne i 1973 tog sigte pa at mulig-
gore Danmarks ratifikation af Bernerkonventionen
af 1971. Ved @®ndringen i 1977 blev der gennemfort
nye bestemmelser om skolernes adgang til at foretage
optagelser til undervisningsbrug af udsendelser i ra-
dio og fjernsyn (§ 17).

.1 1976 nedsatte kulturministeren et udvalg (Op-
havsretsudvalget) med den opgave i samarbejde med
tilsvarende udvalg i de andre nordiske lande at forbe-
rede en generel lovrevision i lyset af den teknologiske
og samfundsmassige udvikling, som havde fundet

sted siden 1961. Ophavsretsudvalget har afgivet 7

delbetaenkninger:

— Licenskonstruktioner og fotokopiering, betenk-
ning 912/1981,

— Bandafgifter — sanktioner - pata]e betankning
944/1982, -

— Beskyttelse af kunstneriske prastationer, betenk-

ning 962/1982,
— Film- og v1deogramspﬂrgsmal betenkning
1000/1984, ) :
— Ophavsretligt  biblioteksvederlag, betznkning.
1038/1985,.

Billedret, beteenkning 1063/1986, ‘
Ophavsret og EDB, beteenkning 1064/1986.

Udvalget paregner at afgive en afsluttende be-
tenkning i labet af 1989. )

I 1985 blev der pa grundlag af forslag i de oven-
nzvnte delbet@nkninger foretaget en mere omfatten-
de lovrevision. Emnemzssigt drejede det sig om fol-
gende sporgsmél:

-~ Gennemforelse af en aftalelicens for fotokopiering
iundervisningsvirksoh]hed (§15a)

— Krav om samtykke fra ophavsmanden ved udlej-
ning af grammofonplader (§ 23) )

- Regulering af forholdet mellem ophavsretsloven
og offentlighedsloven (§ 24 a)

— Forlengelse af beskyttelsestiden for udevende
kunstnere, grammofonpladeproducenter samt ra-
dio- og ﬁernsynsforetagender fra 25 til 50 ar (§§ 45,
46 0g 48)

— Skarpede sanktioner i forbmdelse med plraten (88§

~55,55a-551)

— Gennemforelse af en generel licensordning for
samtidig og uzndret viderespredning af radio- og
fjernsynsprogrammer over kabelanleg (§ 22 a).

Sidstnavnte @ndring blev gennemfort pa grundlag
af betenkningen »Nabolands-TV i kabel« (NU
1983:12) afgivet af en af Nordisk Ministerrdd nedsat
arbejdsgruppe.

Hovedpunkterne i dette lovforslag er:

— En pracisering af, at lovens bestemmelser om be-
skyttelse af littersere vaerker ogsa skal finde anven-
delse pa edb-programmer (lovforslagets nr. 1).

~ AEndring af lovens § 9 om offentlige aktstykker
(lovforstagets nr. 2).

— Gennemforelse af et forbud mod at fremstille ek-
semplarer til privat brug af edb-programmer i ma-
skinlesbar form (lovforslagets nr. 4) samt gennem-
farelse af nye bestemmelser i §§ 11 a og 42 a (lov-
forslagets nr. 5 og 13) om ret til at fremstille reser-
ve- og sikkerhedseksemplarer m.v.

~ /Zndring af den i 1985 gennemforte licensordning
for kabelspredning af radio- og fjernsynsprogram-
mer (lovforslagets nr. 7).
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— Andring af lovens § 23 om spredning af eksempla-
rer af edb-programmer og filmverker (lovforsla-
gets nr. 8). .

— Indforelse af en ophavsretlig afgift pa 5 pct. ved er-

hvervsmassigt videresalg, af kunstvaerker (lovfor--

slagets nr. 11).

—~ Gennemforelse af en sazrlig bestemmelse i § 42 b
om ophavsretten til edb-programmer frembragt i
ansattelsesforhold (lovforslagets nr. 13).

I forhold til lovforslag nr. L 153 fra januar 1988

skal ministeriet fremhzve folgende @ndringer:

— Pagrundlag af en udtalelse fra Ophavsretsudvalget
foreslas det, at der i § 9 foretages en mere pracis
" afgrensning af, hvilke offentlige aktstykker der
skal veere omfattet af bestemmelsen og dermed ik-
ke vaere genstand for ophavsretlig beskyttelse (nr.
— Forslaget til § 22 a er suppleret med et forslag om,
at kulturministeren bemyndiges til at fastsatte
" naermere regler om vederlagsopkraevningen (nr. 7).

Hovedformélet med lovforslaget er at pracisere
ophavsretslovens anvendelighed pa edb-omrédet.
Der har i de senere &r hersket en vis retsusikkerhed,
som pa leengere sigt ville kunne have uheldige konse-
kvenser for edb-omsztningen. Det skal i den forbin-
delse bemerkes, at programmer for datamaskiner ef-
ter § 1, stk. 2, nr. 3, i patentloven, jf. lovbekendtgorel-
se nr. 110 af 11. marts 1986, ikke kan opna patentbe-
skyttelse. Om baggrunden herfor henvises til Op-
havsretsudvalgets edb-betenkning.side 36-37.

Kulturministeriet har endvidere fundet det onske-
ligt, at der pa et enkelt af lovens mere traditionelle
beskyttelsesomrader — billedkunstomradet — gen-
nemfores forbedringer i ophavsmeandenes retlige
stilling. Vigtigst blandt de foresldede ®ndringer er
forslaget om indforelse af en afgiftsordning i forbin-
delse med erhvervsmessigt videresalg af kunstvaer-
ker. Forslagene er baseret pA Ophavsretsudvalgets
delbeteenkning nr. 6 om Billedret, bet. 1063/1986.
Enkelte af udvalgets forslag er ikke medtaget, da de
efter ministeriets opfattelse kraver yderligere over-

vejelser og nordiske forhandlinger. Deite gelder -
blandt andet udvalgets forslag om obligatorisk he-

ring af arkitekten i forbindelse med @ndringer af of-
fentlige bygninger, ophavsretligt udstillingsvederlag
og bestemmelser om ret for en kunstner til at have en
lovbestemt adgangsret til verker, fx et maleri, som
kunstneren har solgt. For s& vidt angér spergsmélet
om udstillingsvedeﬂag skal det navnes, at Kulturmi-
nisteriet for nylig har udstedt regler for betaling af et
udstillingsvederlag til bildende kunstnere for udlén
af egne veerker til udstillinger, hvor ministeriet eller

dets institutioner er arranger eller medarranger. Der

er tale om en forsegsordning, der geelder for en perio-

de pa 3 ar.

I forbindelse med forslaget om en ophavsretlig af-
gift pa omsatning af kunstverker (lovforslagets nr.
11) har ministeriet overvejet, om forslaget burde
kombineres med en generel offentligretlig afgift, som
ogsd skulle omfatte omsatning af ikke-beskyttede
kunstveerker. Der henvises'i denne forbindelse til de
af Folketinget i fo]ketingséfet 1986-87 behandlede
lovforslag om afgift pi erhvervsmassig omsatning af
bildende kunst og om @ndringer i ophavsretsloven (L
194 og 195), jf. Folketingstidende 1986-87, For-
handl., sp. 7061,9176, 12910, Tilleeg A, sp. 4159, 4163,
og Tilleg B, sp. 2485, samt til de af Folketinget i fol-
ketingsaret 1987-88 behandlede lovforslag, (L 201 og
202), jf. Folketingstidende 1987-88, Forhandl.,. sp.
5998, 6392, og Tilleg A, sp. 3847, 3853.

- Kulturministeriet finder imidlertid, at der knytter
sig svaere principielle og administrative betenkelig-
heder til en sdédan sammenblanding af privatretlige
og offentligretlige afgifter. Ministeriet finder derfor,
at der forst ber seges gennemfort og indhentet erfa-
finger med en rent ophavsretlig ordning, som kunst-
nerne selv administrerer. I overensstemmelse hermed
fremsettes der ikke forslag om nogen generel offent-
lig afgift pA omsetning af billedkunst.

Endelig indeholder lovforslaget nogle mindre @n-
dringer af den i 1985 gennemforte licensordning for
kabelspredning af radio- og fjernsynsprogrammer (§
22 a). Detdrejer sig bl.a. om et punkt, som har givet
anledning til tvivl i forhold til boliglovgivningens

huslejebestemmelser. Det foreslds, at der i ophavs- -

retsloven skabes hjemmel for, at ejeren af et radio- el-
ler kabelanlag kan opkraeve vederlaget hos de enkel-
te brugere, der er tilsluttet anlegget. Det foreslis vi-
dere, at der skabes hjemmel for, at der administrativt
kan fastseettes bestemmelser om oplysningspligt, dels
i forholdet mellem ejeren af anlegget og de enkelte
tilslutninger, dels i forholdet mellem anlagsejeren og
réttighedshavemes feellesorganisation.

Bortset fra de navnte @ndringsforslag finder Kul-
turministeriet, at mere omfattende og principielle
lovaendringer ber afvente Ophavsretsudvalgets af-
sluttende betenkning. Sddanne @ndringer mi ogsé
forudsette nordiske dreftelser med sigte p4, at den i
1961 tilvejebragte retsenhed bevares.

Forslaget til nye edb-bestemmelser (lovforslagets
nr. 1,3-5, 8,13 og 15) skal ses pa baggrund af den in--
ternationale udvikling. Forholdet mellem datatekno-
logien og ophavsretten har siden midten af 1970’erne
veeret dreftet indenfor UNESCO og WIPO (World
Intellectual Property Organization), som er ansvarlig

for de to centrale immaterialretlige konventioner,

Bernerkonventionen til vaern for littereere og kunst-
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" neriske vaerker og Pariserkonventionen til beskyttel-
se af industriel ejendomsret.

11982 blev der inden for disse orgamsatloner ved-
taget en rekommandation, som afspejlede, at indleg-
gelse og udtrek (“input” og “output™) af beskyttede
verker i databaser efter almindelig international op-
fattelse maitte betragtes som eksemplarfremstilling
(reproduktion) efter de gzldende bestemmelser i de
internationale ophavsretskonventioner og national
lovgivning. Samme holdning har ligget til grund for
Ophavsretsudvalgets edb-betenkning. Der er derfor
i almindelighed ikke fra udvalgets side stillet forslag
om lovendringer med hensyn til brug af beskyttede
veerker i edb-systemer. Der henvises om de navnte
sporgsmal samt spergsmalet om skabe]se‘ af veerker
ved hjaelp af datamater til udvalgsbétankningen side
19-35 0g67-69. Udvalget har dog stillet et enkelt for-
slag til loveendring for s4 vidt angér verker, som er
lagret i en database. Det drejer sig om sikaldt
”downloading”, dvs. totalkopiering af alt, hvad der

- findes af vaerker i en database ved briig af fremmed
medhjelp. Udvalget finder, at en sddan kopiering
ber vare undergivet_ et forbud i ophavsretslovens §
11. Efter Kulturministeriets opfattelse ma det anses

for tvivlsomt, om der er konstateret et tilstreekkeligt -

behov for et sddant forbud. Da tilsvarende forslag ik-
ke er medtaget i de forslag, som er fremlagt,i' de ovri-
ge nordiske lande, finder ministeriet det ikke rigtigt

pa nuvarende tidspunkt at fremme Ophavsretsud-

valgets forslag. Spergsmélet bar afvente yderligere
forhandlinger pé nordisk plan.

Spergsmalet om retsbeskyttelsen for det edb- pro-
gram, der styrer en given edb-udnyttelse, har ligele-
des veeret genstand for overvejelser inden for WIPO.
I 1978 publicerede organisationen nogle »Model
Provisions on the Protection of Computer Software«.
Modelbestemmelserne tog sigte pa en sakaldt "sui ge-
neris”- regulering, dvs.-at beskyttelsen af edb-pro-
grammer sdvel nationalt som internationalt skulle
oparbejdes ved serlig lovgivning uden for de patent-
retlige og ophavsretlige regelsystemer. Modelbestem-

melserne blev ikke fulgt'i noget land. I stedet viste

forlebet af regeringsekspertmeder.i 1983 og 1985, at
den overvejende opfattelse gik i retning af, at edb-

programmer var eller burde vaere omfattet af natio- -

.nal ophavsretslovgivning. Ligeledes fandt man, at
spergsmalet om oparbejdelse af en international Tets-
beskyttelse bedst blev lost ved anvendelse af princip-
pet om national behandling inden for rammerne af
de eksisterende ophavsretskonventioner. Ud fra si-
danne synspunkter blev der i 1980.i USA gennemfort
@ndringer i Copyright Act, og tilsvarende @ndringer
i den ophavsretlige lovgivning er i 1985 gennemfeort i

en rekke andre ledende edb-lande fx Japan, En-
gland, Frankrigog Vesttyskland.

Udformningen af edb-bestemmelserne har pd et-
enkelt punkt givet ministeriet anledning til overvejel-
ser af en mere principiel karakter. Det drejer sig om
spergsmalet, hvorvidt der ber gennemfeores specielle
bestemimelser om ophavsretten til edb-programmer,
der er frembragt som led i et ansattelsesforhold.

Ministeriets udgangspunkt har veret, at en be-
stemmelse af denne karakter ikke ville harmonere
med hidtidig nordisk lovgivningspraksis. Under de
nordiske revisionsovervejelser har der ogsd veret
overvejende enighed om, at spergsmalet om ansattes
ophavsret fortsat ikke burde veere reguleret ved serli-
ge bestemmelser i ophavsretslovgivningen.

Den geldende lov indeholder ikke bestemmelser
om, hvilke rettigheder en arbejdsgiver kan gore krav
pa i relation til verker, der er skabt af en ansat.
Spergsmialet er heller ikke udtrykkeligt omtalt i de
motiver, som ligger til grund for lovens- vedtagelse.

- Udgangspunktet er derfor, at rettighederne kun over-

gar til arbejdsgiveren i det-omfang dette er aftalt, det
veere sig ved udtrykkelige eller stiltiende aftaler. Ved
fortolkningen af sadanne aftaler finder bestemmel-
serne i §§ 27 og 28 anvendelse, jf. bemaerkningerne til
lovforslagets nr. 13. Aftalernes indhold og omrade
ma fastszttes i overensstemmelse med- disse bestem-
melser, evt. kombineret med foreliggende sedvaner.
Lilfelde, hvor der ikke foreligger udtrykkelige afta-
ler, er det lovens udgangspunkt, at-der ma anlegges
en snever fortolkning af rettighedsoverdragelsens
omfang. Det udtales blandt andet i lovmotiverne til §
27, at formodningen vil vaere imod, at der foreligger
en total rettighedsoverdragelse, hvis ikke dette klart
og utvetydigt fremgar af aftalen (Folketmgstldende
1959-60, Tilleeg A, spalte 2736)...

En lignende holdning findes i de svenske lovmoti-
ver. Det bemarkes i disse, at aftaler om total overdra-
gelse af* rdderetten er usedvanlige. Selv i tilfzlde,
hvor en generelt formuleret overdragelse foreligger,
vil-ophavsmanden ofte bevare retten til at udgive v
veerket i ndret eller bearbejdet form. Ved visse an-
seettelsesforhold vil arbejdsaftalen dog i reglen inde-
bare, at arbejdsgiveren-erhverver hele ophavsman-
dens raderet over veerker, frembragt i ansattelsesfor-
holdet. Som eksempler nzvnes kunstnere ansat i
kunstindustrien eller pa reklamebureauer.

-Iden nordiske retshtteratur synes det at vaére en al-
mmdehg opfattelse, at arbejdsglveren — i tilfeelde
hvor en arbejdsaftale gar ud p4, at en ansat skal skabe
andsvarker —kan fa visse rettigheder over de skabte
vaerker i kraft af selve tjenesteforholdet. Derimod er
der nogen divergens med hensyn til spergsmalet, -
hvor langt arbejdsgiverens rettigheder straekker sig.
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Der synes imidlertid at ride enighed om, at de sed-
vaner, der er etableret inden for bestemte brancher,
under alle omstaendigheder ma tillegges vesentlig

betydning ved afgerelsen af spergsmélet om rettig-

hedsovergang mellem arbejdstager og arbejdsgiver.

. Spergsmaélet om den ophavsretlige beskyttelse af -

. edb-programmer er forst blevet aktuelt i de senere ar.

Kulturministeriet finder imidlertid at métte g& ud fra, .

at den geldende ulovbestemte retstilstand under
hensyn til eksisterende praksis og sedvane pa edb-
omradet ofte vil fore til, at arbejdsgiveren allerede i
kraft af selve ansettelsesforholdet erhverver alle for
den pagzldende virksomhed relevante udnyttelses-
rettigheder til edb-programmer, som i et teamwork er
frembragt af personer, som er ansat med henblik pa
frembringelse af sidanne programmer. Dette m ef-
ter ministeriets opfattelse ikke mindst antages at vaere
-tilfaeldet, hvor en virksomheds formél er at frembrin-
ge edb-systemprogrammer med henblik pa alminde-
lig omszetning, det vaere sig ved salg eller begraenset
overdragelse.

Selv om det herefter kan forekomme tv1vlsomt om
der foreligger et tilstreekkeligt behov for en lovregule-
ring, finder ministeriet det rigtigst, at der ud fra alme-
ne samfunds- og retssikkerhedsmaessige hensyn i for-
bindelse med omsztningen af edb gennemferes en
sddan regulering. Lovforslaget indeholder derfor un-
der nr. 13 et forslag om; at ophavsretten til et edb-
program, der er frembragt som led i et ansattelsesfor-
hold, overgar til arbejdsgiveren, medmindre andet er
aftalt.

Det bemearkes, at de omtalte delbetaenkmnger fra
Ophavsretsudvalget om »Billedret« og »Ophavsret
og EDB«, som udger grundlaget for lovforslagets ho-
vedbestemmelser, har vaeret udsendt til horing hos en
rekke myndigheder, mstltutloner, organisationer
m.fl. :

Lovforslaget medferer 1kke direkte ekonomiske
konsekvenser for staten eller kommunerne.

P4 baggrund af, at der sivel pa rett1ghedshaversn-
den som pa forhandlersiden ber vaere forneden tid til
at tilretteliegge opkravningen af det nye folgeretsve-
derlag (droit de suite) foreslas det i lovforslagets § 2,
at forslagets § 1, nr. 11 (§ 25 a), forst skal trede i kraft
den 1. juli 1990.

Bemeaerkninger til lovforslagets enkelte bestemmelser
Til § 1

Tilnr. 1 ,

I ophavsretslovens § 1 fastslds lovens udgangs-
punkt, hvorefter littereere og kunstneriske vaerker ny-
der ophavsretlig beskyttelse. Kulturministeriet kan
tilslutte sig Ophavsretsudvalgets opfattelse, hvorefter

beskyttelsen efter § 1 allerede-efter lovens hidtidige -
formulering ma antages ogsd at omfatte edb-pro-

grammer. Forslaget om indfgjelse af en udtrykkelig

regel herom i § 1, stk. 2, har derfor alene en klarge-
rende karakter. Ministeriet finder, at edb-program-
mer mest hensigtsmeessigt bar henregnes til de litte-
rere vaerker. Dette har betydning for de indskraenk-
ninger i enerettighederne, som hjemles i lovens kapi-
tel 2, hvor der flere steder sondres mellem forskellige
veerkstyper. : :
Kulturministeriet har overvejet sporgsmaélet, hvor-
vidt det ma anses for pakraevet at indfeje en defini-
tion ‘af begrebet “"edb-program” i § 1. En raekke for-
slag til en sddan definition er i 1984 fremkommet pa
internationalt plan inden for WIPO. En definition,

" som efter ministeriets opfattelse vil kunne tjene som -
. vejledning i praksis, er folgende: »Et edb-program er

en rekkeinstruktioner eller oplysninger, fikseret i en
hvilken som. helst form eller pa et hvilket som helst
medium, som tilsigter direkte eller indirekte at bringe
en datamat til at angive, udfere eller opna en bestemt
funktion, opgave eller et bestemt resultat.« Bortset
herfra finder ministeriet, at spergsmalet om den neer-
mere afgrensning af beskyttelsesomradet under hen-

‘syn til den hurtigt skiftende tekniske udv1klmg ber

veere overladt til praksis.
- Omfattet af den ophavsretlige beskyttelse er kun
edb-programmer, som kan betegnes som “veerker”.

‘Heri ligger, at programmet skal vere resultatet af en

skabende 4ndsindsats. Det ma fx ikke vare en af-
skrift af et andet program. Endvidere skal program-
met baere preeg af ophavsmandens individualitet. Det
betyder, at det mé adskille sig fra det neerliggende og
alment kendte.

Den nzrmere afgrensning af originalitetskravet

-pa edb-omradet har givet anledning til en del retsaf-

gorelser i udlandet. Nogen dansk praksis foreligger
ikke. Et karakteristisk treek i udenlandsk praksis har
veret, at man synes at have sogt at afbalancere kravet
til det individuelle preg over for behovet for at sikre
den almindelige erhvervsfrihed.

I dansk praksis har man hidtil pa de traditionelle
omrader inden for-ophavsretten veeret liberal med
hensyn til at yde beskyttelse af fx billedkunst og
skenlitteratur, fordi der her ofte ikke findes sarligt
markerede modstdende erhvervsmeessige interesser.
Forholdet har veeret anderledes ved fx brugskunst,
hvor en for liberal beskyttelse kan gere det vanskeligt
for konkurrerende virksomheder at holde trit med
den nyeste udvikling p4 omradet. P4 sadanne kon-
kurrencepraegede omrader har man i praksis veeret
tilbageholdende, badde med hensyn til at fastsla be-
skyttelse og med hensyn til at fastsla, at der i konkrete
tilfelde foreligger kreenkelser.
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Efter Kulturministeriets opfattelse er edb-pro-
grammer et omrdde, hvor hensynet til den frie er-
hvervsudevelse tilsiger en vis tilbageholdenhed med
hensyn til ophavsretsbeskyttelse. Det ber fastholdes,
at der — ogsd nér det gelder edb-programmer — eksi-
sterer et vist "andeligt felleseje” i form af gengse
fremgangsméder, narliggende og velkendte pro-
blemlesninger osv., hvortil der ikke kan havdes op-
havsret. Hvis et program eller en programdel saledes
- ikkei en eller anden henseende haever sig over det ni-
veau, som det almindelige. fzlleseje reprasenterer,
nyder programmet ikke beskyttelse. For at beskyttel-
se kan opnas kraeves det, at programmet er udtryk for
en sarlig intellektuel indsats, som i evrigt ogsa ofte
vil veere ganske omkostningskrevende for de virk-
somheder, som frembringer edb-programmer.

Den ophavsretlige beskyttelse knytter sig til den
udformning af veerket, som ophavsmanden har givet
det. Den idé eller.de principper (algoritmer), som lig-
ger til grund for vaerket, beskyttes ikke. Dette kan op-
fattes som en svaghed ved den ophavsretlige beskyt-
telse, men det indebzarer ogsa fordele, idet der ikke
sker nogen “monopolisering” af ideer og almene
principper. Beskyttelsen omfatter vaerket i alle dets
mulige fremtreedelsesformer, ‘dvs. uanset om det er
udtrykt i skematisk form, nedskrevet i programme-
ringssprog eller i maskinsprog. Det spiller ikke nogen
rolle, om programmet fremtrader i kilde- eller
objektkode. Beskyttelsen omfatter principielt ogsa

gengivelse af et program i @ndret skikkelse, jf. § 2, 7

stk. 1.

Bemarkningerne i det foregdende sigter i forste
rekke pd originalprogrammer. Der kan imidlertid
ogs4 vaere tale om ophavsret til programmer, som be-
star af en bearbejdelse af tidligere programmer eller

udger en sammenstilling af tidligere programmer el- -

ler dele heraf (moduler), som foretages p4 en sddan
mdde, at der fremkommer et nyt program. I sddanne
tilfelde reguleres retsforholdet mellem bearbejderen
— eller den, som sammenstiller allerede foreliggende
varker til et samlevaerk — og ophavsmanden til de an-
vendte programbidrag af de almindelige bestemmel-
ser om bearbejdelse (§ 4) og om frembringelse af sam-
leveerker (§ 5). '

Til nr. 2
Til stk. 1

Efter ophavsretslovens § 9 er love, administrative
forskrifter, retsafgorelser og andre offentlige aktstyk-
ker ikke genstand for ophavsret. Tilsvarende bestem-
melser findes i stort set alle Bernerunionslandes lov-
givning. Grundsynspunktet er, at den individuelle
ophavsret mé vige for de samfundsmaessige interes-

ser, der knytter sig til, at love og andre offentlige akt-
stykker opnar sterst mulige udbredelse. "
Bestemmelsen hidrerer i sin nuvarende form fra
1961. Inden for sit kerneomrade — love, administrati-
ve forskrifter og retsafgorelser — har bestemmelsen
ikke givet anledning til vanskeligheder. Derimod har
der i de senere ar veeret tvivl, nér det geelder forstael-
sen af udtrykket »andre offentlige aktstykker«. Of-
fentlige myndigheder er i stigende grad blevet invol-
veret i publikationsvirksomhed af en mere alminde-

" lig, ikke-normativ karakter, hvor det er naturligt i he-

jere grad at afbalancere hensynet til den storst mulige
udbredelse med hensynet til — gennem ophavsretsbe-
skyttelse — at sikre det skonomiske grundlag for sa-
danne publikationer. )

* Pagrundlag af en udtalelse fra Ophavsretsudvalget
foreslds det derfor, at der foretages en mindre ®n-
dring i ophavsretslovens § 9, stk. 1. Andringen gar ud
p4, at udtrykket »andre offentlige aktstykker« erstat-
tes. med »lignende offentlige aktstykker«. Formalet
er at klargere, at kun sddanne offentlige aktstykker,
som det med hensyn til normerende karakter er na-
turligt at sidestille med love, administrative forskrif-
ter og retsafgorelser, i fremtiden skal vaere undtaget
fra ophavsretlig beskyttelse.

Undtaget fra ophavsret efter § 9 vil herefter — ud-
over love, administrative forskrifter og retsafgorelser
— kun veere sddanne skriftlige udferdigelser, der
fremtraeder som hidrerende fra offentlige myndighe-
der og institutioner, og som er udfaerdiget som direk-
te eller indirekte led i disses lovgivende, dommende
eller administrative virksomhed. Som eksempler kan
navnes daglig administrativ korrespondance, for-
slag, betenkninger og andet skriftligt materiale, som
er afgivet af offentlige myndigheder, institutioner,
kommissioner, naevn, rad, udvalg og lignende.

Offentlige publikationer af en mere almen eller in-
formativ karakter, sisom undervisningsmateriale,
eksamensopgaver, studiékredsbﬂger, handbeger,
ordbeger, informationsmateriale, brochurer, rekla-
mer og lign., vil herefter ikke vaere omfattet af § 9,
men vere undergivet normal ophavsretsbeskyttelse.

- Det samme geelder kort og lignende offentlige servi-

ceydelser, som publiceres af offentlige myndigheder
og institutioner, og som mere har karakter af en of-

fentlig tjenesteydelse end af egentlig myndighedsud-
ovelse. For s vidt angar kort skal det navnes, at der
fra gammel tid gelder en sarlig privilegiebeskyttelse

“blandt andet for Geodeetisk Instituts kort, som fortsat

er holdt i kraft ved ophavsretslovens § 62. Uden for §
9 falder ogsa edb-programmer i skriftlig form.

For s vidt angar de offentlige aktstykker, som ef-
ter det anforte ikke vil veere genstand for ophavsret,
gelder det, at undtagelsen fra ophavsret vedrorer
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aktstykket i dets endelige form, hvadenten der er tale
-om udgivelse, afgivelse, udstedelse eller anden defi-
nitiv form. Udkast, skitser og lignende er undergivet
normal ophavsretlig beskyttelse.

Undertiden indeholder ikke- beskyttede offentlige
aktstykker bidrag, der fremtraeder som udefra kom-
mende selvsteendige bidrag til aktstykket. Der kan
vare tale om private bidrag, fx omslagstegninger, res-
ponsa, kort og sterre uddrag af beskrivende eller
skenlitteraere veerker, som ikke er frembragt som led i
den offentlige myndigheds virksomhed. Ligeledes vil
‘der i et ubeskyttet offentligt aktstykke kunne fore-
komme bidrag fra beskyttede offentlige publikatio-
ner. I alle sddanne tilfeelde ma det antages, at ophavs-
retten til de selvstendige bidrag — uanset eventuelle
aftaler — principielt bortfalder i og med bidraget er
optaget i et ubeskyttet offentligt aktstykke. Dette g&l-
der ikke alene for udnyttelse af bidraget i forbindelse
-med aktstykket, men ogsa for enhver senere selvsten-
dig publicering m.v. af bidraget. Da en sddan konse-
-kvens rekker videre end ensket om sterst mulig ud-
bredelse af et offentligt aktstykke synes at tilsige, fo-
reslas deti § 9, stk. 2, at sidanne selvstendige bidrag-
ydere til et ubeskyttet offentligt aktstykke, skal beva-
re retten til senere selvsteendig publicering og lign.

Der henvises til bemarkningerne nedenfor til stk. 2. -

Det bemarkes, at en offentlig myndighed eller in-
stitution efter omsteendighederne vil kunne padrage
sig et ophavsretligt ansvar efter almindelige regler,
safremt det selvstendige bidrag er medtaget i akt-
-stykket uden samtykke fra rettighedshaveren, eller
uden at forholdet har hjemmel i en undtagelsesbe-
-stemmelse i lovens kapitel 2.

Hvad angér forhandlinger i Folketinget m.v. er
disse ikke omfattet af § 9, men reguleret i lovens § 24,
hvorefter bl.a. forhandlinger i Folketinget, kommu-
nalbestyrelserne og andre valgte offentlige myndig-

-heder, i retssager og pa offentlige meder, som afhol-
‘des til dreftelse af almene sporgsmal, kan gengives
uden ophavsmandens samtykke. Med hensyn til brug
af veerker i forbindelse med aktindsigt henvises til §
24 a og bemarkningerne nedenfor til lovforslagets
nr. 9. '

- - At et offentligt aktstykke ikke er genstand for op-
havsret, betyder ikke, at der ikke kan knytte sig rettig-
heder til samlinger eller bearbejdelser heraf. Dette
galder fx lovsamlinger og samlinger af domsafgerel-
ser. Udvalget og sammenstillingen vil her efter om-
stendighederne kunne nyde beskyttelse efter lovens
§ 5 som et samleveark eller efter § 49 som ét arbejde,
der sammenstiller et ‘storre ‘antal oplysninger. I sa
fald kan den enkelte forskrift eller afgarelse frit af-
skrives ogeftertrykkes, men eftersom sammenstillin-
gen ikke i sig selv har karakter af et offentligt aktstyk-

ke, er den beskyttet efter de almindelige regler og ma
derfor ikke udnyttes uden tilladelse fra den, som har
foretaget sammenstillingen, det veere sig en offentlig
myndighed eller en privatperson. Tilsvarende galder
for oversattelser af offentlige aktstykker. Disse er sé-
ledes kun omfattet af § 9, i det omfang der er tale om
officielle oversettelser, som det fx er tilfzldet, nir in-
ternationale konventioner i oversattelse optages i

Lovtidende.

Spergsmalet om, hvem der er indehaver af ophavs-
retten til de offentlige publikationer m.v., som efter
det ovenfor anferte er genstand for ophavsret, skal
afgores efter ophavsrettens almindelige regler. Ud-

-gangspunktet bliver dejfor, at det er den person, der
" har skabt veerket, som er rettighedshaver. I praksis vil

denne person ofte veere ansat hos den pageldende
myndighed, og vedkommendes rettigheder til den
sedvanlige og forudsatte udnyttelse af vaerket vil da i
kraft af ans®ttelsesforholdet normalt veere overgéet
til arbejdsgiveren. I det omfang der er sket en sddan
rettighedsovergang, kan myndigheden udeve rettig-
hederne og oppebare det ekonomiske provenu fra
udnyttelsen.

Til stk. 2

Som navnt ovenfor kan der i de offentlige aktstyk-
ker, som efter § 9, stk. 1, er undtaget fra ophavsretsbe-
skyttelse, veere medtaget verker, der fremtreeder som
selvstendige bidrag. Der kan vare tale om kunstneri-
ske illustrationer, billeder, tegninger, kort, digte, res-
ponsa, musikvaerker i form af noder m.m. — Ministe-
riet finder, at det vil veere for vidtgdende, at sadanne
bidrag fuldstzendig skal vere berovet ophavsret, for-
di de méatte veere medtaget i et offentligt aktstykke. Et
sddant resultat vil gd videre end hensynet til den
storst mulige udbredelse af aktstykket tilsiger.

I overensstemmelse hermed foreslds i § 9, stk. 2, at
selvsteendige bidrag principielt ikke skal vere omfat-
tet af bestemmelsen i stk. 1 om undtagelse fra ophavs-
ret, men at sddanne i et offentligt aktstykke medtagne
bidrag frit skal kunne gengives i sammenhang med
det offentlige aktstykke, fx nar dette gengives i pres-
sen. Derimod vil enhver selvsteendig publicering eller
anden serskilt anvendelse af bidragene vaere under-
givet normal ophaysretlig beskyttelse. I selve lovtek-
sten er det derfor fremhaevet, at retten til videre ud-
nyttelse afhaenger af de i evrigt geeldende regler.’

Til nr. 3
Med vedtagelsen af lov nr. 778 af 9. december 1987
har Industriministeriet gennemfert en lovgivning,

_der regulerer beskyttelsen af halvlederprodukters ud-

formning (topografi).
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I konsekvens heraf foreslas det, at de navnte pro-
dukters udformning, uanset i hvilken form de métte
fremstd, ikke tillige skal veere beskyttet efter ophavs-
retsloven.

Til nr. 4

Efter ophavsretslovens § 11, stk. 1, er det tilladt til
privat brug at fremstille enkelte eksemplarer af et of-
fentliggjort veerk, men de fremstillede eksemplarer
ma ikke udnyttes pa anden made. Efter § 11, stk. 1, er
det ogsé tilladt at anvende fremmed medhjelp ved
eksemplarfremstillingen. Lovforslaget indeberer

ingen @ndringer i disse grundlaeggende bestemmel-

ser i stk. 1. Der foreslds kun to nye bestemmelser i §
11, stk. 2 og 3, om kopiering af edb- programmer og
kunstverker.

I betenkningen »Llcenskonstruktloner og fotoko-

piering« (bet. nr. 912/1981, se navnlig s. 124 ff.) og’

senere delbetnkninger har Ophavsretsudvalget stil-
let forslag om en vasentlig indskrenkning i retten til
privat kopiering efter § 11. Udvalgets forslag gar
navnlig ud p4, at retten kun skal tilkomme fysiske
personer, til deres personlige brug. Juridiske perso-
ner, fx selskaber, virksomheder, offentlige myndig-
heder, institutioner og foreninger, skulle herefter ik-

ke som sddanne kunne fremstille eksemplarer til pri- ‘

vat brug.

Da de praktiske konsekvenser af udvalgets forslag
ville veere betydelige i en situation, hvor der pé en del
omrader savnes praktiske lesninger, finder Kultur-
ministeriet, at en gennemforelse af udvalgets forslag
bor afvente en generel Iovreviéion‘og forhandlinger
med de andre nordiske lande med sigte pa i videst
mulig udstreekning at bevare retsenhed pa dette cen-
trale omrade.

Mens grundbestemmelsen i § 11, stk. 1, saledes be-
vares uzndret, foreslds den ovrige del af § 111 over-
ensstemmelse med .Ophavsretsudvalgets forslag op-
delt sdledes, at den foresldede § 11, stk. 2, kommer til
at vedrere tilfzelde, hvor der skal gelde et totalt for-
bud mod privat eksemplarfremstilling, mens § 11,
stk. 3, kommer til at dreje sig om situationer, hvor det
nok er tilladt at kopiere til privat brug, men ikke til-
ladt at bruge fremmed medhjlp ved eksemplarfrem-
stillingen. . :

Til stk. 2

Forslaget til stk. 2 angiver 3 omréder, hvor det ikke.

skal veere tilladt at fremstille eksemplarer til privat
brug: 1) opferelse-af bygningsverker, 2) visse typer
eksemplarfremstilling af kunstvarker samt 3) eksem-

plarfremstilling af edb-programmer i maskinlaesb"gr :

form.

Forslaget om bygningsverker under stk.-2, nr."1,
svarer til den gzeldende bestemmelsei § 11, stk. 2, om
forbud mod at opfere bygningsverker.

Forslaget til et nyt stk. 2, nr. 2, skal ses-som led i
ministeriets enske om at styrke billedkunstnernes ret-
lige stilling. Efter den galdende § 11 er det ikke for-

budt at fremstille eksemplarer af kunstvarker til pri-

vat brug. Der findes i den geeldende § 11, stk. 2,‘kun et
forbud mod at anvende fremmed medhjelp til efter-

- gorelse af brugskunst m.v. Disse -bestemmelser fore-

slas overfort til § 11, stk. 3. 1 § 11, stk. 2, nr. 2 foreslas
det, at der gennemferes et egentligt forbud mod frem-
stilling til privat brug af et eksemplar af et kunstverk
ved -afstebning, ved. afteyk fra original plade eller
stok eller p4 nogen anden made, som indeberer; at
eksemplaret kan opfattes som en original.

Den foresléede skeerpelse skal ses pa baggrund af,
at skadevirkningerne ved de pagazldende former for
kopiering kan vere betydelige for kunstnerne. Gen-
nem afstebning af skulpturer.er det muligt at frem-
bringe et eksemplar, som i alt veesentligt kan benyttes
som substitut. for briginalen. Da en kopiering des-
uden ofte er vasentligt billigere end kob af origina-
len, vil sddanne afstebninger m.v. kunne pavirke
kunstnernes mdtaegtsmuhgheder negativt.

Selv om koplermgsproblemet i forbindelse med
kunstveerker hidtil mest: har vaeret fremme, nar det
geelder afst;abnmger og aftryk, omfatter den i § 11,
stk. 2, nr. 2, foresldede bestemmelse ogsé andre for-
mer for eksemplarfremstilling. Bestemmelsen er i det
hele segt udformet si generelt, at den ogsa vil kunne
opfange fremtidige udvikiinggr inden for kopierings-

‘teknologien. I princippet omfatter den derfor ikke

blot den rent mekaniske kopiering, men ogsa hand-
veerksmeessigt fremstillede eksemplarer,. hvis kopien
kan opfattes som en original. Hindverksmassig ko-

piering i fx undervisnings- og studiegjemed er heref- . -

ter kun tilladt, dersom det tydeligt pa kopien angives,
at der er tale om en eftergerelse. Dette geelder kun for
handvaerksmassige kopieringer, hvor der ikke fore-
ligger fuldsteendig identitet med originalen. Ved af-
stebninger m.v. kan kopieringen ikke lovliggares ved

. at pafore ordet “kopi” eller lignende. Det bemarkes,

at forslaget til § 11, stk. 2, nr. 2, har vundet almindelig
tilsluthing under hidtidige nordiske overvejelser.

- ‘Forslaget til § 11, stk: 2, nr. 3, vedrerer det centrale
spergsmal: I hvilken udstreekning skal det veere til-
ladt at fremstille eksemplarer af edb-programmer til
privat brug?

Efter den gaeldende lovs:§ 11 geelder adgangen til
at foretage eksemplarfremstilling til privat brug kun
for offentliggjorte veerker. Der gelder en total be-
skyttelse mod privat kopiering, hvis et'edb-program
ikke har vaeret publiceret eller udbudt offentligt eller
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pa anden méade er gjort tilgeengeligt for almenheden.

Det udger et vigtigt led i den ophavsretlige beskyttel-

se af, at en rettighedshaver — det vare sig en person

eller virksomhed — har en fuldsteendig ophavsretlig -

kontrol over edb-programmer, som er frembragt ude-
lukkende til eget brug.

Kopieringsproblemet for edb- -programmer opstar
forst, nar frembrmgcren eller den virksomhed, hvor
programmet er frembragt, bringer dette til omverde-
nens kendskab og eventuelle rddighed ved udgivelse
- -eller offentliggorelse, jf. herved lovens § 8.

Internationalt har der i de lovgivninger, som har
sogt at lase sporgsmalet, vaeret en tendens til at gen-
nemfore et totalt forbud mod koplermg til privat
brug. Begrundelsen har veret et enske om at modvir-
ke risikoen for en omfatiende piratkopiering p& be-
kostning af den kreative og skonomiske indsats, som
ligger bag frembringelsen af edb:programmer.

Der kan anferes flere argumenter.for et sidant for- -

bud. Enhver datamat, som kan styres af et program,
er ogsa i stand til at kopiere det. Edb-programmerne
er siledes seerligt sdrbare over for den kopiering, som
brugere og andre, der er kommet i besiddelse af et ek-
semplar, kan foretage. Problemerne er storst ved ko-
piering af programmer, som spredes ved salg til al-
menheden, og som fortrinsvis sigter p& hjemme- og
mikrodatamater. Det skyldes ikke mindst, at der ikke
—som det er tilfzldet ved fx grammofonplader — sker
noget kvalitetstab ved kopieringen. Man er ikke bun-
det til et ”orxgmaleksemplar ien god kvalitet, som
forholdet fx er ved en grammofonplade Er der blot
solgt et enkelt eksemplar, kan kopier og kopier af ko-
pier brede sig som ringe i vandet Endvidere krever
_ frembringelsen af edb- programmer ofte betydelige
investeringer. Rettighedsvederlagéts andel af den
samlede pris, som betales for et _programeksemplar,
er derfor heu En kopi af et edb-program kan fremstil-
les for en brekdel af den pris, et eksemplar szlges for
hos en autoriseret leverander.
Inden for edb-branchen fors@ger man undertlden
at modvirke kopieringen ved at indlegge forskellige

programmeringstekniske hindringer i programmer- ‘

ne, men der synes ikke at vaere opnﬁet resultater, som
har haft en reel effekt i praksis. Foretages der i for-
bindelse med en ulovlig kopiering en fjernelse af sé-
danne hindringer, vil det imidlertid vere et bevisda-
tum for forset og skerpende omstaendigheder jf. lo-
vens § 55, stk. 2.

Mod et generelt forbud med hensyn tll prlvat kopi-
ering taler, at et sadant forbud let kan fa karakter af
en formalitet. Kopieringen sker i vidt omfang i priva-
te hjem, hvor et forbud ikke reelt kan handhaves.

. 1 Ophavsretsudvalgets .edb-betenkning foresls
- det.som en mellemlfasmng, at der skal gaelde et for-

bud mod privat kopiering af edb-programmer, men
at dette forbud kun skal geelde for edb-programmer,
som ikke er bragt i omszatning ved udgivelse. Udval-
gets forslag, som indeberer, at det skal vaere tilladt til
privat brug at kopiere udgivne edb-programmer, skal -
ses i sammenhang med forslaget om en vasentlig be-
grensning af den almindelige adgang til privat kopi-
ering. ‘

I Vesttyskland og Frankrig er der i 1985 gennem-
fort generelle forbud mod privat kopiering af edb-
programmer.

P4 denne bagglund samt efter forhand]mger med
departementerne i de ovrige nordiske lande, foreslar
Kulturministeriet, at edb-programmer — i det omfang
der er tale om programmer i maskinlasbar form — ge-
nerelt undtages fra privat kopiering efter § 11.

I overensstemmelse hermed foreslas det i § ll stk.

2, nr. 3, at bestemmelsen i § 11, stk. 1, om eksemplar-

fremstilling til privat brug ikke giver ret il at fremstil-
le eksemplarer af edb-programmer i maskinlesbar
form. Bestemmelsen g&lder uanset om der er tale om
kopiering af et program, som foreligger i maskinlaes-
bar form, eller fremstilling af et maskinlaesbart pro-

_gram pé basis fx af et i skriftlig form offentliggjort

edb-program. Udtrykket "maskinlasbar form” daek-
ker alle tilfeelde, hvor et eksemplar af et edb-program
foreligger eller fremstilles i en sidan form, at det

. umiddelbart er egnet til indlesning i en datamat,

hvad enten programmet foreligger eller fremstitles pa
band, diskette eller ved anden teknisk fremgangsma-
de. Derimod vil det fortsat vaere tilladt til privat brug
i skriftlig form at fremstille eksemplarer af edb-pro-
grammer, som mﬁtte vere offenthgg_]ort i skriftlig
form.

Det foreslaede forbud ma vurderes i sammenhzang
med lovforslagets nr. 5 (§ 11 a) og nr. 13 (§ 42 a) om
ret til at'ffemstille reserve- og sikkerhedskopier m.v.

Til stk 3

Deistk. 3, nr. | og 2, foresliede bestemmelser om
forbud mod at benytte fremmed medhjelp til privat
eksemplarfremstilling af brugskunst og kunstvaerker
svarer til bestemmelserne i den geldende lovs § 11,
stk. 2. Billedhuggerveerker er dog ikke lengere naevnt
sz’erskllt ‘da dette ikke er nedvendigt som folge af, at
den foresldede bestemmelsei § 11, stk. 3, nr. 2, gelder
for alle kunstveerker.

Tilnr. 5

Som n@vnt under nr. 4 finder Kulturministeriet, at

der ber gennemfores seerlige bestemmelser om retten

til at kopiere maskinlaesbare edb-programmer, som
er udgivet i form af salg til almenheden.
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Forslaget indeberer, at den, som lovligt har kebt et
maskinlesbart edb-program, som er udgivet ved salg
til almenheden, har ret til at fremstille sidanne kopi-
er, som teknisk er nedvendige for, at det erhvervede
program kan bruges, samt ﬁadvendige reserve- og
sikkerhedskopier. Derimod giver bestemmelsen ikke
adgang til at foretage @ndringer i programmet.

Bestemmelsen er udformet med sigte p4, at det ik-
ke skal vare lovligt under nogen form at viderespre-
de de med hjemmeli§ Il a fremstillede eksemplarer.
Det foreslds derfor i 2. pkt., at sidanne eksemplarer
ikke ma udnyttes pa anden méde, samt at rettén til at
udnytte de med hjemmel i § 11 a fremstillede eksem-
plarer bortfalder, nar ejeren af det lovligt erhvervede
eksemplar spreder dette videre. Det er siledes ikke
tilladt at videresprede de fremstillede reserve- og sik-
kerhedskopier m.v. til andre, ligesom ejerens ret til at
anvende disse bortfalder, hvis det erhvervede eksem-
plar viderespredes, uanset om der er tale om spred-
ning til almenheden eller spredning inden for en pri-
vat kreds.

Adgangen for ejeren til at fremstille eksemplarer
efter § 11 a ber vere ngje begranset til de formal, der
angives i bestemmelsen. Der er saledes ikke ved § 11a
&bnet mulighed for, at en person eller virksomhed fx

kan fremstille kopier med henblik pé samtidig kersel-

af det erhvervede program p4 flere datamater. Dette
har ikke mindst betydning for virksomhedsrelaterede
programmer, som selges gennem detailhandelen, fx
" til bogfering,: ]agerstyrmg og tekstbehandling.
" Bestemmelsen i § 11 a indebarer en fravigelse af
den almindelige grundsetning, som er indeholdt i §
27, stk. 1, 2. pkt., hvorefter overdragelse af eksempla-
rer ikke indbefatter overdragelse af ophavsret. Be-
stemmelsen kan fraviges ved aftale. Sadanne aftaler
md bedemmes efter de almindelige aftaleretlige reg-
ler og er kun bindende for parterne. Derimod kan ret-
tighedshaveren ikke ved ensidige salgsklausuler eller
lignende tilsideswtte bestemmelsen t11 ugunst for en
erhverver af et eksemplar.

Ejerens adgang til ophavsretligt at disponere over
det lovligt erhvervede programeksemplar folger lo-
vens almindelige bestemmelser om spredning af ek-
semplarer, jf. §8 2 og 23. Dette indebzarer, at eksem-
plaret ikke lovligt kan spredes til almenheden ved ud-
1an eller udlejning uden rettighedshaverens samtyk-
ke, jf. herved lovforslagets nr. 8 (§ 23, stk. 2, nr. 2).

Forslaget under nr. 5 mé ses i sammenhaeng med
lovforslagets nr. 13 om en formodningsregel i lovens
§ 42 a, som angdr situationer, hvor der med rettig-
hedshaveren er truffet aftale om udnyttelse af et edb-
program. Der henvises til bemaerkmngerne under nr.
13.

Til nr. 6

Den gzldende § 22, stk. 1, giver Danmarks Radio
eller radiofonierne pa Feereerne og i Grenland mu-
lighed for under visse nzermere betingelser at erhver-
ve ret til udsendelse af beskyttede vaerker pa basis af
et sdkaldt aftalelicenssystem. Systemet indebzrer, at
institutionerne — under forudstning af, at de har -
truffet aftale med reprasentative danske rettlgheds-
organisationer pa et bestemt rettighedsomrade -
uden samtykke, men mod vederlag kan udsende veer-
ker af ikke-organiserede danske samt udenlandske
rettighedshavere.

Formalet med forslaget er forst og fremmest at give
det nyoprettede fjernsynsforetagende TV 2 samme
lettelser med hensyn til rettighedsclearingen’af dets
udsendelser, som geelder for Danmarks Radio og ra-
diofonierne pa Fzroerne og i Grenland. Derudover
&bnes der mulighed for, at ogsé andre radio- og fjern-
synsforetagender — efter en konkret administrativ
vurdering - vil kunne drage nytte af en tilsvarende

- ordning. Det forudszttes herved, at kulturministeren

ved anvendelsen af den foresldede bemyndigelsesbe-
stemmelse paser, at det padgeldende radio- eller fjern-
synsforetagende administrativt-er i stand til at foreta-
ge den forngdne registrering af, hvilke vaerker der an-
vendes i deres udsendelser.

Til nr. 7

Den i 1985 gennemfeorte licensordning for kabel-
spredning m.v. af radio- og fjernsynsprogrammer har
pé enkelte punkter givet aniedning til vanskeligheder
i praksis. Det drejer sig bl.a. om spergsmalet, hvem
der er forpligtet til at udrede det samlede vederlag for
spredningen af radio- og fjernsynsprogrammer over
et radio- eller kabelanleg. Af motiverne fremgar det,
at det samlede ophavsretlige vederlagskrav efter § 22
a, stk. 2, pahviler den for et anleg ansvarlige ejer,
som har den faktiske og retlige dispositionsret over
anlaegget. P4 baggrund af det rejste sporgsmal finder
ministeriet det rigtigst at foresla, at det i selve lovtek-
sten til § 22 a praciseres, at vederlagskravet pahviler
ejeren af anlegget.

Undertiden sker programfordelingen over-et ka-
belanleg pa basis af signaler, som modtages fra et
overordnet signalfordelingsnet, som etableres af
kommuner, telefonselskaber eller andre. I sdédanne
tilfelde er der intet til hinder for, at vederlagsbetalin-
gen til rettighedshavernes fallesorganisation rent
praktisk efter aftale kan foretages samlet af det over-
ordnede fordelingsnet. Vederlagskravet péhviler
imidlertid forsat de selvstzendige anlag, som modta-
ger signalerne fra det overordnede net. Opfylder de
selvstendige anleg ikke deres forpligtelser over for
feellesorganisationen, vil det overordnede fordelings-
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net dog efter omstendighederne kunne padrage sig et
ansvar, safremt man - efter at vaere blevet bekendt
med forholdet — fortsat leverer signalerne til det pa-
geldende anleg.

Et andet spergsmal har veret, om anlaegsejere
(husejere, fellesantenneforeninger, kommuner m.fl.)
kan opkraeve bidrag til rettighedsbetalingen hos de
enkelte abonnenter. Bbligministeriet har i denne for-
bindelse over for Kulturmini'ste'riet tilkendegivet, at
der ikke i boliglovgivningen kan antages at veare
hJemmel til, at deti § 22 a, stk. 2, naevnte rettighedsve-
derlag kan opkraves som led i husle_]ebetalmg, samt
at en hjemmel for en sddan betalingsforpligtelse.efter
Boligministeriets opfattelse ber tllvejebrmges uden
for boliglovgivningens rammer.

Kulturministeriet er enig i, at der kan vare prlnc1-
pielie betznkeligheder ved at henfore vederlagsbeta-
lingen under lejelovgivningens huslejebegreb. Det
foreslas derfor, at der i § 22 a'indfajes en bestemmelse
om, at de enkelte tilslutninger er forpligtede til at be-
tale ejeren sddanne bidrag til den samlede ophavs-
retsbetaling, som maétte vaere fastsat ved aftale med
den fallesorganisation, som reprasenterer rettig-
hedshaverne (Copy-Dan), eller af det navn, som er
omtalt i § 54 (Tvangslicensnavnet). En tilsvarende
bestemmelse var indeholdt i det i januar 1988 frem-
satte lovforslag (nr. L 153) for sé vidt angar afgerelser
fra Tvangslicensn®vnet. Siden lovforslagets frém-
sazttelse har ministeriet modtaget en henvendelse fra
Kommunernes Landsforening, hvori det papeges, at
reglen ogsa bor gelde, nar vederlaget er fastsat efter
aftale. Ministeriet er enig heri, og nervarende for-
slag er i overensstemmelse hermed udformet siledes,
at savel afgorelser fra Tvangslicensnzvnet som ve-
derlag fastsat ved aftale er omfattet af bestemmelsen.
1 praksis synes der ogs4 at have veeret nogen usik-
kerhed med hensyn til den situation, hvor en kabeltil-
slutning — uanset at en teknisk tilslutningsmulighed
er etableret — reelt ikke udnyttes. Dette kan skyldes,
at man ikke rader over en radio- eller fjernsynsmod-
tager, eller at tilslutningen ved tekniske foranstalt-
ninger; fx plombering, er sat ud af funktion. Fra et
ophavsretligt synspunkt er. det en almindelig forud-
setning for betalingspligten for-den enkelte tilslut-
ning, at de over anlaaggetlfo.rdelte programmer er til
radighed. ‘Den foreslaede betalingspligt geelder der-
for ikke, nar programmerne af de naevnte grunde ik-
ke er til radighed for tilslutningen. Det har veret
fremfort, at det kan veere forbundet med praktiske
vanskeligheder for ejeren af anlegget at udskille til-
feelde, hvor de enkelte tilslutninger ikke er betalings-
pligtige. Pa denne baggrund finder ministeriet, at der
bar skabes hjemmel for, at der administrativt kan
fastsattes bestemmelser, som pélaegger husstande og

lign. en pligt til at underrette ejeren, sdfremt man af
de ovennavnte grunde ikke har programmerne til ra-
dighed.

Fra Copy-Dan’s side har der vaeret udtrykt enske
om, at § 22 a suppleres med en bestemmelse om; at
ejeren af anlaegget skal veere forpligtet til at underret-
te Copy-Dan om forskellige forhold af betydning for
vederlagsopkravningen, som fx antallet af tilslutnin-
ger og programspredningens omfang. Selv om der ef-
ter ministeriets opfattelse ikke pd nuverende tids-
punkt er dokumenteret et tilstraekkeligt behov for en
sddan bestemmelse, finder man det rigtigst, at der og-
sd pé dette punkt skabes hjemmel for, at der senere
administrativt kan fastsattes naermere regler om op-
lysningspligt.

I overensstemmelse hermed foreslas det, at der i §
22 a, stk. 4, 3. pkt., gives en hjemmel for, at kulturmi-
nisteren kan fastsatte nzermere regler om vederlags-
opkraevningen. Det bemarkes, at sédanne regler kun
skal vedrere ovennaevnte spergsmal om oplysnings-
pligt og lign: Der tilsigtes ikke noget indgreb i den
kompetence, som lovens § 54 tillegger Tvangslicens-
nevnet til afgerelse af sporgsmal om fastsaettelse af
veder]agets storrelse m.v.

Tilnr. 8

Til stk. 1

Bestemmelsen svarer til den gaeldende lovs § 23,
stk. 1, 1. pkt. "

Til stk. 2

Bestemmelsen i stk. 2, nr. 1, svarer til den geeldende
lovs § 23, stk. 1, 2. pkt.

Efter den geldende § 23, stk. 1, mé eksemplarer af
littersere veerker, som er udgivet, jf. lovens § 8, frit
spredes videre eller fremvises offentligt. I lovforsla-
gets nr. 1 er det foreslet, at det ber praciseres; at

edb-programmer henregnes under litterzre varker.

Folgen heraf vil umiddelbart vare, at eksemplarer af
udgivne edb-programmer frit kan viderespredes til
almenheden. :

Med henvisning til det i forbmdelse med lovforsla-
gets nr. 4 og 5 anferte om mulighederne for piratko-
piering af udgivneé eédb-programmer, foreslds det i
stk. 2, nr. 2, at der skal gaelde et forbud mod videre-
spredning til almenheden ved udlan og udlejning af
eksemplarer af edb-programmer, som er udgivet i
maskinlaesbar form. Med hensyn til forstaelsen af ud-
trykket "maskinlesbar form” henvises til bemark-
ningerne til lovforslagets nr. 4.

Programmer i maskinlasbar form kan ogsa brm—
ges i omsatning pd en made, som vasentligt adskiller
sig fra de udgivelsesformer, som hidtil har veret
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kendt inden for ophavsretten. Det drejer sig om pro-

grammer, som er overfort til et elektronisk hukom- .

melseskredsleb, fx en read-only-memory (ROM), der
er indfgjet i et industriprodukt. Det kan fx v&re ope-
rativprogrammet i en datamat, men det kan ogsa vee-
re programmer; som styrer funktionerne i dagligdags
produkter sasom biler, vaskemaskiner, fotografiap-
parater, digitalure og lommeregnere. I sddanne til-
felde ber det ikke vare muligt pd grundlag af op-
havsretten at udeve kontrol over produktets spred-
ning. Da forholdet normalt méa anses for daekket veéd
udtrykkelig eller stiltiende aftale med rettighedshave-
ren, finder ministeriet det ikke pdkraevet at optage
nogen udtrykkelig bestemmelse herom.

Til stk. 3

Efter den geldende lovs § 2 nyder rettighedshave-
ren til et filmvaerk en ubetinget beskyttelse med hen-
‘syn til viderespredning af eksemplarer af filmverket.
I overensstemmelse med forslaget i Ophavsretsud-
valgets beteenkning » Film- og videogramspergsmal«

(bet..nr. 1000/1984) foreslas det, at spredningsretten

begraenses, sdledes at det er tilladt at foretage videre-
salg og lignende af udgivne eksemplarer af filmveer-
ker. Derimod ber det fortsat ikke, som det fremgar af
forslaget til stk. 3, veere tilladt at sprede sddanne ek-
semplarer til almenheden ved udlan eller udlejning
uden samtykke fra rettighedshaveren. '

Til stk. 4

Den foresldede bestemmelse svarer med redaktio-
nelle &ndringer til den geeldende lovs § 23, stk. 2.

Til'nr. 9 o
Lovens § 24 a, stk. 1, indeholder en bestemmelse,
hvoraf det fremgar, at nar eksemplarer af varker be-
" skyttet efter denne lov er indgdet til en forvaltnings-
myndighed i forbindelse med dens virksomhed, er
ophavsretten ikke til hinder for, at andre forlanger

aktindsigt i eksemplarer af verker, herunder forlan- -

ger afskrift eller kopi, i overensstemmelse med lov-
givningens bestemmelser herom. Som det fremgér af
bestemmelsen, angar den kun eksemplarer, der ind-
gar til en: forvaltmngsmyndlghed ikke dokumenter
oprettet af denne.

I lovforslagets nr. 2 er det foreslaet at indsnavre
anvendelsesomréidet for bestemmelsen i § 9 om of-
fentlige aktstykker. Gennemfores forslaget, vil der
indtraede beskyttelse for en raekke dokumenter, som
er oprettet af offentlige myndigheder, og som hidtil
har veret ubeskyttede. For at undgd konflikt med be-
stemmelserne om aktindsigt i offentlighedslovgiv-
ningen foreslds det i nr. 9, at bestemmelsen i § 24 a,
stk. 1, udvides til ogsa at gelde for veerker, som er

frembragt inden for den pagzldende forvaltnings-
myndighed. . :

Til nr. 10 )

Forslaget fremsattes pa baggrund af forslaget un-
der nr. 11, der indeholder nye bestemmelser om en
vederlagsret for billedkunstnere i forbindelse med er-
hvervsmassigt videresalg af ecksemplarer af kunst-
veerker. Dette forslag indebarer en vis modifikation
af hovedreglen i § 25, stk. 1, 1. pkt., hvorefter det er
tilladt at’ videfesprede eksemplarer af kunstvaerker,
nér et kunstveerk er overdraget eller veerket er udgi-
vet, jf. § 8. Kulturministeriet finder derfor, at der i §
25 ber indfejes en henvisning til § 25 a, saledes at det’
fremgar, at den under nr. 11 foreslaede afgiftsord-
ning for videresalg af kunstvaerker indebarer en be-
grensning i den frie viderespredningsret efter den
geeldende lovs § 25. B

Til nr. 11
Til stk. 1

I loven er fastsat indskrenkninger i ophavsman-
dens eneret til spredning af eksemplarer af verket til
almenheden. For sd vidt angér litteraere og musikal-
ske verker findes bestemmelser i § 23, for kunstveer-
kers vedkommende er der fastsat regler i § 25.

Lovens § 25 indeberer, at eksemplarer af udgivne
kunstverker frit kan spredes videre, fx ved gave, salg,
udlan eller udlejning. Det samme gaelder eksempla-
rer af kunstvarker, der af ophavsmanden er oyérdra- !
get til andre.’ ' ok

De omtalte bestemmelser er baseret pé hensynet til
den frie vareomseatning. Virkningerne af indskraenk-
ningerne i spredningsretten er imidlertid ikke den
samme for alle kategorier af ophavsmzand. Dette trz-.
der frem, nar det tages i betragtning, hvad der er den
typiske udnyttelsesform for de. forskelllge arter af
veerker. C

 Ser man fx pé litterere vaerker er den centrale ud-
nyttelse fremstillingen af eksemplarer med henblik
pa spredning til almenheden. Her har forfatterne en-
rimeligt steerk rettighedsmaessig position, idet de kan
afhzende trykningsrettighederne mod betaling af roy-
alties for udnyttelsen. Ved de musikalské varker er
forholdet i princippet det samme for sd vidt angdrud-
givelsen af noder.'Ved.den offentlige fremforelse af
musikvarker, fx i radioen eller ved koncerter, ‘er.
komponister og tekstforfattere ligeledes daekket ind
rettighedsmaessigt, idet de pa basis af deres ophavsret
gennem forvaltningsselskabet KODA kan kraeve ve-

derlag for opferelserne.

For bllledkunstnemgs vedkommende er den rettig-
hedsmeessige deekning betydeligt svagere pé de om-
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"rdder, som reprasenterer den typiske udnyttelse af
derves' veerker. Den typiske udnyttelse af- et billed-
kunstnerisk vasrk bestar i, at kunstneren selger origi-

naleksemplaret (ved unika) eller i ovrigt selger ek-
semplarer af fx grafiske arbejder eller afstebninger af
skulpturer. Herefter bliver disse v&rker fremvist i pri-
vate eller offenthge omglvelser og til tider videre-
spredes de ved salg af vaarkseksemplareme Billed-

kunstnerne har ingen rettlgheder til disse former for -

udnyttelse, jf. § 25. At billedkunstnerne i stedet har
rettigheder til-fx trykning af afblldmnger af vaerker

pé plakater og reproduktioner, i kunstbeger osv. '

samt — med visse begransninger — til visning i fjern-
'syn spiller en mindré rolle, idet disse udnyttelsesfor-
mer er marginale i forhold til de lkke rettlghedsbe-
lagte udnyttelsesformer. -
Bernerkonventlonen indeholder i artlkel 14 ter en
'bestemme]se hvorefter ophavsmanden til bl.a. et ori-
ginalkunstveerk. lar en uoverdragelig ret til at vere
niedi,nteressgre_t i de salgshandlinger, som veerket er
~ genstand for efter den forste overdragelse fra ophavs-
manden selv. Denne beskyttelse kan kun kreves i et
unionsland, hvis lovgivringen i det land, til hvilket
ophavsmanden herer, indremmer en sddan beskyt-
telse, og i den udstrekning, den indremmes af lovgiv-
ningen i det land, hvor beskyttelsen kraves. De n@r-

_mere regler med hensyn til opkravningen og- ‘belobe-
nes storrelse fastsattes i hvert lands natlonale lovglv-
ning.

. En billedkunstners ret til et vederlag, nar eksem-
plarer af hans vark videreselges, betegnes som en
folgeret (droit de suite). Retten giver kunstneren an-

- del i kunstvaerkets eventuelle vaardlstlgnmg, nér den-
ne konstateres ved senere salg.
I en rekke lande er der gennemfort ordninger,
hvorefter der lagges en afgift pa offentligt auktions-
_salg og undertiden ogs4 andet salg af kunstvarker til
fordel for kunstneren eller hans arvinger. Sddanne
ordninger findes ikke i de.nordiske lande. Norge

har. man dog siden 1948 haft en omsaetnmgsafglft pé’

offentligt salg af kunstvaerker men provenuet gar ik-
ke til de enkelte: kunstnere hvis vaerker er solgt, men
mdgér ien fond, hvoraf der ydes stipendier til kunst-
" nere. Omsaetmngsafglften ‘skal i ovrigt ogsa betales
ved salg af ubeskyttede kunstvaerker. I Danmark har

_.spergsmalet.om genneniferelse af én folgeret og lig-

"nende ordmnger vaeret droftet i forskelhge sammen-
: haenge senest i bet. nr. 783/1976 om Statens Kunst-
.fond.
I naervaerende lovforslag foreslas det, at der tillaeg-
ges ophavsmend til kunstverker en folgeret, dvs. en
* rettil vederlag ved videresalg af eksemplarer af deres

" kunstvéerker. Vederlagsretten omfatter kun erhvervs-

massige videresalg. Private handler er ikke omf: attet,

men det forudsaettes, at hverken keber, slger eller
eventuelt medvirkende magler er erhvervsdrivende.
Vederlagsretten omfatter alle former for erhvervs-
massig handel, dvs. bade butiks- og auktionshandel.

Kunstvaerker defineres almindeligvis som omfat-
terde bade den sdkaldt “rene” kunst, dvs. kunstveer-
ker som ikke samtidig tjener et praktisk formal, og
brugskunst samt bygningsverker. Der er imidlertid i
stk. 2 foretaget en indsnavVring af det vederlagspligti-
ge omrade for s& vidt angér brugskunst, der er frem-
stillet i flere identiske eksemplarer. Der stilles ikke
noget krav om, at det skal dreje sig om originalek-
semplarer; litografier og lign. er siledes omfattet af
vederlagsretten. Med hensyn til videresalg af repro-
duktioner og lign: forudsettes det, at den fornodne
afgrensning af det vederlagspligtige omrade foreta-
ges ved hjelp af bestemmelsen i stk. 3, hvorefter kul-
turministeren kan fastsatte mindstebelob for den
salgspris, som skal medfore ret til vederlag.

‘Ophavsmandenes ret er formuleret som en indivi-
duel ret, som imidlertid kun kan gores geldende af
den 'organisation, som er nevnt i stk. 5.

Vederlaget beregnes af salgsprisen med fradrag af

~merverdiafgiften (denne afgift vil skulle betales af

den samlede salgssum, dvs. salgsprisen + vederlaget
pa 5 pct.). Ved butikshandel og lign. vil der sjeldent
herske tvivl om salgsprisen, men dette kan vzre til-
faeldet med hensyn til auktionssalg, hvor der dels fo-
rekommer en hammerslagspris (budsummen), dels
en endelig pris for keber, hvor der er sket tilleg af
salar til auktionsholderen samt af moms. Af disse til-
leeg skal salaeret medregnes ved opgerelsen af veder-

"laget, idet afgiftsgrundlaget ellers ville veere forskel-

ligt ved auktionshandel og den gvrige kunsthandel.
Der findes ingen opgerelse over omsatningen i
den erhvervsmassige kunsthandel. Ophavsretsudval-
get “har i sin delb'etaénkning »Billedret« (bet.
1063/1986, s. 120) foretaget en beregning af omsaet-
ningen pé kunstauktioner, der for dette omrades ved-
kommende vil indebere et afgiftsprovenu pi ca.
500.000 kr. I' avrigt kan det oplyses, at et sken over
den samlede omsatning af kunstvarker foretaget pa
grundlag af Danmarks Statistiks forbrugsunderse-
gelse 1981 viser, at omsetning af kunstvarker med

“stor usikkerhed andrager ca. 200 mio. kr. pr. ar. Det _

er ikke muligt pa grundlag af de foreliggende oplys-
ninger at angive, hvor stor en del af denne omsaet-
ning, der vedrarer beskyttede kunstveerker.

Organisationen Copy-Dan’s forvaltningssektor
»Billedkunst« har skennet, at sektorens arlige om-
kostninger ved administration af en folgeretsordning
vil udgere ca. 275.000 kr., baseret pa 500 salgsvirk-
somheder.
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Til stk. 2

Efter forslaget undtages bygningsvaarker fra folge-
retten.

Verker af brugskunst berettiger kun til afgift, hvis
der foreligger, hvad der normalt betegnes som et uni-
kum. Herved forstds et eksemplar, som er bestemt til
at vere det eneste af det pageldende vark. Hvis
kunstneren beslutter at lave et storre antal eksempla-
rer af det oprindelige unikum, vil dette fratage det
oprindelige eksemplar karakteren af et unikum. Iser
inden for keramikken kan det vaere forbundet med
vanskeligheder at vurdere, om der foreligger en uen-
dret eksemplarfremstilling eller blot gentagelse af
motiver i nye vaerker. Det kan her vaere berettiget at
se pa, om der er anvendt forme eller lignende, som
udelukker individuelle variationer, ligesom man kan
legge vaegt pa, om eksemplarerne er udfert af kunst-
neren egenhandigt. _ :

Ved beregningen af vederlaget for vaerker af guld-
og selvsmedekunst ber vardien af &dle metaller og

adelsten fradrages i salgssummen. Der er derfor i stk. ‘

3 dbnet mulighed for at kulturministeren kan fastset-

te nermere regler om bl.a. dette spergsmal.
Kunstindustrielle frembringelser udleser ikke fol-

gerettigheder, hvis der er tale om brugskunst, dvs.

hvis genstandene er bestemt til at tjene praktiske for-

mal. Er der derimod tale om “ren kunst”, fx afsteb-
ninger af relieffer eller statuetter, vil vederlagskrav i
almindelighed kunne geres geldende.

Til stk. 3

Ved forslaget hjemles der mulighed for, at kultur-
ministeren fastsaetter nermere regler om vederlagets
beregning, herunder bestemmelser om mindstebelob

-for den salgspris, som skal medfore ret til vederlag.
Det fastsatte mindstebelgb kan vare af vaesentlig be-
tydning for, at forskellige afgrensningsspergsmal ik-

ke kommer til at volde vanskeligheder i praksis. Der

vil kunne fasts@ttes forskellige greenser for forskelli-
ge typer af kunstvaerker, fx malerier, grafik, skulptur
og brugskunst.

Til stk. 4

Bestemmelsen i stk. 4 er udformet i overensstem-
~melse med Bernerkonventionens art. 14 ter, hvorefter
folgeretten skal vere uoverdragelig.
For sé vidt angér forholdene efter kunstnerens ded
foreslar ministeriet, at kredsen af mulige arvinger be-
graenses til den efterladte xgtefelle og livsarvinger-

ne. For de tilfelde, hvor der ved kunstnerens dod ik-

ke findes berettigede arvinger, foresls det, at veder-
lagsretten tilfalder den organisation, som administre-
rer retten. ’

Til stk. 5

Forslaget er beslegtet med reglen i § 22 a. Saledes
kan retten kun gores gaeldende af faellesorganiéatio-
nen, ikke —som det fx er tilfeldeti § 17, stk. 3 - gen-
nem organisationen. Hensigten hermed har varet at
etablere en sa&rlig legitimation for orgamsatlonen sé-
ledes at den kan gennemfore vederlagskravene ogsd i
tilfelde, hvor den pagzldende kunstner er ukendt el-
ler ikke har taget kontakt med organisationen. Her-
udover vil organisationen kunne oppebzre vederlag
for ophavsmand, som er afgiet ved deden uden at
efterlade sig @gtefzlle eller livsarvinger, jf. stk. 4, 4.
pkt. De ovenn®vnte vederlag kan efter udlebet. af k
denistk. 5, 3. pkt., naevnte foraldelsesfrist pa 3 ar be-
nyttes til almene formai eller til dzekning af admini-
strationsomkostninger. '

Ved ministeriets godkendelse af orgamsatlonen vil
man pése, at vedtegterne gor det muligt for alle be-
rettigede, herunder ogsi udenlandske, at. nyde lige
rettigheder med hensyn til midlernes udlodning. Der
vil ikke vaere -noget til hinder for, at organisationen
vedtegtsmeassigt far mulighed for at vedtage, at visse
midler ikke skal udloddes individuelt, men der ber i
sa fald foreligge rimelige mindretalsgarantier m.v.
For s& vidt angér anvendelsen af § 25 a i forhold til
udlandet henvises i avrlgt til bemzerknmgerne under :
nr. 22,

Til stk. 6

Forslaget om en revisionsmassig gennemgang af
kunsthandlernes opgerelse over salg, der berettiger
til vederlag, har til formal at befaste vederlagsretten i
praksis.

Til nr. 12

Et sporgsmil, som har en vis praktisk betydning
for kunstnerne, er, i hvilket omfang en billedkunst-
ners kreditorer mé sgge sig fyldestgjort gennem ud-
lzeg og udpantning i de egne veerker, som kunstneren
har i sin besiddelse. Ophavsretsloven fastsatter i dag
regler herom i § 31, hvorefter kréditorforfalgning ik-
ke kan ske i kunstvaerker, som ikke er udstillet, ud-
budt til salg eller p4 anden made godkendt til offent-
liggorelse. Formalet med reglerne er at forhindre, at g
ufeerdige veerker kommer ud i omsatningen.

I Ophavsretsudvalgets beteenkning 1063/1986 om
Billedret rejses to tvivisspergsmal vedrorende regler-
nei§ 31, stk. 2. Det drejer sig dels om, hvorvidt reglen
omfatter skitser, udkast og forarbejder til de veerks-
eksemplarer, hvori udleg kan gores, dels.om der kan
gores udleg i forme, stokke, plader eller lignende
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veerktojer til fremstilling af eksemplarer af Vaerker '

typisk skulpturer og grafik.

Hvad angar spergsmalet om skitser og lignende
har Ophavsretsudvalget fundet, at den gzldende §
31, stk. 2, er uklart formuleret. Bestemmelsen om-
handler muligheden for udleg i »kunstvaerker«, men
meningen mi efter udvalgets opfattelse — set i sam-
menhang med paragraffens forste stykke — vare »ek-
semplarer af kunstvaerker«. Et udieg og efterfolgen-
de tvangssalg af fx et maleri vil ikke give den endelige
erhverver storre ret, end hvis denne havde kebt mal-
eriet i almindelig fri handel, og erhververen vil navn-
lig ikke have nogen ret til at ride over veerket, jf. § 27,
stk. 1, 2. pkt.

- P& baggrund af udvalgets overveje]ser finder mini-
'steriet, at bestemmelsen i § 31, stk. 2, bor praciseres.
Det foreslas, at skitser og lignende kun skal kunne
vare genstand for retsforfelgning, hvis de selvsten-

digt har veeret genstand for udstilling m.v. For sa vidt -

_angér ecksemplarer af grafik og skulpturer, som er
trykt eller stobt i flere eksemplarer, men hvor kun ét
(eller enkelte) eksemplar(er) har veeret udstillet m.v.,
finder ministeriet ikke, at der opstar szrlige proble-
mer ved den foreslaede @ndring, idet de ikke-udstil-
lede eksemplarer gennem udstillingen af et duplikat
efter omstendighederne ma anses som »pa anden
made godkendt til offentliggorelse«, jf. § 31, stk. 2.
 Med hensyn til forme, stokke, plader og lignende,
hvormed eksemplarer af kunstvaerker umiddelbart
kan fremstilles, er der det szrlige ved disse eksempla-
rer, at de for kunstneren selv kan reprasentere en hoj

okonomisk veerdi, mens de for kreditorerne kun re-’

praesenterer materlalevzerdlen Arsagen er, at kunst-
neren. ofte vil kunne benytte de omtalte vaerktﬂ]er
(eksemplarer) til at fremstille nye eksemplarer af
vaerkerne, og derigennem skaffe sig indteegter. Kredi-
torerne vil derimod ikke efter ophavsretslovens al-
mindelige regler vaere berettiget til at fremstille nye
eksemplarer uden kunstnerens samtykke.
Det foreslas derfor, at den geeldende bestemmelse i
§ 31, stk. 2, endres, saledes at kreditorforfelgning —
under de i gvrigt efter § 31, stk. 1, geldende betingel-
ser — ikke kan foretages, dersom retsforfolgningen
retter sig imod manuskripter, stokke, plader, forme
eller lignende, hvorved et kunstvark kan udferes, el-
~ler imod eksemplarer af kunstvarker, som ikke er ud-
stillet, udbudst til salg eller pd anden méade godkendt
til offentliggerelse.
De foreslaede @ndringer afskeerer ikke ophavs-
manden fra selv at anvise de omfattede vaerkseksem-
plarer som genstand for udlag. I og med at de pagal-

F. t. 1. vedr. ophavsretsloven

“dende varkseksemplarer er overdragelige, vil op-

havsmanden ogsd kunne pantsatte dem.

Til nr. 13

Overskriften »Sarlige bestemmelser om edb-pro-
grammer« til de foresldede bestemmelseri §§ 42 a og
42 b skal ses pa baggrund af, at bestemmelserne inde-
barer en fravigelse af visse af de i lovens kap. 3 inde-
holdte almindelige bestemmelser om ophavsrettens
overgang til andre.

Efter § 27, stk. 1, 2. pkt., indbefatter overdragelse af
et eksemplar ikke overdragelse af ophavsret. I lovens
§ 28, stk. 1, bestemmes, at overdragelse af ophavsfét
ikke giver erhververen ret til at @ndre vaerket, nar 1k-
ke andet er-aftalt.

De nzvnte bestemmelser fraviges i det fremlagte
forslag til en § 42 a, hvorefter en aftale om ret til at
udnytte et edb-program — nar intet andet er aftalt —
giver ret til at foretage sidanne ®ndringer i program-
met, som-falder inden for rammerne af den aftalte
udnyttelse samt ret til fremstlllmg af reserve- og sik=
kerhedskopier m.v.

Efter § 27, stk. 1, 3. pkt. gzlder det, at har ophavs-
manden overdraget en anden ret til at gore veerket til-
gengeligt for almenheden pa en bestemt made eller
ved bestemte midler, giver overdragelsen ikke er-
hververen ret til at gere det pa andre mader eller ved
andre midler. Denne bestemmelse vil efter forslaget
til § 42 b vanskeligt kunne finde anvendelse pa for-
holdet mellem arbejdstager og arbejdsgiver pa edb-
omrédet, idet § 42 b fastslar som en almindelig for-
modmngsregel at ophavsretten til et edb- -program —
ndr intet andet er aftalt — skal tilkomme arbejdsgive- -
ren. ) "

I ovrigt finder bestemmelserne i §§ 42 a og 42 b
principielt kun anvendelse pa aftaler, som er indgéet
efter lovens ikrafttraeden, og edb-programmer, som
er frembragt efter dette tidspunkt. PA baggrund af
hidtidig lovgivningspraksis pd ophavsretsomradet
finder Kulturministeriet det ikke pakrevet med no-
gen udtrykkelig lovbestemmelse herom. Spergsmalet
er neppe af serlig betydning, da de aftaler og saedva-
ner, som eksisterer,-antagelig ofte vil fore til samme
resultater som foresldet i §§ 42 a og 42 b.

Til§42a

Den normale brug af et edb-program indebzrer i
almindelighed, at det er nedvendigt at foretage en ek-
semplarfremstilling, som er omfattet af ophavsretslo-
vens beskyttelse, idet programmet overferes pa en
indretning, der kan gengive det. Hertil kommer, at
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der kan veere behov for at fremstille reserve- og sik-
kerhedskopier. Erhververen af et programeksemplar

har saledes behov for at kunne rade over dette pd en-

made, som er omfattet af ophavsretten. Dette behov
opfyldes for sa vidt angar udgivne programmer, som

spredes ved salg til almenheden, gennem adgangen

til at fremstille eksemplarer med hjemmel iden under
nr. 5 foreslidede bestemmelse i § 11 a. Anvendelses-
omrédet for § 11 aer det almindelige detailsalg af

edb-programmer, hvor der kun sjeeldent vil veere

truffet aftale mellem rettighedshaveren og keberen
om brugen af det erhvervede programeksemplar. Er
et edb-program ikke udgivet ved salg til almenheden,
finder § 11 a ikke anvendelse, og brugen af et sddant
ikke-udgivet program - eller et program, som matte
veere udgivet pa anden made end ved salg til almen-

heden ~ vil efter loven forudsatte, at der treeffes afta- .

le med rettighedshaveren. Det er ogsa den normale
forretningsgang, is®r pd markedet for mellemstore

og store datamater, at der eksisterer et aftaleforhold

mellem leverander og bruger. Selv uden udtrykkelige
bestemmelser vil det normalt kunne indfortolkes i sa-
danne brugsaftaler, at brugeren ma foretage en vis
eksémp]arfremstilling. En sddan fortolkning er imid-
lertid-ikke uden videre i overensstemmelse med be-
stemmelsen i § 27, stk. 1, 2. pkt., hvorefter overdragel-
se af et eksemplar ikke mdbefatter overdragelse af
ophavsret. )
Kulturministeriet foreslar derfor at der som sup-
plement til bestemmelseni§ 1 a gennemfzres en for-
modnmgsrggel i § 42 a, som udfylder ufuldstendige
brugsaftaler, saledes at brugeren far en adgang til at
fremstille brugs-, sikkerheds- og reservekopier, som

stort set svarer til, hvad der for udgivne edb-pro- -

grammer folger af § 11 a.

Da der for de ikke-udgivne edb-programmer ofte
vil vaere behov for, at en virksomhed lgbende kan fo-
retage visse @ndringer og justeringer i programmet
under hensyn til senere opstaede behov, finder mini-
steriet det naturligt, at der i § 42 a tillige skabes hjem-
mel for, at ogsa sddanne &ndringer kan foretages in-
den for rammerne af den brug af programmet, som i
ovrigt er aftalt med rettighedshaveren. Som navnt
kan § 42 a fraviges ved aftale mellem parterne.

Adgangen til at udnytte de eksemplarer; som er
fremstillet med hjemmel i.§ 42 a, bor efter ministeriets
opfattelse kun vare, salenge den aftalte adgang til at
udnytte programmet bestar. En bestemmelse herom
er optaget i § 42 a; 2. pkt.. - '

Til § 42b

Som det er omtalt i de alinindeiige bemerkninger
til lovforslaget, vil ophavsretten til et edb-program,
som er frembragt som led i et ansttelsesforhold, ef-
ter den gaeldende lovs § 1.som udgangspunkt tilkom-
me den eller de personer, som har frembragt pro-
grammet. Selv om det’i teori og praksis er antaget, at
der i kraft af selve ansattelsesforholdet under visse
nzrmere betingelser kan ske en automatisk overgang
af ophavsret til arbejdsgiveren, ﬁnder‘,Kliltur'ministe- :
riet, at der af hensyn til édb-omsaetningen ber gen-'
nemfores en klar bestemmelse om overgang af op-
havsret pa edb-omradet. Det foreslas derfor - pa linie
med, hvad der i 1985 er.gennemfort i fransk ophavs-
retslovgivining — at .o'phavsfetten til et edb-program,
der er frembragt som led i ansattelsesforhold, over-
gar til arbejdsgiveren, medmindre andet er aftalt.
Den.foresldede bestemmelse vedrerer udelikkende
spergsmalet om rettighedsovergang til arbejdsgive- .
ren, nar det gelder frembringelse af edb'-progrém-
mer. Bestemmelsen har | ikke konsekvenser for
spergsmalet om overgang af rettigheder til arbejdsgi-
veren pa andre omrdder, som er omfattet af ophavs-
retslovgivningen. .

Bestemmelsen omfatter alle former for’ varige an-
settelsesforhold med deraf normalt fﬂ]gende in-
struktionsbef@jelvser for arbejdsgiveren, saledes som
de métte v%ere fastlagt i de til enhver tid geeldende ar-
bejdsretlige bestemmelsér Tkke- pernianehte ansaéth
telsesforhold og tilfzlde, hvor et edb- -program er
frembragt efter bestilling hos en selvstaendlg frem-
bringer, omfattes ikke af § 42 b. '

Overgangen af ophavsret til arbejdsglveren omfat-
ter ikke alene de i lovens § 2 nevnte ekonomlske ret-
tigheder, men ogsé ophaysmandens rettiigh:eder efter
§3. '

Den stedfundne overgang. af ophavsrettigheder
forbliver i kraft efter anszttelsesforholdets opher.

Uanset den foresliede overgang af rettigheder til
arbéjdsgiveren ber afgerelsen af alle relevante rets-
tekniske spergsmal, som fx beregning af beskyttelses-
tid, bestemmes’ efter frembringerens forhold i over-
ensstemmelse med lovens almindelige regler, herun-
der ogsé bestemmelsen i lovens § 44. Efter‘§ 44, stk. 1,
geelder det, at nar et veerk er offentliggjort uden angi-
velse af ophavsmandens navn, alment kendte pseu-
donym eller merke, varer obhavsretten indtil 50 ar
er forlobet: efter udgangen af det dr, da varket blev
offentliggjort. RS
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Lil nr. 14 _

" Ved ®ndringsloven af 6. juni 1985.blev § 45, stk. 1,
om beskyttelse af udevende kunstnere andret, séle-
des at beskyttelsen ikke kun gaelder for udsendelse og
kabelviderespredning af deres umiddelbare fremfe-

relser ("live performances”), men ogsé for udsendel-
 seaf optagelser af deres fremforelser. Samtidig blev
den i bestemmelsens stk. 2 nzvnte beskyttelsestid for

- udevende kunstnere udvidet fra 25 til 50 ar. Siden _

endringslovens vedtagelse er Kulturministeriet ble-
vet opmarksom pd, at beskyttelsestidsbestemmelsen
i § 45, stk. 2, ved en redaktionel fejl ikke blev gjort
anvendelig svel pa kopiering af optagelser af ud-
ovende kunstneres prastationer som pa udsendelse
af og samtidig kabelviderespredning af sédanne op-
tagelser. Det foreslas derfor, at beskyttelsestiden pa
50 &r ved en prazcisering af § 45, stk. 2, kommer til at

galde ogsé for udsendelse af optagelser af udevende

kunstneres prestationer i radio og fjernsyn, jf. § 45,
stk. I, litra b. Det bemerkes, at der ikke herved sker
nogen @ndring i den generelle licensordning efter §
47 for brug af grammofonplader i radio og fjernsyn
m.v. - '

Til nr. 15

Forslaget indeberer en precisering af, at edb-pro-
grammer ikke skal vaere omfattet af den kortvarige
katalogbeskyttelse efter § 49. Derimod er det ikke
udelukket, at bestemmelsen finder anvendelse pé da-
tabaser, for sa vidt de sammenstiller et storre antal
oplysninger. Desuden indebaerer forslaget, at teater-
og udstillingsprogrammer m.v. kun er omfattet af be-
.skyttelsen, hvis de kan siges at-sammenstille et storre
antal oplysninger. Det bemarkes, at eventuelt arti-
kelstof i sddanne programmer vil kunne nyde beskyt-
telse som litteraere vaerker.

Til nr. 16

Forslaget er af redaktionel karakter. Den gelden-
de bestemmelse i § 49, stk. 3, 2. pkt., undtager Det
Kongelige Teaters programmer fra bestemmelsen i §
9, hvorefter love, administrative forskrifter, retsafge-
relser og andre offentlige aktstykker ikke er genstand
for ophavsret. I lovforslagets nr. 2 foreslas anvendel-
sesomradet for § 9 indsnavret til love, administrative
forskrifter, retsafgorelser og lignende offentlige akt-

. stykker. Som konsekvens heraf vil undtagelsen for si’

vidt angar Det Kongelige Teaters programmer vare
overflodig. Det foreslas derfor, at § 49, stk. 3, 2. pkt.,
opha&ves, og at henvisningen til § 9 inkorporeres i op-
regningen i |. pkt.

Idnr. 17

Ministeriet er blevet opmarksom p4, at henvisnin-
gen til § 55, stk. 7, i den geeldende lovs § 53, stk. 2,
efter dei 1985 gennemf@rte lovendringer ikke er kor-

‘rekt. Det foreslas derfor, at henvisningen andres til

»§ 55 e, stk. 3«.

Til nr. 18

Forslaget er af redaktionel karakter. Endringen
indebeeréf, at den nye bestemmelse i § 22 a, stk. 4, som
foreslés indfojet i lovforslagets nr. 7, ogséa skal finde
anvendelse for s vidt angar radio- og fjernsynsfore-
tagenders rettigheder.

Til nr. 19

Efter forslagets § 25 a, stk. 6, er den, der erhvervs-
massigt selger kunstvzerker, som berettiger til veder-
lag i medfor af § 25 a, stk. 1, forpligtet til at fremsende.
opgerelse over stedfundne salg til den i § 25 a, stk. 5,
navnte organisation. Det foreslds, at undladelse af at

" indsende den neaevnte opgarelse skal kunne medfere

bedestraf efter bestemmelsen i § 55 a.

Til ar. 20

Forslaget tilsigter — pd linie med, hvad der allerede
gelder for overtradelse af forskrifter udstedt i hen-
hold til lovens § 17 — at skabe hjemmel for idemmelse
af badestraf for overtraedelse af forskrifter, der er ud-
ferdiget efter lovens § 22 a, stk. 4, jf. lovforslagets nr.
7. Desuden foretages en mindre korrektion af redak-
tionel karakter for sa vidt angér henvisningen til § 17,
stk. 1. -

Til nr. 21
Ministeriet er blevet opmarksom p4, at den i § 56,

. stk. 1, foretagne henvisning til § 55 efter dei 1985 gen-

nemforte loveendringer er ufuldstandig. Det foreslas
derfor, at henvisningen suppleres med en henvisning
til §§ 55 a og 55 b.

Til nr. 22

I forholdet til udenlandske ophavsmaend finder
ministeriet ikke, at der for sa vidt angar vederlagsret-
ten efter § 25 a (folgeretten) er behov for at lade den
umiddelbare anvendelse af loven vaere sarligt vidtga-
ende. Navnlig vil det ikke veaere hensigtsmassigt at
anvende det sakaldte udgivelseskriterium for beskyt-
telsen, sdledes at udenlandske kunstnere kunne krae-
ve folgeretsvederlag, hvis deres vaerker ferst var udgi-
vet i Danmark. I konsekvens heraf omfatter reglen i §

203 Fremsatte lovforslag (undt. finans- og tilleegsbev.lovforslag) .
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25 a kun veerker af personer, som er danske statsbor-
gere, eller som har fast bopel her i landet. '
For sa vidt angér udenlandske statsborgeres rettig-
heder indeholder den gldendelov i § 60 en hjemmel
for, at der ved kgl. anordning under forudsztning af
gensidighed kan ske udvidelser af lovens rekkevid-
de. Denne hjemmel vil ogsé f3 virkning for folgeret-
ten, og Bernerkonventionens serlige regler om mate-
riel gensidighed vil saledes kunne finde udtryk i de
administrativt fastsatte régler. Udtrykkelige lovbe-
stemmelser herom er folgelig ikke pakravet.

Til nr. 23

1 overensstemmelse med den lovgivningspraksis,
som i 1961 og 1985 har veret fulgt vedrerende retten
“ til at sprede eksemplarer af musikalier, dvs. noder,
partiturer og lignende, og senere i 1985 ogsa generelt
for musikvaerker, dvs. grammofonplader og lign., fo-
reslas det, at de i lovforslagets nr. 8 indeholdte nye
bestemmelser om udldn og udlejning af edb-pro-
grammer, som er udgivet i maskinlasbar form, efter
lovens ikrafttreden ogsa skal iagttages for si vidt an-
gér eksemplarer af edb-programmer, som er kommet
til eksistens for lovens ikrafttraeden.

Til§2

Til stk. 1 »
P4 baggrund af, at der savel pa rettighedshaversi-
den som pé forhandlersiden ber veere forneden tid til

at tilretteleegge opkravningen af det nye fglgeretsvé- )

derlag (droit de suite) foreslds det i lovforslagets § 2,

at forslagets § 1, nr. 11, 19 og 22, (§ 25 a) fmst skal
treede i kraft.den 1. juli 1990.

Til stk. 2

Ved gennemfarelsen af den ovenfor under nr. 2 fo-
resliede &ndring af ophavsretslovens:§ 9 vil der ind-
treede beskyttelse for en raekke inden for den offentli-
ge sektor frembragte vaerker og arbejder efter § 49, _
som hidtil har veeret ubeskyttede. Dette rejser Spergs-
mélet om overgangsregler. Kulturministeriet finder,
at ‘man ber anvende ophavsrettens sedvanlige ud-
gangspunkt, som er fastlagt i lovens § 61, stk. 1 og 2.

" Dette indebzrer, at man giver den udvidede beskyt-

telse virkning ikke blot for nye veerker m.v., men ogsi
for vaerker m.v. frembragt for &ndringslovens ikraft-

" treden. Den udvidede beskyttelse ber dog ikke hin-

dre en fortsat brug af de eksemplarer, som lovligt er
fremstillet uden samtykke under den tidligere retstil-
stand. Sadanne eksemplarer ber fortsat kunne frem-
vises og spredes offentligt. Nyoptryk og lign. af veer-
ker m.v., som efter lovens ikrafttraeden har opniet
beskyttelse, -vil derimod krave rettlghedshavernes
samtykke. :

Til § 3

Da en del af de i lovforslaget indeholdte forslag vil
kunne siges evt. at have konsekvenser pa omrader,
der er dekket af hjemmestyreordningerne pa Faro-
erne og i Grenland, finder ministeriet det rigtigst, at
en ikrafttreeden pa Faroerne og i Gronland forst ber
ske efter forhandlinger med de fzeraske og granland- '

ske hjemmestyremyndlgheder
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Bilag -

1 dette bilag er (med mindre skrift)
indsat den geeldende formulering af de bestemmelser,

* der berores af lovforslaget

1.1§ 1, stk. 2, indsettes efter »vaerker af beskri-
vende art«: »samt V&rker i form af edb-pro-
grammer«.

_§ 1. Den, som frembringer et litterzrt eller
kunstnerisk veerk, har ophavsret til varket,
‘hvad enten dette fremtreeder som en i skrift el-
ler tale udtrykt skenlitterar eller beskrivende
fremstilling, som musikvark eller scenevaerk
-som filmvaerk, som veerk af billedkunst, byg-
ningskunst eller brugskunst, eller det er kom-
met til udtryk pa anden made.

" Stk. 2. Kort samt tegninger og andre i gra-
fisk eller plastisk form udferte vaerker af be-
skrivende art henregnes til litteraere veerker.

-2 § 9 affattes saledes:

- »§9. Love admmlstratlve forskrifter, retsaf-
gorelser og li gnende offenthge aktstykker er ik-
ke genstand for ophavsret. .

Stk. 2. Bestemmelsen i stk. 1 gaalder 1kke for
veerker, der fremtrader som selvstendige bi-
drag i de i stk. 1 naevnte aktstykker. Sddanne
verker ma dog gengives i forbindelse med akt-
stykket. Retten til videre udnyttelse afhaanger
afdei avrlgt gaeldende regler.«

§9. Love, admmlstratlve forskrifter, retsaf-
gorelser og andre offentlige aktstykker er 1kke ‘
genstand for ophavsret. .

31 § 10mdsaettes som stk. 3

- »Stk. 3.- Halvlederprodukters udformnmg
(topografl) nyder ikke beskyttelse eftér denne
lov, men beskyttes efter reglerne i-lov om be-

- skyttelse af halvlederprodukters -udformning
(topograﬁ).«

§ 10. Beskyttelse efter lovom m@nstre ude-
lukker ikke ophavsret. :

Stk. 2. >Fo,t.og‘raﬁer nydcf ikke beskyttelse
efter denne lov, men beskyttes efter reglerne i
lov om retten til fotografiske billeder.

4. § 11, stk. 2, ophaeves, og i stedet indsattes:
»Stk. 2. Bestemmelsemstk lglver ikke ret til
at

1) opfereet bygmngsvaerk

2) fremstille et eksemplar af et kunstvaerk ved
afstebning, ved aftryk fra original plade el-
ler stok eller pd nogen anden made, som in-
debarer, at eksemplaret kan opfattes- som
en original, eller - -

3) fremstille eksemplarer af edb-programmer i
maskinlasbar form. -

Stk.'3. Bestemmelsen i stk. 1 giver ikke ret til .
at benytte fremmed medhjelp ved eksemplar-
fremstillingen, nér der er tale om

1) verker af brugskunst eller
2) kunstverker, dersom eksemplarf remstillin-
gen har form af en kunstnerisk gengivelse.«

§ 11. Af et offentliggjort vaerk ma enkelte
eksemplarer fremstilles il privat brug, men de
m4 ikke udnyttes pa anden made.

Stk. 2. Denne bestemmelse medforer ikke
ret til at lade andre eftergore brugskunst eller
biliedhuggervarker eller fremstillé kunstneri-
'ske gengivelser af andre kunstvearker, og hel-

_ler ikke ret til at opfere bygnmgsvaerker

5. Efter §11 mdsaettes

»§ 11 a. Ejeren af et eksemplar af et edb -pro-
gram, som er udgivet i maskinlesbar form ved
salg til almenheden, mé fremstille sddanne ek-
semplarer af programmet, herunder reserve- og
sikkerhedseksemplarer, som er nedvendige for
hans brug -af dette. Sddanne eksemplarer ma
ejeren ikke udnytte pa anden made, og retten til
at udnytte eksemplarerne bortfalder, hvis eje-
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ren af eksemplaret af det erhvervede edb-pro- "~

gram spreder dette videre.«

6. § 22, stk. 1, indsettes efter »Danmarks Ra- .

dio«: », TV 2«, og efter 2. pkt. indsattes: »Kul-
turministeren kan fastsatte, at bestemmelsen
skal finde tilsvarende anvendelse pd aftaler,
truffet af andre radio- eller fjernsynsforetagen-
der.«

§ 22. Har Danmarks Radio eller radiofoni-
erne pa Fareerne og i Grenland i medfer af
aftale med en organisation, som.omfatter en
vaesentlig del af danske ophavsmand til en
bestemt art af varker, ret til at udsende de af
organisationén reprasenterede verker, mé ra-
diofonien mod ydelse af vederlag tillige ud-
sende udgivne veerker af tilsvarende art af op- -
havsmend, som ikke reprasenteres af organi-
sationen. Denne bestemmelse geelder ikke for -
scenevarker og heller ikke for andre varker,
hvis ophavsmanden har nedlagt forbud mod
veerkets udsendelse.

Stk. 2. Bestemmelsen i stk. 1 finder tllsva-
rende anvendelse, nir ophavsmanden -til et
kunstveerk har overdraget et eller flere eksem-
plarer af vaerket til andre. )

Stk. 3. Radio- eller fjernsynsforetagender
kan til brug i deres udsendelser optage veerker
pa band, film eller andre indretninger, der
kan gengive dem, under forudsztning af, at de
har ret til at udsende de pageldende verker.
Retten til at gore sdledes optagne varker til-
gengelige for almenheden afhanger af de i
ovrigt geldende regler.

Stk. 4. Ved kgl. anordning kan der gives
narmere forskrifter om vilkarene for at fore-
tage sidanne optagelser og om brugen og op-
bevaringen af disse. '

7.1 § 22 aindsettes efter stk. 3som nyt Stykke:

»Stk. 4. Vederlagskravet pahviler ejeren af
anlegget. Er det vederlag, som ejeren skal beta-
le, fastsat som et beleb pr. tilslutning, er bruge-
ren af den enkelte tilslutning pligtig at betale
ejeren et beleb, som svarer dertil. Kulturmini-
steren kan fastsaette nermere regler om veder-
lagsopkraevningen.« :

Stk. 4 bliver herefter stk. 5.

§ 22 a. Va:rker, som udsendes i radio eller
_ fjernsyn, mé fordeles over kabelanleg og vi-
dereudsendes til almenheden ved hjelp af ra-

dioanleg, nir dette sker uden endringer og’
samtidig med, at udsendelsen finder sted. .

Stk. 2. Ophavsmanden har krav pa veder-
lag. Dette geelder dog ikke, nir radio- eller
fjernsynsudsendelser modtages ved hjeelp af

. egen fzllesantenne og fordeles over kabelan-

_leg, som ikke omfatter mere end 25 tilslutnin:
ger i en bygning eller i en gruppe af naerthg- .
gende bygninger.

Stk. 3. Vederlagskravet kan kun gores gel-
dende af en af ministeren for kulturelle anlig-
gender godkendt fellesorganisation, som om-
fatter ophavsmaend, udevende kunstnere og
andre rettighedshavere herunder radio- eller

. fJemsynsforetagender og fotografer, hvis ver-
ker, prestationer, frembringelser og billeder
anvendes i radio- eller f_]ernsynsudsendelser i
Danmark.

Stk. 4. Fellesorganisationens vederlags-
krav foraldes efter 3 4rfra udlebet af det ar,i
hvilket udnyttelsen fandt sted. Forzldelsen
afbrydes ved skriftligt pakrav fra Fallesorga-
nisationen. Ophavsmandens krav mod fzlles-
organisationen forzldes efter 3 r fra udlabet
.af det 4r, i hvilket udnyttelsen fandt sted. For-
ldelsen afbrydes ved skrlftllgt pékrav fra ret-
'tlghedshaveren

8. § 23 affattes saledes: .

»§ 23. Nar et litterzert eller musikalsk veerk er .

udgivet, kan de udgivne eksemplarer spredes
videre eller fremvises offentligt.

Stk. 2. Uanset bestemmelsen i stk. 1 er det ik-
ke tilladt uden ophavsmandens samtykke t11 al-

‘menheden it sprede

1) cksemplarer af musﬂ(vaerker gennem udlej-
ningeller -

2). eksemplarer af edb-programmer, som erud-
givet i maskinlesbar form, gennem udlén'
eller udleje. '

Stk. 3. Nar et filmverk er udgivet i form af
salg til aimenheden, kan de eksemplarer, som
er omfattet af udgivelsen, spredes videre. Dog
mi de ikke uden ophavsmandens samtykke
spredes til almenheden gennem udlan eller ud- .
lejning.

Stk. 4: Bestemmelsen i stk. 1 medferer i mgen
indskrenkning i forfatternes ret til vederlag for
det offentlige udlan af beger, som sker gennem
bibliotekerne, jf. lov-om biblioteksafgift.«

§ 23. Nar et litterzert eller musikalsk veerk .
er udgivet, kan udgivne eksemplarer spredes
~ videre eller fremvises offentligt. Dog kan ek-
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- semplarer af musikveerker ikke uden ophavs-
mandens samtykke spredes til almenheden
gennem udlejning. ‘

Stk. 2. Der sker ikke ved bestemmelsen i stk,
I nogen indskrankning i forfatternes ret til
vederlag for det gennem bibliotekerne sted-
findende offentlige udlan af boger, jf. lovbe-.
kendtgorelse nr. 128 af 16. april 1959 § 7, stk.
2.

9.1§24a,stk. 1, indsattes som 2.v.pkt.:

»Det samme ga&lder for veerker, som er frem-
- bragt inden for den pégaeldende forvaltmngs-
myndighed.«

§ 24 a. Nar eksemplarer af vaerker beskyt-
tes efter denne lov er indget til en forvalt-.
ningsmyndighed i forbindelse med dens virk-
somhed, er ophavsretten ikke til hinder for, at
andre forlanger aktindsigt i eksemplarer af
veerker, herunder forlanger afskrift eller kopi,
i overensstemmelse med lovglvnmgens be-
stemmelser herom.

Stk. 2. Retten til videre udnyttelse af veer-
ker, hvortil der i henhold til stk. 1 er givet ad-
gang, eller hvoraf der er udleveret afskrifter-
eller kopier, afhaenger af de i evrigt geldende
regler.

10 1§25 stk 1, 1. pkt., 1ndsaettes efter »film«:
», jf. dog § 25 a«.

§ 25. Nar ophavsmanden har overdraget et
eller flere eksemplarer af et kunstveerk til an-
dre, eller vaerket er blevet udgivet, ma de over-
dragne eller udgivne eksemplarer spredes vi-
dere, og veerket mé vises offentligt pa anden
made end i fjernsyn eller ved visning af film.
Verket ma dog medtages ved indspilning og
visning af film -eller fjernsynsprogram, nar
gengivelsen af det er af underordnet betyd-

. ning for filmens eller. f)emsynsprogrammets
" indhold.

Stk. 2. Kunstvaerker, som indgér i en sam-
ling, eller som udstilles eller udbydes til salg,
kan afbildes i kataloger over samlingen og i
meddelelser om udstilling eller salg. Kunst-
veerker kan ogsé afbildes, nar de er varigt an-
bragt pa eller ved en for offentligheden til-
gengelig plads eller vej, men er kunstvaerket
hovedmotivet, og udnyttes gengivelsen er-
hvervsmassigt, har ophavsmanden krav pa
vederlag, medmindre det drejer 31g om afbild-
ning i aviser.

Stk. 3. Bygninger kan frit afbildes.

11. Efter § 25 indsattes:

»§ 25 a. Ved erhvervsmassigt videresalg af '
eksemplarer af kunstvaerker har ophavsman-
den ret til et vederlag pa 5 pct. af salgsprisen
ekskl. moms.

Stk. 2. Retten til vederlag omfatter ikke byg-
ningsvarker. Vaerker af brugskunst er ikke om-
fattet, hvis de er fremstillet i flere identiske ek-
semplarer. -

Stk. 3. Kulturmmlsteren kan fastsatte ner-
mere regler om vederlagets beregning, herun-
der bestemmelser om mindstebelob for den
salgspris, som skal medfore ret til vederlag.

Stk. 4. Retten til vederlag bestar indtil op-

“havsrettens udleb, jf. §§ 43 og 44. Retten er per-

sonlig og uoverdragelig. Efter ophavsmandens
ded falder retten dog i arv til ophavsmandens
@gtefelle og livsarvinger. Efterlader ophavs-

‘manden sig ikke ®gtefzlle eller livsarvinger,

tilfalder vederlagsretten den organisation, som
ernavnt i stk. 5.

- Stk. 5. Retten til vederlag kan kun gores gal-
dende af en organisation, som er godkendt af
kulturministeren. Orgamsatxonen forestar op-
kravningen og foretager udlodningen til de be-
rettigede. Den berettigedes krav mod organisa-
tionen bestdr, indtil 3 4r er forlebet fra udgan-
gen af det 4r, i hvilket videresalget fandt sted.
Forzldelsen afbrydes Ved skriftligt pakrav fra
den berettigede.

Stk. 6. Ved erhvervsmassigt v1deresalg som
nevnt i stk. 1 er selgeren forpligtet til at frem-
sende en arlig opgerelse over salget af kunst-
veerker, attesteret af en statsautoriseret eller re-
gistreret revisor, til den organisation, som er
navnt i stk. 5.«

12. § 31 stk. 2, affattes sdledes:
»Stk. 2. Kredltorforfﬂlgmngleksemplarer af

~vaerket kan heller ikke foretages hos ophavs-

manden selv eller hos nogen, til hvem eksem-

plarer er overglet ifolge agteskab eller arv,

hvis forfelgningen retter sig mod

1) manuskripter,

2) stokke, plader, forme eller lignende, hvor-
ved et kunstveerk kan udfores, eller

3) eksemplarer af kunstvaerker, som ikke er
udstillet, udbudt til salg eller pd anden made
godkendt til offentliggarelse.«

§31. Ophavsmandens ret til at rade over sit
veerk kan ikke veere genstand for kreditorfor-
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folgning, hverken hos ham selv eller hos no-
gen, til hvem den ¢er overgaet ifolge mgteskab
eller arv.
Stk. 2. Det samme gaelder for sé vidt angar
, kunstverker, som ikke er udstillet, udbudt til
~ salg eller p4 anden méade godkendt til offent-
liggorelse, og med hensyn til manuskripter.

13. Efter § 42 inds=ttes i kapitel 3:
»Seerlige bestemmelser om edb-programmer -

§ 42 a. En aftale om ret til at udnytte et edb-
program medferer, nr-intet andet er aftalt, ret
til at foretage sddanne @ndringer i program-
met, som er ngdvendige for udnyttelsen af den
aftalte udnyttelse, jf. dog § 3, samt ret til at
fremstille sdidanne eksemplarer, herunder re-
serve- og sikkerhedseksemplarer, som er ned-
vendige for udnyttelsen af programmet. Retten
* til at udnytte sddanne eksemplarer bortfalder;
hvis retten til at udnytte programmet opherer.

§ 42 b. Ophavsretten til et edb-program, der
er frembragt som led i et ansattelsesforhold,
overgar til arbejdsngeren, medmmdre andet er
aftalt.«

14.1 § 45, stk. 2, indseetteé efter »gengive den,«:
»eller udsendes i lydradlo eller fjernsyn«.

§ 45. En udavende kunstners fremforelse
af et litterert eller kunstnerisk vaerk ma ikke
~uden kunstnerens samtykke .
a) optages pa grammofonplade, lydband,
film eller anden mdretnmg, der kan gengi-

veden;

b) udsendes ilydradio eller fjernsyn;

c) paanden made ved samtidig overforing ad
teknisk vej gores offentligt tilgengelig for
en anden kreds end den, for hvilken kunst-
neren direkte optraeder.

Stk. 2. Er fremforelsen optaget som anfort i
stk.- 1, punkt a), m& den ikke uden kunstnerens
samfykke overfores til anden indretning, der
kan gengive den, forend 50 ar er forlebet efter
udgangen af det ar, da fremforelsen fandt
sted. ' ‘

Stk. 3. Pa optagelser, udsendelser og over-
foringer som neevnt i stk. 1 og stk. 2 finder be-

stemmelsernei § 3, § 11, stk. 1, § 14, stk. 1, §§

17,20 0g 21,§ 22, stk. 30g 4, § 22 a, § 24 asamt

§§ 27-31 tilsvarende anvendelse.

Stk. 4. Uanset bestemmelsen i stk. | b) kan
Det Kongelige Teater lade teatrets festforestil-
linger eller forestillinger i anledning af offici-

elle besog udsende af Danmarks Radio i 1yd-
radio og fjemsyn

15. 1 § 49, stk. I, udgér: »samt programmer«.

16. § 49, stk. 3, affattes séledes:

»Stk. 3. Bestemmelserne i §§ 9, 11 stk. 1, 14,
15 a, 17 0g 24 a finder tilsvarende anveéndelse.«

§ 49. Kataloger, tabeller og lignende arbej- |
der, der sammenstiller et storre antal oplys-
ninger, samt programmer.mé ikke eftergores
uden samtykke af den, som har frembragt
dem, for 10 &r er gaet efter det ar, da arbejdet
blev udgivet.

Stk. 2.-Er arbejder af den nzvnte art eller
dele deraf genstand for ophavsret eller anden
beskyttelse, kan denne ogsé gares geldende.

Stk. 3. Bestemmelserne i § 11, stk. 1, og §§
14, 15-a, 17 og 24 a finder tilsvarende anven-
delse. Det samme gelder bestemmelsen i § 9,
dog ikke for.s& vidt angér Det Kongelige Te-
aters programmer

17.1 § 53, stk. 2, aandres »§ 55 stk. 7« til: »§ 55
e, stk. 3«.

§ 53. Selv om ophavsretten er udlabet, ma
et litteraert eller kunstnerisk vark ikke ndres
eller gores tilgengeligt for almenheden i strid -
med § 3, stk. 1 og 2, hvis kulturelle interesser -
herved kraenkes.

Stk. 2. Ministeriet for Kulturelle Anliggen-
der afgiver efter anmodning erklering om,
hvorvidt en benyttelse af et verk skennes at
vere i strid med de i stk. 1 angivne regler eller
atindebare en overtredelse af § 3,.der vil kun-
ne medfore offentlig patale, jfr. § 55, stk. 7.

18.1 § 54, stk. 2, 1ndsaettes efter »§ 22 a, stk 4«
»og 5«.

§ 54. Safremt der ikke kan opnds enighed
om storrelsen af vederlag i henhold til §§ 14,
15a,stk.3,16, 17,18, 19,22,22 3,25 0g 47, kan
hver af parterne foreleegge spergsmalet for et
af ministeren for kulturelle anliggender ned-
sat seerligt nzevn. Naevnet har den endelige ad-
ministrative afgorelse. Ministeren fastsetter
de naermere regler for nevnets virksomhed.

Stk. 2. Negter et radio- eller fjernsynsfore-
tagende efter § 48, stk. 1, at give samtykke til,
at foretagendets radio- eller fjernsynsudsen-

" delser samtidig og uden @ndringer fordeles
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over kabelanleg, eller kan der ikke opnis
enighed om vilkarene for en sidan fordeling,
kan det i stk. | omtalte nevn pa begering af

»Stk. 4. Bestemmelserne i § 25 a geelder for
veerker.af danske statsborgere og personer, der
er bosat i Danmark.« ’

hver af parterne meddele den fornedne tilla-
delse og faststte nermere vilkar herfor. Af-
gorelse om fastsattelse af vederlag kan dog af
naevnet kun treffes pa grundlag af krav frem-

sat af radio- eller fjernsynsforetagendet gen- -

nemden i § 22 a, stk. 3, naevnte feellesorganisa-
tion. Bestemmelsen i § 22 a, stk. 4, finder til-
svarende-anvendelse.

19. I.§ 55 aindsettes efter nr. 1 som nyt nr:

»2) unddrager sig vederlagspligten ved at und-

lade at fremsende opgerelse efter § 25 a
stk. 6,«
Nr:20g3 bliver herefter nr. 3 og4

_§ 55 a. Med bede straffes den, som forsaet-

ligt eller groft uagtsomt

1) overtrader § 3, stk. 1 0g 2, § 26, stk. 2 0g 3, §
28, stk. 1, § 39, stk. 1, § 45, stk. 1, litrab og c,
§ 48, stk. 1, 1. pkt., eller §§ 50-53,

2) overtraeder forskrifter givet efter § 30, stk.
2, eller efter § 45, stk. 3, jf. § 30, stk. 2, eller

3) overtrader § 45, stk. 3, jf. §§ 3 og 28, stk. 1.

20. 1 § 55 c eendres »§ 17, stk. 1, 2. pkt.« til: »§
17, stk. 1, 3. pkt., og § 22 a, stk. 4, 3. pkt.«.

. § 55 c. I forskrifter, der udfaerdiges efter §
17,stk. 1, 2. pkt., kan der fastsettes straf af be-
de for overtraedelse af bestemmelser i forskrlf-
terne.

Stk. 4 og 5 bliver herefter stk. 5 og 6.

§ 58. Lovens bestemmelser om ophavsret
gelder for:

1) 'verker af danske statsborgere eller perso-
ner,.der erbosat i Danmark,

2) vearker, som er udgivet forste gang i Dan-
mark, eller som er udgivet forste gang sam-,
tidigi Danmark og i et andet land, og

3) filmveerker, hvis producent har sit hoved-
sade eller er bosat i Danmark,

4) bygningsveerker, beliggende i Danmark,

5) kunstverker, der er indfejet i bygninger el-
ler anleg i Danmark.-

Stk. 2. Ved anvendelse af stk. 1, nr. 2, anses
samtidig udgivelse at have fundet sted, sé-
fremt vaerket efter udgivelse i et andet land in-
den 30 dage udgives i Danmark.

Stk. 3. Ved anvendelse af stk. 1, nr. 3, anses,
nér andet ikke er oplyst, den som producent,
hvis navn pa seedvanlig made er angivet p4 fil-
men.

Stk. 4. Bestemmelsen. i § 42 finder ikke an-
vendelse pa filmvarker, der efter den revide-
rede Bernerkonvention til beskyttelse af litte-
rere og kunstneriske veerker af 24. juli 1971
har som hjemland et andet til Bernerunionen
herende land end Danmark, som har tiltradt
konventionen af 1971. Serlige bestemmelser
om aftaler vedrerende medvirken ved indspil-
ning af sddanne filmvarker kan gives ved kgl
anordning.

Stk. 5. Bestemmelserne i §§ 51-53 finder dog
anvendelse p4 ethvert vaerk, som omfattes af §

21.1 § 56, stk. 1, @ndres »§ 55« til: »§§ 55, 55 a

08 55 b<. L

23. 1 § 61, stk. 2, inds@ttes efter »musikvaer-
ker«: »og om udldn og udlejning af edb-pro-
grammer«.

§ 56. Tab, som er forvoldt ved en af de i §
55 nzvnte overtradelser, kan kraeves erstattet
efter de almindélige erstatningsregler. Den,
der har kraenket en ophavsmands eller ud-
ovende kunstners ret ved retsstridigt forhold,
skal demmes til at betale den forurettede en
godtgerelse for ikke-okonomisk skade.

Stk. 2. For s& vidt det skennes rimeligt, kan
der tilkendes den forurettede erstatning, selv
om overtreedelsen er begéet i god tro. I dette
tilfelde kan erstatningen dog ikke overstige
den ved overtradelsen indvundne fortjeneste.

§ 61. Loven gzlder ogsd varker og andre
frembringelser, som allerede er genstand for
ophavsret efter eldre love.

Stk. 2. Eksemplarer, som er lovligt frem-
stillet for lovens ikrafttreeden, kan fremdeles
vises offentligt og spredes til almenheden, idet .
dog bestemmelsen i § 23 om udlejning af mu-
sikveerker ma iagttages.

Stk. 3. Beskyttelsen mod eftergarelse af
en lydoptagelse, som er fremstillet for lovens

22,1 § 58 indsattes efter stk. 3 som nyt stykke: ikrafttreden, og som ville vere beskyttet efter
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«ldre lov, skal uanset den i'§ 46 angivne tids-
frist ikke kunne udlebe tidligere end 1. okto-
ber 1966. -



