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og dermed også til, at det får den rettighed, som 
ifølge forvaltningslovens § 28 tildeles det. 

Det, der er problemet, er jo, at man ikke kan 
give et udvalg selvstændig kompetence i en 
lang række sager og så lade ansvaret for dens 
udøvelse ligge hos kommunalbestyrelsen. Det 
bliver nødt til at følges ad. Derfor var det meget 
godt at få fastslået, at det er i hvert enkelt tilfæl- 
de, personsagsudvalget skal bedømme, hvad 
der er behov for, og at den beslutning for så vidt 
angår det særlige udvalgs selvstændige kompe- 
tence står urokkeligt fast. 

Hermed sluttede forhandlingen. 

Afstemning 

Ændringsforslag nr. 1, § 1, således ændret, §§ 
2-7, ændringsforslag nr. 2, § 8, således ændret, 
§§ 9-23, ændringsforslag nr. 3 og 4 og § 24, såle- 
des ændret, 
vedtoges uden afstemning. 

Lovforslagets overgang til tredje behandling 
vedtoges uden afstemning. 

Formanden: 
Lovforslaget går herefter til fornyet behand- 

ling i udvalget. 

Den næste sag på dagsordenen var: 

12) Anden behandling af lovforslag nr. L 213: 
Forslag til lov om ændring af  lov om frikom- 

muner. 
Af indenrigsministeren (Thor Pedersen). 
(Fremsat 15/2 89. Første behandling 22/2 

89. Betænkning 2/5 89). 

Der var stillet 13 ændringsforslag i betænk- 
ningen. 

Uden for betænkningen var der ikke stillet 
ændringsforslag. 

Lovforslagets paragraffer, ændringsforslage- 
ne og spørgsmålet om lovforslagets overgang til 
tredje behandling sattes til forhandling under 
ét. 

Ingen bad om ordet. 

Afstemning 

Ændringsforslag nr. 1 
vedtoges uden afstemning. 

Ændringsforslag nr. 2 
forkastedes, idet 4 stemte for, 114 imod. 

Ændringsforslag nr. 3 
vedtoges uden afstemning. 

Ændringsforslag nr. 4 
forkastedes, idet 14 stemte for, 104 imod. 

Ændringsforslag nr. 5-7 
vedtoges uden afstemning. 

Ændringsforslag nt. 8 
forkastedes, idet 14 stemte for, 103 imod; 1 
stemte hverken for eller imod. 

Ændringsforslag nr. 9 
forkastedes, idet 14 stemte for, 104 imod. 

Ændringsforslag nr. 10 
forkastedes, idet 13 stemte for, 102 imod. 

Ændringsforslag nr. 11 
vedtoges uden afstemning. 

Ændringsforslag nr. 12 
forkastedes, idet 14 stemte for, 104 imod. 

Ændringsforslag nr. 13, § 1 med de foretagne 
ændringer og § 2 
vedtoges uden afstemning. 

Lovforslagets overgang til tredje behandling 
vedtoges uden afstemning. 

Formanden: 
Jeg foreslår, at lovforslaget går direkte til 

tredje behandling uden fornyet udvalgsbe- 
handling. Hvis ingen gør indsigelse mod dette 
forslag, betragter jeg det som vedtaget. (Op- 
hold). Det er vedtaget. 

Den næste sag på dagsordenen var: 

13) Anden behandling af lovforslag nr. L 132: 
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Forslag til lov om ændring af  ophavsretsloven. 
Af kulturministeren (Ole Vig Jensen). 
(Fremsat 8/12 88. Første behandling 10/1 

89. Betænkning 3/5 89). 

Der yar stillet 11 ændringsforslag i betænk- 
ningen. 

Uden for betænkningen var der ikke stillet 
ændringsforslag. 

Sammen med denne sag foretoges den under 
punkt 14 på dagsordenen opførte sag, nemlig: 

14) Anden behandling af lovforslag nr. L 13j: 
Forslag til lov om ændring af  otografiloven.. 
Af kulturministeren (Ole Vig Jensen). 
(Fremsat 8/12 88. Første behandling 10/1 

89. Betænkning 3/5 89). 

Der var ikke stillet ændringsfdtslag. 

Lovforslagenes paragraffer, ændringsforsla- 
gene og spørgsmålet om lovforslàgenes over- 
gang til tredje behandling sattes til forhandling 
under ét, 

Forhandling 

Qvist Jørgensen (S): 
Jeg er nødt til at sige mere generelt, at jeg 

tror, de politiske partier ville være kommet 
bedre ud af denne her sag -  eller disse to sager -  
hvis man havde holdt dem adskilt, og i øvrigt 
havde fået løst opgaven bedre, om vi havde 
kunnet iagttage en mere imødekommende 
holdning fra ministerens side. 

Idet jeg understreger, at vi i den samlede af- 
stemning vil stemme imod de to lovforslag, vil 
jeg godt nævne om de enkelte punkter, således 
som det også fremgår af betænkningen, at vi 
finder, at yederlagskrayet vedrørende tv-kana- 
ler bør omfatte alle brugerne og opkræves cen- 
tralt, altså over licensen. 

Ligeledes finder vi, at ophavsretten for edb- 
programmer principielt må afgøres i en for- 
handling mellem arbejdstagere og arbejdsgive- 
re: 

Vi mener også, at den planlagte kunstsalgsaf- 
gift er for lidt gennemtænkt og formentlig inde- 
holder mere negativt end positivt. Derfor vil vi 
stemme imod, og taber vi den afstemning, vil vi 

være med til at sikre tilføjelsen af en revisions- 
paragraf. 

Endelig skal jeg sige, at der til alle de tre om- 
råder, lovforslaget dækker, altså for det første 
ophavsretsbetalingen for tv-modtagelse, for det 
andet kunstsalgsafgiften og for det tredje edb- 
ophavsretten, er der kommet nye indstillinger 
og forslag. F.eks. kunne man vedrørende § 42 b, 
altså inden for edb-ophavsretsområdet, overve- 
je, om følgende formulering ville have en bedre 
chance for at blive vedtaget af et større flertal; 
»Ophavsretten til maskinlæsbare edb-prø. 
grammer, der er fremstillet i et ansættelsesfor- 
hold, er arbejdsgiverens, for så vidt der forelig- 
ger en dokumentation for programmets kilde- 
tekst.« 

Inden for de sidste dage har vi fået nogle for 
mig at se kvalificerede indvendinger vedrøren- 
de lejeproblematikken i forbindelse med uden- 
landske videofilm -  og det er en henvendelse 
fra Laserdisken -  ligesom Kulturudvalget er 
blevet bekendt med ønsker om at indsætte en 
øvre grænse for 5 pct.s-afgiften på kunstsalg, et 
ønske, som vi gerne vil forhandle med det fler" 
tal, der tegner sig for en kunstafgift, men som vi 
ikke er med i, 

For fuldstændighedens skyld skal det nav- 
nes, at vi har den opfattelse, at såfremt lovfm:" 
slag nr. L 132 vedtages, så anser vi det fpr en 
naturlig følge, at lovforslag nr. L 133 vedtages, 
sonì det foreligger. 

Med henblik på at få en chance for at vurdere 
de netop nævnte ændringsmuligheder anmo- 
der jeg om en fornyet udvalgsbehandling mel- 
lem anden og tredje behandling. 

Birgitte Husmark (SF): 
Da vores ordfører vedrørende forslagene ikr 

ke kan være til stede i dag, skal jeg for hende 
komme med nogle enkelte bemærkninger, I øv- 
rigt kan vi tilslutte os ønsket om, at forslagene 
skal tilbage til udvalgsbehandling. 

Vi vil gerne fra SF's side sige, at lovforslage- 
ne, der indehplder mange forskelligartede æn- 
dringer vedrørende helt forskellige områder in- 
den for ophavsretslovgivningen, er vanskelige 
at have en entydig holdning til. Lovforslaget in- 
deholder f.eks, en rimelig tanke om, at edb-pro- 
grammer fremtidig skal nyde ophavsretlig be- 
skyttelse, men griber til gengæld på dette felt 
ind i den frie forhandlingsret, idet det fastlæg- 
ger, at ophavsretten til edb-programmer, der er 


