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vejelse, hvorvidt beretningen métte give anled-
ning til strafferetlig forfolgning mod nogen. Ef-
ter en gennemgang af betenkningen udtalte
rigsadvokaten den 30. marts 1988 bl.a., at et
eventuelt strafansvar for uagtsomt manddrab
og grov tjenesteforsemmelse er ophert ved for-
aldelse, og at han derfor ikke har fundet grund-
lag for at foretage videre efter fremkomsten af
den seneste betenkning.

Endvidere har Justitsministeriet oplyst, at
man bl.a. pa baggrund af sagen om RF 2’s forlis
nermere undersoger de generelle sporgsmal,

som knytter sig til foreldelsesproblemerne i -

forbindelse med undersegelser over for offent-
lige myndigheder og deres ansatte.
Industriministeriet har endvidere oplyst, at
ministeriet, nar resultaterne af Justitsministeri-
ets ovennzvnte overvejelser foreligger, i lyset
heraf nermere vil overveje, hvorvidt der matte
vare behov for at &ndre de galdende regler in-
den for Industriministeriets omrader, der ved-
rorer opklaring af seulykker, herunder sporgs-
malet om undersogelseskommissioner. Endvi-
dere er der af Seofartsstyrelsen nedsat en ar-
bejdsgruppe med henblik pa udarbejdelse af
tekniske forskrifter for kystredningsfartejer.
Arbejdsgruppen, der er sammensat af repre-
sentanter for redningsmzendene, farvandsvee-
senet og Sefartsstyrelsen, har udarbejdet tekni-
ske forskrifter for havnebaserede kystrednings-
fartojer, der tradte i kraft i 1984. Et udkast til
forskrifter for lette kystredningsbade er forelagt
Skibstilsynsradet til udtalelse.
- Jeg skal til slut understrege, saledes som det
ogsa fremgér af det ovenfor anferte, at de erfa-
ringer, der er draget af den tragiske ulykke, ind-
gar i myndighedernes videre arbejde for at sik-
re mod lignende ulykker og séledes ogsd indgér
ved konstruktion af farvandsvasenets nye red-
ningsbade.

Man vendte herefter tilbage til dagsordenens
punkt 9, der var:

9) Tredje behandling af lovforslag nr. L 1:

Forslag til finanslov for finansdret 1989.
Af finansministeren (Palle Simonsen).

(Fremsat 4/10 88. Forste behandling 13/10
88. Betenkning 26/10 88. Anden behandling
22/11 88. Tilleegsbeteenkning 23/11 88. Bilags-
hazfte 1, 2 og 3 til tillegsbetankningen.

I tilleegsbeteenkningen er der stillet 415 &n-
dringsforslag. (Nr. 1-239, 241-246, 248-311,
313-397, 399-405, 407 og 409-421).

Uden for tillegsbetenkningen er der den
24/11 88 stillet 17 @ndringsforslag af Kofod-
Svendsen (KRF). (Nr. 422-438).

Uden for tillegsbetenkningen er der den
30/11 88 stillet 1 andringsforslag af Kofod-
Svendsen (KRF). (Nr. 439).

Uden for tillegsbeteenkningen er der den
9/12 88 stillet 145 &ndringsforslag af finansmi-
nisteren. (Nr. 440-584).

Uden for tillegsbeteenkningen er der den
8/12 88 stillet 4 &ndringsforslag af Baadsgaard
(S) m.fl. (Nr. 585-588).

Uden for tillegsbeteenkningen er der den
9/12 88 stiliet 1 @ndringsforslag af Mimi Ja-
kobsen (CD). (Nr. 589).

Uden for tillegsbetenkningen er der den
9/12 88 stillet 2 zzndringsforslag af Baadsgaard
(S) m.fl. (Nr. 590 og 591).

Uden for tillegsbeteenkningen er der den
9/12 88 stillet 1 ndringsforslag af Baadsgaard
(S), Ingerlise Koefoed (SF), Mimi Jakobsen
(CD) og Kofod-Svendsen (KRF) m.fl. (Nr.
592).

Uden for tillegsbeteenkningen er der den
9/12 88 stillet 1 @ndringsforslag af Ingerlise
Koefoed (SF), Jes Lunde (SF), Mimi Jakobsen
(CD) og Kofod-Svendsen (KRF). (Nr. 593).

Uden for tillegsbetenkningen er der den
9/12 88 stillet 3 endringsforslag af Kofod-
Svendsen (KRF). (Nr. 594-596).

Uden for tillegsbet@nkningen er der den
10/12 88 stillet 36 &ndringsforslag af finansmi-
nisteren. (Nr. 597-632)).

Ferste nestformand (Knud Ostergaard):

Ud over de pé dagsordenen anforte @n-
dringsforslag er der endvidere den 13. decem-
ber 1988 uden for tillegsbetaeenkningen stillet
®ndringsforslag nr. 633 og 634 af finansmini-
steren. Disse @ndringsforslag kan kun med
Tingets samtykke behandles i dette mede. Hvis
ingen ger indsigelse, betragter jeg Tingets sam-
tykke som givet. (Ophold). Det er givet.

Finansministeren har meddelt mig, at han
onsker at tage folgende @ndringsforslag tilba-
ge:
26, 48, 50, 51, 53, 71, 84, 93, 118, 120-126,
149-151, 197, 203-207, 209, 217, 218, 230, 262,
263, 307, 329, 330, 336, 368, 373, 440, 442, 452,
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487, 505, 512-515, 518, 522, 538, 539, 542, 546,
549, 555, 556, 568, 570-572 og 614.

@nsker nogen at optage disse @ndringsfor-
slag? (Ophold).

CD onsker at optage @ndringsforslag nr.
515. De ovrige @ndringsforslag er bortfaildet.

Hr. Henning Rasmussen, hr. Jes Lunde og
fru Mimi Jakobsen har meddelt mig, at de on-
sker at tage andringsforslag nr. 142 tilbage.

@nsker nogen at optage dette andringsfor-
slag? (Ophold). Da det ikke er tilfeeldet, er det
bortfaldet.

Hr. Henning Rasmussen har meddelt mig, at
han ensker at tage folgende andringsforslag
tilbage: Nr. 44, 101, 153, 208, 229, 306 og 369.

Onsker nogen at optage disse @ndringsfor-
slag? (Ophold). Da det ikke er tilfeldet, er de
bortfaldet. ‘

Hr. Jes Lunde har meddelt mig, at han en-
sker at tage ndringsforslag nr. 38 tilbage.

Onsker nogen at optage dette endringsfor-
slag? (Ophold). Da det ikke er tilfeeldet, er det
bortfaldet.

Fru Mimi Jakobsen har meddelt mig, at hun
ensker at tage @ndringsforslag nr. 231 tilbage.

Onsker nogen at optage dette @ndringsfor-
slag? (Ophold). Da det ikke er tilfeldet, er det
bortfaldet.

Hr. Kofod-Svendsen har meddelt mig, at han
onsker at tage folgende @ndringsforslag tilba-
ge: Nr. 429, 432, 434 og 437.

Onsker nogen at optage disse endringsfor-
slag? (Ophold). Da det ikke er tilfeldet, er de
bortfaldet.

Hr. Henning Rasmussen har desuden med-
delt mig, at Socialdemokratiets medlemmer af
Finansudvalget treder tilbage som medfor-
slagsstillere til ndringsforslag nr. 364, 404 og
407 og ikke laengere tiltrader @ndringsforslag
nr. 92 og 497.

/Endringsfdrslagene sattes forst til forhand-
ling. «

Forhandling

Henning Rasmussen (S):

Socialdemokratiet har veret indkaldt til en
rekke meder i Finansministeriet om finanslov-
forslaget. Der har ikke pa noget tidspunkt un-
der disse meder veret tale om egentlige for-
handlinger, hvor man har villet diskutere vore
synspunkter og vore forslag, kun regeringens
egne.

Pa samtlige meder er vi stort set kun blevet
spurgt: »Vil I veere med til at skeere ned pa til-
skuddene til de syges medicin og til tandlage-
besog? Vil I veere med til at skere ned pa kon-
tanthjeelpen til bistandsmodtagere? Vil I vare
med til at udsztte den galdende lov om gratis
hjemmehjalp til alle, der har fiet anvist hjem-
mehjelp af legen?« Og: »Hvorfor vil I ikke

veere med til at seette posttaksterne op, s& Post-

og Telegrafvaesenet kan aflevere 1% mia. kr. i
overskud til statskassen til neste &r, 500 mio.
kr. cirka mere end i &r?« Det er disse og lignen-
de sporgsmal, vi er blevet stillet.

Og hver gang vi har spurgt: »Hvad kan vi ge-
re i faellesskab for at skaffe storre produktion,
starre eksport og flere i arbejde 2« eller: »Skal
vi ikke i feellesskab satte endnu mere ind for
uddannelse, for forskning i nye produkter, for
udvikling af nye produkter?« s har svaret ve-
ret: »Det er ikke pa dagsordenen.«

Det kom aldrig p4 dagsordenen, og det er
trist, for vi'er ikke et gjeblik i tvivl om, hvad
Danmarks sterste problem er, nemlig at vores
produktion ikke stiger, at vores eksport ikke sti-
ger nok, at investeringerne falder i det erhvervs-
liv, vi skal leve af, og at der bliver flere og flere
arbejdslese og bistandsmodtagere.

Det er jo derfor, statens forventede indtagter
fra skatter og afgifter m& vurderes ned. Det er
derfor, at udgifterne til arbejdsleshedsdagpen-
ge og kontanthjeelp stiger voldsomt til neeste ar.

Losningen pd Danmarks ekonomiske pro-
blemer ligger derfor ikke i at skaere ned i den
offentlige sektor eller at skere ned i de indtaeg-
ter, som pensionister og bistandsmodtagere og
arbejdslese far.

Losningen ligger 1 at s®tte skub i dansk er-
hvervsliv, i produktionen i industrien, i land-
bruget og i mange af servicefagene, i en storre
indsats for at saette turistindtegterne op, i at
udvikle nye produkter og meget andet, for s&
bliver der ogsa ferre arbejdslese og ferre bi-
standsklienter.

Men disse problemkredse har regeringen alt-
s ikke villet drefte med os, uanset at vi offent-
ligt har lagt detaljerede forslag frem derom.
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Vi har dog lavet en aftale med regeringen pa
ét omrade, nemlig arbejdsleshedsdagpengene.
Her havde regeringen foreslidet nogle meget
store nedskeringer for store grupper af ar-
bejdslese, i alt — fuldt gennemfort — omkring
1.800 mio. kr. om é&ret. Det svarer i gvrigt tem-
melig ngje til det belgb, man vil forere de rige-
ste i landet ved at nedsatte formueskatten til
naesten ingenting.

Arbejdsministeren ville i de forslag have, at
alle arbejdslese selv skulle betale den anden ar-
bejdsleshedsdag ~ den dag skulle de ikke kun-
ne fa understeottelse.

Ministeren ville ogsd have, at folk, der har
fuldtidsarbejde, men er blevet skaret ned til
halv tid og derfor har ret til supplerende dag-
penge, helt skulle miste retten til supplerende
dagpenge, hvis de efter 18 méineder pa deltid
ikke selv kunne skaffe sig et fuldtidsarbejde.

Tilsvarende ville man gribe ind over for de
deltidsforsikredes ret til supplerende dagpen-
ge.

Ministeren ville ogsa have, at nyuddannede
kun kunne f4 arbejdsleshedsdagpenge, hvis de
har haft mindst 26 ugers arbejde efter deres ud-
dannelse. Det betyder i praksis, at nyuddanne-
de, der ikke straks kan fa arbejde, vil blive hen-
vist til bistandskontoret.

Endvidere ville man forleenge den periode,
man skal vere medlem af en arbejdslosheds-
kasse for at kunne fa dagpenge, fra 12 til 18 ma-
neder. Endelig onskede man, at alle, der bliver
medlem af en arbejdsleshedskasse, skal betale
omkring et par hundrede kroner oven i kontin-
gentet for at blive medlem.

Det var alt i alt, som jeg har sagt det tidligere,
en nedskering pa omkring 1.800 mio. kr. om
aret, der skulle ga i statskassen. Men det lidt
ejendommelige ved forslaget var, at den reelle
besparelse, hvis man tager virkningerne pa
kontanthjeelpen, der vil stige med 700 mio. kr.,
og virkningerne pa de mistede skatteindtaegter i
betragtning, ville veere meget beskeden.

Det er fortid. For vi fik en aftale med regerin-
gen, der helt fjernede de seks forslag. Vi blev
endvidere enige med regeringen om et par sm,
rimelige stramninger i arbejdsleshedsreglerne.
Vi blev desuden enige om at udvide pligten til
at give arbejdstilbud til arbejdslese, si det ogsd
omfatter mennesker, der i 1% ar har veeret ude
af stand til at skaffe sig fuldtidsbeskaftigelse.
Det er en menneskeligt set langt rimeligere og
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bedre losning end blot at meddele, at nu falder
de supplerende dagpenge vak. Endelig blev
der enighed om at lgse resten af de skonomiske
problemer ved en behersket forhojelse af
AUD-bidraget for de nasten 2 millioner lon-
modtagere, der er i arbejde - det er en forhejel-
se p& brutto knap 3 kr. pr. uge - og samtidig for-
hgjes bidragene til De Selvsteendiges Arbejds--
loshedskasse tilsvarende.

Det er alt i alt en solidarisk og langt mere
menneskelig lesning end den nedsk®ring for
hundredtusinder af nuvarende og kommende
arbejdslase, som var foreslaet. Vi er derfor me-
get tilfredse med aftalen. Det samme er man i
lonmodtagernes organisationer, bade i LO og
hos funktion®rerne, tjenestemandene og aka-
demikerne.

Arbejdsministeren er ogsa tilfreds. Og det er
nok ikke, fordi han har skiftet mening. Han sy-
nes nok stadig, at de oprindelige forslag burde
veere gennemfort, men vi tror, han er blevet klar
over, at man var giet for vidt. Sa voldsomme
indgreb ville vende alle lonmodtagere og deres
organisationer imod regeringen. Og det er ikke
klogt, hvis man gerne vil have et fornuftigt re-
sultat af de vigtige trepartsforhandlinger og ik-
ke direkte vil leegge gift for overenskomstfor-
handlingerne til neeste ar.

Det nytter altsd at protestere. Men det nytter
kun, hvis regeringen frygter reaktionen pa sine
indgreb, og hvis vi som parti overbeviser om, at
der skal gives indremmelser.

P4 naesten alle andre omrader har regeringen
valgt Fremskridtspartiet som sin vigtigste sam-
arbejdspartner, pa en reekke omrader fulgt af
CD og Kristeligt Folkeparti. Men det er nok
Fremskridtspartiet, der i vores gjne har fiet de
storste indremmelser.

Nu skal formueskatten neesten forsvinde, sé
foreeringen til de rige bliver endnu sterre. Alle-
rede til naeste &r er der mistede statsindtegter af
storrelsesordenen 600 mio. kr. pa den konto.
Det svarer i ovrigt naesten nejagtigt til, hvad de

syge skal betale mere for medicin, plus hvad vi

alle sammen skal betale mere for at g4 til tand-
leege om Aret.

Sa forlangte Fremskridtspartiet, at der skal
selges statsvirksomheder for omkring 2 mia.
kr. oven i salg af ejendomme og jorder for 1 mil-
liard. Det betyder,.at en reekke overskudsvirk-
somheder, som vi alle ejer i fellesskab her i lan-
det, skal szlges til den hejestbydende. Det be-
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tyder penge i kassen i dag, og sa betyder det
mistede indtegter hvert eneste ar derefter. Det
er der ingen som helst fornuft i ekonomisk set,
men det er altsd rendyrket konservativ politik.
Vak med de vaerdier, vi ejer i fellesskab! Sxlg
dem til dem, der har penge, si de kan tjene fle-
re!

Vi ser noget, der ligner det, inden for Bolig-
ministeriets omréde. Her virker det ogsd som
en slags Ebberod Bank. Man nedsztter statstil-
skuddet til det almennyttige boligbyggeri med
omkring 160 mio. kr., og de penge skal s i ste-
det for finansieres ved indekslan. Det betyder
mindre indtaegter i realrenteafgift hvert ar i de
kommende &r, og sé bliver der samtidig stigen-
de statsudgifter til de ekstra indekslans afvik-
ling og forrentning. Det betyder mindre udgif-
ter i &r, men det betyder ogsa en starre belast-
ning af statskassen i de naste 20-30 ar, indtil
disse lan er afviklet. Problemerne bliver derfor
bare udskudt, s& det er aldeles ikke en besparel-
se.

Der er andre budgetforbedringer i 1989, som
giver en engangsfordel; og jeg tenker eksem-
pelvis pd en hurtig opkravning af penge, som
staten har til gode, og pa en langsom udbeta-
ling af penge, som mennesker eller kommuner
har til gode hos staten. Det er flere hundrede
millioner kroner, der med den begrundelse fo-
res til indtaegt i 1989. Finansministeren m4 ikke
misforstd mig. Jeg bebrejder ham ikke, at han
gor det. Jeg konstaterer bare, at det ikke kan
ventes at give ekstraindtegter hvert ar.

Regeringen har sa faet Fremskridtspartiet og
de ovrige borgerlige partier til at sige ja til en
kraftig beskaering af medicintilskuddet. De for-
ste 800 kr. om &ret skal vi alle selv betale — bort-
set fra pensionister med medicinkort og kro-
nisk syge. Det grundbeleb, som man selv skal
betale, er lige sa stort for folk med en lille ind-
teegt som for folk med en hej indtegt, men det
rammer folk med lave indtegter hirdere end
mennesker med hgje indtaegter.

Det vil koste de syge omkring 520 mio. kr.
om dret, og det vil samtidig betyde, at der skal
indfores et meget stort nyt bureaukratisk sy-
stem til at fore kontrol med langt de fleste dan-
skeres medicinkeb. Og s skal pengene i ovrigt i
statskassen og ikke i amtskasserne, som ellers
betaler tilskuddene til medicin, sa de, der beta-
ler amtsskat, skal altsé ikke gleede sig for tidligt.
Dettte her giver ikke nogen lettelse i amtsskat-
ten.
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Vi foreslog flere gange under mederne i Fi-
nansministeriet at skare medicinudgifterne
kraftigt ned ved at gribe ind over for de alt for
heje priser og fortjenester, der er pa medicin i
Danmark, og ved andre indgreb, der reducerer
udgifterne ved at kebe medicin, men det havde
ikke regeringens interesse. Vi bad i flere uger
om vurderinger og om beregninger af vores for-
slag, men vi fik dem forst kort for forhandlin-
gernes afslutning, og de viser, at vore forslag
ville give en besparelse pa 525 mio. kr. om aret
- nasten nejagtig det samme belgb som det, re-
geringens og stettepartiernes nedskeering af
medicintilskuddet vil give. Men vores forslag
henter besparelsen ved at skaffe billigere medi-
cin, samtidig med at der gives tilskud efter de
samme reglér som i dag, mens regeringen lader
avancer og priser vaere som i dag og lader de
syge undgzlde ved at tage en stor del af medi-
cintilskuddet fra dem.

Man kan kort sige, at vores forslag tager hen-
syn til befolkningen - og isar til dem med de
lave indtagter — mens regeringens virker mod-
sat. Det straffer folk, iser dem med de lave ind-
teegter.

Vi har ogsa sagt nej til de store nedskeringer
i kontanthjelpen, som socialministeren har fo-
resldet. Vi vil godt veere med til at satte en for-
nuftig og realistisk overgranse for kontant-
hjelpen, s den star i et rimeligt forhold til,
hvad man kan f4 i dagpenge, og til, hvad man
kan tjene ved fuldtidsarbejde, men ministerens
forslag tager f.eks. ikke hejde for, at der er for-
skel pd, hvordan man er stillet med hensyn til
betaling af daginstitutioner, om man far dag-
penge, har arbejde eller far bistandshjelp, og
bl.a. derfor kommer forslaget ikke til at virke
retferdigt. Men endnu mere alvorligt er det
med de nedskeringer, der sker i kontanthjael-
pen for meget store grupper af mennesker, der
alene har bistandshzlp som indtagt. Det gal-
der is®r de enlige med 2 eller flere bern og de
unge, og det har vi sagt at vi ikke kan vaere med
til. De har det hardt nok i forvejen.

Vi har ogsa sagt nej til at veere med til at ud-
skyde ikrafttraedelsen af loven om gratis hjem-
mehjelp til alle, der har fiet den anvist efter
indstilling af leegen.

De indvendinger, man nu har imod at fast-
holde lovens ikrafitreeden, kendte vi, da loven
blev gennemfort af den tidligere regering sam-
men med den nuvarende socialminister i hen-
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des egenskab af radikal ordferer, Socialdemo-
kratiet og andre partier.

Man kendte det problem, at der ville blive en
lille stigning i antallet af pensionister, der sogte
og fik anvist hjemmehj®lp af legen, selv om
man i princippet fastholdt den samme visita-
tionspraksis. Man vidste, at det ville betyde
mistede indtaegter for kommunerne, nar der ik-
ke leengere skulle kraves betaling af den grup-
pe pensionister, vi taler om, s& hvis kommuner-
ne nu har gkonomiske problemer, mé det skyl-
des, at den ramme, der er fastsat for kommu-
nerne for 1989, er for stram.

S4 har regeringen gerne villet drefte takster i
DSB, i Post- og Telegrafveesenet og i lufthavne-
ne med os. Det plejer man jo ikke at gore i for-
bindelse med finansloven, s det er noget nyt.
Men forklaringen er den, at regeringen mar-
kant har sagt, at f.eks. Post- og Telegrafvaese-
nets overskud skal oges veesentligt, si der bliver
en indtzgtsstigning, som er langt sterre end
den omkostningsstigning, der er. Man har klart
og tydeligt sagt: P&T skal veere et decideret
skatteobjekt — og derved bliver det en finanspo-
litisk diskussion.

Vi ensker ikke et langt storre overskud inden
for Post- og Telegrafvaesenet end det, vi hari r.
Vi vil ikke veere med til at edelegge Post- og
Telegrafvaesenets muligheder for at klare sig i
den stigende konkurrence fra private firmaer.
Man skal ikke odelagge en god, velfungerende
statslig virksomhed - Post og Telegrafvaesenet
navnt som det mest nerliggende eksempel.

Vi har sagt til regeringen, at vi altid vil stem-
me for de stigninger i taksterne i vore statsvirk-
somheder, der svarer til korrekt beregnede om-
kostningsstigninger.. Det har vi altid gjort, det
vil vi gore i fremtiden, og det har vi ogsé gjort i
Finansudvalget i dag, men det er altsa lavere
stigninger end dem, trafik- og kommunika-
tionsministeren oprindelig havde forestillet sig.

Vi har i den forbindelse advaret sterkt imod,
at trafik- og kommunikationsministeren benyt-
ter sine befojelser til naesten at tredoble takster-
ne over en kort arrekke for en lang rakke for-
eningers medlemsblade eksempelvis. Det er en
meget alvorlig belastning for disse foreningers
okonomi. De har i de fleste tilfeelde meget fa
annoncer, og udgifterne mé betales over med-
lemskontingentet. Vi har faet tilkendegivelser,
der tyder p4, at man har indset dette, og det, der
sker pa det omréde, vil vi derfor folge meget op-
mearksomt.

S4 har trafik- og kommunikationsministeren
ogsa gjort opmeerksom pé, at han i henhold til
sine administrative befojelser vil indfere en
helt ny afgift for de fleste statshavne pa 2 kr. pr.
passager og 10 kr. pr. bil. Man kan godt sige, at
det er meget lidt for den enkelte rejse, og det er
det ogsé isoleret set. Men afgiften rammer me-
get tilfeldigt p4 havnene, og det er koncentre-~
ret om ganske fa havne, hvor det s& rammer en-
kelte ruter meget hardt. Deraf kommer proble-
met, og vi vil derfor rdde ministeren fra at ind-
fore denne afgift.

Og s& en bemzerkning om det, vi har kaldt ju-
stitsministerens nye skattekilde: det nye kere-
kort, som vi alle skal have. . . . . ja, jeg har egent-
lig skrevet »i huj og hast«, men jeg skal nok ne-
jes med at skrive »i stor hast«. Og dette med »i
huj og hast« og »i stor hast« haenger sammen

“med - har vi fiet at vide — at ministeren har

trukket sine endringsforslag. Der er s i hvert
fald et enkelt markant @ndringsforslag, som vi
har ensket i fellesskab at opretholde, fordi vi
gerne vil tilkendegive, at vi ikke onsker, at en i
og for sig fornuftig omlaegning, hvor vi far nye
kerekort i et rimeligt tempo og med et rimeligt
formal, decideret skal bruges til at deekke et hul
i justitsministerens del af den feelles kasse.

Det er jo blevet lidt af et problem for os, at
Justitsministeriet s@tter neesten alle de gebyrer
og takster, som man administrativt kan fastsat-
te, op i et klart hastigere tempo end det, stignin-
gerne i omkostningerne og i menigmands ind-
teegter foregdr i. Vi har aldrig protesteret imod,
at'man principielt gerne vil have omkostnings-
stigninger deekket af forhejede takster og geby-
rer, og vi har ikke vendt os imod brugerbetaling
pa omrader som disse, men tempoet er for hojt.

Jeg kan se en - hvad skal jeg sige — god ting
ved dette forslag, og det er, at det er med til at
abne folks gjne for, hvad regeringens brugerbe-
talingsprincip betyder. Det er et spergsmél om
at forege statens indtagter, selv om den made,
man vil indfere de nye kerekort pa, nasten kan
virke kunstig.

Sa vil jeg slutte med nogle bemarkninger om
den raekke af @ndringsforslag, som jeg vil kalde
positive og fremadrettede, og som er stillet som
fzlles forslag eller i en form for samarbejde
mellem Socialdemokratiet, SF, CD og Kriste-
ligt Folkeparti. Det er partier, der p4 mange
omrader har forskellig opfattelse, men det er al-
ligevel lykkedes at opné enighed om en rakke
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meget nyttige forslag, som jeg slet ikke har mu-
lighed for at nevne alle sammen.

Vi var enige om, at det var forkert af sund-
hedsministeren at slette Danmarks Blederfor-
ening — og dermed stetten til en meget hardt
ramt gruppe af mennesker - af finansloven, i
ovrigt sammen med stotten til gruppen af HIV-
smittede. Og vi var enige om, at ministeren
skulle have ladet vaere med at skaere i tilskudde-
ne til de frivillige organisationers indsats mod
alkoholmisbrug. Det burde i stedet forhgjes
mindst svarende til den almindelige udgiftsstig-
ning.

Vi var enige om, at der burde sazttes penge af
til en stor oplysningskampagne, is@r igennem
de folkelige organisationer, om flygtningene og
deres problemer. Det er meget tiltreengt og me-
get vigtigt.

S4a var vi enige om, at indsatsen pa turistom-
radet bade indenlandsk og udenlandsk burde
der stilles vaesentligt storre beleb til radighed

. for end dem, der er afsat pa finanslovforslaget.
Der er ingen tvivl om; at de belgb, vi har fore-
sldet Danmarks Turistrads tilskud og tilskud-
det til det turistpolitiske arbejde forhejet med,
vil komme mangefold igen i form af en forbed-
ret turistekonomibalance og i form af flere
mennesker i arbejde herhjemme.

Der er ogsd nogle forslag pa det sociale om-
rade, som vi er enige om. Jeg vil godt nevne
forslaget om en forbedring af hjemmehjalper-
kurserne, der blev skaret ned for nogle ar siden.
Det, der nu foreslas, er, at uddannelsen bliver
af samme lengde som tidligere, og at efterud-
dannelsernes antal fordobles.

Der er et enkelt forslag, som jeg ogsa lige kan
nd at kommentere. Vi er enige om, at der ber
sattes 25 mio. kr. af til stette til foraeldre, hvis
barn er sygt eller handicappet, og som derfor tit

- har store problemer, iser hvis barnet er hospi-
talsindlagt eller mé plejes hjemme i en leengere
periode. :
Vi er her kommet i den situation, at der ikke

er helt enslydende begrundelser for de penge,
der er sat af pd vores andringsforslag og pa det
&ndringsforslag, andre har stillet. Vi har derfor
trukket vores @ndringsforslag og stemmer sa
for det tilbageverende @ndringsforslag i habet
om, at vi kan opné enighed om den precise an-
vendelse af belobet.

(Kort bemaerkning).

Skrumsager Skau (V):

Det, der kalder mig op, er den udtalelse fra
hr. Henning Rasmussen om, at P & T-takstfor-
hejelserne og DSB-takstforhgjelserne er draget
ind i finanslovforhandlingerne.

Det skyldes jo, at vi ikke kunne fa flertal for
aktstykket, da det p4 et tidligere tidspunkt blev
lagt frem i Finansudvalget, at det har trukket ud
med den endelige godkendelse, som vi dog har
faet nu. ) ’

Jeg regner med, at det kan kere videre, som
det tidligere har gjort, sdledes at vi tager de pa-
geldende reguleringer pa de rigtige tidspunk-
ter. At aktstykket fremkom, skyldtes jo, at
1988-finansloven, som Socialdemokratiet ogsa
stod bag, var nedlidende, og at vi skulle forsege
at rette op pa den gkonomiske situation s tid-
ligt som muligt. Det lykkedes ikke for os den-
gang, men o.k. sé far vi det nu.

(Kort bemarkning).

Behnke (FP):

Det, der kalder mig herop, er hr. Henning
Rasmussens vrede ord om privatiseringspuljen.
Jeg kan ikke forstd, hvorfor Socialdemokratiet
har sd meget imod den form for privatisering,
som der her er lagt op til.

Selv i jeres ideologiske hejborg i Sverige er
man jo géet til privatiseringer p en lang reekke
omrader, oven i kebet privatiseringer, hvor
man benytter sig af at udstede aktier til medar-
bejderne, s de ogsa fir indflydelse pa deres ar-
bejdsplads, frem for at man eventuelt blot far
deli et overskud, sidan som Socialdemokratiet
isd mange r har snakket om. Hvorfor kan man
ikke se perspektiverne i at lette de offentlige fi-
nanser ved at leegge en lang raekke virksomhe-
der ud i privat regi og bl.a. lade medarbejderne
i form af aktier fa indflydelse pa, hvad der skal
foregd? Jeg troede faktisk, at ogsa Socialdemo-
kratiet kunne vaere med pa det.

(Kort bemzrkning).

Henning Rasmussen (S):

Jeg vil gerne sige til hr. Skrumsager Skau, at
man kan jo altid optage diskussionen om he-
nen og @gget.

Nar der blev sagt nej i Finansudvalget til
portoforhgjelsen pa 20 ere i september maned,
var det bl.a. fordi der blev sagt: »I m4a regne
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med yderligere kraftige forhgjelser til nzeste ar,
for vi skal have en forogelse af overskuddet i
Post- og Telegrafvaesenet«, og da det s& viste
sig, da finanslovforslaget blev gennemarbejdet,
at der faktisk var tale om en markant foragelse
af Post- og Telegrafvaesenets overskud, blev det
et finanslovspergsmal, som er ved at finde en
rimelig losning med et lavere overskud, end
man havde budgetteret med, og med takster,
som befolkningen og P & T kan leve med.

Og sé vil jeg gerne sige til hr. Behnke, at en-
hver, der kender til det fortrinlige samarbejde,
der nesten alle vegne er mellem offentlige
myndigheder og private virksomheder, plejer
ikke at have store diskussioner om, hvorvidt et
opgaveomrade er privat eller ikkeprivat. Det,
der skaber diskussionen, er det forhold, at man
meget markant siger: Nu skal vi privatisere.

Jeg vil godt nevne et eksempel. Nar derilov-
forslaget om en andring af den kollektive tra-
fiks forhold i hovedstadsomréidet stér, at den
kommunale institution, der foreslds dannet,
skal privatiseres mindst 30 pct., og at ministe-
ren, hvis det ikke sker, skal give sin tilladelse til,
at det undlades, er det et markant, ideologisk
felttog. Tilmed fastsetter Folketinget i det
konkrete tilfeelde, hvilke pligter kommunerne
har — endda i procenter — med hensyn til priva-
tisering.

(Kort bemerkning).

Jes Lunde (SF):

Jeg undrede mig over det, hr. Behnke sagde
om privatisering, men jeg forstod nu, at den
egentlige grund til, at Fremskridtspartiet on-
sker en privatisering, er, at man ensker en eget
medarbejderindflydelse i de offentlige virk-
somheder, og det synes jeg da er fortrinligt.

Men hvis det er det, der er meningen med
det, er der jo slet ingen grund til al denne stahej,
sa er. der jo slet ingen grund til at selge disse
virksomheder. Det ligger jo i vores hand her i
Folketinget at gennemfere en eget medarbej-
derindftydelse i de offentlige virksomheder;
det kan vi gore uden at slge dem.

Ulempen er, at forudseatningen for, at de kan
saelges, er, at medarbejderne har noget kapital,
og sa er det de mest velstillede blandt medar-
bejderne, der far indflydelse, og ikke de andre.

Hvis det er lighed, det handler om, hvis
Fremskridtspartiet har en demokratisk indstil-
ling og gerne vil fremme en eget medarbejder-

indflydelse, si lad os snakke om det, men det
behgver vi ikke at selge virksomheder for.

Formanden:

Hr. Behnke for en kort bemarkning. Deref-
ter gar vi tilbage til ordfererreekken.

(Kort bemaerkning).

Behnke (FP):

Nar jeg specielt understregede muligheden
for, at virksomheder, der i dag ligger i offentligt
regi, og som kommer i privat regi, gennem akti-
er giver medarbejderne mulighed for at fa en
direkte indflydelse, er det, fordi en sddan ind-
flydelse har de ikke i dag. Men det er en indfly-
delse, som de rent faktisk far mulighed for at fa.
Vi har set i Sverige, og vi har set i Storbritanni-
en, hvordan man med succes har privatiseret
endda meget store offentlige virksomheder og
bl.a. har friholdt en del af aktierne til salg til
medarbejderne. Vi synes @rlig talt, det er en
god ting at gere det og pa den made knytte
medarbejderne, rige som fattige, tattere til
virksomheden.

Og det behover ikke kun at vaere de rige med-
arbejdere, der fir andel heri. Jeg er vidende om,
at ved nogle af de seneste privatiseringer, man
har foretaget i England, har man solgt aktier
med et aktiepdlydende helt ned til 1%2 pund, og
sé kan alle veere med.

Henning Andersen (KF):

Forhandlingerne om finansloven for 1989
har uden tvivl vaeret de vanskeligste i de senere
ar. Derfor hilser vi i den konservative folke-
tingsgruppe med betydelig tilfredshed, at
KVR-regeringens forste finanslov, der naturlig-
vis bygger pa et samarbejde med en rekke par-
tier, ogsd indeholder klare konservative méar-
kesager.

Qkonomisk fastholder vi den stramme poli-
tik, vi undgér skattestigninger, og vi baner ve-
jen for lettelser i de kommende ar.

Politisk viser det, at regeringen er fuldt ma-
nevredygtig, og der er ikke noget andet politisk
alternativ, har vi nu faet slaet fast. Denne rege-
ring har klart bevist, at den er i stand til at for-
midle et godt samarbejde partierne imellem her
i Folketinget.

Finansloven for 1989 med de ®ndringsfor-
slag, der matte blive vedtaget, har et indhold,
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der vil gge forstaelsen i befolkningen for, at der
er en klar sammenheng mellem de offentlige
udgifter og den private gkonomi.

For at tage et eksempel: Fastholdelsen af den
offentlige sektors vigtigste tal, statens udgifter
pé 208,5 mia. kr., vil give plads for fortsat ud-
vikling i det private erhvervsliv. Et andet eks-
empel: De fortsatte moderniseringer og ratio-
naliseringer i det offentlige vil gavne bade den
offentlige sektor, den private sektor og den
samlede samfundsekonomi.

Et andet hovedpunkt i finansloven er det po-
litiske: aftalerne med en rackke partier her i
Folketinget om de nedvendige @ndringer og
endringsforslag,

Der er ingen grund til at skjule, at udgangs-
punktet for regeringen og for Det Konservative
Folkeparti var noget anderledes, men sadan er
vilkarene for en mindretalsregering, og ved for-
handlinger og samarbejde om aftaler er det lyk-
kedes at fa noget igennem, som for den store
dels vedkommende er det, som regeringen lag-

.de frem i august maned.

Alt dette lover godt for fremtiden, ogsa uden
for finanslovens omrade. Det viser, at vi har en
regering, der er i stand til at skaffe sig flertal af
forskellig karakter, og det viser, at folkestyret i
Danmark fungerer. Det er godt for os herhjem-
me, og det vil ogsa vakke tillid i udlandet, hvor
man jo ogsd bemarker, hvad der sker i dansk
gkonomi. .

For Det Konservative Folkeparti er det en fi-
nanslov med perspektiv og med fremdrift. Vi
genkender mange af vore egne merkesager i
den, og vi erkender, at det er et resultat af et
dygtigt samarbejde béade i regeringen og mel-
lem partierne i Folketinget, der har vist forsta-
else for nedvendigheden af en rekke indgreb.
Ethvert parti, der har veret med i aftaler, har
sin del af @ren for alt dette. Finansloven og
dens mange @ndringsforslag er et tydeligt bevis

" herpa.

Jeg tillader mig et lille tilbageblik pd min
ordferertale ved forstebehandlingen af finans-
loven for 1989. Dengang talte jeg om finanslo-
vens betydning for en fortsat positiv ekono-
misk udvikling i Danmark, og jeg talte om mod
og om realisme i de beslutninger, der skal tref-
fes, og om opgavens meget store omfang, dvs.
det store behov, der er for at skabe ligevaegt
mellem udgifter og indtaegter pa det offentliges
budget, og behovet for radikale ndringer i for-

valtningen af offentlige midler og i eftersporgs-
len pé offentlige ydelser. Jeg navnte ogsi ud-
trykkeligt behovet for, at der netop pé arbejds-
markeds-, social- og sundhedsomradet sker en
omlaegning. Og endelig n&vnte jeg dansk eko-
nomis og samfundsudviklings afhzngighed af,
at der traeffes beslutninger pd grundlag af hel-
hedsbetragtninger i modszatning til seerinteres-
ser.

I denne forbindelse tillod jeg mig i evrigt at
henvise til de to perspektivplanredegorelser,
hvis advarsler og anbefalinger skiftende social-
demokratiske regeringer desverre sad overheo-
rig op gennem 1970’erne. I dag m4 vi beklage-
ligvis konstatere, at de strukturproblemer i
dansk gkonomi, som blev beskrevet meget ud-
ferligt i PP II, er blevet steerkt forveerret i den
forlebne 15-ars-periode. Her tenker jeg ikke
alene pé de strukturproblemer, som unzagtelig
er til stede i den offentlige sektor, og som rege-
ringen har til hensigt at lose gennem en omfat-
tende reform af sével den statslige som den
kommunale sektor, men jeg teenker ogsé — og
navnlig - p4 den manglende balance mellem
den offentlige og den private sektors storrelse
og vaegt i samfundsekonomien. Det forhold, at
man i 1960’erne og 1970’erne lod den offentlige
sektor vokse pé den private sektors bekostning
har i hej grad medvirket til at gere dansk eko-
nomi meget sarbar over for konjunkturudsving,.

Blandt fortidens synder herer altsa ikke kun
geldsetningen og det alt for store offentlige
forbrug, men ogsé den alt for ringe opmeerk-
somhed, som man udviste over for vore beta-
lingsbalanceerhverv. Allerede ved 1970’ernes
begyndelse stod vi over for nogle strukturpro-
blemer, som kunne vare blevet lest ved at styr-
ke betalingsbalanceerhvervene i stedet for at
fortseette udbygningen af den offentlige sektor
mere eller mindre planlost.

Det forekommer mig, at de socialdemokrati-
ske regeringer i 1970’ernes krisetid gav for let
op over for den gkonomiske nedgangskonjunk-
tur; man tyede til jobskabelse i den offentlige
sektor i stedet for gennem uddannelses- og er-
hvervspolitikken at sikre, at vi i Danmark hav-
de en sterk privat produktionssektor. Var det
sket, havde viidag haft en langt mere velkonso-
lideret gkonomi, end vi har, men det rddes der
sé bod pé i de kommende ar.

Sammenfattende m4 jeg sige, at vi i dag star
over for at skulle gennemfere en raekke af de
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nedvendige tiltag, som der blev peget pd i PP 1
og PP 11, med 15 ars forsinkelse, men sa meget
mere grund er der til at f4 dem gennemfort si
hurtigt, som det er praktisk muligt.

Der har i den seneste tid varet talt og skrevet
meget om sammenhangen mellem det hgje af-
gifts- og skattetryk, svaekkelsen af virksomhe-
dernes konkurrenceevne og den haje ledighed.
I den skrevne presse er det oven i kebet flere
gange sket med henvisning til PP 1I.

Personlig mener jeg, at vi ber tage denne
sammenhang mellem skattetrykket og ledighe-
den meget alvorligt, og derfor kan der naturlig-
vis pé en lang reekke omréder ikke blive tale om
flere socialdemokratiske fingeraftryk, som kun
ville gore ondt veerre. Det er faktisk muligt gen-
nem offentlige besparelser at skabe grundlag
for en veesentlig nedseettelse af bade erhvervs-
og indkomstbeskatningen, og det skal veere mu-
ligt at anvende skattelettelser som et konkur-
renceforbedrende instrument, sa vi kan f& ned-
bragt arbejdslosheden og blive godt rustet til de
nye konkurrencevilkér i EF’s indre marked ef-
ter 1992.

Det er i denne sammenhaeng, vi skal se rege-
ringens planer om rationalisering og forenkling
af den offentlige sektor, og det er i denne sam-
menheng, vi skal se den finanslov, som skal
vedtages i morgen. Her synes jeg isar, der er
grund til at heefte sig ved de elementer i aftalen,
som ikke mindst pa leengere sigt bidrager til at
mindske veksten i de offentlige udgifter, for
det er jo sddan, at sigtet med finansloven for
1989 og de kommende ar ikke kun er at fasthol-
de de offentlige udgifter pa et uendret niveau,
men at bringe disse udgifter til et varigt fald i de
kommende ar.

P4 sundhedsomradet sker der en omlaegning
af medicintilskudssystemet, idet der indferes
en egenbetalingsgrense pa omkring 800 kr. om
aret for personer, som ikke er kronisk syge, og
som derfor almindeligvis har et medicinfor-
brug, som rent udgiftsmeessigt ligger under
denne greense. Skulle de enkelte brugere kom-
me i den situation, at deres medicinbehov bli-
ver storre end normalt, vil deres medicinudgif-
ter blive begreenset gennem de offentlige til-
skud, nar udgifterne overstiger egenbetalings-
grensen.

Ordningen vil indebere, at alt ikke nedven-
digt medicinforbrug bortfalder, samtidig med
at kronisk syge, pensionister og kontanthjelps-

modtagere friholdes gennem forskellige kom-
pensationsordninger.

Jeg finder det ogsa positivt, at der opnés be-
sparelser ved at overfore en reekke medikamen-
ter til gruppen af hindkebspraparater. Herved
kan man sige, at borgerne slipper for receptbe-
sveret, samtidig med at man fjerner en i realite-
ten overfledig receptudgift p4 sammenlagt ca.
35 mio. kr. .

Hvad besparelserne pa kontanthjelpsomra-
det angdr, finder jeg det serlig perspektivrigt,
at en del af besparelsen bliver anvendt til at
hjelpe kontanthjelpsmodtagere over i en aktiv
tilveerelse.

Jeg synes ogsd, der er grund til at fremhave,
at sigtet med omlagningen pa dagpengeomra-
det er blevet opretholdt i den aftale, som rege-
ringen indgik med Socialdemokratiet i sidste
uge. Dagpengeforliget indebzrer netop, at man
ikke i arevis kan arbejde pé halv tid til fuld len, -
hvoraf halvdelen betales af skatteborgerne.

Herudover kan det ikke undre, at vi fra kon-
servativ side ser positivt pd de vigtige skridt,
der nu er taget mod afskaffelsen af formueskat-
ten. Det bor ikke veere nogen hemmelighed, at
formueskatten ikke ligefrem har bidraget til at
forbedre investeringsklimaet i Danmark.

Den lempelse af formueskatten fra de nuvz-
rende 2,2 pct. til 1 pct. i 1991 vil, kombineret
med en lgsning af problemet med formuebe-
skatning af hovedaktionzrer, uden tvivl fore til
ggede erhvervsinvesteringer og skabelse af fle-
re arbejdspladser herhjemme, og den veekst,
der herved opnés i beskatningsgrundlaget, vil
klart opveje det skatteprovenu, som staten i for-
ste omgang mé give afkald pé.

Aftalen om sterre privatisering i form af salg
af statsaktiver finder vi ligeledes grund til at
gleede os over, ikke mindst ud fra den betragt-
ning, at incitamentet til rentabel drift af virk-
somheder og institutioner, som legges over i
privat regi, er ganske betragteligt.

Men privatiseringer kan naturligvis ikke lose
alle problemer i den offentlige udgiftspolitik.
Dels kan offentlige aktiver immervaek kun af-
hazndes én gang for alle, dels kan der veare
tungtvejende grunde til at fastholde lesningen
af en reekke opgaver i offentligt regi.

Men som det allerede er fremgaet af debatten
om afbureaukratiseringen, effektivisering og
smidiggerelse af den offentlige sektor, kan det
faktisk lade sig gore at drive offentlige virksom-
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heder med en hgj grad af rentabilitet dels ved at
- styrke brugerindflydelsen, dels ved til stadig-
hed at have opmarksomheden rettet mod be-
hovet for en stram udgifts- og opgavepriorite-
ring.

Jeg er fantastisk glad for i dag at kunne kon-
statere, at der i Folketinget i vidt omfang har
veeret forstielse for nodvendigheden af at reali-
sere de mal og tanker, som jeg gav udtryk for
under forstebehandlingen af finanslovforsla-
get.

Med vedtagelsen i morgen af finansloven for
det kommende &r er der skabt, synes jeg, grund-
lag for et yderligere rentefald og foreget be-
skeeftigelse. Samtidig er der taget skridt, som
sikrer en videreforelse af de aftaler, som vedro-
rer nedsettelse af formueskatten, og som sene-
re skal kunne udvides til ogsd at omfatte sel-
skabsskatten og personskatten.

Der er udvist mod og realisme i de trufne be-
slutninger. Langt fra alle beslutninger har va-
ret nemme eller populere at traeffe, men de har
vaeret nodvendige, og de er blevet truffet.

Det gkonomiske méltal pa de 208,5 mia. kr.
bliver overholdt, sidan som det var forudsat,
og de nedvendige besparelser er blevet indar-
bejdet og kan nu vedtages i morgen. Ca. 10 mia.
kr. er det lykkedes at reducere udgifterne med.
Det var store ambitioner, vi lagde ud med, men
vi har levet op til dem.

En af mulighederne for at skabe bedre over-
ensstemmelse mellem indtegter og udgifter be-
stér i indferelse af brugerbetaling eller egenbe-
taling. Disse ikke ukendte principper vinder nu
mere og mere frem og vil veere med til at effekti-
visere og billiggere den offentlige sektor.

Enighed om arbejdsmarkedsdelen og social-
og sundhedsdelen af finansloven var svaerest at
nd i ar. Her sker nok ogsa de mest radikale a&n-
dringer i tankegang, finansiering og tilbud til
borgerne. Det var vigtigt at nd enighed her, og
det er en absolut sejr, at denne enighed er ndet.

Dansk gkonomi og dansk samfundsliv og
iser den enkelte borger skal nu nyde godt af
den finanslov, som vi vedtager i morgen. Fi-
nansloven udtrykker i en stor helhed, hvordan
staten skal bruge de penge, som opkraves hos
borgerne. Der er lagt snevre rammer, hvilket
stiller krav om effektiv forvaltning og ansvars-
bevidsthed. Der er ikke indfejet udgifter for at
tilgodese sn@vre serinteresser. Der er tenkt og
handlet i sterre og mere langsigtede baner end
hidtil.

Dette sidste bringer mig over i de udsigter for
fremtidens politiske samarbejde og fremtidige
finanslove. Ved dette ars finanslovarbejde har
vibragt os i en situation, hvor en del af arbejdet
med finansloven for 1990 allerede er gennem-
fort. Vi har taget hul pa en ny made at samar-
bejde bredt pa, og vi har taget nye styringsmu-
ligheder og nye principper for udgiftspolitik-
ken i brug. Det er noget vaesentligt.

Den kolossale opgave, som vi uopherligt ma
holde os for gje i disse ar, er dobbelt. Vi skal i et
samarbejde mellem staten, amterne og kommu-
nerne og i et samarbejde mellem politikere og
offentligt ansatte have gennemfert reformer i
den offentlige sektor, som gor det muligt at lose
vaesentlige samfundsopgaver pa en ny og mere
tidssvarende made. Det skal ske pa borgernes
preemisser og for feerre penge.

Den anden meget vesentlige del af opgaven
er, at vi gennem nedbringelsen af de offentlige
udgifter og skattetrykket skal bane vejen for
oget skonomisk vaekst, som vil opnas i form af
en sterkt forbedret konkurrenceevne i er-
hvervslivet, skabelse af tusinder af nye arbejds-.
pladser samt nedbringelse af sivel ledigheden
som betalingsbalanceunderskuddet.

(Kort bemeerkning).

Henning Rasmussen (S):

Hr. Henning Andersen hgrer til de kolleger i
Folketinget, man kan reesonnere med, og derfor
folgende: Hvad er arsagen til, at den konserva-
tive ordferer kun navnte den positive del af
kontanthjeelpsforslaget — den, at en lille del af
kontanthjelpsmodtagerne far en serlig stotte?
Hvorfor nevnte hr. Henning Andersen ikke, at
enlige forsergere med bare 2 bern kommer ud
for en kraftig nedskaering i en lang raekke tilfzel-
de i deres kontanthjzlp til neste ar? Det er jo
det, vi protesterer imod, og ikke, at man satter
folk i sving.

Sa vil jeg gerne sperge videre i anledning af
det, der blev sagt om, at der ikke var rad til fin-
geraftryk, socialdemokratiske fingeraftryk. Er
det ikke rigtigt, at finansministeren sidste &r
skennede, at netto pavirkede vores forslag om
at foroge folkepension, dagpenge og efterlen fi-
nansloven for 1988 med 1,8 mia. kr., mens det,
vi gennemforte i fellesskab: omlegning af ar-
bejdsgiverafgifterne, netto kostede 2,6 mia. kr.?

Er det ikke ogsa rigtigt, at de socialdemokra-
tiske endringsforslag i &r altovervejende tjener
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to formal: at give uddannelse til flere og pa for-
skellig méde at stotte produktion og forskning?

Naér hr. Henning Andersen siger, at Socialde-
mokraterne loste beskaftigelsesproblemer ved
Jjobskabelse, vil jeg godt minde om, at vi i dag
har behandlet et meget stort fzlles jobskabel-
sesprojekt — man kan godt kalde det jobtilbud,
jeg er ligeglad — men det er i virkeligheden det
samme, vi er enige om nu at bruge som metode
til at lose beskaftigelses- og uddannelsespro-
blemer for en hardt ramt gruppe af medborge-
re.

(Kort bemarkning).

Lykketoft (S):

Jeg noterede mig hr. Henning Andersens be-
tragtninger om, at nu havde man lgst, hvad De
Konservative har betragtet som et problem
med formueskatten, og nu skulle man sa i gang
med at kigge pé selskabs- og personbeskatnin-
gen. Det er jeg for sd vidt enig i. Her er der me-
get der traenger til en gennemgribende droftel-
se, hvis vi skal have vores samlede skatte- og af-
giftssystem tilpasset til de vilkar, vi skal arbejde
under i de naste 10-20 ar; der er god grund til
at overveje, hvordan man kan f4 marginalskat-
ter ned osv., og der er mange af de overvejelser,
som efter min opfattelse er mangefold vigtige-

re, for at vi kan fa en fornuftig erhvervsudvik--

ling, end det, man nu har lavet med Frem-
skridtspartiet om formueskatten.

Jeg er enig med min kollega hr. Henning
Rasmussen i, at hr. Henning Andersen er et me-
get resonnabelt menneske, og derfor kunne jeg
tenke mig at sperge, hvad hr. Henning Ander-
sen tror i sit sinds inderste er vigtigst for, at der
kan blive ro og stabilitet som baggrund for en
fornuftig erhvervsudvikling: det forrevne for-
lig, man har lavet med Fremskridtspartiet om
formueskattelettelser eller en bred enighed om
at fi en ekonomisk politik, der kunne give er-
hvervslivet udviklingsmuligheder, som kunne
bidrage til, at vi mere systematisk kunne f4 &n-
dret vores skatte- og afgiftssystem. Mener hr.
Henning Andersen i grunden ikke, at der er en
modstrid mellem at lave den slags forrevne for-
lig med Fremskridtspartiet og s4 at sigte pa den
bredere og mere systematiske forberedelse af
en bedre konkurrenceevne og en storre stabili-
tet i dansk politik?

(Kort bemarkning).

Henning Andersen (KF):

Hr. Henning Rasmussen spurgte mig om ar-
sagen til, at jeg kun neevnte - og sidan tror jeg
at hr. Henning Rasmussen spurgte mig — den
positive del af kontanthjelpen.

Hr. Henning Rasmussen ved, at nir nu man
stadig vaek bruger dette eksempel med den enli-
ge med de to bern, er det stadig veek sidan, at
en enlig med to bern har mere end en enlig, der
er i arbejde. Sddan haenger tingene stadig veek
sammen. Andet vil jeg ikke 51ge til det, for det
fremgik ogsa af mit 1ndlaeg, at jeg om en lang
reekke andre ting, ogsa i forhold til Socialdemo-
kratiet, var positiv.

Det bringer mig over til det, hr. Lykketoft si-
ger. Nar vi har lest formueskatten, og det hiber
jeg at vi hari de kommende ar, sparger han, om
det ikke giver anledning til overvejelse, om ikke
man kunne gore det bedre. med hensyn til de
ting, man neevner med lettelse af selskabsskat-
ten og de personlige skatter i-de kommende ar,
ved at tale mere med Socialdemokratiet. Sddan
forstod jeg den udlegning, hr. Lykketoft kom
med.

Det skulle da glede mig, hr. Lykketoft, hvis
vii det kommende ar kunne lave langt flere for-
nuftige ting pa disse omrader ogsd med Social-
demokratiet. Selvfolgelig. Det fremgik ogsa af
min tale i dag, at jeg brugte megen tid pa at tale
om, at der var mange partier, der skulle dele
aren, nar finansloven i morgen bliver vedtaget.
Det har jo imidlertid vist sig i de forhandlinger,
vi har haft denne gang, at vi pd en lang reekke af

" de omrader, der her blev navnt, ikke har kun-

net finde felles fodslag. Det skulle glede mig,
om fremtiden matte vise, at vi kan.

Jes Lunde (SF):

Da regeringen i august maned praesenterede
sit forslag til finanslov for 1989, var det klart fra
begyndelsen for SF, at der var behov for meget
store forandringer i loven. Regeringen var med
udspillet tilsyneladende fuldsteendig uberert af
de sidste 6 &rs fiasko i den borgerlige akonomi-
ske politik, og alt tydede pé, at man var til sinds
at traske videre ad de gamle, nedtrampede sti-
er.

Det er naturligvis fuldsteendig uaccaptabelt i
en situation, hvor arbejdslesheden er uzndret
tarnhgj — som for 6 ar siden. Prognoserne for
den kommende tid taler oven i kebet enstem-
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migt om endnu vaerre udsigter. Samtidig er det
som bekendt lykkedes regeringen at opna den
triste rekord i ar at runde de 300 mia. kr. i ud-
landsgeeld, hvorved den er blevet fordoblet i
forhold til, hvad den var for 6 ar siden, da de
borgerlige kom til.

P4 den baggrund kunne man godt forvente
sig en hel del nytenkning, hvis det var natio-
nens vel, der 14 regeringen pa sinde. Men den
har i stedet blot demonstreret, at den satter ide-
ologiske hensyn og fordelingspolitik til gavn
for de rige over alt andet.

SF har derfor udarbejdet knap 100 aendrlngs-
forslag til {inansloven, hvori vi har trukket de
vigtigste omrader frem, der traeenger til en poli-
tisk forandring. Perspektivet i vore forslag har
veeret at foresld en samtidig nedbringelse af ar-
bejdslesheden og underskuddet pa betalings-
balancen.

SF har stillet forslag om etablering af en rack-
ke nye uddannelsespladser. Det drejer sig om
flere uddannelsespladser til de ufaglaerte, oget
kapacitet i de faglertes efteruddannelse, flere
uddannelsespladser i det etablerede uddannel-
sessystem og indferelse af betalt frihed til ud-
dannelse.

Der er tale om en kraftig investering pa om-
radet, s der kan skabes ca. 40.000 nye pladser.
Det kan kun lade sig gore, fordi der satses sa
bredt over hele uddannelsesfeltet. Virkningen
er en umiddelbar nedbringelse af arbejdslashe-
den, og pa lidt lengere sigt gor uddannelserne
arbejdskraften bedre rustet til at klare sig pa ar-
bejdsmarkedet og til at bedre virksomhedernes
konkurrenceevne.

Danmark har lebende ca. 2 pct. af arbejds-
kraften under efteruddannelse, mens Sverige er
oppe pa det dobbelte, og det er for SF at se en
del af forklaringen bade p4 den lavere arbejds-
leshed i Sverige, fordi man udnytter ledigheden
konstruktivt, og den sterre konkurrencemassi-
ge styrke i den svenske gkonomi. I samme for-
bindelse foresldr SF ogsd en starkt foroget
forskningsindsats, et omrade, hvor der ogsa in-
vesteres for lidt i Danmark.

SF har stillet forslag om en styrkelse af er-
hvervspolitikken gennem anvendelse af udvik-
lingsprogrammer, udviklingskontrakter, sy-
stemeksport, handelshuse, iverkseattercentre
og en opbladning af de stive grenser mellem
den private og den offentlige sektor. Vi udnyt-
ter mulighederne for et samspil mellem den pri-

vate og den offentlige sektor alt for lidt i sam-
menligning med f.eks. Japan, hvor man helt be-
vidst satser pa at bruge den offentlige sektor til
at styrke den privates planlegnings- og afset-
ningsmuligheder.

Samtidig med at vi begynder at gore en effek-
tiv indsats mod vore gkonomiske problemer og
arbejslesheden, er det ogsé vigtigt med en soci-
al omfordeling til gavn for de darligst stillede.
SF foreslér fjernelse af en reekke stramninger
pé dagpengeomradet, forhgjelse af satserne, sd
udviklingen i arbejsleshedsdagpengene kom-
mer i overensstemmelse med lenudviklingen i
samfundet, forhgjelser i kontanthjelpen og i
folkepensionen.

Det er naturligvis dyre forslag, og SF anviser
derfor ogsé fuldt ud en finansiering af dem ved
beskatning af kursgevinster pa aktier, fjernelse
af en rekke meget gunstige og ikke sarligt sag-
ligt velbegrundede afskrivningsregler i er-

_hvervslivet osv.

Derudover foreslr vi ogsa en indtegtskilde,
som har et miljopolitisk sigte, nemlig energi-,
milje- og ressourceafgifter. SF foreslar afgifter.
pa sukker i forarbejdede varer, kunstgedning,
sprojtemidler, reklamer osv. og der er i alle til-
faelde tale om omrader, hvor vi gnsker at ned-
bringe forbruget bade ud fra en miljomassig og
ogsa en betalingsbalancemassig synsvinkel.

En del af midlerne anvendes til en forsterket
miljepolitisk indsats. Derudover har SF en
reekke mindre forslag pd omrader, hvor det er
tiltreengt med forbedringer, sdésom kollektiv tra-
fik, cykelstier, pa det kulturelle omrade etc.

Finansministeriets Budgetdepartement har
som de foregdende ar foretaget en skonomisk
konsekvensberegning af SF’s forslag, og de er
kommet til helt samme resultat som vi: Forsla-
gene vil nedbringe arbejdslesheden med
35.000-40.000, bedre betalingsbalancen med
indtil 2 mia. kr. og statsfinanserne med indtil 2
mia. kr. Vi hilser denne vurdering med tilfreds-
hed, fordi den viser, at det er muligt at gore en
indsats over for de samlede problemer, vi stari.
Det er efterhanden kun borgerlige akonomiske
fordomme, der forhindrer regeringen i at kom-
me i gang, og det piferer den et voldsomt an-
svar for, at der ikke sker noget.

Det er jo barokt, at det er SF, der skal vare
ene om at fremkomme med @ndringsforslag,
der samlet kan resultere i en nedbringelse af ba-
de arbejdslesheden og underskuddet pa beta-
lingsbalancen.
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SF har ogsé veret til et enkelt forhandlings-
mede i Finansministeriet, men det tog ikke me-
re end en times tid at finde ud af, at der ikke var
basis for aftaler mellem os og regeringen, og det
undrer os ikke, nar vi ser de aftaler, den har
valgt at indg til anden side. Der er i stribevis af
uhyggeligt reaktionare aftaler, som vi m4 tage
klar afstand fra.

Formueskatten lempes, og det er en gave til
de allerrigeste mennesker i vort samfund. De
reelle erhvervsmaessige problemer, der kan ek-
sistere i forbindelse med formuebeskatningen,
har SF i beslutningsforslag nr. 142 i samlingen
1987-88 fremlagt konkrete forslag til at lose.
Tilbage er kun det reelle onske om at forzre
penge til de rigeste, og det tager vi skarpt af-
stand fra.

Samtidig skeeres der brutalt ned i ydelserne
til de darligst stillede, besparelser pa kontant-
hjelpen, adgangen til hjemmehjelp, medicin-
tilskuddene, dagpengene etc. Jo, regeringen
ved godt, hvem den ensker at stotte i samfun-

-det, og hvor den vil skeere ned.

Som det naste er der aftalt seminarienedlag-
gelser pé en uhyggelig méde. Jeg skal ikke gen-
tage debatten fra i gir, men blot her anfore det
som et dystert eksempel pé, at finansloven er
reaktionzr som ingen sinde for.

Endelig er der som en helt speciel cadeau til
Fremskridtspartiet aftalt vidtgdende privatise-
ringer, et forslag, som nzrmer sig det tragiko-
miske, nér regeringen forpligter sig til at foresla
skattelettelser svarende til forrentningen af det
provenu, der ikke privatiseres for.

Det undrer mig ikke, at finansministeren i
Berlingske Tidende i sendags kunne rose sig
selv af; at det var den bedste finanslov, han no-
gen sinde havde set - vi andre har det s4 tilsva-
rende skidt med det udseende, den har faet.

Besparelserne pa arbejdsleshedsdagpengene
er gennemfort sammen med Socialdemokrati-
et, mens de ovrige aftaler er indgiet med CD,
Kristeligt Folkeparti og Fremskridtspartiet.

Jeg synes, det ma give anledning til at sperge
Socialdemokratiet, om deres taktik i forbindel-
se med finansloven nu ogsa har veeret si genial,
Var det klogt allerede i juni maned at fortelle
regeringen, at I ville stemme imod finansloven,
ndr I ser, hvad der nu er kommet ud af det? For
os at se, var det en klar broler, fordi det gav So-
cialdemokratiet mindre pressionsmulighed i
dagpengeforhandlingerne og samtidig 4bnede

mulighed for, at regeringen kunne siksakke sig
til en sort finanslov.

Hvad angér selve den aftale, Socialdemokra-
tiet har indgéet med regeringen, vil vi godt kvit-
tere for, at vaesentlige dele i regeringens oprin-
delige udspil er taget af bordet. Det skyldes
bl.a., at regeringen har veeret interesseret i at la-
ve et forlig med Socialdemokratiet for at fa ro i
3-parts-forhandlingerne. Derfor synes vi ogsa,
at Socialdemokratiet burde have fiet mere ud
af forhandlingerne, hvor der i resultatet stadig
stir mange besparelser tilbage, en enkelt af
dem oven i kebet som en gentagelse af regerin-
gens udspil, pakket ind pd en ny made. Vi tager
afstand fra stramningerne over for de arbejds-
lose og opfordrer til, at man i stedet koncentre-
rer sig om at nedbringe arbejdslesheden.

Nér SF ikke har skullet bruge tiden p4 at sid-
de til forhandlinger ovre i Finansministeriet,
har vi haft desto mere tid til at forhandle p3 an-
den vis, og det er der kommet en ganske smuk
aftale ud af.

SF, CD og Kristeligt Folkeparti er blevet eni-
ge om en stemmeaftale, der indebaerer merud-
gifter pd 160 mio. kr. til nye initiativer pa det
sociale, miljemessige, erhvervsmessige, sund-
hedsmessige og kulturelle omride.

Jeg vil is@r fremhave 25 mio. kr. til pasning
af alvorligt syge bern, 300.000 kr. til indvan-
dreraktiviteter, 5 mio. kr. til planteavisforsag,
der kan nedbringe sprojtemiddelforbruget, 5
mio. kr. til fiskeri, der er ramt af forurening,
penge til Sydjysk Universitetscenters bibliotek,
patientbiblioteket pa Rigshospitalet og Det
Danske Selskab, 10 mio. kr. til oplysningsarbej-
de m.v. vedrerende flygtninge og indvandrere,
2 mio. kr. til en forsterket indsats mod AIDS
og 10 mio. kr. til sikring af ekspertisen pa de
sma specialsygehuse. Derudover har vi ogs af-
talt et enkelt besparelsesforslag, nemlig 10 mio.
kr., ved at staten opherer med at indkabe to-
bak. Samlet er vi meget tilfredse med aftalen og
parat til ogsa i fremtiden at lave fornuftige afta-
ler med de to partier.

Den aftale, SF har faet igennem, er dog kun
en drabe i havet i sammenligning med indhol-
det i den samlede finanslov, og den &ndrer der-
for naturligvis intet ved vores afstandtagen fra
de forlig, der er indgdet i Finansministeriet.
Der er stadig tale om, at forligene med CD, Kri-
steligt Folkeparti og Fremskridtspartiet treek-
ker markant i den forkerte retning, ligesom den
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socialdemokatiske aftale ikke lever op til vore
krav.

Vort syn pd den samlede sorte finanslov er
derfor ogsa uforandret. SF stemmer imod fi-
nansloven for at give udtryk for vores afstand-
tagen fra regeringens samlede politik, og fordi
vi gnsker at give udtryk for vores mistillid til
den.

Skrumsager Skau (V):

Da VKR eller KVR-regeringen tradte til i ju-
ni, lagde den op til en ny linje i dansk gkonomi.
Den linje blev for alvor udmentet i finanslov-
forslaget, der blev fremlagt i august maned.

Nu stir vi umiddelbart over for at skulle ved-
tage finansloven for 1989, og det er gledeligt, at
regeringens fremlagte linje om afbureaukrati-
sering, om modernisering, om begrensning af
kontante ydelser, om brugerbetaling og salg af
offentlige aktiver efter de forskellige aftaler, der
er indgdet, skinner klart og tydeligt igennem.

I Venstre er vi overbevist om, at disse forslag
og vedtagelsen af en r&kke af regeringens an-
dringsforslag vil gore Danmark til et bedre land
at leve i.

Ud over regeringens @ndringsforslag er der
fremkommet mange endringsforslag fra oppo-
sitionen til finansloven for 1989. Nogle af dem
har vi allerede hert om her fra talerstolen. Til
forskel fra sidste &r er forslagene i r i hej grad
praget af et meget lavt ambitionsniveau. Sidste
ar havde Socialdemokratiet en rekke skattefi-
nansierede udgiftsforslag klar, som de p4 grund
af den davarende politiske situation, skal vi si-
ge, i for hej grad fik imedekommet.

Denne gang har Socialdemokratiet varet no-
get mere beskedent, heldigvis for landets gko-
nomiske situation og ikke mindst for landets
skatteydere. Det socialdemokratiske fingeraf-
tryk, som de ynder at kalde det, har haft en me-
get negativ indflydelse pa vores fzlles gkono-
mi, hvilket klart fremgér af Finansredegorelsen
for 1989 og Budgetoversigt 4, som vi modtog i
gar.

Vi har ogsd i ar indgdet nogle stemmeaftaler
med Socialdemokratiet, som vil vare med til ef-
ter vores overbevisning og selvfolgelig ud fra en
samlet vurdering at forbedre vores politik og
okonomi. Det er forslagene, der is®r vedrorer
arbejdsministerens omréade, jeg her tenker pa.

Fremskridtspartiet fremlagde i oktober ma-
ned et besparelsesforslag pa 50 mia. kr. Jeg sy-

nes faktisk, det var et godt initiativ, men des-
veerre viste det sig, at besparelseskataloget hvi-
lede pd et for spinkelt og for unejagtigt grund-
lag, som gjorde det nesten uanvendeligt. Vi
kan kun hdbe p4, at der kommer et bedre oplag
naste ar.

Men ogsé med Fremskridtspartiet har vi ind-
gaet en reekke stemmeaftaler, som efter Ven-
stres mening ligeledes vil forbedre vores politik
til gavn for os alle p4 uddannelsesomradet, pa
sundheds- og pa det sociale omrade.

De to tidligere regeringspartier CD og Kri-
steligt Folkeparti har ogsa fremsat deres ensker
og krav til finansloven, og det er gladeligt at
konstatere, at der her har veret mange sam-
menfald med regeringens ensker. Det betyder
nemlig, at vi dels sammen med disse to partier
og dels med skiftende tilslutning fra andre par-
tier kan fa vedtaget en rekke betydningsfulde
@ndringsforslag, der medferer, at regeringens
udgiftspolitiske maltal pa 208,5 mia. kr. bliver
néet.

Dette har veaeret et ufravigeligt krav fra Ven-
stre, eftersom en opnéelse af maltallet betyder
et loft over de offentlige udgifter og dermed et
loft over de skattefinansierede udgifter.

Der skal lyde en ekstra tak til Kristeligt Fol-
keparti og Fremskridtspartiet, fordi de har stet-
tet undervisningsministerens synspunkt om, at
gymnasiet skal spare helt pd samme linje som
handelsskoler og tekniske skoler, og fordi de li-
geledes stotter tanken om at opkreave et deposi-
tum, sa tilmeldingerne til uddannelserne tages
alvorligt, et depositumsystem, som vi allerede
anvender mange steder i den private sektor.

Uanset den lille finansaftale med Socialde-
mokratiet og den store finansaftale med Frem-
skridtspartiet, CD og Kristeligt Folkeparti er
der en reekke, om end mindre, forslag fra oppo-
sitionen, der ser ud til at fa et flertal uden om
regeringen. Her tzenker jeg bl.a. pa stetten til
Maodrehjelpen, som vi foler er en forkert made
at stette yngre modre pd, og pa foregelsen af til-
skuddet til Statens Kunstfond. Alt i alt drejer
det sig ikke om sé forferdelig mange millioner
kroner, men alligevel. Disse forslag kan Ven-
stre ikke stotte.

Derudover har Socialdemokratiet stillet nog-
le endringsforslag, hvortil Venstre heller ikke
kan give sin stette. Det drejer sig om en forhe-
jelse af skattebyrden, skattestigninger pa 1-2
mia. kr. nu, og si senere noget mere. Det gaelder
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forslaget om at give oget statte til almennyttigt
boligbyggeri og flere penge til flere offentligt
ansatte og ogsa forslaget om at give 450 mio. kr.
til det, jeg vil kalde en dirigistisk erhvervspoli-
tik.

Ogsa SF har stillet @ndringsforslag, som vi
ikke kan stotte. Hr. Jes Lunde redegjorde for en
del af disse forslag, som jo i allerhojeste grad
ville vaere med til at give en politisk forandring.
Et system, som vi i Venstre pa ingen méde kan
stotte.

De forslag, som SF har lagt megen vagt pa,

er skattestigninger — nye skattestigninger, eks- -

tra afgifter her og dér — som i allerhgjeste grad
vil belaste den enkelte familie. Det gaelder de
stigninger, jeg har omtalt her, men det gelder
ogsa en forhejelse af sukkerafgiften, som vil
give et provenu pé % mia. kr. S4 er der afgifter
p4 handelsgedning, afgifter p4 bekempelses-
midler, og endelig er der selvfolgelig endrings-
forslagene, som medferer en udmeldelse af EF,
fordi SF foreslar, at disse poster stemmes ud.
Men, som jeg tidligere har sagt, vil SF jo ogsé et
helt andet samfund end det, vi i Venstre stér for.

SF er ikke bange for et aget udgiftstryk, et
oget skattetryk. Det afviser vi i Venstre.

Afslutningsvis vil jeg sige, at vedtagelsen af
de @®ndringsforslag, som regeringspartierne
stotter, som tidligere naevnt betyder en helt ny
og fremadrettet politik, som lover godt for et
stabilt Danmark fremover.

Det er ogsa verd at bemerke, at de ikkeud-
mentede belgb pa finansloven denne gang kun
belaber sig til 1,4 mia. kr. eller godt og vel en
tredjedel af sidste ars budgetreguleringskonti.
Samtidig har vi en forventning om, at et stabilt
Folketing gor, at dette beleb sandsynligvis og
meget hurtigt kan blive udnyttet i lobet af det
kommende &r.

(Kort bemerkning).

Henning Rasmussen (S):

Det, der far mig til at tage ordet, er, at hr.
Skrumsager Skau brugte det udtryk, at regerin-
gen og Socialdemokratiet har stemmeaftaler pa
arbejdsministerens omréde.

Stemmeaftaler er noget helt andet end den
konkrete aftale, vi har om ganske bestemte &n-
dringer i to lovforslag: L 55 og L 57. Jeg bekla-
ger meget, at hr. Skrumsager Skau har brugt ud-
trykket »stemmeaftaler« om en aftale, et forlig,
om ganske konkret lovindhold. Det kan jo fejl-

agtigt give befolkningen det indtryk, at vi har
en rekke aftaler om at stemme derudover, og
det ved hr. Skrumsager Skau at vi ikke har.

Hr. Skrumsager Skau forklarede meget om-
hyggeligt, at man har fiet den nye regering, og
at den har en ny linje pa en reekke punkter i
sammenligning med den tidligere, og vi herte
jo ogsi, pa hvilke omrader det var. Sa vil jeg
godt sporge: Jamen nar nu den nye linje er af-
hangig af, at CD og Kristeligt Folkeparti vil
stotte den — og Fremskridtspartiet, men man
skal i al fald have enten CD eller Kristeligt Fol-
keparti med ogsd — var det s nodvendigt at
skifte regering af den grund? Det er jo de sam-
me partier.

(Kort bemarkning).

Jes Lunde (SF):-

- Hr. Skrumsager Skau fastslog, at der var et
helt andet syn pa samfundet i SF’s endrings-
forslag end det, Venstre har, og derfor kan de
ender ikke nad sammen. Det forstar jeg godt.
Det folger jo bl.a. af, at Venstre kan leve med, at
vi bliver ved med at have tirnhgj arbejdsleshed
og stort underskud pé betalingsbalancen. Kan
man leve med det, s behever man selvfolgelig
ikke at foretage sig noget aktivt.

Det, der kalder mig herop, er hr. Skrumsager
Skaus ord om skattetrykket, om at vi skulle va-
re interesseret i at ege skattetrykket meget. Ja-
men det interessante er jo, hvor de skatter fal-
der. Vi mener ikke, der er behov for at sge det
almindelige indkomstskattetryk over for be-
folkningen. Vi mener, at der er mange, der er
speendt hardt nok for skattemassigt. Men. det,
vi synes er uacceptabelt, er, at kursgevinster pa
aktier er skattefrie, at en masse andre ting i vo-
res samfund gar fri af beskatning, mens nogle
mennesker har det hardt. Det er den priorite-
ring, vi ensker at @ndre.

S4 er der det med miljoafgifterne. Jeg forstod
nu pa hr. Skrumsager Skau, at miljeafgifter var
noget, han var imod. Det undrer mig lidt, for vi
har da inden for de seneste dage lavet et forlig
med regeringen, som betyder indferelse af en
rekke miljeafgifter. Derfor mé jeg sperge, om
vi endnu en gang har en af de finanslovdebat-
ter, hvor der settes sporgsmalstegn ved Ven-
stres medlemskab af regeringen.
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(Kort bemerkning). -
Lykketoft (S):

Jeg sad oppe ved en hgjttaler og herte hr.
Skrumsager Skau berette om de radselsvak-
kende virkninger af de socialdemokratiske fin-
geraftryk pé sidste ars finanslov. Det vil vi godt
here noget mere om. Hvad er efter hr. Skrumsa-
ger Skaus mening nettobelastningen p4 finans-
loven af de socialdemokratiske fingeraftryk?
For det ma jo interessere pensionisterne, det
ma interessere efterlonnerne, det mé interesse-
re dagpengemodtagerne, som synes, de har faet
en beskeden opretning af deres situation, hvor
meget skade Venstre mener det har gjort pa
dansk skonomi. Lad os here noget om det. Lad
pensionisterne here noget om det. Lad efter-
lennerne here noget om det. Lad dagpenge-
modtagerne here noget om det.

S& forstod jeg ogsa pa hr. Skrumsager Skau,
at den store aftale, som han sagde med nasten
tdrevaedet stemme, med Fremskridtspartiet var
indgangen til stabilitet i dansk politik. Forhol-
der det sig ikke snarere sddan, hr. Skrumsager
Skau, at den hoppen rundt fra tue til tue sam-
men med hr. Glistrup, som nu er indledt, er no-
get af det, der, som vi fik illustreret i debatten i
gar, i virkeligheden indsnavrer regeringens
mulighed for at fore en samlet, samlende oko-
nomisk politik, der kan give dansk erhvervsliv
tryghed, der kan danne grundlag for, at vi kan
fa en sterre beskaftigelse ? Forholder det sig ik~
ke sddan, at regeringen nu har viklet sig ind i et
modsatningsfyldt st af aftaler med et Frem-

skridtsparti, som man ikke en gang har noget-

pant pé overhovedet vil stemme for den finans-
lov, der skal vedtages her i dag og i morgen.

(Kort bemarkning).

Skrumsager Skau (V):

Jeg vil gerne sige til hr. Henning Rasmussen,
at jeg har brugt et forkert udtryk. Vi har lavet
forlig pa det omrade. Det skal der ikke herske
nogen som helst tvivl om.

Til br. Jes Lunde vedrerende skattetryk og de
miljeafgifter, som er aftalt: Dem stir Venstre
bag. Der skal heller ikke herske tvivl om det.

Sa er det hr. Lykketoft vedrorende fingeraf-
tryk. Det, jeg henviste til, er de kommentarer,
som er givet af vismandene, $om vi har i Fi-
nansredegorelse 1989, og som vi har i Budget-
oversigt nr. 5, som vi lige har faet. S4 jeg vil an-

befale hr. Lykketoft at leese det afsnit, som det
vedrorer.

(Kort bemarkning).
Lykketoft (S):

Jamen det, der er interessant for offentlighe-
den, det, der er interessant for pensionisterne
og efterlonnerne og dagpengemodtagerne, det
er ikke, hvad jeg kan lese i Budgetoversigten.
Det er, hvad hr. Skrumsager Skau mener det
har gjort af skadevirkninger, at disse menne-
sker, som ikke hgrer til de bedst aflennede her i
landet, har faet en opretning af deres situation
ved sidste ars finanslov. Det er det, der er inter-
essant. Det er, hvad hr. Skrumsager Skau me-
ner. Det vil vi godt bede om at {4 penslet lidt ud,
sddan at offentligheden kan fa klart belyst,
hvad Venstres holdning til en social fordelings-
politik egentlig er - hvis ikke man synes, man
har faet illustreret det godt nok ved de vedta-
gelser, der nu er lavet om bistandslov, om medi-
cintilskud og om formueskat.

(Kort bemzrkning).
Jes Lunde (SF):

Jeg synes, det mé veere rigtigt opfelgende at
sporge hr. Skrumsager Skau, om ikke de miljo-
afgifter, som vi indferer i feellesskab, indgér i
skattetrykket.

Behnke (FP):

Ikke fordi jeg skal starte med at dveele ved hr.
Skrumsager Skaus indlaeg, men jeg opfatter det
ogsé sddan, at Fremskridtspartiet bestemt har
et forlig med regeringen og ikke blot en afstem-
ningsaftale.

Men det er jo ellers et interessant finanslov-
forslag, Folketinget i dag skal behandle @n-
dringsforslag til. Fremskridtspartiet havde
helst set, at der var endnu flere @&ndringsfor-
slag, nemlig de @ndringsforslag, som kunne go-
re den finanslov, vi har foran os, til en rigtig god
finanslov. For god er finansloven ikke, ej heller
efter i dag, ndr de mange @ndringsforslag er
blevet vedtaget eller forkastet. Kendsgerningen
er jo den, at finanslovseendringerne ikke for al-
vor tager fat p4 lesningen af landets alvorlige
gkonomiske problemer.

Ifolge Budgetoversigten fra december 1988
ender 1988 med 11,5 mia. kr. i underskud. Og
ndr man sammenligner med finansloven for
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1988, som forudsagde 2,5 mia. kr. i underskud,
og med skennet fra juli pa 3,5 mia. kr. i under-
skud, s er det jo tydeligt, at der fortsat fradses
med pengene i den offentlige sektor.

Det er altsi ikke Iykkedes i 1988 at rette op
pa landets statsfinanser; tveertimod, kan man
vist roligt sige. Hvordan ser det s ud for 1989?
Ja, i det finanslovforslag, der blev fremsat i au-
gust méned, talte man om et underskud pa 7,8
mia. kr. Nu har vi niet december méned, og nér
der er blevet stemt for og imod @ndringsforsla-
gene i dag, forventer finansministeren et minus

pa 1,2 mia. kr. naeste ar. Det er mildt sagt ikke -

noget at rabe hurra for.

En af drsagerne er, at man i 1988 har troet alt
for meget pa begrebet budgetreguleringer, vel
at marke negative budgetreguleringer. Sand-
heden er jo den, at i et ministerium eller et di-
rektorat eller en styrelse har man simpelt hen
ikke den fornedne respekt for et eller andet til-
feldigt negativt tal, der stir pa en finanslov-
konto.

Derfor mé og skal det veere leresatningen
for 1989, at regeringen stopper de mange bud-
getreguleringskonti. Der skal fremover szttes
navn pa besparelser, ellers bliver de ikke til no-
get. I den forbindelse skal der ikke herske no-
gen som helst tvivl om, at Fremskridtspartiet
meget gerne medvirker til at seette navn pa be-
sparelser.

Folketinget bliver altsa ngdt til at tage skeen i
den anden hand. Det er efter vores mening
flovt, at Industrirddet i dette efterar og i vinter
har mattet anvende op imod 2% mio. kr. pa an-
noncer i dagbladene i forseg pa at rabe politi-
kerne op. Industrirddet har jo ret, nar de vil ha-
ve Danmark tilbage til Anker, og hr. Engell har
ret, nar han flere gange sagligt har papeget, at
det jo ikke var stenalder i 1978.

Fezlles i de to udtalelser er der en forundring
over, at det offentlige er blevet 500.000 perso-
ner storre i de sidste 10 &r. Man kan med rette
stille sporgsmaélet: Hvad laver de 500.000 per-
soner? Hvad er det, vi har fiet i dag, som vi ikke
havde og som vi ikke kunne leve uden i 1978?
Vi kan ikke svare, Industrirddet kan ikke svare
og hr. Engell kan ikke svare pa det.

Derfor ber Folketinget tage sig sammen og
vedtage en praecis nedtrapning af den offentlige
sektor, en nedtrapning, s4 mindst % million af
de folk, der er ansat for mange af i gjeblikket,
kan komme ud i eksportgavnlig beskftigelse.

Den slags @ndringsforslag har vi ikke til be-
handling i dag, og dem savner vi.

Der er heller ikke nogen @ndringsforslag om
forhajelse af den skattefri bundgraense. Nar jeg
nevner den skattefri bundgrense, er det ikke
kun, fordi der skal holdes en traditionel frem-
skridtstale, men ogsé for at gere opmarksom
p4, at kravet om en nedsattelse af skattetrykket
i almindelighed og forhejelse af den skattefri
bundgrznse i serdeleshed er et krav, som efter-
handen stilles af flere og flere ogsd uden for
Fremskridtspartiets raekker.

Det interessante er jo, at specielt arbejdsmar-
kedets parter, ja selv hr. Georg Poulsen, taler
om skattelettelser i stedet for bruttolensforhe-
jelse. Derfor havde en skattefri bundgrense
veret et passende emne for finanslovforhand-
lingerne.

Vi har ogsé med interesse lest Flnansredega-
relsen fra december i 4r, og jeg tillader mig at
citere:

»Spergsmalet er derfor, om erhvervene bli-
ver i stand til at udnytte de ventede gunstige
udenlandske konjunkturer. Dette afthaenger i
hej grad af midtvejsforhandlingerne pa ar-
bejdsmarkedet i foraret 1989. Hvis forhandlin-
gerne resulterer i en lon- og omkostningsudvik-
ling, som er klart mindre end udlandets, er der
realistiske muligheder for et konjunkturop-
sving.«

Men det er bare ikke nok, at regeringen hé-
ber og tror, at arbejdsmarkedets parter selv fin-
der frem til en fornuftig losning, en eksport-
gavnlig lesning, som landet mildt sagt har brug
for. Vi s4 sidste gang, da arbejdsmarkedet frit
forhandlede, at man bestemt ikke lavede nogen
fornuftig lesning, og-vi har desverre ikke grund
til at tro, at arbejdsmarkedet vil opfere sig an-
derledes denne gang.

Derfor foreslog vi under forhandlingerne
med finansministeren, at man lavede en sikaldt
semandsskattelesning for hele arbejdsmarke-
det, altsa at vi i Folketinget vedtog en forhajel-
se af den skattefri bundgraense — og her var
fremskridtsforslaget en bundgraense pa 48.000
kr. - og s& i evrigt meddelte arbejdsmarkedet,
at den skattefri bundgranse forst vil komme til
udmentning, hvis der bliver indgaet nye over-
enskomster med bruttolensnedgang.

Alle er i dag enige om, at semandsskatteaf-
skaffelsen er blevet en succes, og derfor mener
vi, at man med fordel kunne have lavet noget
tilsvarende for hele arbejdsmarkedet.
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Den umiddelbare mulighed og den umiddel-
bare fordel vil veere, at vi kan nedsatte brutto-
lenningerne og dermed forbedre virksomhe-
dernes konkurrenceevne vaesentligt. Nar jeg si-
ger vasentligt, sd mener jeg veesentligt. Hvis vi
holder fast ved vores 48.000 kr. som skattefri
bundgraznse, vil det for gennemsnitsdanskeren
betyde en skattelempelse pa oppe omkring
12.000 kr. Og hvis virksomhederne far de
12.000 kr. i form af bruttolensnedgang, vil det
betyde en konkurrenceforbedring for det dan-
ske erhvervsliv pd op imod 20 mia. kr.

Se, det er jo virkelig noget, der ville s®tte
gang i tingene. Men sddan skulle det altsa ikke
vare. Det er oven i kebet sddan, at vores ven
ADAM har regnet lidt pa det, og resultatet var,
at der ville blive mindst 105.000 nye job i lebet
af 1989, hvis man lavede en sddan ordning.

Man kunne benytte den samme ordning i
den offentlige sektor, og det pegede vi ogsi pa
under forhandlingerne hos finansministeren. I
dag modtager ca. 1 million personer skatteplig-
tige offentlige ydelser - len, dagpenge osv.
Ganges det med 12.000 kr., vil de offentlige kas-
ser kunne spare 12 mia. kr alene i lon, dagpenge
osv, uden at -modtagerne fir mindre udbetalt.
Der kunne med andre ord have veret gennem-
fort et columbuszeg, som ville betyde en meget
kraftig forbedring af erhvervslivets konkurren-
ceevne, som ville have lest midtvejsforhandlin-
gerne, og som ville have lgst de offentlige bud-
getproblemer.

Men sddan skulle det ikke veere. Sddan kun-
ne det ikke komme til at g&, for som vi fik at vi-
de under forhandlingerne, og som vi fik doku-
menteret i gar aftes under formueskattedebat-
ten, har regeringen bundet sig s& meget til Soci-
aldemokratiet pa skatteomradet, at det kun er,
nér regeringen har kysset stovet for hr. Lykke-
tofts fedder, at man er parat til at foretage &n-
dringer i skatteudskrivningen og herunder altsa
ogsd endringer i den skattefri bundgranse.

Vi métte derfor under forhandlingerne kon-
statere, at den efter vores mening for alle parter
i samfundet bedste losning af landets proble-
mer ikke var mulig; der 14 et socialdemokratisk
veto. Og s& métte vi jo granske og sege at finde
andre greesgange under forhandlingerne, finde
en plet frisk graes, som Fremskridtspartiet ogsa
kunne vere med til at gi pa.

Som det jo er fremgdet af det forlig, der er
blevet indgdet mellem regeringen og bl.a.

Fremskridtspartiet, blev det privatiseringerne,
som blev kodeordet for at fa forliget pa plads.
Vi kan i Fremskridtspartiet kun gleede os over
den, skal vi sige ikke planlagte timing, vi kom
til at opleve. Vi kunne nemlig i torsdags offent-
liggere et katalog med over 100 forslag til priva-
tiseringer, og samme dag kunne vi fi regerin-
gens forelabige tilsagn om at indfore en privati-
seringspulje p4 2 mia. kr. til gennemforelse i
1989-90, en pulje, der sa senere fredag blev en
decideret del af forliget.

Vi mener, at privatiseringspuljen er et meget
veesentligt skridt i retning af et brud pa den so-
cialdemokratiske samfundsmodel, et skridt,
som Fremskridtspartiet er meget tilfreds med at
veere med til at tage.

Vi er sikre pd, at privatiseringer bliver
1990’ernes losning pa samfundets store gelds-
problemer. Fremgangsméden er den, at man
ved salg af statsaktiver opnar nogle indtegter,

. som kan bruges til betydelige afdrag pa statens

geld, og ndr der afdrages pi statens geld, sa
bliver der for hver eneste krone 10 ore til skatte-
lettelser.

Til de ovrige ®ndringsforslag, vi har til be-
handling i dag, har jeg folgende bemerkninger:
Vi havde jo ogsé forhandlinger kerende hos ar-
bejdsministeren, forhandlinger om det famese
lovforslag nr. L 57. De forte som bekendt ikke
til ret meget, for det viste sig hurtigt, at Social-
demokratiet har si mange bindinger pa rege-
ringen, at der ikke var nogen farbar vej ud af det
socialdemokratiske tjernekrat. Den eneste mu-
lighed var en procentvis nedsattelse af dagpen-
gene, maske fra 1990.

Men regeringen matte erkende, at det social-
demokratiske fingerafiryk fra sidste jul —ja, dér
er jo ikke nogen udlebsdato pa det fingeraftryk,
og det blev altsd sddan, at man ikke var parat til
at indga en aftale med Fremskridtspartiet om
procentvis nedszttelse af dagpengene fra 1990,
og s& matte vi opgive. Det var ikke muligt at fo-
re forhandlingerne videre. Ikke fordi Frem-
skridtspartiet havde ultimative krav, men sim-
pelt hen fordi regeringen var ultimativt bundet
af Socialdemokratiet.

Vi vedstar selvfelgelig de @ndringsforslag,
som er forligsstof, ogsé selv om det ikke alt
sammen er vores livret. Men siddan er det nu en-
gang at indgé forlig. Nar man er et parti med
kun 16 mandater, kan vi ikke fa alle gaverne
den forste jul.



3931

14/12 88: 3. beh. af f. t. finanslov for finanséret 1989

3932

[Behnke]

Vi er tilfredse med vores del af forliget om fi-
nanserne. Vi er tilfredse med, at vi har faet af-
giften pad dunkpetroleum vaek. Vi er tilfredse
med, at vi far en reekke receptpligtige produkter
ud i handkeb. Vi er tilfredse med, at formu-
eskatten lempes yderligere, specielt den del,
der vedrerer hovedaktionarer. Og vi er meget
tilfredse med den 2 mia. kr. store privatiserings-
pulje. Vi tror nemlig pé privatiseringer. Vi har
set, hvordan privatiseringer har medfert stor
succes i andre lande. Disse succeser skal Dan-
mark ogsé have lov til at opleve.

Det skal da selvfolgelig heller ingen hemme-
lighed vere, at vi laegger en klar ideologisk
markering i privatiseringspuljen. Til gengeld
mé Fremskridtspartiet s stemme for et par &n-
dringsforslag, som ikke er vores livret.

Vi synes ikke, at 800 kr.-medicinbundgran-
sen er nogen god idé. Vi synes heller ikke, at
hjemmehjzlpen skal udskydes i et halvt ar. Vi

synes ikke, at tandlegeregningerne skal vere’

storre. Og vi synes ikke, at portoen ber stige.
Men vi har indgéet et forlig, fordi vi ensker at fa
en fod med i finansloven. Vi ensker at fa stop-
pet den socialdemokratiske indflydelse i dansk
politik, og vi ma som et 16-mands-parti veere
med til at sluge nogle kameler.

Vi skal derudover glede os over, at det fi-
nanslovkatalog, som vi fremlagde i september
mined, har vist sig at blive udmentet i konkrete
resultater. Regeringen har erklzret, at den har
taget en rekke ideer fra kataloget op og har ser-
get for, at de pageldende unedvendige udgifter
kommer ud af finansloven. Det gaelder bl.a. det
efterhanden mange gange omtalte verdensme-
sterskab i treefeldning.

Men ogsé Kristeligt Folkeparti skal have ros
i den anledning. Vi gleder os over, at emner
som kantinetilskud og indkeb af rog og spiritus
samt selvbetaling for en rekke kosmetiske
ydelser pa sygehusene har fundet vej over til
konkrete @ndringsforslag fra Kristeligt Folke-
parti, og vi skal da ogsé stette disse gode for-
slag.

Zndringsforslag fra Kristeligt Folkeparti nr.
438 om brugerbetaling for en raekke behandlin-
ger pa vore sygehuse vil vi som sagt stotte. Vi
deler Kristeligt Folkepartis holdning til bruger-
betaling ved sterilisation m.v., men vi ma dog
for abortens vedkommende fastholde den gra-
tis abort, nar det er medicinsk tilradeligt.

De sidste punkter fra Kristeligt Folkeparti,
om rejseforsikring, er vi mindre begejstrede for.
Problemet er bl.a., hvad man skal gore med den
person, der vaelger at rejse til udlandet uden at
tegne en forsikring, og som s alligevel bliver
syg i udlandet. Men som sagt: Selve intentio-
nen i Kristeligt Folkepartis @ndringsforslag
stotter vi, og vi stemmer ogsa for endringsfor-- -
slaget senere i dag.

S4 er der forslaget om 25 mio. kr. til familier,
der selv vil passe handicappede og syge. Det er
jo egentlig et sympatisk forslag. Vi kan alle bli-
ve enige om, at pasning i familier er bade bedre
og billigere end pasning pa offentlige institutio-
ner. Men skal Fremskridispartiet stotte et sa-
dant forslag, kreever det ogsa, at der er forslag
om mindst tilsvarende besparelser i den sociale
sektor, og det er der desvarre ikke. Derfor bli-

“ver vi nedt til at ga imod det pigeldende &n-

dringsforslag.

I de omdelte @ndringsforslag fra regeringen
var der ogsa forslag under Justitsministeriet om
yderligere 350 mio. kr. gebyrer pa befolknin-
gen. Forslagene er trukket af regeringen, men
Centrum-Demokraterne har bedt om at opret-
holde forslaget for s& vidt angar de 250 mio. kr.

Jeg mener, det er vigtigt i denne forbindelse
at fa slaet fast, at den gér altsd ikke. Vi er ikke
parat til at legge nye omkostninger ud pa be-
folkningen, uanset om man kalder det gebyrer
eller kerekortsombytning eller retsafgifter, eller
hvad det er. Hvis befolkningen skal betale den
slags store belab ekstra til det offentlige, s& ma
detveere efterfulgt at mindst lige sé store skatte-
lettelser; mindst det samme provenu skal ud i
skattelettelser.

Den balance, som finansministeren s gerne
vil have pa statsfinanserne, skal efter vores me-
ning ikke opnas ved, at der indferes nye ind-
teegter i finansloven, men tvaertimod ved, at der
kommer ferre udgifter. Derfor vil vi, uanset
hvordan det nu gar med eendringsforslagene se-
nere under afstemningerne, neje folge med i,
hvad der foregar ovre i Justitsministeriet, for vi
er klar over, at der ligger nogle administrative
befojelser, og de skal ikke have lov til automa-
tisk at komme ud som ekstra afgifter pa befolk-
ningen.

Man kan selvfolgelig med rette sperge, hvor-
for Fremskridtspartiet ikke selv har stillet &n-
dringsforslag til finansloven. Hvorfor er vores
50 mia. kr.-finanskatalog ikke blevet udmentet
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i paragrafeendringer? Det skyldes ganske en-
kelt, at vi prioriterer en finansaftale med rege-
ringen hojere end at {4 vores eget katalog ud-
montet i endringsforslag. For sagen er jo den,
at havde Fremskridtspartiet fremsat de ca. 900
@ndringsforslag, som en udmentning af vores
finanskatalog ville betyde, s& ville regeringen
have haft rigeligt med undskyldninger for at af-
bryde forhandlingerne med de pastaet ureali-
stiske fremskridtsfolk. Vi var altsi mere interes-
seret i at fi en fod med i finansloven end i at
have fremsat vores egne andringsforslag. Og
ser man pd den offentlige debat, der har vaeret
omkring vores finanskatalog, sa er der vist hel-
ler ingen, der er i tvivl om, hvad det finanskata-
log indeholder.

S4 er der den bunke af endringsforslag, som
firkloveret Socialdemokratiet, SF, CD og Kri-
steligt Folkeparti har fremsat. Det kan kun un-
dre os, at partier som CD og Kristeligt Folke-
parti hopper pa de redes limpind. Vi er jo fak-
tisk i den situation, at de seks ikkesocialistiske
partier udger et pant flertal i Folketinget. Vi
seks partier er i stand til at fastleegge en fremad-
rettet politik for de naeste 4 &r, en ekonomisk
politik, som kan give dansk erhvervsliv troen
pa fremtiden tilbage.

Derfor er det skuffende at se, hvordan CD og
Kristeligt Folkeparti splitter denne mulighed
gennem udflugter hos socialisterne.

Netop denne udflugtstrang hos CD og Kiri-
steligt Folkeparti gor jo, at finansministerens
nok sd positive udtalelser om - jeg citerer — at
»det er den bedste finanslov i min tid«, disse
optimistiske ord, jo desverre ikke raekker ret
langt. Hvis CD og Kristeligt Folkeparti tager
pé soldetur med de rade i lobet af 1989, sa kan
udgiftsrammerne jo ikke holde ret langt. Nar
man ser, hvor spinkelt finanserne ifelge den se-
neste budgetoversigt er bygget op, og hvordan

det er gdet fuldstaendig skeevt for 1988, si er der

ogsa al mulig grund til at frygte, at det kan gé
hen og ga skeevt for 1989.

Vi vil derfor folge regeringen tat i det kom-
mende finansér. Der er nemlig brug for, at
Fremskridtspartiet fir endnu sterre indflydelse
pa 1990-finansloven end pa den finanslov, vi
behandler nu, siddan at finansministeren ogsa
til naeste r ved samme tid kan tage julehumeoret
pa og erklere, at det for 1990 bliver den bedste
finanslov nogen sinde.

Det finanssamarbejde, som er indledt mel-
lem regeringen og Fremskridtspartiet om en
reekke konkrete @ndringsforslag, er et samar-
bejde, som vi kun anser for begyndelsen p4 et
leengere samarbejde, et samarbejde, der kan
opbygges op gennem 1990’erne, si vi for alvor
kan f4 taget fat pa at lgse landets alvorlige ako-
nomiske problemer.

Kirsten Lee (RV):

Det vasentlige at bemaerke om de an-
dringsforslag til finansloven, som vi skal stem-
me om i dag, er, at der ikke er noget flertal for
en massiv udvidelse af de offentlige udgifter, og
det er vi godt tilfredse med i Det Radikale Ven-
stre.

Vi noterer os, at der er en del &ndringsfor-
slag, hvor der er et flertal uden om regeringen,
og som Det Radikale Venstre ogsi ensker at
stemme for.

Vi foler det vigtigt at styrke arbejdet vedre-
rende alkoholskader og alkoholforebyggelse.
De frivillige organisationer gar et stort arbejde
dér, hvor sundhedsvasenet spiller fallit. Det er
f.eks. dér, hvor det drejer sig om at skabe soci-
ale netveerk i alkoholfri miljeer. Sundhedsmi-
nisteren har nedsat et udvalg, der skal vurdere,
hvordan midlerne inden for alkoholomridet
bedst anvendes, s4 vi kan fi en mélrettet og ef-
fektiv indsats.

Hvad tobaksvarer angdr, mener flertallet til-
syneladende, at der kan spares 10 mio. kr. ved
at forbyde statens indkeb af tobaksvarer. Soci-
aldemokraten hr. Mogens Camre har tidligere
mod Det Radikale Venstre fremfort et forslag
om at spare 10 mio. kr. pé finansloven ved at
forbyde indkeb af tobaksvarer. Dette forslag er
et slag i luften, da tobaksindkeb ikke figurerer
pa en serlig konto og derfor ikke kan skilles ud
til seerskilt opgerelse. Vi stemte dengang imod
Socialdemokratiets forslag, og vi stemmer ogsa
nu imod forslaget. Det er ikke blevet bedre af,
at det er Kristeligt Folkeparti, der har fremsat
det.

Hvad indsatsen mod AIDS angdr, stemmer
vi ikke for den forhgjelse af AIDS-projektpul-
jen, som er foreslaet. Vi har sikret tilskud til
AIDS-arbejdet i Landsforeningen for Besser
og Lesbiske pa finansloven med 780.000 kr. Vi
har sikret tilskud til Blederforeningen pa
400.000 kr., og vi har sikret tilskud til Positiv-
gruppen pé 200.000 kr. Midlerne i AIDS-pro-
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jektpuljen blev ikke anvendt fuldt ud sidste &r,
og vi ser ikke nogen grund til at ege dem.

Vi er glade for, at indsatsen mod AIDS har
baret frugt, og at prognoserne for HIV-smittede
er langt bedre end tidligere antaget.

Der har varet megen opmaerksomhed om
AIDS-kampagnen, si meget, at andre vigtige
sundhedspolitiske budskaber kun vanskeligt
har kunnet treenge igennem. Vi skal fortsaztte
oplysningsarbejdet omkring AIDS. Det er ogsé
muligt med de midler, vi allerede har skaffet til
veje.

Vi stemmer imod en bevilling pa 23 mio. kr.
til Dansk Flygtningehjlp. Det Radikale Ven-
stre har allerede sikret, at FN-kvoten af flygt-
ninge fordobles, og midler er afsat hertil. For-
slaget er overfladigt. Penge kan jo kun bruges
én gang. -

Vi gar ikke ind for, at der skal afsattes 25
mio. kr. til pasning af syge bern. Den 1. januar
1988 tradte der en ny ordning i kraft, hvorefter
foraldre til kronisk syge bern og til alvorligt sy-
ge born kan fa kompensation for tabt arbejds-
fortjeneste under deres berns indleggelse og i
forbindelse med ambulante kontroller. P4 den
made skal disse hardtbelastede familier ikke
bruge ferier og fridage i forbindelse med deres
berns sygdom.

Vi synes ikke, der er megen fornuft i at afseet-
te 25 mio. kr. pa finansloven, heller ikke selv
om forslaget er fremsat to gange. Disse 25 mio.
kr. reekker ikke engang til, at hvert sygt barn un-
der 2 4r kan passes bare en enkelt dag under
sygdom, for pengene rakker ikke til at give de-
res foreeldre kompensation for bare én dags
tabt arbejdsfortjeneste.

Hvad oplysning om flygtninge og indvandre-
re angér, tror vi ikke meget p4 en oplysnings-
kampagne. En sidan har vi tidligere taget af-
stand fra. Hr. Bernhard Baunsgaard brugte ud-
trykket, at det blot var Socialdemokratiets ma-
de at kebe sig aflad for den stramme flygtninge-
lov p4. Vi haber, midlerne kan udmentes i en
styrkelse af aktiviteter for danske og flygtninge
og indvandrere, hvor mennesker kan medes.
Det tror vi pa fremmer forstaelsen for hinan-
den. Vi tror pa, det kan hjzlpe de fremmedes
integration i det danske samfund. Vi haber, at
midlerne i videst mulig udstreekning kan blive
anvendt i kulturministerens regi.

Vedrorende Socialdemokratiets @ndrings-
forslag om formueskatten har der veret fort en

lang debat herom. Der er ingen grund til at gen-
tage den. Det Radikale Venstre er tilfreds med,
at vi kan gennemfore vores politiske mélsat-
ning om at lempe formueskatten.

Fremskridtspartiet har tidligere fremsat nog-
le luftige, til dels grundlovsstridige tanker, bl.a.
om at afskaffe tilskud til folkekirken og at af-
skaffe Lonmodtagernes Dyrtidsfond, men det
blev ved larmen i pressen. Tankerne har tilsy-
neladende ikke udmentet sig i konkrete @n-
dringsforslag til finansloven, s& Fremskridts-
partiets spareforslag, der ved forste behandling
af finansloven var en velbevaret hemmelighed,
er maske ikke sa alvorligt ment endda. Men vi
anerkender, at vi er godt tilfreds med de for-
slag, vi far gennemfort ved Fremskridtspartiets
hjelp. .

Hvad SF’s &ndringsforslag angar, udmarker

- de sig ved, at flertallets sunde fornuft ser ud til

at have sejret over SF’s overbudspolitik.
Alt i alt mener vi, det er en fornuftig finans-
lov, vi skal stemme om i morgen.

(Kort bemarkning).

Jytte Andersen (S):

Det var interessant ‘at here fru Kirsten Lee.
Fru Kirsten Lee er jo ikke en tilfeldig finanspo-
litisk ordferer. Hun er finanspolitisk ordferer
for Det Radikale Venstre.

Nér jeg synes, det var interessant, er det selv-
folgelig pa baggrund af de meget voldsomme
udfald, fru Kirsten Lee kom med sidste ar, da
Socialdemokratiet fik afsat fingeraftryk pa fi-
nansloven.

Da stod fru Kirsten Lee heroppe pd denne
talerstol med store armbeveegelser og sagde:
Neste ar er det bernefamiliernes tur; nu har
Socialdemokraterne soldet og givet pensioni-
sterne for meget. En af grundene til, at bernefa-
milierne dengang ikke fik for meget, var, at alle
de, der havde veret finanslovforhandlere, var
mend, at der ikke havde varet nogen kvinder

til at forhandle, nér brikkerne skulle falde pa

plads.

Vi er faktisk enige i i Socialdemokratiet, at
bernefamilierne er dem, der stér for tur. Det er
baggrunden for, at vi har stillet forslag om 100
mio. kr. Godt nok 25 mio. kr. til en beskeden
start, javel, men det handler om at komme i
gang. Det er baggrunden for, at vi har stillet for-
slag om 75 mio. kr. til at lette foreeldrenes beta-
ling i daginstitutioner.
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Vihar ogsé i det forlebne ar stillet forslag om
at fa afviklet ventelisterne. Jeg ved godt, det
kan vare treels at blive ved med at here pé, at
der faktisk er 30.000 bern, der star pa venteliste
til daginstitutioner.

Jeg vil godt sperge fru Kirsten Lee, om den
fortid, fru Kirsten Lee har som formand for Ud-
valget for Berns Dagligdag, fuldstendig er
glemt. Er de forslag og meget klare prioriterin-
ger fra Udvalget for Berns Dagligdag, der gik
ud pA, at der skulle ske noget med de syge bern,
at der skulle ske noget pa daginstitutionsomra-
det, fuldsteendig glemt?

Har Det Radikale Venstre overhovedet
tenkt pd bernefamilierne i de finanslovfor-
handlinger, der er foregdet? Hvad er baggrun-
den for, at fru Kirsten Lee stemmer imod de so-
cialdemokratiske forslag?

(Kort bemzarkning).

Ingerlise Koefoed (SF):

Jeg md sige, at allerede sidste ar, da Socialde-

" mokratiet og SF fremsatte forslaget om en op-

lysningskampagne om indvandrere og flygtnin-

ge, var jeg meget forbavset over Det Radikale
Venstres holdning.

Nar hr. Bernhard Baunsgaard sagde, som
han sagde, tror jeg, det var, fordi vi ikke fik tid
til at diskutere ideen, planl@gningen bag en sa-
dan kampagne, med ham. Det har i hvert fald
veeret SF’s mening - det er det stadig — at vi vil
forsoge at fa lavet en kampagne, som vi f.eks.
opfordrer Dansk Folkeoplysnings Samrad til at
st for og til at nedsztte et udvalg om, ligesom
man gjorde med energioplysningskampagnen,
ligesom man gjorde med oplysningskampag-
nen om informationsteknologi.

Det er naturligvis ikke Folketinget, der skal
bestemme, hvordan en sddan kampagne skal
forlebe. Det er naturligvis de folkelige organi-
sationer. Det har hele tiden varet vores mening

" om den sag, og det mener jeg ogsa vi kan vinde
geher for.

Derfor mener jeg, det er alt for tidligt, at fru
Kirsten Lee afviser denne kampagne. Jeg for-
star slet ikke, man kan sige, at det ikke er ngd-
vendigt, for der er dog stadig vaek, sd vidt jeg
kan opfatte det, et ret stort fremmedhad i den
danske befolkning - af og til ogsa inden for mu-
rene her.

Men vi kan jo gleede os over, at der er andre
partier, der bedre forstar, hvad vi mener med

det, vi siger, og med det, vi foreslar, end Det
Radikale Venstre.

(Kort bemarkning).

Behnke (FP):

I det ellers venlige indlag fra fru Kirsten Lee
havde der indsneget sig en enkelt skrubtudse,
nemlig hvorvidt det er grundlovsstridigt, nar
Fremskridtspartiet foreslér tilskuddene til fol-
kekirken nedsat.

Som fru Kirsten Lee sikkert har bemerket,
var der som en del af finanslovforhandlingerne
rent faktisk et bilag, hvori justitsministeren ud-
talte sig om spergsmalet, og man maétte erken-
de, at det ikke var grundlovsstridigt. Men det er
klart, at en sddan udtalelse ikke fir ner s me-
gen presse, som nar fru Kirsten Lee kalder det
grundlovsstridigt. .

Nér Fremskridtspartiet fremlaegger et finans-
lovkatalog, skal det bestemt tages alvorligt, og
det er det ogsa blevet. Det er bestemt mit ind-
tryk, at regeringen har taget det alvorligt under
forhandlingerne. Men om det skal udmentes i
konkrete @ndringsforslag, er en helt anden
snak. Vi har altsd vurderet i Fremskridtspartiet,
at den offentlige debat, der har varet om vores
katalog, var, hvad vi faktisk enskede at opna.

Det gleeder mig selvfolgelig, at det er lykke-
des at fa et samarbejde med, at det er lykkedes
at veere i stue med Det Radikale Venstre under
disse finanslovforhandlinger. Der viser, at et
sddant BZ-samarbejde sagtens kan udmente
sig i noget frugtbart.

(Kort bemerkning).

Mimi Jakobsen (CD):

Fru Kirsten Lee talte fyndigt og godt om sin
tilfredshed med finansloven, og det er da dej-
ligt at here, men det havde veeret endnu dejlige-
re, hvis fru Kirsten Lee ogsad havde sagt nogle
rigtige ting.

Det, der er problemet, er, at det bygger totalt
pa misforstdelser, hvad fru Kirsten Lee sagde
om a&ndringsforslagene, og det gjaldt stort set
hele striben. '

Nér det drejer sig om bekempelse af mis-
brug af alkohol og narkotika, som fru Kirsten
Lee talte varmt om, md jeg gore opmaerksom
p4, at det, det sakaldt alternative flertal geor, er,
at vi retter op pé nogle besparelser, der er fore-
sldet af regeringen. Der er ikke tale om, at vi
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forgylder nogen. Vi retter simpelt hen op pa de
besparelser, der er foretaget af fru Kirsten Lees
egen regering.

Det samme gzelder AIDS-puljen og fordelin-
gen heraf. Jamen der var jo skéret et par millio-
ner i AIDS-puljen, og det er derfor, vi har et
@ndringsforslag i dag om, at vi retter den op
med 2 mio. kr., plus at de organisationer, der
far stotte, far nogenlunde de belob, de har faet
for.

Med hensyn til @ndringsforslaget om syge
bern kan det da vere fuldstendig rigtigt, at
man for 25 mio. kr. ikke far noget, hvis det er
rede hunde og skarlagensfeber, det drejer sig
om. Men det er slet ikke det, der er tale om i det
forslag. De 25 mio. kr., der stir pa finansloven
nu, er til hjelp til foreeldre med alvorligt syge
bern. Og det er ikke born med skarlagensfeber
eller rade hunde, men alvorligt syge og handi-
cappede bern. Derfor har det selvfolgelig en
mening, uanset at vi fik den anden fortrinlige
ordning, som jeg godt husker, igennem for et ar
siden. ,

Med hensyn til FN-flygtninge mener jeg og-
sa, det er en total misforstielse, hvad fru Kir-
sten Lee sagde. Men det ved jeg at hr. Kofod-
Svendsen vil beskeeftige sig med, s det skal jeg
overlade til ham.

(Kort bemerkning).

Henning Rasmussen (S):

Det var en barsk oplevelse at here fru Kirsten
Lee under finanslovdebatten sidste r. Men det
er ikke lettere i ar.

Jeg vil gerne sporge fru Kirsten Lee: Er det
virkelig hendes opfattelse, at nu er tiden inde til
at skere ned pa oplysningsindsatsen, nar det
drejer sig om AIDS? Er det ikke sddan, at en
hvilken som helst specialist pa det omrade an-
befaler, at vi opretholder indsatsen? Og er det
ikke ogsa rigtigt, at hvis 1 mio. kr. anvendt pa
oplysning redder bare ét menneske fra at fa
AIDS, si er pengene tjent hjem i formindskede
sundhedsudgifter?

Jeg forstar simpelt hen ikke, at Det Radikale
Venstre kan have den opfattelse, at nu er tiden
inde til at skeere ned pa den indsats.

Og sé vil jeg gerne sporge fru Kirsten Lee,
der siger, at nu vil Socialdemokratiet kebe af-
lad for den stramme flygtningepolitik, vi har
lagt ryg til: Er det ikke en regering med nejagtig
den samme justitsminister, fru Kirsten Lees
parti er medlem af?

(Kort bemarkning).
Lykketoft (S):

Jeg sad simand og ventede pa, om der i fru
Kirsten Lees indleg var noget om de perspekti-
ver, hun si i de aftaler, der er lavet om &n-
dringsforslagene. Det herte jeg ikke si meget
om. Jeg ved ikke, om man tor tage det som ud-
tryk for, at fru Kirsten Lee ikke kan se nogen
perspektiver i dem. '

Jeg frestede mig selvfolgelig ogsa ved det lidt,
fru Kirsten Lee sagde om formueskatten og Det
Radikale Venstres gleede ved at vaeere kommet
igennem med sine synspunkter.

Nu har jeg tidligere fiet Det Radikale Ven-
stres synpunkter forklaret og leest dem pé den
méde, at man syntes, der var noget med formu-
eskatten, der var mindre hensigtsmassigt. Man
skulle i stedet for forhgje arveafgifter og andre
ting, s& de grupper, der i dag betaler formu-
eskat, kom til at betale deres rimelige del til feel-
lesskabet.

Har Det Radikale Venstre gjort noget for at
f4 endringsforslag af den art ind i sammen-
heengen her? Er der gjort noget som helst for at
handheve en helhed i den radikale tankegang,
som den tidligere har veret fremlagt? Eller er
det simpelt hen nu blevet radikal politik, radi-
kal omfordelingspolitik, at man skal lave for-
mueskattelettelser — og s skal man finansiere
dem ved dyrere medicin og lavere bistands-
hjelp - sammen med Fremskridtspartiet?

(Kort bemarkning).

Jes Lunde (SF):

Jeg kan helt tilslutte mig fru Mimi Jakobsens
udtalelser om, at fru Kirsten Lee ikke har sat sig
ordentligt ind i oppositionens @ndringsforslag.
Det gor det selvfolgelig ogsd meget nemmere at
kalde dem overbudspolitik. Jeg kunne godt
tenke mig snart at f4 belyst noget mere, hvad
det er, fru Kirsten Lee egentlig mener med det.

Er det det at ville bekeempe arbejdslesheden,
at ville nedbringe arbejdslesheden, der er over-
budspolitik? Vi synes det ikke. ‘

Jeg har sveert ved at finde eksempler pé over-
budspolitik. Maske er det vore forslag pa mili-
teromridet. Maske er det det, at vi foreslar en
procentvis besparelse pd militeeret, der er over-
budspolitik. Det var det ganske vist ikke sidste
ar, for da foreslog De Radikale ogsd en pro-
centvis besparelse. Men maske er det det, der
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nu er blevet overbudspolitik, efter at De Radi-
kale ikke leengere foreslar noget pd omradet.

Sa sagde fru Kirsten Lee, at pengene kun kan
bruges én gang. Ja, sd har ekonomen John. M.
Keynes méske alligevel levet forgaeves. Han pa-
viste ellers, at det var en sandhed, der ikke var
slet sd enkel, som den umiddelbart tager sig ud.

(Kort bemarkning).

Kofod-Svendsen (KRF):

Jeg vil tage nogle af de punkter frem, fru Kir-
sten Lee var inde pé.

Forst hed det, at det med at spare p4 tobak-
ken var et slag i luften, for det figurerede ikke
pa finansloven. S& ma4 jeg sige, at kantinedrif-
ten figurerer heller ikke som et serskilt punkt
pa finansloven. Men da vi fra Kristeligt Folke-
partis side spurgte, om der var besparelser, vi-
ste det sig, at der var besparelser pa 50 mio. kr.,
og de besparelser vil regeringen tilslutte sig. P4
det ene omrade, hvor der ikke er sat bestemte
belob af pé finansloven, er det altsé ikke et slag
i luften. )

Dernzst med hensyn til FN-kvoten af flygt-
ninge: I den finanslov, fru Kirsten Lee er an-
svarlig for, er der ikke afsat belgb, s& kvoten bli-
ver forhgjet. Jeg ved godt, at fru Kirsten Lee i
dagspressen har varet ude med, at regeringen
vil saette kvoten op. S& kom justitsministeren og
sagde, at det havde regeringen ikke truffet be-
slutning om, men det kunne de partier, som gik
ind i forhandlinger om den kommende finans-
lov, formulere, hvis de onskede det. Det gjorde
vi s& fra Kristeligt Folkepartis side, og vi er gla-
de for impdekommenheden fra regeringens si-
de.

Nar Kristeligt Folkeparti fastholder sit for-
slag, er det pa grund af bemaerkningerne til det
endringsforslag til tredje behandling af finans-
loven, som er stillet af finansministeren, det for-
ste a&ndringsforslag til finansloven, der er kom-

" met, pa side 4, under Socialministeriet. Den be-
markning gar ud pa, at man ud over at forhgje
kvoten vil iveerkseette nogle sanktioner, som vi
mener skal behandles i Retsudvalget. Vi mener
ikke, at det skal vaere ved et @ndringsforslag
under Socialministeriet, man sa&tter § 59 a i ud-
leendingeloven i kraft. Derfor stemmer vi for
vort eget eendringsforslag, og sa kan vi tage en
dreftelse i Retsudvalget i det kommende ar.

Og sé en sidste bemearkning, nir det gaelder
flygtninge. Vi er faktisk tilhaengere af oplys-

ning, men ikke en statsdirigering. Vi ensker, at
man pa gresrodsniveau far arrangementer i
stand mellem danskere og flygtninge, si de
modsatninger, der findes, kan blive nedbrudt
ved et egte made, ved et egte samver. Vi sy-
nes, det er en fremadrettet investering.

Anden nzstformand (Lilli Gyldenkilde):

Jeg skal gore opmearksom p4, at jeg i anled-
ning af, at der har varet korte bemarkninger
fra otte personer til fru Kirsten Lee, har i sinde
at bruge forretningsordenens § 28, stk. 3, hvor-
efter fru Kirsten Lee af formanden kan f4 lejlig-
hed til en kort bemerkning af indtil fem minut-
ters varighed.

(Kort bem'aerkning).
Kirsten Lee (RV):

Jeg siger tak til formanden.

Jeg prevede pé at forklare fru Mimi Jakob-
sen, at vi er glade for, at vi er i stand til at stem-
me for det forslag, som er kommet fra det alter-
native flertal vedrerende indsatsen pa alkohol-
og narkotikaomradet.

Til hr. Henning Rasmussen vil jeg gerne sige,
at vi har sagt — det vil jeg gerne gentage — at
AIDS-projektpuljen sidste &r ikke blev fuldt
udnyttet. Derfor kan vi ikke se nogen mening i
at forheje den. Men vi mener fortsat, der er be-
hov for at give det beleb, vi har sikret afsat pa
finansloven til Landsforeningen for Besser og
Lesbiske, til AIDS-projektet, til Bloderforenin-
gen og til Positivgruppen.

Hvad flygtninge angér, hr. Henning Rasmus-
sen, s er Det Radikale Venstre ikke géet ind i
denne regering pd grund af dens hidtidige flygt-
ningepolitik. Det er abenbart for alle. Det har
der aldrig veeret tvivl om.

Der er heller ikke nogen tvivl om, at denne
regering bestar af tre forskellige partier, som
har forskellige synspunkter pa en del omrader.
Men pa mange omrader er vi i stand til at finde
sammen, og denne finanslov er faktisk et ud-
tryk for, at vi er i stand til at opfylde nogle vigti-
ge finanspolitiske malsetninger. ’

Til hr. Kofod-Svendsen vil jeg gerne sige:
FN-kvoten er fordoblet. Jeg vil gerne gentage,
at jeg tror ikke, der findes nogen i denne rege-
ring, der vil sige, at FN-kvoten ikke er fordob-
let. Det ligger fuldsteendig klart.

Til fru Jytte Andersen skal jeg sige: Socialde-
mokratiet sagde sidste ar, da de havde fiet 2
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1/2 mia. ekstra, eller hvor meget det var, pa fi-
nansloven og overskredet budgetrammen, at de
havde faet alle deres krav opfyldt.

Det var sidste ar, Socialdemokratiet havde
mulighed for at overskride budgetrammen med
et sa vaesentligt beleb, der virkelig har veret til
nytte for bernefamilierne. Vi vil ikke vaere med
til at spise bernefamilierne af med 25 mio. kr.,
som formentlig gér til administration, uden at
der bliver passet nogle syge bern.

Jeg husker naturligvis udmerket, kan jeg si-
ge til fru Jytte Andersen, hvad der stod i Ber-
neudvalgets rapport. Vi har regnet meget om-
hyggeligt pé, hvad det vil koste at passe syge
bern. Det belgber sig til langt over en milliard
kroner. De penge vil vi da gerne vaere med til at
finde, hvis de kan findes inden for de stramme
rammer, disse ars skonomiske krise sa@tter.

Vi er opmerksomme pé, at man i Sverige har
en ordning med 60 omsorgsdage pr. ar for for-
zldre til syge bern. Den udnyttes ikke. Men
problemet er, fru Jytte Andersen - det er et pro-
blem, vi gerne vil erkende — at det svenske sy-
stem pé grund af afgerende forskelle i forhold
til den svenske administration ikke umiddel-
bart kan overfores til Danmark; sa skal vi a&n-
dre administrationen forst. Det kan vi da godt
g4 i gang med, hvis I vil veere med til det.

Anden nestformand (Lilli Gyldenkilde):

Vi har tre korte bemerkninger. Forst hr. Tor-
ben Lund.

(Kort bemerkning).

Torben Lund (S): -

Det er fru Kirsten Lees bemaerkninger om
AIDS-forebyggelsen, der kalder mig herop. Jeg
forstar, at fru Kirsten Lee godt vil vaere med til,
at der overflyttes nogle penge fra AIDS-puljen,
som sattes af til den sarlige AIDS-organisa-
tion i Landsforeningen for Basser og Lesbiske.
Samtidig vil fru Kirsten Lee ogsé acceptere, at
der gives generelle driftstilskud til Blederfor-
eningen, og at der gives et generelt driftstilskud
til Positivgruppen.

Det eneste, jeg mangler i opregningen af re-
geringens &ndringsforslag, er: Hvor bliver det
generelle tilskud til Landsforeningen for Bes-
ser og Lesbiske af? Det var et beleb, som vi i
enighed fik sat p4 finansloven for 1988.

Hvad er fru Kirsten Lees bevaeggrund for, at
de penge ikke skal bevilges ogsa i 1989? Det er

jo et generelt tilskud, som af Landsforeningen
for Bosser og Lesbiske bliver brugt til oplys-
ningsarbejde specielt blandt unge. Det sikrede
vi i bemarkningerne sidste 4r. Man prever spe-
cielt for unge at etablere sociale netvark, som
alle erkender er meget afgorende for at undgi,
at smitten yderligere spreder sig i den risiko-
gruppe, som er allerstorst. Det vil jeg gerne ho-
re fru Kirsten Lees mening om.

(Kort bemeerkning).

Jytte Andersen (S):

Sidste ar blev der stemt i denne sal om et &n-
dringsforslag, der gik ud p4, at der skulle afsaet-
tes penge til pasning af syge bern. Det var et
forslag, Socialdemokratiet fastholdt, fordi vi
mente, det var nadvendigt. Det stemte Det Ra-
dikale Venstre imod.

Det skulle i hvert fald sige, at vi ikke pd noget
tidspunkt har givet udtryk for, at alle vores fi-
nanslovforslag sidste ar blev indfriet. S& havde
vi selvsagt mattet treekke forslaget.

De argumenter, fru Kirsten Lee har vedre-
rende administrationen af denne ordning med
syge born, synes jeg erlig talt er lidt ejendom-
melige. Fru Kirsten Lee var formand for et ud-
valg, der sad, s& vidt jeg husker, mere end et par
ar og arbejdede med dette. . . (Afbrydelse). S& et
ar, o.k. Arbejdet med dette endte i en udvalgs-
konklusion, hvorefter dette havde hejeste prio-
ritet. P4 intet tidspunkt og ikke ét sted i den rap-
port peger man pa de voldsomme administrati-
ve problemer, fru Kirsten Lee nu har hentet
frem af skuffen.

Fru Kirsten Lee svarede mig faktisk ikke pa,
hvad baggrunden er for det andet forslag, vi har
stillet, nemlig om 75 mio. kr. til at fA nedsat dag-
institutionstaksterne. Vi har jo lavet et forlig
med andre partier i denne sal, der er mere opta-
get af syge bern end Det Radikale Venstre.

Hvad er baggrunden for, at fru Kirsten Lee
ikke kan stemme, eller at Det Radikale Venstre
ikke kan stemme for @ndringsforslaget om 75
mio. kr., som skal gere det lidt nemmere ekono-
misk at veere bernefamilie?

(Kort bemerkning).

Jes Lunde (SF):

Fru Kirsten Lee fremturer i sine misforstiel-
ser. Jeg vil gerne endnu en gang understrege, at
det forslag, som et flertal gennemforer uden om
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regeringen her i dag, drejer sig om 25 mio. kr. til
pasning af - jeg citerer fra forslagets bemark-
ninger:

»Alvorligt syge bern og handicappede born i
forbindelse med hospitalsindleggelse eller
langvarigt sygeophold i hjemmet«.

Det er altsé det, det drejer sig om. Det er et
hjorne af problematikken. Vi leser ikke alle
problemer: Vi tager fat ét sted, vi synes er meget
vigtigt. Vi synes, det er meget afgerende, at for-
ldrene har mulighed for at veere sammen med
deres bern, nar de er alvorligt syge. Jeg vil ger-
ne sige, at som far er en sidan situation da no-
get, jeg tenker meget over. Jeg mener, det er
fantastisk vigtigt, at vi fir gennemfort sidan no-
get.

Det er da rigtigt, at en losning af alle proble-
merne sikkert ville kreeve milliardbelgb. Det
tror jeg gerne. Men hvad er der pludselig i vejen
med at begynde at tage smé skridt? Hvad er der
i vejen med, at vi tager fat i de alvorligste pro-
blemer og loser dem forst og sd ser efterhanden,
hvad vi kan fa last af problemer? Det vidste jeg
ikke at Det Radikale Venstre var principiel
modstander af.

(Kort bemarkning).

Kofod-Svendsen (KRF):

Jeg har et par yderligere spergsmal til fru
Kirsten Lee. ’

Fru Kirsten Lee sagde, at FN-kvoten er for-
doblet. Jeg vil gerne sporge, hvor det stér i fi-
nanslovforslaget. Hvor star det i det forslag,
som blev lagt frem i august méned? At vi andre
har veret inde senere og der er kommet &n-
dringsforslag som folge af vore forhandlinger,
er helt flot, men jeg sporger: Dér, hvor vi andre
ikke var med?

Det er det ene sporgsmaél. og det andet: Hvor
i finansloven navnes en gget indsats for de fri-
villige organisationer p& alkoholomradet? Sa-
dan som jeg laeser det, er der tale om en bespa-
relse pa knap 25 pct. i det, regeringen lagde
frem.

(Kort bemaerkning).
Lykketoft (S):

Jeg noterede mig — det var méaske, fordi fru
Kirsten Lee heller ikke inden for de fem minut-

ter havde tid - at jeg ikke fik nogen reaktion p&
mit spergsmal, om De Radikale havde forsegt —

om end forgeves — at fastholde en sammen-
hang i tingene sddan rent fordelingspolitisk.

Sa sagde fru Kirsten Lee noget, som i hvert
fald skal berigtiges. Hvis jeg forstod det rigtigt,
sagde fru Kirsten Lee, at Socialdemokratiet
havde faet alle sine krav opfyldt sidste ar, og vi
var jo slet ikke interesseret i bernefamilierne.

Socialdemokratiet fik ikke sine synspunkter
vedrerende bornefamilierne igennem sidste ar.
Vi fik det p4 andre omrader, og det er vi selvfol-
gelig glade for. Men vi fik det ikke med hensyn
til bernefamilierne.

Jeg ma indremme, at jeg da godt kan have en
vis forstaelse for, at fru Kirsten Lee og regerin-
gen som sddan ikke mener, at der er penge til at
give et massivt ekstrabelgb ud til bernefamili-
erne af det omfang, man maske kunne-enske
sig. Det forstar jeg godt.

Men det, jeg ikke forstér, fru Kirsten Lee, er,
at alt, hvad denne regering foretager sig, alt,
hvad den laver af aftaler med CD, Kristeligt
Folkeparti og Fremskridtspartiet, har spyd-
spidsen imod bernefamilier, betyder direkte
forringelse for forskellige grupper af bernefa-.
milier, hvad enten vi snakker om medicinomra-
det eller om bistandsloven. P4 en lang, lang
rekke punkter, ja, hele tonen i det forlig er, at
hvis man er grinende og velhavende, s& skal
man have lettelser. Hvis man er bernefamilie,
ung og nyetableret, skal man have skearpelser.

Anden nzstformand (Lilli Gyldenkilde):

Jeg skal sige, vi nermer os det punkt, hvor vi
har opbrugt kvoten af korte bemarkninger.

Fru Kirsten Lee far nu en kort bemarkning,
og derefter gar vi over til talerreekken.

(Kort bemeerkning).
Kirsten Lee (RV):

Til hr. Torben Lund vil jeg gerne sige, at det
erikke et spergsmal, om vi er enige i, at der skal
overfores midler til de forskellige frivillige or-
ganisationer pa AIDS-omrédet. Midlerne er af-
sat, og hvis hr. Torben Lund onsker det, vil
sundhedsministeren vere i stand til at bekrafte
det.

Hvad angéar de generelle tilskud til Landsfor-
eningen for Bosser og Lesbiske er vi ikke enige
i, at Landsforeningen for Besser og Lesbiske
sdvel som alle mulige andre organisationer skal
have generelle foreningstilskud over sundheds-
ministerens budget, men der er mulighed for
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landsforeningen for at sege yderligere midler
til AIDS-arbejdet fra AIDS-projektpuljen, der
som sagt ikke blev brugt fuldt ud sidste ar.

Hvis hr. Kofod-Svendsen havde hert efter,
hvad jeg sagde, sa sagde jeg faktisk, at Det Ra-
dikale Venstre stemte for det endringsforslag,
der var stillet vedrorende alkoholindsatsen, og
det var vi godt tilfredse med.

Jeg har opfattet, at hr. Lykketofts yndlings-
aversion i denne samling er formueskatten. Det
er der vist ikke nogen i dette her Folketing der
eritvivl om. Jeg kan kun gentage, at Det Radi-
kale Venstre er tilfreds med det forlig, der er op-
ndet. Det er vores politik. Vi har ikke nogen
problemer med det.

Til sidst vil jeg gerne sige til fru Jytte Ander-
sen og til hr. Lykketoft, at det var, s4 vidt jeg
husker, Socialdemokratiets formand, der sidste
ar, da finanslovforliget var indgéet, til pressen
sagde: Vi fik alle vore krav opfyldt. Og det er
derfra, jeg citerer.

Anden nzstformand (Lilli Gyldenkilde):
Vi gar nu tilbage til ordfererreekken.

Mimi Jakobsen (CD):

For Centrum-Demokraterne har disse fi-
nanslovforhandlinger naturligvis varet preget
af den helt nye situation, partiet stari, idet vifor
forste gang i de 15 ar, vi har eksisteret, ikke er
ansvarlige for en regering. Det betyder selvfol-
gelig ikke, at vi ikke har ansvar over for det, der
foregar i Folketinget, og det er ogsa den sidste
holdning, der har preget CD.

Vi har ikke noget finanslovforlig med rege- .

ringen. Vi har aftaler om nogle store ting, til en
vis grad nogle ubehagelige ting, men det skulle
jo netop afspejle de to holdninger, at vi pa den
ene side ikke har ansvar for selve regeringen og
for selve finansloven, men at vi selvfolgelig er
ansvarlige over for, hvordan finansloven kom-
mer til at se ud.

Vi har altsa dels medvirket til nogle ubehage-
lige ting i forbindelse med det, regeringen har
onsket at komme igennem med, og vi har pa
den anden side, synes vi selv, varet rimeligt
moderate, nar det gjaldt udgifter, som vi gar
sammen med det alternative flertal om. Der
skal nok vaere nogle, der mener, at vi har veret
lidt for beskedne og lidt for moderate.

Socialdemokratiet har fremsat &ndringsfor-
slag til finansloven, som man vel kan dele i tre

grupper. Der er de store, flotte forslag. Det dre-
jer sig om skatteomradet. Det drejer sig om ar-
bejdsmarkedet, uddannelser og siddan nogle
ting. S4 har man de mellemstore, hvor der er
nogle i og for sig meget sympatiske tilkendegi-
velser. Jeg skal naevne de 75 mio. kr. til spergs-
mélet om daginstitutionstaksterne, hvor jeg
kan oplyse, Centrum-Demokraterne vil undla-
de at stemme. Vi mener ikke, at den aktion er pa
dagsordenen lige nu, men vi vil gerne gore bade
Socialdemokratiet og regeringen opmzrksom
pa, at der allerede i den tidligere regerings soci-
alpolitiske redegorelse — eller maske var det
den bernepolitiske, det skal ikke skille os ad —
stod, at sa snart der blev rad til det, matte man
se pé fripladsgrenserne, og det havde hojeste
prioritet. CD mener, at det tidspunkt neermer
sig, s& deraf altsé indikationen. Vi undlader at
stemme til de 75 mio. kr., for vi mé i gang med
at se pa taksterne i lobet af 1989.

Det var de store, flotte og de mellemstore for-
slag. S& har vi dem, som vi er feelles om, og de
vil jo fremga af endringsforslagene, som vi skal
stemme om om forhabentlig ikke alt for leenge.
Jeg synes, vi har veret godt behandlet. Jeg sy-
nes, vi har fundet frem til nogle fornuftige ting,
uden at nogen kan komme rendende og sige, at
vi har flottet os for meget.

Den samme karakteristik kan man give SF’s
forslag. Dér har vi igen de store, flotte. Vi har de
mellemstore, som der ligger nogle tilkendegi-
velser i, som CD ogs4 kunne sympatisere med.
Det er f.eks. spergsmalet om en systemeksport-
pulje pa 50 mio. kr., som CD synes er en fornuf-
tig ting. Vi vil gerne drofte dette emne videre. Vi
synes ogsé, man skal inddrage industriministe-
ren i dreftelserne, for vi ved jo, at der foregar
systemeksport rundt omkring. Vi vil gerne i lo-
bet af neeste ar have en god oversigt over, hvor-
dan det egentlig gir med det. Det var maske et
tema for en foresporgselsdebat her i Tinget pa.
et eller andet tidspunkt - bare det ikke bliver i
maj méned.

Sé er der de mindre forslag, som vi er feelles
om. Ogs4 til hr. Jes Lunde vil jeg sige tak for et
ualmindelig godt samarbejde og mange fornuf-
tige afgerelser, men ogsa arbejde ind imellem
disse afgprelser.

Kristeligt Folkeparti har fremsat en raekke
meget holdningspragede forslag. De falder vel
i to grupper. Vi respekterer fuldt ud Kristeligt
Folkepartis holdninger. Vi kan bare ikke stem-
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me for dem alle sammen, de er for forskellige
fra vores pa nogle omrader. Men vi forstar bag-
grunden for endringsforsiagene og respekterer
naturligvis Kristeligt Folkepartis ret, ja, naesten
pligt til ogsa i finanslovafstemningen at gore
opmerksom péd nogle holdningsmaessige ting.
Det har vi stor respekt for.

Vi har ogsé mange felles forslag, og ogsa til
hr. Kofod-Svendsen vil jeg sige tak for samar-
bejdet. Jeg skal specielt nevne spergsmalet om
FN-flygtningene, som Kristeligt Folkeparti har
kaempet godt og vedholdende for, hvilket for-
habentlig ogsa skulle give et resultat i dag.

Regeringen har fremsat en dyne af &ndrings-
forslag. Der er tre kategorier. Der er forlig, der
er teknik, og sa er der en gruppe af »minus for-
lig plus politik«.

Om forligseendringsforslagene, som er dem,
vi har féet senest, ma vi sige, at pd arbejdsmar-
kedsomradet har vi veret glade fra CD’s side
over, at det er lykkedes at fa et forlig med Soci-
aldemokratiet. Vi har ikke pa noget tidspunkt
folt, at det var forkert, at man gik til den ene si-
de, tvertimod mener vi, at man ikke mindst i
denne sag gor klogt i at fi en forstdelse med So-
cialdemokratiet og fagbevagelsen, naturligvis
ikke mindst pa bagrund af, hvad der skal ske i
lebet af fordret. Sa det vil vii og for sig bare sige
til lykke til begge parter med.

Formueskatten er der jo allerede blevet givet
oretever for i dag, men CD vil simand gerne
rette hovedet lidt op for at fa del i ereteverne,
for den har vi faktisk lagt veegt pa. Og jeg ma
sige til Socialdemokratiet, som kritiserer den
voldsomt, at vi slet ikke kan genkende den be-
skrivelse af formueskatten, som Socialdemo-
kratiet giver. Vi har lagt vagt pa, at der skete
lempelser pa erhvervsbeskatningsomradet. Det
drejer sig bl.a. om forholdene for hovedaktio-
nererne, og det er simpelt hen, fordi vi ved, at i
dette samfund, hvor det offentlige ikke kan
treekke arbejdskraft til sig i de kommende ar,
mé det vaere de private, der skal fole, at det lige
precis lenner sig s meget at skabe arbejds-
pladser i Danmark, at man hverken behgver at
flytte sig selv eller sine arbejdspladser til udlan-
det. Det er den made, vi ser pa formueskatten
pa. Der er intet i vores veelgergrundlag, der til-
siger, at vi skulle g& ud og forgylde de rigeste,
for det er i hvert fald ikke dem, der stemmer pa
CD, skulle jeg hilse og sige.

S4 er der en anden stor klump, nemlig
sporgsmalet om medicintilskuddene. Det har
varet en af de slemme, det er der ingen grund
til at skjule. Vi imedeser nu forhandlinger med
regeringen i forbindelse med udmentning af
denne besparelse. Vi har forstielsen af, at der er
knapper, der kan drejes pa. Hvis f.eks. egenbe-
talingen ikke lige skal ligge pa 800 kr., kan det
vaere, man skal se pd nogle procentsatser. Men
vi har forpligtet os til at preve at finde de penge
sammien med regeringen i labet af foraret.

Vi gleder os serligt over, at regeringen nu
endegyldigt — forhabentlig da - har taget
spergsmalet om synonympraparaterne af bor-
det. Vi mener, det havde veret et utrolig dérligt
signal til den del af erhvervslivet, som vi er af-
hengige af, fordi de forstdr at kradse penge
hjem til landet. Vi er yderst tilfreds med, at vi
bliver fri for det forslag. Vi haber s4, at vi ikke
ser det forelabig, skulle jeg hilse og sige.

Kontanthjelpsomradet har naturligvis veret
et emt punkt. Vi har lagt vaegt pd, hvad alskens
socialdemokratiske borgmestre, og socialde-
mokratiske folketingsmedlemmer maske i lidt
forsigtigere vendinger, har sagt om, at der er
grupper af kontanthjelpsmodtagere, for hvem
det ikke vil kunne betale sig at g& ud og fa et
job. At mange har gjort det alligevel, ikke
mindst kvinder naturligvis, er en sej og en flot
indsats.

Vi foler egentlig, at Socialdemokratiet ogsa
burde tenke over, hvordan partiets SiD’ere
egentlig ser pé&, at de maske ville miste
1.400-1.500 kr. om maneden ved at gé fra kon-
tanthjalp til et job pa arbejdsmarkedet.

I forbindelse med kontanthjaelpen har vi na-
turligvis med interesse last de bilag, der er
kommet fra socialministeren. Der ligger ikke
nogen kritik i det, men man kan naturligvis fa
den mistanke, at der er tale om gennemsnits-
eksempler. Vi har faet den aftale med regerin-
gen, at vi, inden kontanthjelpsforslaget skal
trede i kraft, far forhandlinger med regeringen
om den bekendtgerelse, der skal sendes ud. Vi
har i forhandlinger interesseret os meget for,
hvad der sker med f.eks. enlige forsergere med
et par bern. Nu bliver det vel ikke sidan, at
man overhovedet ingen mulighed har for at i
sit barn i daginstitution pa grund af de gkono-
miske vilkar? Vi vil gerne g& grundigere ind i
det, nér vi skal tale om bekendtgerelsen.
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Jeg vil bede finansministeren om at bekrafte.

her i dag, at uanset at vi er giet ind pa denne
aftale og star ved den, er der ogs4 fra regerin-
gens side reel vilje til, at der bliver tale om for-
handlinger i forbindelse med bekendtgerelsen.
Og er der marginalgrupper, som kommer helt
galt af sted som felge af forslaget, ma vi tage det
op og se pa det i faellesskab, og s ma der even-
tuelt kompenseres pa en anden méde.

Det var ogsa vigtigt for os i forbindelse med
disse ubehagelige ting dog at fa lidt gode for-
slag, sukkersede forslag, eller kald det hvad
man vil, igennem. Vi var tilfreds med at f4 en
reserve pd 30 mio. kr. om dret til gratis fysiote-
rapi for handicappede. Den sag har varet dis-
kuteret leenge i dette Ting. Samtlige partier i
Folketinget har i ovrigt tilsluttet sig for et styk-
ke tid siden at ga videre med det her. Vi er til-
freds med, at man nu i hvert fald for dem, der er
hardest ramt, far etableret denne ordning med
gratis fysioterapi. Betalingen, som vel er oppe
pé 90 kr. i timen, er faktisk en belastning for
nogle i forvejen hardt ramte mennesker, sa den
er vi godt tilfreds med, og vi er glade for, at den
kommer igennem.

Betalingen for hjemmehjzlp var sur at sluge,
det er der ingen tvivl om, men jeg vil nu godt
sige til hr. Jes Lunde, som sagde, at vi ramte de
svage med det forslag, at det, der reelt var pro-
blemet med den hjemmehjelpsbetaling, som
var kommet ned pa 0, var selvfolgelig, at det al-
deles ikke var de svage, det gik ud over. Det var
en lidt flot lempelse til folk med store indtaeg-
ter, at heller ikke de skulle betale noget. Vi er
forelobig gdet med til at udsatte hjemme-
hjelpsordningen et halvt ir, og man skal ikke
vente sig yderligere udsettelse fra CD. Vi mé
finde en ordning, der harmonerer med sam-
spilslesningen, som vi i hele forlgbet af for-
handlingerne har lagt veegt pa ikke ma rores.
Man kan ikke lave en samspilslosning, der skal
streekke sig over 4-5 ar, fa et stort flertal i Fol-
ketinget, for at den kan blive stabil, og s& 6 méa-
neder efter gd hen og pille ved den. Det ma ikke
ske. Vi regner selvfolgelig med, at den ordning,
der kommer om hjemmehjelpen, tager hgjde
for, at samspilslesningen ikke bliver vendt op
og ned, for det mener vi er helt uacceptabelt.
Men den var sur at sluge.

Til sidst har vi spergsmalet om privatiserin-
gen. Det er jo ikke nogen hemmelighed, at det
ikke var CD, der pressede hardt pé for at f den

igennem. Det var Fremskridtspartiet, og det
star de jo ogsa inderligt gerne ved, s4 i den for-
bindelse er alt godt. Vi ser saledes p4 privatise-
ring, at vi tager det koldt og roligt. Vi har sagt til
regeringen, at den ma vere klar over, at nar den
kommer med de enkelte forslag, sa vil CD ikke
pa nogen méde kobe forslag, der er betinget af
ideologiske hensyn. Vi forventer, at man kan
dokumentere, at der er en ren og ska&r snusfor-
nuft i det, og s& stemmer CD gerne for det, s
tager vi ogsa det afslappet, men man skal ikke
regne med, at CD rider med pa den ideologiske
belge, at bare det hele bliver privat, si gér det
godt. Vi ved godt, at der er overskudsgivende
offentlige foretagender, og vi synes, man skal
teenke sig meget godt om hver gang.

Vi ma se, om det kan lade sig gore. Regerin-
gen og Fremskridtspartiet har en steerk tro pa,
at det kan, og troen har man jo fiet for at bruge
den, som det hedder. Vi mé se, hvad det bliver
til, men vi indtager en meget pragmatisk hold-
ning til de forslag, der vil komme.

Sa er der de tekniske @ndringsforslag fra re-
geringen. Dem skal jeg faktisk ikke spilde ord
pé. Det er, hvad det er, og det er, hvad det er
hvert ar, @@ndret skon pa ditten og datten, og det
kan vi jo ikke rigtig gore noget ved, og det er s
ogsd i orden.

Men s& har regeringen i hvert fald to en-
dringsforslag, som vi ikke kan tiltreede. Der er
ikke forligsstof i dem, meun der er politik i dem.

Det ene drejer sig om de gebyrer, som justits-
ministeren foreslar p4 kerekort og pa handler
med biler, brugte biler oven i kebet, og det er jo
snart de eneste, befolkningen her i landet har
rad til. Det synes vi ikke om, og pa den bag-
grund har vi bedt om at fi optaget det en-
dringsforslag, som finansministeren si sent
som i morges har trukket tilbage. Vi synes fak-
tisk, at Folketinget ma have mulighed for at ta-
ge stilling til forslaget, og derfor har vi begeret
afstemning om @&ndringsforslag nr. 515.

Undervisningsministeren foreslar gebyr pa
uddannelser. Det blev varmt og godt behandlet
her i Tinget i gar. CD sagde nej, og det gor vi
ogsd i dag - for noget konsekvens er der dai det
~ sa det vil vi ogsa stemme imod.

Hvad angir CD’s egne @ndringsforslag, skal
jeg prove at gore det meget kort. Jeg synes, at
vores forslag om ulandsvirksomheden og de
500 mio. kr. kraever en forklaring, for ingen skal
tro, at Centrum-Demokraterne snsker at ned-
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sette ulandshjelpen. Uanset om vi lever i en
nok sé betrengt ekonomisk situation her i lan-
det, er der ikke noget sammenligningsgrundlag
overhovedet med de mennesker, der modtager
denne hjalp. Derfor er det et problem, der ikke
skal blandes sammen med, om der herhjemme
skal spares 10 mia. kr. eller 5 mia. kr., eller om
vi skal lempe en lille smule pa vores egen vel-
faerd. Det mé holdes urert.

Vi foresldr, at man f.eks. skyder et belgb pa
500 mio. kr. ind i en pilje, som man kan tilbyde
nogle lande, hvor man samtidig har mulighed
for at stille som betingelse, at der bliver &ndret
nogle ting med hensyn til meneskerettigheder i
landet. Pengene star og venter, og far de gjort
noget ved det, sd er de der. Dermed er det selv-
folgelig kun en besparelse i giseajne, for de
penge skulle meget gerne blive udbetalt aret ef-
ter til lande, der havde rettet op pa disse for-
hold.

Centrum-Demokraterne har endvidere fore-
sldet 10 mio. kr. ekstra til frivilligt socialt arbej-
de. Det er et meget beskedent bidrag til den
pulje, der ogs4 startede meget beskedent sidste
ar, til hjeelp til de fattigste i samfundet. Proble-
met skal ikke loses alene af private kasser, det
ved enhver, men vi har nogle private organisa-
tioner, som udferer ‘et godt stykke arbejde
blandt mennesker, som det offentlige system
ikke altid nar ud til, og derfor er vi glade for den
tilslutning, der @jensynlig er fra et flertal i Fol-
ketinget til de 10 mio. kr., som er en beskeden
del af losningen af et storre problem.

Ligeledes er vi glade for tilslutningen til
sporgsmalet om Madrehjzlpen, der opererer
godt og dygtigt blandt medre pad mange forskel-
lige omrader, ikke kun pa bistandslovens
grund, men med mange andre opgaver.

Det turistpolitiske handlingsprogram og
Danmarks Turistrdd har hr. Henning Rasmus-
sen jo talt varmt om tidligere, sa vi vil bare sige,
at CD ogsa er glad for vores forslag p4 det om-
rade, som vi efterhdnden har fiet samordnet.
Det er jo fint, hvis det ogsa kunne blive vedta-
get. Der er ingen tvivl om, som hr. Henning
Rasmussen sagde, at pengene nok skal komme
ind igen, hvis de bliver fornuftigt brugt.

Vi ensker at fortsaette stigningstakten for Sta-
tens Kunstfond.

Og sé star vi til sidst og flagrer med nogle for-
slag, som ikke ret mange andre end vi selv stem-
mer for. Det er jo trist. Det er selvfolgelig nogle

markeringer, hvad man vel ogsa har lov til. Det
drejer sig om Christiania, og sa drejer det sig
om det storste problem i forbindelse med den-
ne finanslov, nemlig de 400 mio. kr. til forsva-
ret. Der skal ikke vaere tvivl om, at vi meget ger-
ne havde set, at regeringspartierne havde talt
med meget storre bogstaver i denne forbindel-
se. Det har man ikke gjort, og nar man taler om
den steerkeste finanslov i mange 4r, synes jeg
nok, at man burde redme i hvert fald pa det ene
ore ved tanken om, at man har solgt den forhe-
jelse, som vi var enige om for ikke ret mange
méneder siden burde til, for at vi kunne fa det
forsvar, vi burde have.

Til slut vil jeg takke finansministeren for de
mange, trange, lange forhandlinger, vi har haft.
Derudover vil jeg sige tak til kammeraterne pa
den rede limpind for et godt samarbejde.

Anden nzstformand (Lilli Gyldenkilde):

Vi har et par korte bemarkninger. Fru Kir-
sten Lee. ‘

(Kort bemaerkning).

Kirsten Lee (RV): ‘

Det, der kalder mig herop, er fru Mimi Ja-
kobsens bemarkninger om de flagrende for-
slag. Jeg vil gerne sporge fru Mimi Jakobsen
om et forslag, der flagrer, sa vidt jeg kan forsta,
nemlig om de 25 mio. kr. til at passe syge bern
for. Hvordan har flertallet tenkt sig, at det for-
slag skal udmentes? Har flertallet et konkret
forslag, eller skal vi sende en krone ekstra med
bernechecken ud til hvert barn? Jeg vil gerne
vide, hvordan vi egentlig skal anvende de 25
mio. kr.

(Kort bemaerkning).

Hanne Andersen (S):

Jeg synes ikke, det er rimeligt, at fru Mimi Ja-
kobsen siger, at vi ikke har meldt os positivt i
kontanthjelpsdebatten. Vi meldte ved forste-
behandlingen, at vi godt kunne se, der var
skevheder, som der var grund til at justere. Vi
meldte os til et positivt, konstruktivt stykke ar-
bejde sammen med ministeren. Vi er ikke ble-
vet inviteret, vi er ikke blevet spurgt.

Vi har stillet en lang raeekke spergsmal, og vi
har faet tal frem i udvalget, der helt klart og
pracist belyser, at nir man ikke valgte at juste-
re, som det var vores enske, men valgte at skere
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ned for alle, s& far det den virkning, at alle ber-
nefamilier bliver ramt meget hardt. Det bety-
der, at et &gtepar med et barn i vuggestue og et
barn i bernehave til den dyreste daginstitu-
tionstakst, der findes her i landet, gar 98 pct.
ned i disponibel indtegt.

Vi har regnet p4 ministerens tal — det er ikke
nogle, vi selv har opfundet til lejligheden — for-
di vi enskede klarhed over, hvad det var, vi stod
over for. Derfor kan vi ikke veere med. Vi vil ik-
ke veere med til at forringe bernefamiliernes vil-
kar.

Hjemmehjelpen udskydes, siges der, til den -

1. juli 1989. Nej, det gor den jo ikke. Det er ikke
den hjemmehjelp, som vi snakker om, den an-
viste, varige, gratis hjemmehjelp, der udsky-
des. Nej, regeringen kommer den 1. juli 1989
med et nyt betalingssystem, som harmonerer
med samspilslosningen, hvordan det sa lader
sig gore.

(Kort bemarkning).
Jytte Hilden (S):

Det, der kalder mig pé talerstolen, er fru Mi-
mi Jakobsens indleg, hvor Centrum-Demokra-
terne forstdeligt nok forsvarer, hvad de rent
faktisk har gjort i relation til kontanthjalps-
modtagerne.

Det, som man har forsemt set fra vores syns-
punkt at gore fra regeringspartiernes, Kristeligt
Folkepartis og Centrum-Demokraternes side,
er at se det, der sker pa dette omrade, som en
social trekant.

.1 det ene hjorne af denne trekant ligger
sporgsmalet om kontanthjelpens sterrelse
sammenlignet med dagpenge, lavtlensomridet
osv. Dér har vi klart sagt, hver gang vi har dis-
kuteret dette, at det er stedende, hvis det kan
betale sig at g hjemme. Det samme giver CD
udtryk for.

Men der er to andre hjorner, for trekanten
henger sammen. Det ene er spergsméilet om
bernepasningen og dermed om daginstitu-
tionstaksterne. De er for hgje. Uanset om man
tager de hgjeste, gennemsnittet eller sigar de
laveste takster, giver det ikke familierne nogen
handlefrihed, om de skal betale 20.000 eller
40.000 kr. om 4ret, hvis de selv skal betale.

Det tredje hjerne — og det er det andet, som
CD og Kristeligt Folkeparti ikke har tznkt over
—er sporgsmalet om at fA unge mennesker, men
ogsa fa dem, der er lidt ®ldre, i aktivitet. Det

nytter jo ikke noget forst at senke taksterne for
kontanthjelpen og derefter ikke sorge for, at de
mennesker har en mulighed for at blive i a-kas-
sesystemet. Det at have en livline til a-kassesy-
stemet er fuldstendig afgerende for menne-
sker, som ellers er kylet ud af arbejdsmarkedet
eller sdgar af dagpengesystemet. Det drejer sig
om gkonomi, men det drejer sig sandelig ogsa
om det sociale samver, som der er i forbindelse
med, at man er medlem af noget.

Derfor synes jeg, at det, man har gjort, har
vaeret alene at skere i de passive ydelser, men
man har forsemt at fa pracise tal pd de to an-
dre, aktive hjerner, nemlig speorgsmaélet om
bernepasningen og spergsmalet om a-kasser-
ne. Derfor vil jeg godt sperge, hvilke garantier
CD og Kristeligt. Folkeparti har fiet pd dette
omrade.

(Kort bemarkning).

Agerschou (SF):

Fru Mimi Jakobsen omtalte kontanthjelps-
forslaget, og jeg forstod det sddan, at CD fak-
tisk er betenkelig ved konsekvenserne. Det kan
jeg godt forsta. Vi har set regneeksempler i So-
cialudvalget, der viser, at en enlig forserger
med bern i daginstitution kan risikere at miste
over 2.000 kr. om im&neden i ydelse. Det vil na-
turligvis i praksis betyde, at daginstitutioner ik-
ke l&ngere er et tilbud for bern, hvis forzldre er
kontanthjelpsmodtagere, og det finder vi helt
uacceptabelt.

Men jeg forstod ogsé, at CD ikke har taget
endelig stilling til betalingsbekendtgarelsen for
daginstitutioner, og jeg vil godt have bekraftet,
at CD mener, at det udkast til bekendtgerelse,
vi har set i Socialudvalget, ikke kan vaere det
endelige.

(Kort bemeerkning).

Jytte Andersen (S):

Det, der kalder mig frem, er udtalelserne fra
fru Kirsten Lee, som stadig vaek holder de ad-
ministrative problemer som skjold for ikke at
komme i gang med en reform vedrerende pas-
ning af syge bern. Hvis der kan findes en admi-
nistrativ model — og dér kan jeg sdmend ikke
se, at vores administrationssystem er s meget
anderledes end det svenske eller norske eller
finske for den sags skyld - vil Det Radikale
Venstre s stotte igangsaetning af en reform, der
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sikrer foreldre ret til at-f4 fri til at passe deres
syge born inden for det naste finansar?

Nar jeg nu alligevel har ordet og jeg endnu
ikke har faet den rede lampe til at lyse, vil jeg
ogsa godt sperge fru Kirsten Lee, som ikke fik
svaret pa det i forste runde, hvad begrundelsen
er for, at Det Radikale Venstre ikke kan stem-
me for det socialdemokratiske forslag om 75
mio. kr., som skal sikre, at bernefamilierne bli-
ver lettet for den skonomiske byrde, det er, at
daginstitutionstaksterne er s hgje.

(Kort bemzrkning).

Mimi Jakobsen (CD):

Jeg ved ikke, hvordan vi trenger ind i fru
Kirsten Lees bevidsthed med det her eendrings-
forslag. Der er tale om alvorligt syge og handi-
cappede bern. Det er ikke noget med rede hun-
de, skarlagensfeber og alt det def, og derfor me-
ner jeg ikke, det bliver voldsomt vanskeligt at f&
lavet en god ordning for de forzldre, der virke-
lig har et uszedvanlig hardt problem.

Men jeg kan da forestille mig, at vi, der star
bag @ndringsforslaget, vil udarbejde et beslut-
ningsforslag om det. Men nu far vi en ramme,
hvis den bliver vedtaget i dag, som vi kan arbej-
de inden for, og s ma vi finde ud af, hvordan vi
allerbedst kan bruge de penge.

Men jeg synes, det m4 vaere uhyre svert at
stemme imod sddan et @ndringsforsiag, men
det bliver fru Kirsten Lees problem.

Sa er der spergsmailet om kontanthjalpen.
Jeg har i og for sig ikke bebrejdet Socialdemo-
kraterne noget som helst i den forbindelse. Det,
jeg sagde, var, at mange Socialdemokrater er-
kender - og det er jeg glad for at fru Jytte Hil-
den bekrafter i dag - at der er nogle problemer.
Der er nogle problemet, hvor f.eks. den enlige
mor far et job og, som jeg har beskrevet det
mange gange, skal starte cyklen klokken halv
syv om morgenen, og s finder hun ud af, nar
méneden er giet, at hun har mistet 1.400 kr.

Jeg kan ikke blande mig i, om Socialdemo-
kratiet har fiet mulighed. for at komme ind i
forhandlingerne eller ej, det er jeg ikke ansvar-
lig for. Men jeg kan sige, at det, vi havde habet i
CD, og jeg tror, jeg kan tale ogsa pa Kristeligt
Folkepartis vegne, var, at Socialdemokratiet
med sine 56 mandater ville veere tungen pa
veegtskdlen for, at nu matte vi se at fa lavet et
godt forslag pa det her omrade. Vi har stiet 9
mandater og 4 mandater, altsd 13 mandater,
over for regeringen og Fremskridtspartiet.

Vi er da glade for, at der er afsat 100 mio. kr.
til nogle aktiverende foranstaltninger ud af be-
sparelsen pa de 285 mio. kr. Det er vi rimeligt
tilfreds med. Men vi m4 erkende, der er gren-
ser for, hvad 13 mandater kan kempe sig til.
Derfor er det, at jeg siger til Socialdemokrater-
ne, at jeg synes, at af heasyn til sagen havde det
veret godt.

Jeg mangler altsa at svare fire endnu.

Anden nzstformand (Lilli Gyldenkilde):

Der er mulighed for at komme herop en gang
mere,

(Kort bemarkning).

Glenborg (KRF):

Da fru Jytte Hilden var sa venlig at kalde pé
Kristeligt Folkepartis sociale ansvarlighed - og
den har vi alle sammen godt af at blive mindet
om - vil jeg blot have lov til at spille bolden til-
bage til Socialdemokratiet og sperge: Hvorfor
er Socialdemokratiet sd, hvis jeg ma bruge ud-
trykket, besat af tanken om, at det er a-kassesy-
stemet, der skal lose sociale opgaver? A-kasse-
systemet har den opgave at hjelpe folk midler-
tidigt ud af den ubehagelige situation, nar man
er arbejdssegende og altsa for tiden intet arbej-
de har. Men vi har jo ogs4 et andet system, som
skulle veere egnet til det, nemlig hele vores soci-
ale system, som er beregnet pa at hjelpe men-
nesker, der virkelig har brug for hjelp. Der er
det specielle ved a-kassesystemet, at det ingen
hensyn tager til, om man er i social ned eller ej.
Vi kan udmerket risikere, at den statssubsidi-
ering, som der er af a-kassesystemet, faktisk bli-
ver brugt som gave til millionarer, og derfor
har jeg altid undret mig over, at socialt indstil-
lede partier var s interesseret i lige netop at
skulle lese sociale problemer ved hjelp af
a-kassesystemet. Er det ikke bedre, at vi bruger
pengene til at serge for, at de bliver fordelt rig-
tigt ved, at-vi ikke smider dem ud i a-kassesyste-
met, men bruger dem i det sociale system?

(Kort bemzarkning).
Kirsten Lee (RV):

Jeg blev spurgt om, af fru Jytte Andersen el-
ler fru Mimi Jakobsen, hvorfor vi ikke stemmer
for de 25 mio. kr. til nedsattelse af daginstitu-

tionstaksterne. Grunden til, at vi stemmer imod
den, er, at vi er i faerd med i regeringssamarbej-
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det og i samarbejde med kommunerne at finde
lesninger pa det problem, som de heje daginsti-
tutionstakster udger. Vi er ikke feerdige med at
lose problemet, og vi arbejder med det; det er
derfor, vi ikke onsker at stemme 75 mio. kr.
igennem nu.

Fru Jytte Andersen og fru Mimi Jakobsen ser
ud til at vere noget uenige om de 25 mio. kr. til
syge bern. Vi har fattet, at det ikke handler om
maslinger, ndr man taler om alvorligt syge
born, og desuden har Det Radikale Venstre
som bekendt ogsa fiet gennemfort, at man nu

kan vaccinere born mod maslinger, firesyge og .

rode hunde, sa vi kan forhindre, at de far handi-
cappende lidelser som folge af disse sygdom-
me.

Men vi mangler faktisk fortsat at f& at vide,
hvordan man skal bruge 25 mio. kr. ekstra til
syge bern, hvad enten de er alvorligt syge, eller
det bare er forkelede bern, for vi mener, at vi
har varetaget behovene ved at give kompensa-
tion for tabt arbejdsfortjeneste for foraldre til
bern, der er kronisk syge. Vi mangler fortsat at
fa et svar.

(Kort bemerkning).
Jytte Hilden (S):

Jeg vil gerne tage den trad op, som fru Mimi
Jakobsen lagde ud, nemlig spergsmélet om,
hvordan vi far skabt et system for kontanthjel-
pen, bernepasningen og andre aktiviteter, for
dér har jeg dog med en person at gore, som har
vist en vis aktivitet som socialminister.

Det, der rent faktisk har vaeret problemet i
" denne fase, er, at lovforslaget blev fremsat den
26. oktober, men den siddende socialminister
har ikke én eneste gang indkaldt til mede om
kontanthjelpen med ordfererne og derfor hel-
ler ikke med Socialdemokratiets ordferer. Alle
ved, hvor vasentligt dette punkt er for os, og
derfor synes vi, det er en helt selsom oplevelse.

Men jeg anerkender altsd, at bdde CD og
Kristeligt Folkeparti har gjort, hvad de kunne.
Jeg tror, de har kebt katten i seekken, for der fo-
religger ikke nogen som helst tilkendegivelse,
der er ikke noget beteenkningsbidrag pa de 100
mio. kr., hverken de 25 mio. kr., som hedder sig
skal vaere et forsgg — hvordan det forseg skal
forlebe, er ikke til at vide ~ eller de 75 mio. kr.
Men det er dog et lille forseg, som svarer til,
hvad de partier pa baggrund af deres storrelse
kunne komme igennem med over for regerings-
partierne.

Min undren retter sig derfor mod den sid-
dende regering, men den har jeg jo ikke nogen
indflydelse pa.

Det, jeg synes er s@rt, er, at socialministeren,
som jeg ved har veeret med til de meget vanske-
lige forhandlinger om skattereformen, der blev
vedtaget for et par 4r siden, dengang var med til
at vedtage en ordning, der gav en flerérig over-
gangsordning for de skatteydere, der har rigeli-
ge belob i kassen, hvis man skulle betale mere i
skat. Det, der nu ligger pé bordet, vedrerer bi-
standsklienterne, der ligger i bunden af vores
system og er dem, der har de ferreste penge.
Dem kan man hange ud for at have flere eller
feerre born, men de far siger og skriver 4 méne-
der til at omstille sig skonomisk til en helt an-
den situation, 4 maneder til at f& meldt sig selv
ud af a-kassen og 4 méneder til gkonomisk at
tvinge bornene ud af daginstitutionerne, hvis
de overhovedet skal have nogen mulighed for
at fa brod pa bordet. Det synes jeg faktisk er en
skam, og jeg synes ikke, det tjener den siddende
socialminister til nogen som helst &re.

(Kort bemaerkning).
Agerschou (SF):

Forst til hr. Glenborg. Indlegget fra hr.
Glenborg viser, at han ikke har forstéet et le-
vende kuk af problemerne i kontanthjelpssy-
stemet.

Nu er der ikke tid her til at give hr. Glenborg
et grundkursus i problemerne i det sociale sy-
stem, og derfor vil jeg anbefale, at hr. Glenborg
deltager i det mede, Folketingets Socialudvalg
afholder den 19. januar. Hvis hr. Glenborg vil
gore sig den ulejlighed at lytte ordentligt efter,
hvad der bliver sagt pa det pageldende mede,
tror jeg ikke, han senere vil kunne holde det
samme helt uforstiende indleg i Folketinget.

Fru Kirsten Lee bliver ved med at sporge,
hvordan de 25 mio. kr. til forzldre til alvorligt
syge born skal bruges. Fru Mimi Jakobsen har
faktisk svaret. Partierne bag forslaget vil udar-
bejde et beslutningsforslag, og det er ikke seer-
lig useedvanligt. De Radikale vil ogsa i dag
stemme for forslag i finansloven, hvis indhold
man ikke aner noget som helst om. Et eksempel
er de 25 mio. kr. til aktiverende foranstaltninger
for kontanthjelpsmodtagere. Hvad der ligger i
det, er der ingender ved noget om. Den frem-
gangsmdde, vi andre har valgt, er en fremgangs-
made, ogsd De Radikale bruger ved andre for-
slag i finansloven.
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Jeg skylder et par svar vedrerende kontant-
hjeelpsforslaget. Jeg er glad for, at fru Jytte Hil-
den i hvert fald anerkender, at vi er néet et styk-
ke ad vejen. Kritikken af, at vi ikke er niet len-
gere, havde jeg da ventet, men som sagt: havde
vi vaeret nogle flere, kunne det méske veere ble-
vet bedre. Jeg mener stadig vk, at de 100 mio.
kr. €r velanbragt, og vi er faktisk lidt glade for,
at de trods alt er med til at give dette her lidt
mere perspektiv.

Til hr. Agerschou vil jeg gerne sige: Ja, det er
rigtigt forstaet, og jeg gir ud fra, at finansmini-
steren ogsd som svar pa mit spergsmal til fi-
nansministeren om lidt vil gd op og bekrafte, at
der er tale om en reel forhandling om denne be-
talingsbekendtgorelse. Jeg har allerede sagt,
hvad mine forudsatninger var for at g ind i
den forhandling, og hvad vi haber det kan ende
med. Hvad angér spergsmalet om hjemmehjzl-
pen, kan jeg sige til fru Hanne Andersen, at jeg
blankt erkender, at jeg gerne havde set, vi hav-
de kort den ordning fra 1. januar 1989. Men der
er i hvert fald ét problem ved det, som jo plejer
ellers at gore et dybt indtryk pa Socialdemokra-
tiet, nemlig at halvdelen af de adspurgte kom-
muner haevder, at de, hvis de skal gennemfore
den ordning fra 1. januar 1989, ikke har mulig-
hed for at betjene de pensionister, som i dag far
hjemmehjelp. Det er selvfolgelig en indven-
ding. Hvis det bliver saledes, at det storre pres
pd hjemmehjzlpen betyder, at der er menne-
sker, som i dag far hjemmehjalp, der ikke vil
kunne fd hjemmehjelp fremover, si er det et
problem.

Jeg synes, det er noget rod at lave denne lov
om; det skal jeg blankt erkende. Jeg synes, det
er noget rod at lave en lov om, som skulle vaere
tradtikraft den 1. januar 1989, over for de men-
nesker, der maske har giet og gledet sig til det.
Men ndr, efter sigende, halvdelen af de ad-
spurgte kommuner siger, at de ikke kan give
hjemmehjalp til de mennesker, der fir det i
dag, fordi de ikke kan skaffe hjemmehjelpere
nok, hvis de skal udvide — nar behovet stiger,
kan de ikke give til dem, der fari dag - sd synes
jeg, at det er en betznkelighed, som trods alt
har nogen vagt. Det plejer at veere sidan nogle
ting, der gor indtryk - jeg tenker tilbage pé de
store dage om varmehjelpen, hvor Socialde-
mokratiet vistnok gjorde sig til talsmand for de
samme synspunkter.

Jeg er bestemt ikke lykkelig for, at vi skal ud-
sette denne hjemmehjelpsordning, men det
svage punkt i hjemmehjalpsordningen social-
politisk er og har efter min mening hele tiden
veeret, at ogsa folk med store indtaegter far gra-
tis visiteret hjemmehjelp. Det er nu engang ik-
ke min socialpolitik, og det var ikke den oprin-
delige regerings idé, at det hele skulle vare gra-
tis; det erindrer jeg bare med et stilferdigt og
venligt smil om.

(Kort bemearkning).
Hanne Andersen (S):
Jeg husker godt det grundlag, hvorp4 beslut-

ningen blev truffet om, at visiteret hjemme-

hjelp fremever skulle vere gratis. Og jeg hu-
sker ogsd, at en af de vagtige forudsetninger
var, at kommunerne anbefalede det. Den stik-
preveundersogelse, der har veret, foler vi fak-
tisk ikke er s& vagtigt et grundlag, at det kan
®ndre det hele. 33 kommuner ud af 275 er
spurgt. 25 har svaret. Det synes vi ikke er noget
vegtigt grundlag,

Anden nzstformand (Lilli Gyldenkilde):
Vi vender tilbage til ordfererreekken.

Kofod-Svendsen (KRF):

Kristeligt Folkeparti sagde, da regeringen
fremsatte finanslovforslaget, at vi var enige
med regeringen i, at vi skal have gennemfort en
sparsommelig finanslov. Det forudsatter nogle
besparelser, og det forudsatter nogle budget-
forbedringer.

Besparelser er det altid vanskeligt at gen-
nemfore pd en sidan made, at det rammer ri-
meligt. Jeg vil komme ind p4 et par af de omra-
der, som allerede har vaeret debatteret, for lige
at treekke vort hovedsynspunkt frem - og be-
gynde med kontanthjelpen.

Der blev gennemfort besparelser pa op mod
en 300 mio. kr.; rammer vi sd ikke de svageste?

Jeg vili den forbindelse begynde med at min-
de om noget, som flere socialdemokratiske
borgmestre har gjort opmerksom p4, nemlig at
man, sddan som reglerne er i gjeblikket, kan
tjene mere, nar man modtager bistand, end nar
man enten er i arbejde eller modtager dagpen-
ge. Det er faktisk et synspunkt, der har gjort
indtryk pa mig, og det er baggrunden for, at vi
under forstebehandlingen af lovforslag nr. L 72



3963

14/12 88: 3. beh. af f. t. finanslov for finanséret 1989

3964

[Kofod-Svendsen]

sagde, at vi var positive over for socialministe-
rens forslag om forskellige lofter; det er hoved-
synspunktet.

Men sé sagde vi dengang: Jamen vi ma bruge
noget af besparelsen til en aktiv indsats. Og det
har vi fastholdt under finanslovforhandlinger-
ne. [ betenkningen til lovforslag nr. L 72 - den,
der blev feerdig sent i aftes —er der et afsnit, som
udtrykkeligt hedder, at passivt skal gores ak-
tivt, og der er tale om 100 mio. kr. Det skal ud-
mentes nermere, men det er kommet med.

Det, der for mig at se er problemet — fru Jytte
Hilden har jo ogsé veeret inde pa det — er kom-
binationen af lofter pa kontanthjelpsomradet
og betaling for institutioner. Det er dér, proble-
met opstar. Men vi skal jo have en betalingsbe-
kendtgerelse, som der er enighed om at CD og
Kristeligt-Folkeparti sammen med regeringen
skal til at drefte den nermere udmentning af.
Vi eri Kristeligt Folkeparti steerkt tilheengere af
deltidsordninger, og hvis vi kan finde nogle
deltidsordninger her, tror jeg ogsé, vi kan finde
en rimelig lesning. Det er for mig at se noglen.

Jeg kan godt se det socialpolitisk rigtige i, at
bern, hvis foreeldre modtager kontanthjelp, er
nogle timer i en daginstitution. Men jeg kan ik-
ke se, der er behov for, at man her bruger en
heltidslgsning; sd veelger man en deltidsles-
ning med en deltidsbetaling, tror jeg altsa, vi
kan finde nogle rimelige balancer, det vil vi i
hvert fald medvirke til.

Nér det gaelder den varige hjemmehjlp, har
Kristeligt Folkeparti hele tiden sagt, at vi ikke
synes, at bedrestillede pensionister skal have
den varige hjemmehjalp gratis. Det var vort
standpunkt i regeringen, og vi har det samme
standpunkt nu. ‘

Der er et samspilsproblem under de gelden-
de regler, hvor man kan finde eksempler pa
pensionister, der har varet s sparsommelige,
at de far en vis indteegt ud over deres pension,
men som oplever, at den faktisk bliver &dt op af
den betaling, de méa yde for den varige hjemme-
hjzlp, hvortil kommer, at andre tilskud eventu-
elt falder bort for dem. Det er det, vi ma have
fjernet. : :

Endvidere er der et par tilfelde, som det er
vesentligt for os at understrege: Hvis en ®ldre
er henvist til et hospital eller et plejehjem af lee-
gen, men vedkommende bliver passet hjemme
hos familien og man, om jeg s4 m4 sige, aflaster
det offentlige, vil vi meget gerne finde en ord-

ning, der gor den varige hjemmehjelp gratis.
Det er en speciel situation, og den mener jeg vi
ma kunne finde en ordning for. Det har vi un-
der forhandlingerne understreget at vi laegger
overordentlig stor veegt pd, bade ud fra en fami-
liepolitisk betragtning og ud fra den betragt-
ning, at det offentlige bliver aflastet.

I det hele taget er vi optaget af, hvordan man-
pa en rigtig made kan honorere de familier,
som selv gor en indsats. Bade familiepolitisk og
gkonomisk mener vi det er veesentligt.

P4 medicinomradet kom regeringen med
nogle forslag, som vi ikke kunne tilslutte os. Vi
synes ikke, det var rigtigt at fjerne tilskuddet til
antibiotika, og vi synes ikke, det var rigtigt at
&ndre tilskudssatserne. Vi synes, at det, rege-
ringen her har spillet ud med, er langt fornufti-
gere, idet det betyder, at vi, skal vi sige normalt
raske altsd kommer til at betale nogle hundrede
kroner ekstra om aret, mens vi ikke skerer i til-
skudssatserne for dem, der af forskellige grun-
de har det store medicinforbrug.

Under den endelige udmentning er vi ogsé
optaget af at se pa apotekeromradet, laegeled-
det og hele medicinalindustriens avancer, s vi
far en helhedslesning. Vi tror, der dér er mulig-
hed for nogle besparelser. Det er maske ikke de
store belgb, men vi synes, det er vigtigt, at vi og-
sd far dem med, nar vi samtidig indferer en
slags selvrisiko eller egenbetaling.

Hvad angér lovforslagene nr. L 55 og L 57, er
vi glade for den forsterkede indsats mod lang-
varig ledighed. Men vi synes ikke, der i forsla-
gene var taget tilstreekkeligt hensyn til de ar-
bejdsgivere, der ikke kan lade sig adfeerdsregu-
lere pé grund af vejrlig eller lign. Vi honorerer
den opbledning, der er sket, men vi synes ikke,
den er tilfredsstillende, og derfor har Kristeligt
Folkeparti jo ogsé stillet et endringsforslag, sa-
ledes som det kom frem under debatten i for-
middags.

I mellemtiden er der sket en del &endringer af
lovforslag nr. L 57. Vi meldte under debatten, at
vi var enige i principperne om oget ansvarlig-
hed for arbejdsmarkedets parter, men vi havde
ogs nogle reservationer, og de er blevet imede-
kommet i det forlig, regeringen har indglet
med Socialdemokratiet.

Derudover meldte vi pé et tidligt tidspunkt,
at vi var tilhengere af eget udbudslicitation og
privatisering — det er for os positive gloser. Vier
glade for, at regeringen har honoreret det med,
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at man med oget udbudslicitation i sterrelses-
ordenen 500 mio. kr. regner med at f4 en bespa-
relse ind pa 50 mio. kr. Det er et besparelsesfor-
slag, som Kristeligt Folkeparti har stillet.

Fremskridtspartiet talte om Kristeligt Folke-
partis soldetur. Jeg vil gerne her sige, at vi ikke
bruger flere penge, end vi forst har skaffet til ve-
je. Det er vaesentligt for os, at vi ikke stiller ud-
giftskraevende forslag, uden at vi ogsa foreslar
en finansiering af dem. Vi er da glade for, at
Fremskridtspartiet er med pé f.eks. besparelser
pé kantineomradet, men der er altsa ogsa andre
end Kristeligt Folkeparti, der er med pa dette
besparelsesforslag — det er bade regeringen og
CD ogsé. Vi stiller altsé ikke blot besparelses-
forslag; vi sikrer altsd ogs4, at de bliver gen-
nemfort, og nar vi anviser nogle smaforbedrin-
ger hist og her - det skal jeg komme ind pa se-
nere - har vi altsa skaffet pengene forst. Her er
de 50 mio. kr. ‘

Hvad angér privatisering, onsker vi ikke, at
man tolker denne glose s snavert som det at
szlge nogle bygninger eller lade noget g over
pé aktier. I spargsmalet om de selvejende insti-
tutioner vil vi pege p, at der sker det, jeg vil
kalde en kommunalisering og en amtskommu-
nalisering. Vi har en tradition for, at der pa dag-
institutionsomradet, pa hele omradet fra vugge
til grav, er en reekke private, selvejende institu-
tioner - flere er vokset frem ud fra bestemte
grundholdninger — som efter vores opfattelse
gor en fremragende indsats. Medmenneskeligt
viser de en omsorg og en forstaelse for den en-
kelte og den enkeltes situation, som jeg tror kan
vere inspirerende for den offentlige sektor. Der
sker i ojeblikket det, at nogle af disse private,
selvejende institutioner afgar ved deden, og an-
dre er inde i en tilbagegangslinie. Derfor er de
foregede muligheder for dem nok s vigtigt for
os, nar vi drofter begrebet privatisering. Det vil
vi gerne understrege bade under denne debat
og under de forhandlinger, vi skal i gang med
under temaet »privatisering«. Vi er glade for, at
det er kommet med i aftalen, men vi opfatter
det altsa lidt bredere end blot som et spergsmal
om at selge det ene eller andet.

Vi er ogsa enige i, at den offentlige sektor
skal slankes, men ikke lineert. I den forbindel-
se har vi bemarket, at regeringen har opfanget
det signal, vi tidligere afsendte om, at der ikke
ma ske besparelser pd politiets omrade.

Vi forstdr ogs4, at regeringen er positiv over
for CD’s konstruktive @ndringsforslag om ud-
videlser for toldveesenet. Vi forstar ogsa, at de
rumlerier, der var om, at man ikke skulle have
sd mange sagsbehandlinger til at forberede
ulandsprojekterne, er bragt til tavshed. Nar vi
oger ulandsbevillingerne, mé vi altsa ogsa sikre
os, at de enkelte bistandsprojekter bliver forbe-
redt bedst muligt. Det er bade til gavn for lande
i den tredje verden og ansvarligt over for de
danske skatteydere.

Kristeligt Folkeparti har ogsa stillet andre
besparelsesforslag. Vi har foreslaet en gget bru-
gerbetaling for den hobbypragede fritidsvok-
senundervisning — jeg understreger den hobby-
pregede — hvor der vil blive tale om ca. 25 mio.
kr., medens forslaget om kantinebesparelser er
pd ca. 50 mio. kr. Det er de storste besparelses-
forslag. »

Endvidere ensker vi ligesom Fremskridts-
partiet brugerbetaling for raske mennesker, der
bruger sundhedssektoren. Det er der endnu ik-
ke flertal for, men jeg tror, at der pa et senere
tidspunkt vil blive flertal for i hvert fald dele af
de forslag, vi har stillet under bemarkningerne.

Der er et besparelsesforslag, som jeg iser vil
sporge socialministeren hvorfor vi ikke har
kunnet fa regeringens opbakning bag, og det er
forslaget om besparelser pa tobaksomradet.
For ndr vi skal spare p& kontanthjelpen, nar vi
skal spare pa den varige hjemmehjelp, og nar
vi har faet at vide, at vi ikke ma fylde os for me-
get med medicin, synes vi heller ikke, at det of-
fentlige skal bruge penge pé indkeb af tobak.
Jeg vil gerne gore regeringen opmearksom pa,
at det ikke er et forbudsforslag, men er et godt
liberalt forslag — man kan jo betale selv, vil jeg
ogsé sige til udenrigsministeren. Man ma ryge
alt det, man vil, men nar vi skal spare pa en
rekke omrdder, hvorfor kan vi sd ikke spare
her? Specielt vil jeg sige til socialministeren, at
det jo ikke er et forbudsforslag med nogle bu-
reaukratiske regler om, hvor man ma ryge, og
hvor man ikke m4 ryge, som kraever en masse
ressourcer. Det er et regulert besparelsesfor-
slag, som der er sundhedspolitik i, og derfor vil
jeg gerne here den socialpolitiske begrundelse
for ikke at ville spare pa dette omrade.

Endvidere har vi stillet en reekke delforslag,
hvor vi gerne vil praege udviklingen, og vi er
glade for, at vi allerede har faet tilslutning til
flere af dem. Der har veeret megen debat om
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pasning af alvorligt syge bern og handicappede
bern, og det er da rigtigt, at der er sket noget for
kronisk syge, men det er jo ikke alle syge, der er
kronisk syge. Jeg tror, vi her kan fé sesat noget,
som vil fa betydning i de kommende ar. Jeg har
ogsa det sidste ar fiet mange breve og opring-
ninger fra foreldre til handicappede og alvor-
ligt syge bern, hvor man har sagt: Kan I ikke
lave en forsegsordning, sa vi far bedre ekono-
misk mulighed for at passe vore bern? Det er
ganske enkelt det, det handler om. Jeg tror, vi
vil opleve et fortrinligt samarbejde mellem de
fire partier, der stir bag forslaget, og jeg tror sd-
meand ogsa, at regeringen i lobet af kort tid vil
se det konstruktive i det forslag, vi har stillet.

‘Det andet forslag, vi pa linje med CD har lagt
vaegt pa, er en oget indsats til de frivillige priva-
te organisationer, der geor en socialpolitisk ind-
sats. Vi er f.eks. optaget af, at der gores en oget
social indsats for de prostituerede pd Vester-
bro. Vi ved, at KFUK gor et fortrinligt stykke
arbejde, men vi vil gerne give dem gkonomisk
mulighed for at ege deres indsats.

Det samme gelder Moedrehjelpen, som gor
et godt stykke radgivningsarbejde. Hvis de ikke
far ogede ekonomiske muligheder, er der nogle
af de aktiviteter, de er i gang med, som de ikke
kan fortsztte med. De kan fa penge til nogle
forsegsprojekter, men de mangler muligheden
for at finansiere den daglige drift af en reekke af
de arbejder, de er i gang med. Derfor er vi glade
for, at de kommer pa finansloven.

Vi er ogsa glade for, at der sker en oget fore-
byggende indsats pa alkoholomradet, ligesom
vi er glade for, at Blederforeningen bliver tilgo-
deset. I den forbindelse vil jeg gerne sige til fru
Kirsten Lee, at vi er glade for, at regeringen til-
slutter sig de forslag, som vi bl.a. har veeret med
til at stille. Det endelige resultat tror jeg derfor
vi kan enes om i stor fordragelighed og til gensi-
dig tilfredshed. Vi har bare forholdt os kritisk
til det, der blev lagt frem i august maned. Der
var brug for nogle korrektioner, og dér har vi
gjort en indsats. Der var dog nogle, der bag ku-
lisserne har gjort en indsats pa ordferermoder
osv., kun det vil vi honorere. Totalt set er det
flot. Vi haber bare ikke, at vi én gang til forst far
en 25 pct.s nedskering for s at skulle oge det
med 35 pct. Hvis man prover én gang til med
knap 25 pct.s besparelse pé dette omrade, vil vi
i hvert fald straks gé i aktion for, at besparelsen
bliver taget af bordet. Det, at besparelsen tages

af bordet og vi ager med 10 pct., er pengemees-
sigt jo ikke det store — det bliver ca. 1,3 mio. kr.,
og de er efter vores bedste overbevisning givet
godt ud.

Sa er der nogle forslag, som ikke nedvendig-
vis er de store penge, men som peger i den rigti-
ge retning, og som vi gerne vil legge stemmer
til. De kan veare stillet af SF, de kan vare stillet:
af Socialdemokratiet, og de kan vare stillet af
CD. Men de holdes - vil jeg gentage over for
Fremskridtspartiet — inden for den ramme af
besparelser, som vi ogsé fir gennemfort.

I den forbindelse vil jeg iseer sige tak til fru
Mimi Jakobsen og hr. Jes Lunde for mange
spendende samtaler og droftelser. Kristeligt
Folkeparti og SF er ikke enige, men der er fak-
tisk nogle helt konkrete omrader, hvor det viser
sig, nar vi er kommet til at drafte tingene neer-

" mere, at vi har villet det samme, og derfor er det

naturligt, at vi fremmer det i fllesskab. Men at
vi har en forskellig vurdering af regeringen og
ogsa pa en reekke andre omréder er vidt forskel-
lige, skal siges samtidig. Alligevel kan man véa-
re ret uenig om en del punkter og samtidig ga
ind i et konkret samarbejde, f.eks. i indsatsen
for pasningen af alvorligt syge og handicappe-
de born. Jeg er ogsa glad for, at SF er med i no-
get af det, vi forstar ved den virkelig positive
privatisering, og vil stette private organisatio-
ner.

Hvad AIDS-projektpuljen angér, har vi for
det forste konstateret, at regeringen, da den
fremsatte finanslovforslaget, enskede en be-
sparelse pa 2 mio. kr. og derfor satte dette ars
belgb pa 9 mio. kr. ned til 7 mio. kr. 7 mio. kr.
kunne maske vaere nok, men nir regeringen si
yderligere vil beskeere dette beleb med 1,3 mio.
kr. ved pa forhand at dele det ud til nogle be-
stemte organisationer, bliver der jo under 6
mio. kr. tilbage, og det synes vi er for lidt. Det er
baggrunden for, at vi stetter det forslag — jeg
ved sameand ikke, om det kom fra SF, Socialde-
mokratiet eller CD forst, men det er i hvert fald
de tre partier, der star pa papiret som forslags-
stillere. Det forslag stetter vi, fordi regeringen
har stillet et @ndringsforslag, der delvis udhu-
ler puljen.

Vi vil gerne sige tak til finansministeren for
nogle gode forhandlinger. Vi er glade for, at vi
pa nogle for os vasentlige holdningspragede
sporgsmal er blevet imedekommet. Der er sdle-
des forskellige private organisationer, som gor
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en for os at se overordentlig vigtig indsats. Det
har sémaend ikke altid veeret et sporgsmél om at
fa et tilskud; det kan ogsd veere et spergsmaél
om en afgift, som vi synes virker urimelig, og vi
er glade for den viste imgdekommenhed pa
dette omride. I nogle tilfeelde far det direkte
indflydelse pa finanslovforslaget; i et enkelt til-
feelde betyder det en efterfolgende lovgivning.
Det er ikke kempemillionbeleb, men det er et
signal, som understreger, hvad vi mener det er
veesentligt at leegge veegt pd i samfundet, og dér
vil vi altsd gerne kvittere for imedekommen-
hed.

Totalt set mener vi, der er tale om en spar-
sommelig finanslov.

Det sigte, der var regeringens, har vi gerne
villet veere med til at bevare, men der har skul-
let foretages nogle justeringer undervejs, ikke i
form af, at der bliver brugt flere penge, men at
nogle penge bliver brugt anderledes, og den
méde, vi gerne vil afsette fingeraftryk pa, er
ved at sikre, at der sker nogle omposteringer,
men vel at maerke inden for den overordnede
‘ekonomiske ramme, som vi kalder gkonomisk
ansvarlighed.

(Kort bemarkning).
Jytte Hilden (S):

Jeg kan ikke sige andet, end at jeg har stor
respekt for Kristeligt Folkepartis sociale sinde-
lag og sociale forstdelse, men jeg mé indrem-
me, at jeg ikke er helt s imponeret, nér det geel-
der partiets evne til at analysere tal, for hvis
man bl.a. kigger pa kontanthjalpen og alle dis-
se dramatiske avishistorier om misbrug, mange
bern, og hvad ved jeg, s& er sandheden jo, at
disse historier naeppe vedrerer en promille af
de mennesker, der fir kontanthjaelp. Derfor har
Kristeligt Folkepartis indsats i forbindelse med
finansloven péd dette omrade veret, at for at
undgd én uhensigtsmessighed rammer man

.méske 99 sageslose familier.

Ifolge de tal, vi har faet fra socialministeren i
forbindelse med spergsmal i udvalget, var der i
1987 sma 90.000 familier med flere bern, som
fik kontanthjaelp. Af disse var der 22.000, som
havde 2 bern, og de rammes altsa af det, som
hr. Kofod-Svendsen har veret med til. Det im-
ponerer mig ikke. Den ene side er moralen,
men den anden side er — som Bertolt Brecht og-
s& har sagt — hvad skal man have at spise? Jeg
vil gerne hore, hvordan hr. Kofod-Svendsen far
disse ting til at haenge sammen.

Det andet, jeg vil sporge om, er, om jeg for-
stod det ret, at Kristeligt Folkeparti i hej grad
bade mener og prioriterer, at bern af bistands-
klienter har brug for at veere i en daginstitution
et vist antal timer om dagen, for sddan herte jeg
ordene, men jeg vil gerne have hr. Kofod-
Svendsen til at bekraefte det.

Og s vil jeg gerne here, hvordan Kristeligt
Folkeparti vil sikre, at disse familier far en jor-
disk —for det er jo det, vi snakker om i denne sal
- chance for at betale dette daginstitutionstil-
bud.

Jeg har forstdet, og jeg har ogsé kunnet laese i
betenkningen, at der er afsat 100 mio. kr. til et
eller andet, nogle meget sveevende ting, som
ligger langt ude i fremtiden. Der er end ikke en
deadline fra en socialminister, som vi har ople-
vet hverken sadler eller rider fra den ene dag til
den anden.

~ (Kort bemerkning).

Jytte Andersen (S): _

Jeg vil godt sperge lidt til Kristeligt Folke--
partis sddan mere kulturelle sindelag, og bag-
grunden for det er, at jeg har forstiet det sddan,
at der skal spares 25 mio. kr. pa fritidsundervis-
ningen. Er hr. Kofod-Svendsen klar over, at det
svarer til cirka en tiendedel af statens udgifter
til fritidsundervisningen? Og er hr. Kofod-
Svendsen klar over, at der er omkring
800.000-900.000 voksne mennesker, der hvert
ar gér til fritidsundervisning, som de betaler
ganske meget til selv?

Vi har nogle meget fornemme principper
vedrerende vores folkeoplysningslovgivning,
og derfor er bade jeg og - har jeg forstaet — kul-
turministeren, som desvarre ikke er her lige nu,
lidt usikre over for, hvordan man i s stor en
virksomhed, hvori s& mange mennesker delta-
ger for et sd forholdsvis beskedent belgb som
250 mio. kr., hvilket er statens udgifter til fri-
tidsundervisningen, kan finde 25 mio. kr i be-
sparelse.

I Kristeligt Folkepartis bidrag til finanslov-
forslaget nevnes f.eks. jagtkurser. Jeg ved ikke,
om det er sa fornuftigt at spare pa jagtkurser.
Som fru Ingerlise Koefoed sagde i sendags i
Landstingssalen, var det méske et af de kurser,
som var allervigtigst, for hvis folk vil ud at sky-
de, er det jo meget godt, at de ved, hvordan man
skal gore det, sa de ikke gér og plaffer hinanden
ned.
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Jeg vil altsa godt sperge, hvad det konkret er
for nogle fagomréder, der teenkes pa. Er det fo-
redragsvirksomhed, er det kulturelle initiativer,
er det danskundervisning, eller er det gymna-
stikhold eller keramikhold, der skal spares 25
mio. kr. pa? Det skylder Kristeligt Folkeparti
Folketinget et svar pa.

(Kort bemerkning).

Behnke (FP):

Det, der kalder mig herop, er hr. Kofod-
Svendsens bemerkninger om, at Kristeligt Fol-
keparti sa sandelig ikke var pa soldetur sam-
men med de rede her i Folketinget, men blot
var indstillet pa, at der skulle vere nogle eks-
traudgifter et par steder, og sd opregnede hr.
Kofod-Svendsen en lang reekke af de ting, som
vi netop mener repraesenterer soldeturen. Men
det er jo ikke nok, at man blot samtidig stiller
forslag om besparelser, der kan skabe balance
pé finansloven. Den opgave, Folketinget har, er
s sandelig at lave en finanslov med overskud,
en finanslov, som ger det muligt at betale af pa
den betragtelige statsgeeld, vi har. Det er ingen
kunst at opfinde nye udgifter, hver gang vi har
sparet 1 kr. Alle kan jo vere med, nar der skal
findes pa nye udgifter. Kunsten er sa sandelig
at finde besparelser, der giver en finanslov med
overskud, en finanslov med store afdrag pé vo-
res statsgeeld.

Sa taler hr. Kofod-Svendsen sa pent om de
forskellige organisationer: Mgdrehjalpen osv.,
og vi kan da hurtigt blive enige om, at de gor et
godt og nyttigt stykke arbejde, men derfor be-
hover man jo ikke at seette dem pa finansloven.

I USA har man mange sociale problemer,
men USA er ogsa det land i verden, der har det
storste antal frivillige organisationer, der be-
stemt ikke er pd den amerikanske finanslov,
men alligevel formar at gtbre et stort og godt
stykke arbejde.

Vi synes, det er en darlig idé, at blot fordi en
organisation laver et godt stykke arbejde, skal
den, jeg vil ikke sige preemieres, men sa s&ttes
p4 finansloven. Det er der ingen grund til. Lad
dog for seren de organisationer fortsatte deres
arbejde som frivillige organisationer frem for at
putte dem ind under statskontrollen, for vi ved
jo alle sammen godt, at i samme @jeblik de for-
skellige foreninger er p4 finansloven, korer he-
le maskineriet omkring statskontrollen, og sd er
det ikke lengere frivillige organisationer.

Ferste nestformand (Knud Qstergaard)
Seren er ded!

(Kort bemeerkning).

Kofod-Svendsen (KRF):

Fru Jytte Hilden siger, at dei er promiller, der
er blevet omtalt i avisen. Det er rigtigt, at vi har
faet nogle meget grelle eksempler, noget med
en 180.000-190.000-200.000 kr., og det er dem,
der har kort i aviserne. Men jeg har faktisk faet
en hel del henvendelser, og vi har kunnet fore-
tage en hel del udregninger, hvorudfra vi gan-
ske enkelt kan konstatere, at man gar lidt ned i
totalindtaegt, hvis man gar fra bistand til arbej-
de. Det finder vi ikke er rigtigt. Men ligesom
der er fa eksempler pa, at man nir op mod
200.000 kr. til en bistandsfamilie, er der ogsa fa
eksempler pd, at man gar de meget, meget store
beleb ned, og det er, nar vi far kombinationen -
af loftet og betalingen p4 daginstitutionerne.
Om det sagde jeg i mit forste indleg, at vi tror,
lesningen er, at vi, nar vi skal have udformet be-
talingsbekendtgerelsen, finder en sddan beta-
ling for deltidspladser, at nedgangen ikke bli-
ver den store pa de 2.000. Det er det, vi har sagt
under forhandlingerne, og her vil vi veere med.
Og jeg ved, at CD har samme hensigt som vi: at
finde en rimelig lgsning.

Jeg synes, det er en god tmg med en deltids-
ordning, men de store tal, fru Jytte Hilden
navnte, forudsatter jo, at man har en fuldtids-
ordning, og det synes vi ikke er ngdvendigt. En
deltidsordning synes vi der kan vaere meget der
taler for.

Sa vil jeg sige til fru Jytte Andersen, at det er
rigtigt, at statens udgifter til fritidsundervisning
er ca. 260 mio. kr., sé det er knap 10 pct., vi fore-
slar sparet.

Nu blev jagtkursus navnt. Det er sikkert ud-
merket at kunne lere at skyde, men det gor vel
ikke noget, at man kommer til at betale lidt me-
re for det.

Gér vi sidan de forskellige dele igennem, vil
man se, at der er noget, som svarer til den al-
mindelige folkeskole- og gymnasieundervis-
ning. Dér synes vi ikke taksterne skal sattes op.
Men ser vi pa de enkelte tilbud, vi alle bliver
prasenteret for, er der faktisk nogle — det kan
vaere et vinkursus, det kan veere folkedans osv.
—som jeg mener man udmarket kan betale bare
lidt mere for selv.
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Fremskridtspartiet talte om vores »solde-
tur«, og sé er det dejligt at here, at man aner-
kender, at vi faktisk har skabt krone til krone-
besparelser i forbindelse med de ekstra initiati-
ver, som vi synes det er nyttigt at tage. At priva-
te organisationer far hjelp til at oge deres ind-
sats betyder jo ikke, at de holder op med at ve-
re private organisationer. De skal selv samle en
vaesentlig del af deres indtagter ind, for de far
et supplerende tilskud. Det synes vi er en god
lgsning.

(Kort bemerkning).

Ingerlise Koefoed (SF):

Jeg vil godt sige til min rede samarbejdspart-
ner, hr. Kofod-Svendsen, at jeg synes egentlig,
det er et utidigt tidspunkt at spare pé fritids-
lovsudgifterne pd. Der sidder et folkeoplys-
ningsudvalg, der arbejder med disse ting, og
der kommer et forslag til en folkeoplysningslov

“her i lobet af ganske kort tid.

Derudover vil jeg sige, at jeg er bange for det,
der legges op til fra hr. Kofod-Svendsens side:
at vi her i Folketinget skal sidde og tage stilling
til, hvad der er veerdigt, og hvad der ikke er vaer-
digt til billigere og dyrere takster inden for fri-
tidsundervisningen. Det er jo brugerne, der
skal veere med til at bestemme fritidsundervis-
ningens indhold, og derfor kan vi ikke pé for-
hénd forhindre dem i at enske noget, der méaske
ikke lige praecis falder ind under den almindeli-
ge undervisning, som hr. Kofod-Svendsen alts4
synes skal vere billigere end det andet. Men
lad den diskussion ligge, indtil folkeoplys-
ningsloven kommer.

Til hr. Behnke vil jeg sige, at for os er en fi-
nanslov jo ikke bare et spergsmal om, at man
skal spare s meget som muligt, at man skal

- slanke - eller hvad det nu hedder - s& meget
som muligt. Det er ogsd meningen, at man skal
vise nogle af de ideer, nogle af de mal, man har
med sit politiske virke.

Vi har da preovet denne gang sammen med
Centrum-Demokraterne, Kristeligt Folkeparti
og Socialdemokratiet at markere nogle fa om-
rader, hvorved vi kunne rette en lille bitte smule
op pa nogle af de skaevheder, der er i denne lov,
i @vrigt omrider, som vi ogsa, hvis vi selv havde
stdet bag finansloven, ville have givet prioritet.

(Kort bemarkning).
Jytte Hilden (S):

Nu er en finanslovdebat jo ikke et sporgsmal
om regnegvelser, men jeg vil alligevel forsege
igen.

Procent betyder 1 ud af 100, og promille be-
tyder 1 ud af 1.000. Kontanthjelpsmodtagere,
som métte kunne siges at misbruge systemet el-
ler p4 anden made gore noget uhensigtsmas-
sigt, herer til promillerne. Blandt kontant-
hjelpsmodtagerne er der 90.000 familier. Cirka
halvdelen af dem har ét barn og cirka en tredje-
del 2 born. Halvdelen er 50 pct., og en tredjedel
er 33 pct. Det er dette kolossale antal familier,
der vil miste mellem 20.000 og 40.000 kr. om
aret, og det synes jeg ikke tjener Kristeligt Fol-
keparti til @re. Jeg kan love hr. Kofod-Svend-
sen, at han vil fa kaskader af henvendelser i for-
hold til, hvad han hidtil har faet, fra de familier,
som ikke vil kunne klare det fremover.

S4 vil jeg godt endnu en gang sperge, om jeg
forstod hr. Kofod-Svendsen ret: at Kristeligt
Folkeparti vil serge for, at bernene kan blive i
hvert fald et vist antal timer i daginstitutioner-
ne. Det er for os et meget vigtigt lefte, hvis det
kan gives, fordi hr. Kofod-Svendsens parti lige
pracis udger det par mandater, der skal til for
at f4 tingene til at vippe. Og jeg vil godt endnu
en gang — som ogsa andre har gjort det — pd mit
partis vegne sla fast, at nettoresultatet af denne
finanslov er, at der spares 300 mio. kr. pa bi-
standsklienterne og gives 600 mio. kr. til lettelse
af formueskatten. S har Kristeligt Folkeparti
og CD féet katten i seekken. Det er 100 mio. kr.,
som socialministeren end ikke er i stand til at
svare pa hvordan skal bruges. Det synes jeg ik-
ke harmonerer sarlig godt med de ellers smuk-
ke, luftige udtalelser, som kommer heroppe fra
talerstolen.

(Kort bemarkning).

Kofod-Svendsen (KRF):

Til fru Ingerlise Koefoed vil jeg sige, at jeg
ogsd er klar over, at der kommer en betznkning
til januar, men derfor kan man godt have den
opfattelse, at vi i hejere grad kan have gradu-
erede takster for de forskellige fritidstilbud, og
jeg kan ikke se, at der er noget kulturpolitisk
forkert i, at der er visse mere luksuspregede
ting, som prisen er hgjere for. Det er da frit, om
man sé vil betale den hejere egenbetaling.
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Sa vil jeg sige til fru Jytte Hilden, at de tal,
hun kommer frem til, er jo en kombination af
de lofter, som socialministeren har foresléet i
lovforslag nr. L 72 om betaling for daginstitu-
tion.

Vi har aldrig veeret tilheengere af heltidsdag-
institution. Hvis man gnsker en fuldtidsdagin-
stitution, vil vi naturligvis ikke, om jeg s m4 si-
ge, forbyde det, men det, vi synes er en ideel
lgsning, er et deltidstilbud, og det vil vi argu-
mentere for. Men vi star ikke her og lover et be-
stemt kronebelab. Vi siger, at nar denne beta-
lingsbekendtgerelse skal udformes, vil vi vere
meget optaget af at finde deltidsmodeller. Det
kunne veere en tredjedel eller andet, og s mé
betalingen ogsé vere derefter.

Det er vores grundsynspunkt, og hvis man
far fat om det, bliver det heller ikke de alarme-
rende tal, som fru Jytte Hilden var inde pa.

Forste nestformand (Knud Ostergaard):

Vi gir nu over til privatisterne, men inden da
vil jeg til Tingets orientering sige, at det er min
hensigt at holde middagspause, nar forhandlin-
gerne er afsluttet, men inden afstemningen.
Den bliver af ca. 1 times varighed.

Stavad (S):

Jeg havde et par speorgsmaél til skatteministe-
ren.

Der er jo penge, man sddan kan bukke sig
ned og samle op, uden at vi behover hverken
lovgivning eller andre besvarlige ting, og det er
ved simpelt hen at sorge for, at de regler, vi har,
bliver overholdt.

Der er ingen som helst tvivl om, at eksempel-
vis inden for toldomréadet er der muligheder for
at hente betydelige belgb. Hvis vi ser pa de per-
soner, der i dag koncentrerer sig om momskon-
trollen, kan vi konstatere, at de i gennemsnit
hjembringer et beleb, der ligger pd imellem
800.000 og 900.000 kr. pr. ansat. Det er altsd en
god forretning. Vi kan ogsa konstatere, at det
antal personer, der tager sig af kontrollen, har
vaeret steerkt faldende.

Derfor gledede jeg mig meget over at kunne
konstatere, da regeringen fremsatte sit finans-
lovforslag, at man budgetterede med en for-
steerket indsats i forhold til toldomradet, til
momskontrollen. Desvearre har vi undervejs i
udvalgsbehandlingen féet at vide, at denne eks-
tra indsats agter regeringen ikke at gore, men at

man tvertimod ma forudse ved en vedtagelse af
finansloven, som den foreligger, at der vil veere
faerre personer til at foretage kontrollen, ikke
serlig mange feerre, men hvor man ved finans-
lovfremseettelsen s& sent som i slutningen af au-
gust maned havde kalkuleret med en stigning
pé naesten 200 personer, far man efter de sene-
ste skon, som vi har fiet gennem Finansudval-
get, et lille fald. _ .

Derfor har Socialdemokratiet stillet et an-
dringsforslag om en merbevilling pa 40 mio. kr.
Det er ikke et tal, der er grebet ud af luften, for
vi har ogsa faet et svar fra regeringen om, at for-
udseetningen for, at regeringen kan leve op til
sit eget finanslovforslag, som det blev fremsat i
august maned, er en merbevilling pa 45 mio. kr.
Det vil sige, at vi endda knap og nap fuldt ud
ville kunne leve op til det, som regeringen for-
udsatte ultimo august maned hvad angar kon-
trolindsatsen.

Desvearre er der noget, der tyder pd, at det
socialdemokratiske @ndringsforslag ikke bli-
ver vedtaget, men at i stedet et forslag fra CD,
der er lidt mere beskedent eller lidt ringere, for-
di det betyder et storre underskud pé statsfi-
nanserne, fordi den indsats, man kan gore, er
mindre, vil blive vedtaget. Det drejér sig om en
merbevilling pa 25 mio. kr. Problemet er, at CD
ikke har knyttet nogle serlig praecise bemark-
ninger til deres eendringsforslag, som Socialde-
mokratiet selvfalgelig vil stemme for, hvis vores
eget ikke bliver vedtaget, og derfor vil jeg bede
skatteministeren om at bekrafte, at hvis/nar
denne merbevilling bliver stemt igennem, skal
den anvendes til en forgget indsats pa kontrol-
omrédet.

De seneste oplysninger, vi har fra regeringen,
gér ud p4, at vi har skennet ca. 720 personer til
kontrolindsatsen inden for toldvasenets omré-
de. Med en merbevilling pd 25 mio. kr., som er
det, der er storst sandsynlighed for at vi vedta-
ger senere pa dagen, skulle vi komme op pé i
hvert fald 800 personer, der kan sattes ind i en
forsteerket kontrolindsats. Jeg vil godt bede
skatteministeren eller finansministeren om at
bekrafte, at vi er enige om, uanset om regerin-
gen stemmer for forslaget eller e¢j — og det har
jeg ikke helt klarhed over - at midlerne skal an-
vendes til en forstaerket kontrolindsats, hvor-
ved vi ogsa hjelper hinanden med at fa et min-
dre underskud pa finansloven. Det synes jeg ik-
ke burde vaere noget, der skilte os, men noget,
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der samlede os, og jeg synes, det er vigtigt at fa
den bekraftelse.

Bjorn Westh (S):

Jeg skal, ikke som privatist, men som tals-
mand for mit parti komme med en stemmefor-
klaring vedrerende 2 @ndringsforslag til fi-
nansloven.

Det ene er @ndringsforslag nr. 102 om 5 mio.
kr. til hjelp til mindre, kystnzre fiskere, der
akut er ramt af generelle forureningsproble-
mer. Socialdemokratiet vil gerne stette bevillin-
gen, men med den bemerkning, at hvorvidt
denne hjaelp skal gives som erstatning eller ved
hjelp af andre foranstaltninger, f.eks. til gen-
opbygning af fiskebestand, rensningsforan-
staltninger, infrastruktur m.v., mé vi tage stil-
ling til senere, nir de 5 mio. kr. skal udmentes i
konkrete beslutninger.

Dernzst vil jeg gerne om @ndringsforslag nr.
354, Hjarbak Fjord, sige: Det er et stort enske
for Socialdemokratiet at f4 miljeforholdene
omkring Hjarbzk Fjord og Virksundda@mnin-
gen forbedret. Vi finder, at samfundet/staten
har et medansvar for tingenes tilstand, da det
var staten, der i sin tid, i 1960’erne, byggede
demningen. Miljeministeren har godkendt det
regionplantilleeg, hvorefter demningen skal
endres til en langbro. Dette regionplantillaeg er
vedtaget i Viborg Amtsrad med stemmer fra So-
cialdemokratiet, De Konservative, SF og et en-
kelt Venstremedlem. Jeg kan ikke huske, hvem
det var, der undlod at stemme.

Da staten efter vores mening har et medan-
svar for miljoets tilstand nu, og da staten har en
generel interesse i naturgenopretning, har Soci-
aldemokratiet foresldet Folketinget, at der af-
settes 15 mio. kr. til de patenkte miljeforan-
staltninger pé den finanslov, vi behandler her i
dag. Vi har imidlertid faet at vide, at amtsradet
ikke kan né at saette byggeriet af broen i gang i
ar, og vi vil derfor afsté fra afstemning om for-
slaget i 4r, men vi vil i de kommende ar fortsat
arbejde pa, at der bliver afsat penge til genop-
retning af miljoet i Hjarbaek Fjord og ved Virk-
sunddemningen.

Rosing (S):

Det, jeg lige vil nevne, har maske ikke be-
lobsmaessigt s& stor betydning, mere en princi-
piel. Det drejer sig om @ndringsforslaget om et
tilskud til Kofoeds Skole, og jeg kan sige, at det

drejer sig om gronleenderne i Danmark og om,
at de grenlandske socialinstanser ikke er hert.
Det drejer sig om hjemmestyrets socialafdeling
i Danmark og Det Greonlandske Radgivnings-
kontor.

Jeg kan til oplysning sige, at der er dannet en
gruppe her i Danmark bestidende af Grenlands
Hjemmestyres Danmarkskontor, Det Gron-
landske Radgivningskontor og Kebenhavns
Kommune, der skal sikre en koordineret ind-
sats for de sociale tilfeelde blandt grenlendere i
Danmark.

Jeg vil gerne sporge Kristeligt Folkeparti,
som har stillet dette @ndringsforslag, om man
har kontaktet det gronlandske hjemmestyre, og
om man, hvis dette forslag bliver vedtaget, vil
sikre, at gronlandske socialinstanser inddrages
i fordelingen af de midler, der er stillet forslag
om.

(Kort bemaerkning).

Glenborg (KRF):

Jeg vil gerne takke hr. Rosing for spergsma-
let, fordi det giver mig anledning til at sige, at
dette er en opgave, som vi fra Kristeligt Folke-
partis side er blevet opmeerksom pé, og som vi
kender nogle mennesker der gerne vil lose.

Naturligvis skal opgaven loses i samarbejde
med alle, som kan bidrage pé en eller anden
méde til, at opgaven lases godt og rigtigt, og vi
betragter det som helt givet, at nar bevillingen
gives over Kofoeds Skole, som har stor erfaring
pa dette omrade, og som har veret vant til at
lose sddanne opgaver, er dermed ogsd kontak-
ten klar til, skal vi sige det sociale netvaerk og
den ekspertise, som udgér fra Grenlands hjem-
mestyre.

Jeg skal lige til forklaring sige, at der er en
trykfejl i det til alle omdelte. Den institution, el-
ler skal vi sige det foretagende, som skal lese
opgaven, er institutionen-Quo Vadis i Kolding,
som er vant til et samspil med Kofoeds Skole og
har en rekke ars erfaring med lesning af den
slags opgaver.

(Kort bemeerkning).
Kirsten Lee (RV):

Jeg vil gerne sige, at vi er enige i, at de gron-
lanske socialmyndigheder naturligvis ber in-
volveres; de ved dog bedre end andre, hvad der
er bedst for grenlendere i social ned.
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Og sa ved jeg ikke, om der er noget, vi har
misforstaet, men er det ikke sddan, at Kristeligt
Folkeparti har defineret, at disse penge skulle
bruges i Kolding?

(Kort bemarkning).

Glenborg (KRF):

Nu synes jeg ikke, vi skal gore denne sag me-
re kompliceret, end den er. Hvis vi nermere
skal forklare, hvor pengene skal bruges, ma jeg
selvfolgelig sige, at de skal bruges dér, hvor der
er nogle mennesker, som vil kunne lose denne
opgave.

P4 Kofoeds Skole tager man sig af mange af
disse gronlendere, som dermed har et tilholds-
sted i Kebenhavn. For visse vil det veere en for-
del at holde til i et lidt mindre samfund, og in-
stitutionen Quo Vadis vil have flere muligheder
at tilbyde, dels i det, skal vi kalde det kollektiv,
som den har drevet i Lessoegade i Kolding i 14
ar, dels i en udslusningsejendom med lejlighe-
der, den har inde midt i byen, hvor den sadan
kan hjzlpe folk lidt pa vej ud af hjelpesyste-
met, dels i et skibsprojekt, som den kerer med,
og dels pé en landbrugsejendom, som man vil
erhverve oppe ved Hjallerup. Det er den land-

_brugsejendom, som oprindelig har varet drevet
af en anden institution, der hedder Ananuit Ar-
ken, og det er dette navn, Ananuit Arken, der er
kommet til at sta i det omdelte.

S4 indviklet er det, men losningsmuligheder-
ne er gode nok. Kofoeds Skole stir som, skal vi
sige garant for, at tingene gar rigtigt til, og Quo
Vadis er godkendt af Vejle Amt som socialpz-
dagogisk behandlingsinstitution, s4 jeg tror, at
alt skulle veere i orden med hensyn til en los-
ning af denne sag pa bedste made.

Finansministeren (Palle Simonsen):

Jeg tror ikke, det vil vaere nogen overdrivelse,
nar jeg tillader mig at starte med at konstatere,
at debatten om @ndringsforslagene har veret
ganske udramatisk. Det er regeringen meget til-
freds med. Der kan veere mange forklaringer pa
det. Jeg vil vaelge at pastd, at det nok handler
om, at der er mange, der er utilfredse med et el-
ler andet, men generelt vurderet er der ingen,
der er rigtig utilfreds med det hele. Det tror jeg
er det, der p4 mange mader kommer til at sta
tilbage efter debatten om @ndringsforslagene.

Hr. Henning Rasmussen beskeaftigede sig en
hel del med forhandlingsformen forud for i

dag. Det skal jeg pa nuvarende tidspunkt ikke
g4 s meget i detaljer med, men hr. Henning
Rasmussen sagde, at regeringen kun ville for-
handle egne forslag og ikke var parat til at g
ind i en diskussion om Socialdemokratiets &n-
dringsforslag, som ville oge udgifterne. Nu er
det vel sddan i den slags forhandlinger, at det er
klart, at regeringen, som har udspillet, ogsi
forst og fremmest er interesseret i at fi konsta-
teret, hvad modparten i forhandlingerne egent-
lig er parat til at beere. Kan man komme nogen
vegne i den forhandling, kan man normalt ogsé
finde lesninger p&4 modpartens onsker, i hvert
fald pa nogle af dem, men dertil kom vi aldrig,
og det er jo sandheden om det.

Hvis vi ser pa de tre af de fire klumper, som
har spillet en stor rolle i forhandlingerne, nem-
lig sundhedsomradet, det sociale omride og
taksterne, er det dbenbart, at bade CD, Kriste-
ligt Folkeparti og Fremskridtspartiet aktivt gik
ind i den dreftelse, og derfor blev der ogsé
skabt et resultat. )

Til gengald gjorde Socialdemokratiet det pa
arbejdsministerens omrade, og det forte til et
resultat, som jeg gerne vil sige at regeringen og-
sd er ganske godt tilfreds med, vurderet ud fra
en almindelig politisk synsvinkel. S4 nok om
det.

Hvad de enkelte punkter angér, siger hr.
Henning Rasmussen, at regeringen p& medicin-
omrédet bare vil lade avancer og priser vere,
som de er. Nej, det vil regeringen faktisk ikke,
men der er forskellig opfattelse af midlerne. Re-
geringen tror ikke p4, at man ved kontrol og re-
gulering kan @ndre pa tingenes tilstand. Vi fin-
der derimod, at det nye system, som der er ble-
vet enighed med CD, Kristeligt Folkeparti og
Fremskridtspartiet om, vil bidrage til at skabe
betydelig storre opmeerksomed om medicinpri-
serne i dette land, hvad der er meget veesentligt.
Jeg tror, at vi kan veere enige i, at der er behov
for at nd frem til et lavere prisniveau pa dette
omréde, men vi tror, at det ny system er et bety-
delig bedre instrument.

Hvad angar kontanthjelpen og hjemmehjzal-
pen, vil jeg kun komme med den generelle be-
tragtning, at det i hvert fald ikke har skortet pa
opbakning fra kommunernes side til gennem-
forelse af disse forslag. Jeg har i den foregdende
periode haft lidt sveert ved at forst4, at Social-
demokratiet ikke havde mod til at deltage i be-
slutningsprocessen, men der er ~ og gudskelov
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for det — andre partier, der har veret parat til at
beere den byrde. Jeg kan godt se, at det altid er
lidt byrdefuldt, men nogle skulle jo treffe be-
slutningen.

Havde der vaeret tale om asociale foranstalt-
ninger, kunne jeg forstad Socialdemokratiets re-
aktion, men i virkeligheden er det forslag, som
kommunerne ogsa er interesseret i bliver gen-
nemfort, og som er en naturlig @ndring af de
eksisterende regler.

Hr. Henning Rasmussen var overrasket over,
at vi skulle diskuter= takster i de brede politiske
forhandlinger. Det kan jeg slet ikke forstd. Hr.
Skrumsager Skau har allerede naevnt ét eksem-
pel pa, hvorfor det var naturligt, at man sagde
nej til den farste portoforhgjelse, og jeg kunne
faje ét til, nemlig at foregelse af DSB-taksterne
leenge har ligget i Finansudvalget, men man
kunne ikke finde et flertal med den begrundel-
se, at man métte se, hvordan det gik med de en-
delige forhandlinger. S4 det var ikke sa merke-
ligt. Det kunne faktisk ikke veere meget ander-
ledes, og da det ikke var en helt lille del af det
samlede resultat, synes jeg, det er naturligt, at
det har vaeret med.

Der er sagt en del om privatiseringspuljen.
Jeg vil sige til hr. Henning Rasmussen, der fast-
slar, at man ikke kan tjene penge pa det hvert
ar: Nej, det er vi sddan set godt klar over. Nar
man s&lger et statsaktiv, er det en engangsfor-
anstaltning. Der kan da ogsd godt findes ek-
sempler pa, at det betyder, at staten efterfolgen-
de mister et overskud, men det handler natur-
ligvis ogsa om at nd frem til den mest effektive
ledelse og drift af institutionerne.

Nogle vil gerne gore det meget ideologisk.
Jeg synes, det handler om at fa sterst mulig ef-
fektivitet ind og fa valgt den form, der giver det.
Det er egentlig det, det handler om. Det er jeg
sikker pé at vi kan finde en meget fornuftig les-
ning pa.

Formueskatten har veret steerkt inddraget i
debatten, men der har ogsa veeret meget debat
om den de foregdende dage, s& derfor har jeg
ikke taenkt mig, jeg ville komme med s mange
tilfgjelser, men blot understrege — og det synes
jeg er vigtigt — over for Socialdemokratiet, at
det naturligvis, nar regeringen og CD og Kri-
steligt Folkeparti og Fremskridtspartiet leegger
megen vagt pa de @ndringer, der nu sker, er
det, fordi vi er overbevist om, at det vil bidrage
til at skabe gunstigere vilkar for danske pro-

duktionsvirksomheder, og at det er bedre at an-
vende den slags metoder end at anvende stats-
tilskud til det ene og det andet omréde til priva-
te produktionsvirksomheder. Det mener jeg
faktisk er noget meget, meget afgorende. Det er
naturligvis ogsa udtryk for en forskellig opfat-
telse, nuvel, det kan ikke vere anderledes.

Hr. Henning Rasmussen -~ og ogsa en reekke
andre - har haft en, kan man sige, ret betydelig
modstand mod forslaget om, at flere skal ud-
skifte deres nuveerende kerekort med et EF-
kerekort. Jeg er overrasket over, at det giver an-
ledning til s& megen reaktion. For 1-2 ar siden
blev der foretaget en &ndring af feerdselsloven,
hvor stort set alle partier var enige om, at p4 et
eller andet tidspunkt skulle alle have udskiftet
deres keorekort til et EF-kerekort. Hvis man i
dag gar hen og beder om - og det er der nogle
der allerede har gjort - at fa det udskiftet, ko-
ster det 100 kr. Hvis der er flere, der skal have
deres karekort udskiftet, vil provenuet naturlig-
vis blive sterre. Jeg siger dette for at understre-
ge, at det ikke er et nyt gebyr, men noget, der
eksisterer i dag. Justitsministeren har via loven
bemyndigelse til at fastsla, at flere hurtigere
skal udskifte deres kerekort. Der er altsa ikke
noget maerkeligt eller odiest i det, heller ikke,
som jeg tror hr. Henning Rasmussen sagde, ba-
re et spergsmdl om, at nu skulle man pludselig
skaffe nogle flere penge i kassen. Sadan er det
altsa ikke. Argumentationen for det er i allerhe-
jeste grad saglig og velmotiveret.

Hr. Henning Andersen, hr. Skrumsager Skau
og fru Kirsten Lee beskaftigede sig i deres ord-
forertaler en del med det, jeg vil kalde system-
endringerne i finanslovforslaget, som det nu
foreligger.

Jeg er meget enig i de betragtninger, man er
kommet med. Det, som jeg setter stor pris pa
og leegger megen vegt pa i forbindelse med fi-
nanslovforslaget, er — det er det, der gor finans-
lovforslaget betydelig sterkere end sd mange
tidligere — at der er skabt flertal bag systemeen-
dringer og regelendringer pd en reekke omra-
der, som vil medfore, at det bliver lettere — det
bliver ikke let — men lettere at holde styr pd en
raekke af de offentlige udgifter. Det gelder me-
dicinomréadet, det gelder kontanthjelpsomra-
det, det galder hjemmehjalpsomradet, det
gelder dagpengeomradet - for at nevne nogle
vaesentlige omrader.
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Hr. Jes Lunde gav udtryk for, at finanslovfor-
slaget efter hans opfattelse var reaktionzrt. Ja,
man kan jo mene om det, hvad man vil, men jeg
tager det som et udtryk for, at hr. Jes Lunde i
virkeligheden er enig i, at det set ud fra regerin-
gens synspunkt er et udmarket finanslovfor-
slag. Den opfattelse deler jeg.

Hr. Jes Lunde gor altid meget ud af de bereg-
ninger, som bliver foretaget i Finansministeriet
af de @ndringsforslag, Socialistisk Folkeparti
stiller. Det plejer vi at have en munter debat om
hvert ar i forbindelse med finansloven. Hr. Jes
Lunde er altid parat til at overfortolke de tekni-
ske beregninger, der bliver foretaget af en raek-
ke @ndringsforslag. Derfor skal jeg kun for en
ordens skyld fastsla, at det naturligvis er bereg-
ninger, som vi star inde for i forhold til de snav-
re forslag, der ligger, men der er mange andre
effekter, hvis SF’s samlede spareplan blev gen-
nemfort, som der ikke er taget hojde for i disse
beregninger.

Hr. Behnke beskzftigede sig noget med, at
underskuddet ogsa for 1989 ville blive sterre,
end det var skennet, da finanslovforslaget blev
fremsat. Det er naturligvis rigtigt. Det skyldes
ikke, at maltallet for udgifterne er @ndret, det
skyldes unagtelig, at konjunkturerne har ud-
viklet sig lidt mindre positivt, end regeringen
forestillede sig, da finanslovforslaget blev frem-
sat. Men det er vigtigt at fastsla, at det alene er
konjunkturbetinget. Det, der under alle om-
stendigheder er vigtigt, nar vi ser pa skennene
for 1988 og 1989, er, at det for store underskud
- og det erkender jeg - der bliver resultatet af
1988, bliver nedbragt med 10 mia. kr. fra 1988
til 1989.

S4 m4 jeg sige til hr. Behnke, at det er nu ik-
ke, fordi ministerierne ikke har respekt for bud-
getreguleringskontiene, at de ikke altid bliver
udmentet. Jeg vil tillade mig at sige, at det er
snarere, fordi politikerne ikke altid er parate til
at treeffe de nedvendige beslutninger. Det er re-
geringens og Folketingets ansvar. Netop derfor
er det gledeligt, at der denne gang er truffet be-
slutninger om nogle systemandringer, sd man
ikke har sa mange budgetreguleringskonti,
hvor der ikke er etiketter pd for, hvordan de
skal udmentes. Det er igen et udtryk for den af-
gorende forskel.

Det ligger ganske klart, at i det katalog, som
Fremskridtspartiet fremlagde pa et tidspunkt
under forhandlingerne om en rakke besparel-

ser, var der ikke s& mange ting og omrader,
hvor regeringen og Fremskridtspartiet var eni-
ge. Vi kan lige sa godt gore os klart, at sddan er
det. Men den omstendighed, at vi havde sveert.
ved at finde ret mange omrader, hvor der var
besparelser, der var anvendelige her og nu, be-
tyder jo ikke, at den proces, vi nu har veret
igennem, ikke har vaeret meget positiv, for det
mener jeg den har. Jeg synes, at de forhandlin-
ger, som har veret fort med Fremskridtspartiet
om finansloven, har veret fort i en ganske god
og saglig atmosfaere og givet nogle fornuftige
resultater — i virkeligheden ogs& pa omrader,
som for Fremskridtspartiet er gmme.

Fru Mimi Jakobsen gav udtryk for, at CD
havde veret rimelig moderate med hensyn til
nye udgifter. Det vil jeg gerne bekrafte. Det sy-
nes jeg bestemt er korrekt.

Hvad angar de konkrete sporgsmal, som fru
Mimi Jakobsen rejser, skal jeg for det forste si-
ge, hvad angir bekendtgerelsen om nye dagin-
stitutionstakster for kontanthjelpsmodtagere,
at det er klart, at det lofte, der stér i beteenknin-
gen, og som regeringen har givet om at for-
handle indholdet i bekendtgerelsen, inden den
bliver udsendt, ogsé betyder, at de, der stir bag
forliget, skal vaere enige om @ndringerne. Jeg
heftede mig meget ved, at fru Mimi Jakobsen
sagde, at hvis der var nogle smaomrader, der
skulle justeres, métte man prove at skaffe daeck-
ning for det p4 en anden méade. Det synes jeg er
i orden, og jeg er overbevist om, at vi finder en
losning pa de problemer.

Jeg er ogsa enig i, nar vi taler om betaling for
hjemmehjeelp, at det forslag, som regeringen nu
vil forberede og fremszette i Folketinget for at fa
en erstatning for det, der udleber pr. 1. juli, skal
vare 1 god harmoni med den samspilslesning,
der er gennemfort. Det vil ogsa vaere rettesno-
ren for det arbejde, som regeringen allerede har
i gang pa det omrade. Jeg haber, det nu viser
sig, efter at den lidt ubehagelige beslutning bli-
ver truffet om at fortseette med det nuvarende
system, at der si ogsa i virkeligheden er basis
for at fA en bred opslutning til et nyt system,
som er i harmonisk overensstemmelse med
samspilslesningen.

Hr. Kofod-Svendsen sagde, at efter hans op-
fattelse var det en sparsommelig finanslov. Ja,
det er jeg enig i. De givne forhold taget i be-
tragtning er det en sparsommelig finanslov. Jeg
vil ogsé godt sige til Kristeligt Folkeparti, at ef-
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ter regeringens opfattelse har Kristeligt Folke-
parti virkelig bidraget positivt til, at det ikke
skulle g& galt med udgiftsudviklingen. Jeg sy-
nes, Kristeligt Folkeparti har brugt mange
kreefter pa at leegge spareforslag frem som kom-
pensation for udgifter pd omrader, hvor man
havde nogle serlige ensker. Det har ogsa vist
sig, nir man gir Kristeligt Folkepartis finans-
lovsendringer igennem, at det i virkeligheden
er en betydelig del, der er og vil blive efterkom-
met. ‘

Men det, jeg forst og fremmest gerne vil kvit-
tere for, er den aktivitet, Kristeligt Folkeparti
har udfoldet for at bidrage til at opfylde det
mdl, som regeringen laegger veegt pa: At udgif-
terne ikke ma vokse.

Jeg er enig i, at eget udbudslicitation er va-
sentligt, det har Kristeligt Folkeparti rejst i for-
handlingerne fra begyndelsen, og det var ogsa
baggrunden for, at regeringen stillede et &n-
dringsforslag til finansloven om dette tema.

Hr. Stavad spurgte, hvordan man ville an-
vende ekstra midler til toldvasenet, hvis nu et
flertal i Folketinget skulle beslutte ekstra bevil-
ling.

Jeg vil godt sige med det samme, at det for-
slag, som CD har stillet om 25 mio. kr. ekstra til
toldveaesenet, vil regeringen ogsd stemme for.
Det er derfor under alle omstendigheder klart,
at den bevilling kommer igennem. Det er ogsa
klart, at regeringen naturligvis vil bruge disse
ekstra 25 mio. kr. til at viderefore og udvikle
moderniseringsprocessen inden for toldvase-
net. Det betyder selvfolgelig ogsa, at resultatet
bliver en foreget indsats pa kontrolomradet,
som hr. Stavad lagde megen vagt pa.

Efter disse bemeerkninger til de enkelte ord-
forere synes jeg, det er rigtigt at gore opmaerk-
som pd — forud for afstemningerne — at regerin-
gen vil stemme for et antal af de &ndringsfor-
slag, som er stillet af partierne uden for regerin-
gen. Det synes jeg lige sd godt vi kan f& gjort
klart med det samme.

Det drejer sig om forslaget om 10 mio. kr.
ekstra til frivilligt socialt arbejde, 5 mio. kr. eks-
tra til kursus for hjemmehj&lpere, en mindre
ekstra bevilling til devefilmvideo og 10 mio.
ekstra til oplysning om flygtninge. Dér vil jeg
godt, som nogle ordferere har gjort geldende,
sige, at det skal til gengeld ikke vare en stor
statslig, propagandapraeget offensiv, men deri-
mod en information, som i stor udstrakning

skal kunne gennemfores af frivillige, folkelige
organisationer. Jeg mener, at det er meget ve-
sentligt.

Regeringen vil ogsa stemme for CD’s forslag
om 25 mio. kr. ekstra til det turistpolitiske
handlingsprogram og 25 mio. kr. ekstra til Dan-
marks Turistrdd, for bevillingen til Sydjysk
Universitets Centers bibliotek og for bevillin-
gen til Det Danske Selskab plus toldvasenet,
som jeg allerede har kommenteret.

P4 sundhedsomridet stemmer regeringen
ogsa —flere af regeringspartiernes ordferere har
understreget det — for en raekke af bevillingerne
til de frivillige organisationer p4 alkoholomra-
det.

Endelig skal jeg sige, at regeringen stemmer
for Kristeligt Folkepartis forslag om tilskud til
et soldaterhjem og Kristeligt Folkepartis for-
slag om 50 mio. ekstra i forbindelse med bespa-
relser i de statslige kantiner. Dermed haber jeg,
jeg har gjort det tilstreekkelig klart, hvilke 2n-
dringsforslag fra andre partier regeringen un-
der de kommende afstemninger vil ga ind for.

Det er jo ikke noget overraskende eller nyt, at
der er nogle @ndringsforslag, der har samlet
flertal uden om regeringen, og dem, som jeg her
har navnt, det er selvfolgelig forslag, som vi sy-
nes er fornuftige, ellers ville vi ikke stemme for
dem, men hvor vi ikke selv har haft lyst til at
stille dem, fordi vi skal overholde den overord-
nede udgiftspolitiske malsetning.

Jeg tror ikke, at der er kommet meget nyt un-
der solen i debatten i dag, hvad angar resultatet
af afstemninger pa disse omrader; og de ekstra
udgifter, som kommer ind i finanslovforslaget
via afstemninger som helhed i dag, vil jeg for en
ordens skyld sige allerede er indbygget i bereg-
ningerne i den budgetoversigt, som vi udsendte
i gér. Det er altsd allerede inde i rammerne.

Der kunne vaere kommet overraskelser til i
dag, som havde &ndret det. Men det er der ik-
ke. Selvfolgelig under forudsetning af, at af-
stemningerne forleber, som ordfererne har
givet udtryk for i dag, vil resultatet efter afstem-
ningerne vare — og det er naturligvis afgerende
- at det maltal for udgiftsniveauet for 1989 pa
de 208,5, som regeringen har fastlagt, bliver
overholdt. De ca. 160 mio. kr., som nu under al-
le omstendigheder kommer ind i finanslovfor-
slaget, er allerede indarbejdet i budgetoversig-
ten.
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Tilbage star e@ndringsforslaget om den serli-
ge post,.som der har vaeret en del diskussion om
i dag, nemlig gebyrerne i forbindelse med ud-
skiftningen af kerekortet. Der er tale om 250
mio. kr. Hvis det viser sig, at det ndringsfor-
slag, der er stillet, bliver stemt ned, er der et
budgetproblem pa justitsministerens omrade,
som man m4 klare af p4 anden vis. Det bererer
ikke maltallet.

Budgetreguleringskontoen eksisterer fortsat,
og det bliver sa den sidste del af min konklu-
sion. Det vil sige, at der, hvis afstemningerne

gar, som jeg har skitseret, vil veere de sakaldte -

uudmentede budgetreguleringskonti i sterrel-
sesordenen 1,6-1,7 mia. kr. Det er egentlig gan-
ske interessant, og det svarer til, hvad vi skeon-
nede, da vi havde indgaet delaftalerne i fre-
dags, men sadan kan bevaegelserne frem og til-
bage ende med, at man kommer tilbage til ud-
gangssituationen. Det vil sige, hvis det gar, som
vi her prover at forudse, at de vil veere pi et ni-
veau af 1,6-1,7 mia. kr., og dét er i forhold til
tidligere ar et lavere tal, og det er selvfolgelig
ogsa det, der forer frem til at konstatere, at det
er en ganske solid finanslov, som stér foran sin
vedtagelse. Det har kun kunnet lade sig gore
ved et samarbejde med stort set alle partier.
Selv om Socialistisk Folkeparti ikke har veeret
s4 meget inde i direkte forhandlinger, var de
dog meget aktive i forbindelse med miljoafgif-
terne, for at tage et konkret eksempel. Alle har
pa en eller anden made vaeret med, og uanset
om det har vaeret i stort eller i smét, vil jeg gerne
bringe en tak til Folketingets partier, fordi det
alligevel ser ud til at lykkes at fa en god finans-
lov igennem.

(Kort bemerkning).

Stavad (S):

Jeg vil gerne takke finansministeren for sva-
ret, men jeg vil ogsa bede om, om finansmini-
steren ville vaere en lille smule pracis. Finans-
ministeren siger, at pengene skal bruges til at
viderefore moderniseringen inden for toldom-
radet, dvs. det er bl.a. ny teknik, men det er en
plan, som har eksisteret og vaeret pabegyndt for
lang tid siden, og som ogsa kerer videre i 1989
som en foruds@tning i den finanslov, der ligger.
Derfor gar jeg selvfolgelig ogsa ud fra, at der er
afsat de nodvendige midler til de investeringer,
der skal foretages, og at de besvarelser, vi har
faet igennem Finansudvalget, er givet under

forudsztning af, at disse penge bliver brugt til
modernisering.

Derfor er mit supplerende spergsmal, at kon-
klusionen ma vel veare, at det merbeleb, vi nu,
forstar jeg, i fellesskab stemmer igennem, ma
medfere, at vi far flere mennesker til at foretage
den kontrolindsats, sa den kraftige tilbagegang,
der har varet i antallet af personer, der foreta-
ger kontrol, bliver vendt. Af hensyn til statsmi-
nisteren, der ser meget betenkelig ud ved, at
mennesker skal have arbejde, vil jeg bare sige,
at selv med den udvikling, selv med lidt flere pa
kontrolindsatsen, vil der stadig vaeek med det fi-
nanslovforslag, der bliver vedtaget, vere farre
beskazftigede i toldvasenet pr. 31. december
1989, end der er pr. 1. januar 1989.

Jeg héber, at det kan veaere med til at berolige
statsministeren, der selvfolgelig nodigt s4, at le-
dighedstallene ikke bliver opfyldt fuldt ud.

Henning Rasmussen (S):

Det var en prisveerdig kort tale, finansmini-
steren holdt. Jeg vil gerne sige, at det er nok
derfor, at det var svert for finansministeren
overhovedet at nzevne Socialdemokratiets navn
i forbindelse med de @ndringsforslag, vi har
stillet sammen med andre partier, som regerin-
gen gerne vil stemme for.

Men det skal nu ikke tage gladen fra os over,
at regeringen synes at have stillet en rekke for-
slag, hvor vi har veret medforslagsstillere, som
er ganske gode og overbevisende rigtige. S& det
takker vi da hjertens gerne for.

Det na&ste, jeg vil beskeeftige mig med, er det,
finansministeren sagde om de statslige kanti-
ner. Jeg ved ikke precis, hvad der ligger bag
Kristeligt Folkepartis bemarkninger om, at de
statslige kantiner skal hvile i sig selv. Finansmi-
nisteren sagde: Vi vil da godt vaere med til at
finde besparelser pa 50 mio. kr. Jeg vil bare vee-
re 100 pct. sikker p4, at det ikke betyder, at det
grundlzggende princip, som efter min erin-
dring i forbindelse med offentlige kantiner er,
at en rekke grundlzggende udgifter betales
som alle andre steder, ogsd i privat virksomhed,
af arbejdsgiveren, bliver @ndret. Ingen kan ha-
ve noget imod sterre effektivisering, heller ikke
af kantinedrift naturligvis.

S4 har vi spergsmalet om at udskifte kore-
kort. Det er da rigtigt, at et kerekort i dag koster
100 kr., hvis man beder om at fa det, men her er
det staten, der siger til menneskebernene, at I
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skal have et nyt kerekort af hensyn til os - ikke
af hensyn til jer. Nu forteeller man Folketinget,
at de nye korekort skal indferes utrolig hurtigt,
s hurtigt, at man slet ikke kan levere dem i det
tempo, man beder folk henvende sig. Det ko-
ster 16-17 kr. i ekstraudgifter pr. kort at produ-
cere dem, det er altsa en isoleret set 500 pct.s
forretning.

Var det ikke rimeligt f.eks. at overveje at sige,
ndr det er os, der beder om at f4 et nyt kerekort,
som i nettoudgifter koster 16-17 kr. pr. stk., far I
det for det halve eller noget i den retning?

Det, der generer befolkningen, og det, der ge-
nerer flertallet i Folketinget, er, at justitsmini-
steren bruger sine bemyndigelser s& voldsomt
til at forhgje eksisterende afgifter og til at ind-
fore nye afgifter. Det markeres ogsé i forbindel-
se med finanslovforslaget, at man ensker at
indfere nye afgifter, sadan at det er ude af pro-
portion med omkostningsudviklingen og bru-
ges naesten lige s hardt, som man har forsegt at
bruge Post- og Telegrafvaesenet til at skaffe
penge i statens kasse. Det er den generelle pro-
test, der ligger i det.

Finansministeren siger, at kommunerne er
interesseret i forslaget om at spare pa kontant-
hjelpen. Jeg skulle vare en darlig kender af
kommunerne, hvis de ikke er interesseret i at
spare pd deres udgifter - men jeg skulle ogsa
veere en darlig kender af kommunerne, hvis de
har sagt god for det konkrete forslag, der fore-
ligger. Jeg kender i hvert fald massevis af kom-
munalbestyrelsesmedlemmer, der ikke vil rore
ved dette forslag med en ildtang.

Det er jo det, der skiller os, dette konkrete
forslag, der forringer okonomien for store
grupper af mennesker, der ikke har andet end
kontanthjzlpen at eksistere for.

Jeg skal ikke fortsactte eller forleenge den d1s-
kussion. Den kommer til overmél i de kommen-
de dage. Hvis forslaget gennemfores, vil der
hver eneste dag komme i hundredvis af tilfel-
de. Det kan man da vere ganske sikker pa. Sa
uretferdigt er det, og sddan vil det blive folt,
nar man skal aflevere penge. Folk er ligeglade
med de sammenligninger, man kan lave p4 te-
oretisk plan mere eller mindre mellem folk, der
totalt set er anbragt i en vidt forskellig situ-
ation.

Det er det samme med daginstitutionspriser,
der virker pa én méde pé den ene gruppe. Det
er det med arbejdsleshedskassekontingent og

en rekke andre ting, der ger, at man ikke kan
nojes med at se pd de kontante udbetalinger.
Der er ogsa nogle, der skal betale skat, og nog-
le, der ikke skal betale skat. For bistandsklien-
ten bliver det en konkret forringelse fra den ene
dag til den anden, efter at lovforslaget er gen-
nemfort.

Jeg vil da meget gerne bekreefte finansmini-
sterens fremstilling af det, man kan kalde for-
handlingsforlebet. Der var 5 punkter pa dags-
ordenen. Det farste var et punkt, hvor regerin-
gen havde brug for Socialdemokratiet: dagpen-
gene. Det neste punkt var taksterne, hvor man
havde brug for at diskutere, hvad der skal til,
for at man kan acceptere takstforhgjelser, hvor,
som jeg sagde i mit hovedindleg, vores hoved-
indvending var den, at man ikke s ublu skal
bruge specielt Post- og Telegrafvasenet som
skattegrundlag.

Da trafik- og kommunikationsministeren
medte med et forslag, der svarer til pris- og lon-
udviklingen, dvs. omkostningsstigningen, fik
han det godkendt i Finansudvalget i dag. Det
havde man ogsé faet, selv om man ikke havde
bedt om at fa det diskuteret i Finansudvalget,
fordi det forslag, der blev tiltradt af Finansud-
valget i dag, daekker pris- og lenstigningen og
ikke andet.

Det tredje omrade, hvor man gerne ville tale
med os, var medicin. P4 medicinomridet havde
vi et alternativt forslag, der giver de samme
penge, men er langt lempeligere over for men-
neskebernene. Det er rigtigt, det ikke er lempe-
ligt over for nogle virksomheder, men den los-
ning ville give det samme resultat. Den lgsning
onskede regeringen ikke.

Og sa var det de uspiselige forslag, som jeg
har nzvnt for et gjeblik siden, dels kontant-
hjelpen, dels udsettelse af den gratis hjemme-
hjelp, hvor det jo ikke bare er et spergsmal om
udszttelse, men et spergsmal om at @ndre pa
den lovgivning, der er vedtaget og egentlig
skulle traede i kraft den 1. januar 1989, en lov-
givning, som den davaerende regering med fire
partier plus Det Radikale Venstre og Socialde-
mokratiet ~ og jeg mener ogsd SF - vedtog for
ganske kort tid siden.

Det var de fem forhandlingstemaer, der var,
og ikke andre. S kan man tale om dbne arme
og forhandlingsinteresse. Vi konstaterer, at den
var der pd de punkter, hvor man havde brug for
os, ikke pd andre. Vi kan konstatere, at grund-
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leggende anskede regeringen ikke at diskutere
det, som vi mener bliver det storste problem:
Hvad kan vi gere i feellesskab for at fi sat sving i
dansk erhvervsliv? Det enskede man ikke at
diskutere med os, og det er det grundleggende
problem. Det grundleggende problem er ikke
storrelsen af den offentlige sektor.

Jeg vil ogsd gerne benytte lejligheden til at
erindre om, at den stigning, der er i de offentli-
ge udgifter, ikke skyldes en vaekst i den offentli-
ge sektor, den skyldes vasentligst en vaekst i
overforselsindkomster. Det har finansministe-

ren ogsa selv gjort opmeerksom pa i de papirer, |

vi har faet.

Det var den diskussion, vi ikke fik, for den
ville man ikke have med os. De emner blev al-
drig sat pa dagsordenen.

Jes Lunde (SF):

Finansministeren gledede sig over, at der
var ingen, der var utilfredse med hele finanslo-
ven. Jeg opfattede det, som om finansministe-
ren s ogsé glaeder sig over den aftale, SF har
faet indgéet med Kristeligt Folkeparti og CD,
for det er jo det, der gor, at vi ikke kan siges at
vere helt utilfredse med alt i finansloven. Hvis
det er tilfeeldet, mé jeg sige, at finansministeren
tager modgangen med et smil, og det har jeg al-
tid respekt for.

Vi kan desveerre ikke mede de aftaler, rege-
ringen har indgdet ovre i Finansministeriet, pa
samme made. Vi kan ikke made de aftaler, man
harlavet dér, med et smil ; tveertimod. Vi er dybt
bekymrede over de aftaler, man har lavet der-
ovre og mé tage afstand fra dem.

S4 har vi jo altid en udmerket diskussion her
om Budgetdepartementets forskellige bereg-
ninger. Af hensyn til historikerne og andre, der
gerne vil forske i det, skal jeg sige til referatet, at
det er bilag 23.34 i Finansudvalget. S& kan an-
dre folketingsmedlemmer ogsé finde det, hvis
de har lyst til det.

Jeg forstod pé finansministeren, at vi over-
fortolker det, Budgetdepartementet skriver. Se,
det forstar jeg ikke rigtig. Det, Budgetdeparte-
mentet skriver, er, at SF’s forslag vil nedbringe
arbejdslesheden med 35.000-40.000. Har de
skrevet forkert derovre? Skulle der have staet
25.000-30.000? De skriver, at vi nedbringer be-
talingsbalanceunderskuddet med 1-2 mia. kr.
Var det ogsa forkert af folkene derovre?

Jamen hvad er det for en diskussion, vi skal
ud i her? Hvordan kan det vare, at finansmini-
steren er meget mere flink ved SF pa skrift, end
han eritale? Jeg synes, det er mearkeligt, at det
hanger sddan sammen. Jeg vil gerne have, at fi-
nansministeren uddyber, hvorfor det er sddan,
hvorfor han fortryder det, han skriver derovre-
fra.

Nej, jeg tror, det er et udtryk for, at finansmi-
nisteren regelmaessigt en gang om aret far kolde
fodder, nar han har set, hvor gode resultater
man laver i beregningerne ovre i Budgetdepar-
tementet, og s& forseger finansministeren her-
oppefra at glatte lidt ud og sige, at det kan vist
ikke passe, at det ender sadan, der ma vist veere
nogle andre ting, de ikke har taget i betragtning
derovre. Hvis det er rigtigt, s m4 finansmini-
steren jo give dem en opsang og et kursus i, at
de skal tage endnu flere ting med ind i betragt-
ning. Det skal bestemt ikke genere os. Vi imo-
deser det med sindsro.

Behnke (FP):

Der er et par af finansministerens bemark-
ninger, der kraever at blive sat lidt i relief.

For det forste spergsmalet om kerekortene.
Jeg kan da godt forstd finansministerens forun-
dring over, at sagen kom op dels i gar eftermid-
dags, dels her til formiddag, men det er jo rege-
ringens eget valg, at det forst pd nuvarende
tidspunkt er blevet inddraget i finanslovfor-
handlingerne. Havde man selv taget hul pa
sporgsmélet, havde man veeret parat til ogsa at
diskutere det under de finanslovforhandlinger,
som jeg giver ministeren ret i har vaeret positive,
s& er jeg sikker pa, at man ogsd med Frem-
skridtspartiet havde kunnet finde en fornuftig
lgsning pa det.

Grunden til, at vi ikke er parat til at stotte
spergsmélet om kerekort og spergsmaélet om,
jeg havde neer sagt, afgiften pa gamle biler, er,
at nok har Folketinget for 2 ar siden vedtaget, at
folk skal have et EF-korekort, men det skulle jo
vere stille og roligt i takt med, at man glemmer
sit gamle kerekort i vaskemaskinen og andre
steder, sdledes at man stille og roligt fik kere-
kortene skiftet ud og ikke skulle foretage en en
bloc-udskiftning af alle korekort.

Det er den ene ting. Den anden ting er sd, at
systemet slet ikke er i stand til at hdndtere en si
kraftig udskiftning af kerekort. Kerekortkonto-
rerne ude omkring i landet har slet ikke formu-
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larerne klar. De folk, der henvender sig i gje-
blikket, fir udstedt et midlertidigt kerekort,
som de ikke engang kan rejse ud af landet p4,
og sa gar de og venter, indtil maskineriet har fa-
et fremstillet et korekort. Hvis hundredtusind-
vis af mennesker frem til marts méaned eller her
i fordret skal til at have udskiftet deres kore-
kort, s vil det ganske enkelt give kaos, og det
tror jeg hverken regeringen eller politimyndig-
hederne er interessereti.

Regeringen ved, at Fremskridtspartiet er
imod, at der bliver indfert gebyrer. Vi er imod,
at staten skal have nye indtegter, medmindre
der samtidig kommer skattelettelser. Det er vo-
res bud. Det har det vaeret hele tiden, og det kan
ikke vere nogen nyhed, og slet ikke en nyhed,
der kan fa finansministeren til at undre sig her i
dag.

S& var der bemerkningen om underskuddet.
Det er selvfolgelig trist, hvis konjunkturerne er
gaet regeringen imod. Selvfolgelig er det det, og
det er vi da ogsa opmeerksom pa. Men det bety-

der sa ogs4, at der er behov for at f4 andet end .

en knivskarp balance p4 finansloven. S4 er der
behov for at f4 en finanslov med veasentlig mere
tyngde i, s man ikke bliver blest om af det for-
ste det bedste omsving i konjunkturvindene.

Dér, hvor der efter vores mening er noget at
tage fat pa, er disse budgetreguleringskonti. Jeg
giver finansministeren ret i, at der ikke altid er
politisk vilje til at udmente dem konkret, men
ndr vi ser, hvordan det er giet i 1988, s ma selv
finansministeren erkende, at det havde vearet
rart, hvis der undervejs i lobet af 1988 eller ma-
ske allerede ved sidste 4rs finanslovforhandlin-
ger var taget politiske initiativer til ogsa at sikre
politisk flertal bag nogle konkrete besparelser
frem for blot at lade tallene std pa nogle konti i
en finanslov.

S& er jeg fremme ved ministerens bemark-
ninger til Fremskridtspartiets finanskatalog.
Jeg er da glad for den méde, finanskataloget nu
omtales pa, for dengang kataloget kom frem,
var det jo de seedvanlige floskler med, at det var
et fuldsteendig urealistisk Fremskridtsparti, der
ikke havde forstaet noget som helst af nogen
som helst ting. Specielt var vi urealistiske, nar
vi kunne finde p at komme med forslag, som
der ikke p4 forhénd var politisk flertal bag.

Men der er jo det med Fremskridtspartiet,
som regeringen selv har oplevet med budgetre-
guleringskontiene og pé andre punkter, at hvis

ikke der er et flertal, s ma man ud og forhandle
sig frem til det. Det var det, der var oplagget fra
Fremskridtspartiet, og derfor er vi ogsa tilfred-
se med, at kataloget pd en positiv made har
kunnet indgé i finanslovforhandlingerne. Vi er
ogsa tilfredse med, at man ikke blot ryster pa
hovedet og kalder Fremskridtspartiet for helt
tosset, nar vi kommer med mange af vores for-
slag.

Allerede i det finanskatalog havde vi jo taget
hul pé spergsmélet om yderligere privatiserin-
ger, yderligere salg af statsaktiver, og det er en
af de ting, der nu er blevet til noget konkret.

S& sluttede finansministeren sin omtale af
Fremskridtspartiet og mit indleg af med at er-
klere, at man fra regeringens side var glad for,
at forhandlingerne var forlobet s& forholdsvis
positivt. Dér deekker jeg fuldt ud finansministe-
rens vurdering af de forhandlinger, der har va-
retiar. De har veeret gode, og vi er tilfredse med
den méde, hvorpé forhandlingerne har forle-
bet. Sammenligner finansministeren med min
tale sidste 4r p4 samme tid, Folketingstidende
1987-88, sp. 410741135, 54 vil finansministeren
ogsd kunne se, at der er en vasentlig forskel
mellem det, Fremskridtspartiet sagde sidste ar,
og det Fremskridtspartiet siger i &r, og det er
selvfolgelig, fordi vi nu har andel i finansloven.
Vi har - for at bruge et privatiseringsudtryk -
aktier i finansloven, og det er vi selvfolgelig til-
fredse med, for vi mener, at de ting, vi har pavir-
ket pa finansloven, netop er de ting, der gor, at
finansministeren i dag kan erklere finansloven
som verende den bedste i den tid, han har sid-
det.

Lysholm Christensen (KRF):

Jeg skal blot kort gere opmarksom pa et pro-
blem i forbindelse med fremskrivningsreglerne,
som vi har konstateret i Kristeligt Folkeparti.
Det drejer sig om rammetilskuddet til eftersko-
ler, friskoler og private grundskoler. Det er
nogle af vore hjertebern. Se, belgbet i finanslo-
ven er fremskrevet med 3,8 pct., har vi forstaet,
men ndr vi ser pd dette omrade, si kan vi kon-
statere en kraftig stigning i skalalennen. Ja, den
ligger faktisk pa 9,6 pct. i det forlabne ar. Det
vil sige, at denne lonstigning er ikke indregnet i
fremskrivningen i tilstraekkeligt omfang. Lon-
udgiften udger ca. 60-70 pct. af skolens udgif-
ter, og derfor finder vi, at der her ligger en skjult
besparelse pa omradet, en besparelse, som sko-
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lerne egentlig er helt uforskyldt i, idet lonfor-
handlinger jo som bekendt er noget, der-foregar
i Finansministeriet og uden for skolernes ind-
flydelse.

Vi finder, at fremskrivningen i finansloven
bor justeres efter de faktiske stigninger i udgif-
ten, altsd ogsd inklusive lgnstigninger.

Oven i den kraftige besparelse, der i forvejen
er lagt pa omradet, finder vi derfor, at denne
skjulte besparelse er uheldig. Vi vil folge omré-
det meget noje og opmeerksomt i de kommende
ar pa to punkter, dels nar der skal skrives tal til
finanslovforslaget 1990, dels ndr det galder
sndring af tilskudsfaktoren for de sidste 5 mé-
neder af 1989.

Finansministeren (Palle Simonsen):

Der er enkelte ting, konkrete spergsmal, der
er stillet, som jeg naturligvis gerne vil svare pé
nu herisidste runde, men jeg bliver negdsaget til
at tilsta over for hr. Stavad, at jeg ikke kan svare
mere pracist, end jeg gjorde i forste omgang.

Hr. Stavad har selvfglgelig ret i, at moderni-
seringen har kert leenge, men det betyder jo ik-
ke, at den ikke skal kere lenge endnu og effek-
tiviseres, og jeg bliver ngdsaget til at sige til hr.
Stavad, at hvis han forestiller sig, at de 25 mio.
kr. alene skulle bruges til flere ansatte, sa er re-
geringen uenig. Det handler om, som jeg gav
udtryk for, at forgge indsatsen pa kontrolomra-
det, uden at det er klart, hvor meget der er ny
teknologi, og hvor meget der er flere hoveder.
Hovedmalet, bedre kontrol, hiber jeg ogsa vi
kan vaere enige om egentlig er det afgerende.

Hr. Henning Rasmussen sperger, hvad der
ligger i besparelsen pa de statslige kantiner. Ja,
der ligger helt kontant et forslag, eller rettere
sagt: der vil blive udsendt et nyt cirkuleere om
kantineregler, som er udtryk for en stramning i
forhold til det eksisterende. Der vil naturligvis
fortsat blive stillet kantinelokaler til rddighed,
ingen tvivl om det, men det, det handler om, er
en reekke andre ting, som tidligere har veret
stillet til radighed, og som nu bliver straget.

Det er selvfolgelig rigtigt, at der ude i den
private sektor er mange steder, hvor man giver
mange tilskud til kantiner, men det er jo ikke
ensbetydende med, at man skal gore det inden
for staten. Vi har veret enige i den holdning,
som Kristeligt Folkeparti her har fremlagt, og
det er baggrunden for, at vi ogsa har meldt, at vi
stemmer for endringsforslaget.

Jeg skal ikke sige meget mere om koerekorte-
ne. Det, jeg bare gerne stadig veek vil fastsld, er,
at det jo ikke er noget, der kommer som en tyv
om natten. Det er simpelt hen, fordi Folketin-
get selv for 1-2 ar siden har besluttet, at alle ke-
rekort pa et eller andet tidspunkt skal udskiftes.
Derfor er det stadig vak ikke bare et spergsmal
om, at staten her kommer og siger, at nu skal’
alle have et nyt kerekort. Nej, det har Folketin-
get besluttet, sa derfor er jeg sd overrasket over,
at-man kan blive s4 ivrig pa det omrade.

Hvad selve betalingen angdr, skal jeg stadig
veek fastsla, at det er eksisterende betingelser.
Der er ikke nogen som helst @ndring i det.

Sa siger hr. Henning Rasmussen, at pd dag-
pengeomradet, hvor man néede et resultat med
Socialdemokratiet, var det, fordi regeringen
havde brug for Socialdemokratiet. Det er mé-
ske lidt af en overdrivelse, vil jeg sige. Det er
sporgsmalet, om Socialdemokratiet ikke ogsd
havde meget brug for at forhandle det speorgs-
mal med regeringen. Det, det handler om, er, at
det var man ikke rigtig parat til og havde ikke
brug for pa de andre omrader. Derfor var det
andre partier, der kom til at bare nogle af de
ubehagelige byrder. Det er jo sandheden. Men
vi er tilfredse med, at vi fik en aftale med Soci-
aldemokratiet pa dette omrade.

Jeg har ikke lyst til at fortsatte diskussionen
med hr. Jes Lunde om beregningerne. Jeg har
jo flere gange sagt under samrad i Finansudval-
get — man mé godt referere sig selv — at jeg
egentlig synes, det er en rigtig darlig idé at bede
om disse modelberegninger af nogle ndrings-
forslag til finansloven. Det er faktisk ikke ser-
lig hensigtmessigt, for det kan misbruges i de-
batten, og det er jo det, der sker.

Det, der fremgar af det notat, som hr. Jes
Lunde henviser til, er naturligvis ud fra en iso-
leret betragtning korrekt. Det stir jeg ved, og
det har jeg skrevet under p4, og det ®ndrer jeg
ikke pa her under debatten. Det, der bare er at
foje til, er, at der jo er andet end tal i dette her,
og jeg synes ikke, at det er det mest konstrukti-
ve at lave beregninger pa den slags ting. Jeg kan
godt hilse og sige, at vi ikke selv synes, det er
sarlig rart, ogsa fordi hr. Jes Lunde hvert ar un-
der finanslovdebatterne sager — og det er jo na-
turligt nok — at f& mest muligt ud af det. Men
citronen bliver ogsé presset til den yderste dré-
be.
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Til hr. Behnke kun den bemerkning, at jeg
havde da ogsa gerne set, at budgetregulerings-
kontiene 1988 havde varet udmentet i betyde-
ligt omfang. Men stadig vaek, det har ikke veeret
muligt at f4 politiske aftaler omkring det.

Som vi har skrevet i Budgetoversigten, er der
ogsd mange forklaringer p4, at det har veeret
vanskeligt: et valg i forarsperioden, lange rege-
ringsforhandlinger, en ny regering osv. Da fi-
nanslovforslaget 1989 skulle fremsattes, var
det rigtige og det konsekvente i virkeligheden
at viske tavlen ren og sige: Nu drejer det sig om
at fa systemandringer gennemfort for det nye
finansar. Der var ikke ret meget at gore for det
gamle pa det tidspunkt. P4 den baggrund er det
selvfolgelig dobbelt vigtigt og dobbelt betyd-
ningsfuldt, at det s ogsa er lykkedes at fi en
reekke af disse systemeendringer gennemfort
med et flertal i Folketinget.

(Kort bemaerkning).

Henning Rasmussen (S):

Jeg vil godt sperge finansministeren, om han
eristand til at sige, hvor mange mennesker der
skal fyres p4 de statslige kantiner som resultat
af Kristeligt Folkepartis onsker over for rege-
ringen om, at der skal skeres ned.

Hermed sluttede forhandlingen om @n-
dringsforslagene.

Ferste nzestformand (Knud Ostergaard):

For vi gar til afstemning, udsetter jeg modet.
Det genoptages i dag kl. 19.45.

Madet udsat kl. 18.44

Madet genoptaget kl. 19.45

Formanden:

Af hensyn til de medlemmer, der for forste
gang deltager i en afstemning om @ndringsfor-
slagene, skal jeg gentage tidligere &rs opfor-
dringer til under afstemningsproceduren at bli-
ve pd pladserne.

Man gik til afstemning om e&ndringsforslage-
ne.

Afstemning

Til § 1. Skatter og afgifter.

Zndringsforslag nr. 1
forkastedes uden afstemning.

Formanden:

Vi ma pa grund af tekniske vanskeligheder
med afstemningssystemet udsatte starten af af-
stemningerne til kl. 20.00 i aften. Medet genop-
tages i dag kl. 20.00.

Magadet udsat k1. 19.50

Madet genoptaget k1. 20.00

Formanden:

Jeg beder medlemmerne indtage deres plad-
ser.

I det sidst afholdte mode naede vi ét @n-
dringsforslag. Jeg haber ikke, det bliver nor-
men.

Afstemning
Til § 1. Skatter og afgifter.
Andringsforslag nr. 597

vedtoges med 86 stemmer mod 21; 44 stemte
hverken for eller imod.

Zndringsforslag nr. 441
vedtoges uden afstemning.

Zndringsforslag nr. 2
forkastedes uden afstemning.

Andringsforslag nr. 598 og 443-447
vedtoges uden afstemning.

/ZEndringsforslag nr. 3
forkastedes uden afstemning.

/Zndringsforslag nr. 448 og 449
vedtoges uden afstemning.

Zndringsforslag nr. 4
forkastedes uden afstemning.

Zndringsforslag nr. 450
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vedtoges uden afstemning.

Andringsforslag nr. 5
forkastedes uden afstemning.

Zndringsforslag nr. 451, 599 og 453-455
vedtoges uden afstemning.

Andringsforslag nr. 6
forkastedes uden afstemning,.

ZAndringsforslag nr. 456
vedtoges uden afstemning.

/ZEndringsforslag nr. 7.
forkastedes uden afstemning,.

Endringsforslag nr. 457
vedtoges uden afstemning.

Andringsforslag nr. 8

forkastedes, idet 23 stemte for, 85 imod; 44
stemte hverken for eller imod.

Andringsforslag nr. 9-11
forkastedes uden afstemning.

~ Endringsforslag nr. 458 og 459
vedtoges uden afstemning.

Andringsforslag nr. 12
forkastedes uden afstemning.

Andringsforslag nr. 460 og 461
vedtoges uden afstemning.

Zndringsforslag nr. 13 og 14
forkastedes uden afstemning.

Andringsforslag nr. 462 og 463 '
vedtoges uden afstemning.

Zndringsforslag nr. 15
forkastedes uden afstemning.

Andringsforslag nr. 422

forkastedes, idet 27 stemte for, 81 imod; 44
stemte hverken for eller imod.

ZEndringsforslag nr. 423

forkastedes, idet 27 stemte for, 80 imod; 44
stemte hverken for eller imod.

Andringsforslag nr. 424
forkastedes uden afstemning.

Til § 2. Statsvirksomhederne.

Til § 2.01. Statsbanerne.
Zndringsforslag nr. 16-21

vedtoges uden afstemning.

Andringsforslag nr. 22
forkastedes uden afstemning.

Andringsforslag nr. 23
vedtoges uden afstemning.

" Til § 2.02. Post- og Telegrafveesenet.

Andringsforslag nr. 24-25, 600 og 27-31
vedtoges uden afstemning.

Til § 2.04. Kobenhavns Lufthavnsveesen.
Andringsforslag nr. 32
vedtoges uden afstemning.

Til § 3. Rentekonto.
Zndringsforslag nr. 464-469
vedtoges uden afstemning.

Til § 7. Folketinget.
Zndringsforslag nr. 425
forkastedes uden afstemning.

Til § 10. Udenrigsministeriet.
Zndringsforslag nr. 470
vedtoges uden afstemning.

Andringsforslag nr. 33 og 34
forkastedes uden afstemning.

ZEndringsforslag nr. 35
vedtoges uden afstemning.

Andringsforslag nr. 36
forkastedes, idet 67 stemte for, 86 imod.

Andringsforslag nr. 37
vedtoges med 80 stemmer mod 72.
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Zndringsforslag nr. 39, 471 og 40-41
vedtoges uden afstemning.

Andringsforslag nr. 42
forkastedes uden afstemning,.

/Endringsforslag nr. 43
forkastedes, idet 25 stemte for, 127 imod.

Zndringsforslag nr. 45
forkastedes, idet 24 stemte for, 127 imod.

Zndringsforslag nr. 46 og 47
forkastedes uden afstemning.

Til § 11. Landbrugsministeriet.

Andringsforslag nr. 472, 49, 473-475, 52,
476-478

vedtoges uden afstemning.

Zndringsforslag nr. 54
vedtoges med 80 stemmer mod 73.

ZAndringsforslag nr. 479 var bortfaldet.

Andringsforslag nr. 55-70
vedtoges uden afstemning,.

Zndringsforslag nr. 480
vedtoges med 107 stemmer mod 43.

Andringsforslag nr. 72-75
vedtoges uden afstemning.

Zndringsforslag nr. 77
forkastedes uden afstemning.

Zndringsforslag nr. 76 og 78
vedtoges uden afstemning.

Andringsforslag nr. 79

forkastedes, idet 38 stemte for, 68 imod; 42
stemte hverken for eller imod.

Andringsforslag nr. 80
forkastedes, idet 76 stemte for, 77 imod.

Andringsforslag nr. 81-83, 481 og 85-91
vedtoges uden afstemning.

- Andringsforslag nr. 92
forkastedes, idet 70 stemte for, 83 imod.

zEndringsforslag nr. 482 og 94-97
vedtoges uden afstemning,

Til § 12. Fiskeriministeriet.
Zndringsforslag nr. 98, 483 og 99
vedtoges uden afstemning.

Zndringsforslag nr. 100
forkastedes uden afstemning,.

Zndringsforslag nr. 585 _
forkastedes, idet 67 stemte for, 86 imod.

Zndringsforslag nr. 484
vedtoges uden afstemning,.

ZAndringsforslag nr. 102 N
vedtoges med 80 stemmer mod 73.

Zndringsforslag nr. 103-111
vedtoges uden afstemning,.

Til § 13. Indenrigsministeriet.
Zndringsforslag nr. 112-114
vedtoges uden afstemning.

Zndringsforslag nr. 115
forkastedes uden afstemning.

Andringsforslag nr. 116
vedtoges uden afstemning,.

Til § 14. Boligministeriet.

Andringsforslag nr. 485, 117, 486, 601, 119,
488-492, 127, 493-496 og 128

vedtoges uden afstemning.

ZAndringsforslag nr. 129
forkastedes uden afstemning.

Zndringsforslag nr. 130
forkastedes, idet 67 stemte for, 86 imod.

Andringsforslag nr. 426
forkastg:des, idet 71 stemte for, 82 imod.

4002
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Andringsforslag nr. 497
vedtoges uden afstemning.

Andringsforslag nr. 131 og 427
forkastedes uden afstemning,

Zndringsforslag nr. 498, 132,499, 133 og 500
vedtoges uden afstemning.

Til § 15. Socialministeriet.
Andringsforslag nr. 134 og 135
vedtoges uden afstemning.

Andringsforslag nr. 136

forkastedes, idet 67 stemte for, 74 imod ; 9 stem-
te hverken for eller imod.

Andringsforslag nr. 428
forkastedes, idet 48 stemte for, 104 imod.

Zndringsforslag nr. 602 og 603
vedtoges uden afstemning.

Andringsforslag nr. 137
vedtoges uden afstemning.

Andringsforslag nr. 138 og 139
forkastedes uden afstemning.

Andringsforslag nr. 501-504 og 604
vedtoges uden afstemning.

Andringsforslag nr. 140
forkastedes uden afstemning.

Andringsforslag nr. 141
vedtoges uden afstemning.

Andringsforslag nr. 592
vedtoges med 136 stemmer mod 16.

Zndringsforslag nr. 430

forkastedes, idet 27 stemte for, 81 imod; 44
stemte hverken for eller imod.

Andringsforslag nr. 431

forkastedes, idet 4 stemte for, 103 imod; 44
stemte hverken for eller imod.

Andringsforslag nr. 143

vedtoges med 135 stemmer mod 16.

ZAndringsforslag nr. 145
vedtoges med 136 stemmer mod 16.

Zndringsforslag nr. 144 var bortfaldet.

Andringsforslag nr. 506
vedtoges uden afstemning.

Andringsforslag nr. 433
vedtoges med 80 stemmer mod 73.

Zndringsforslag nr. 507 var bortfaldet.

Zndringsforslag nr. 146
vedtoges med 136 stemmer mod 16.

ZAndringsforslag nr. 605
vedtoges uden afstemning.

ZAndringsforslag nr. 147
vedtoges med 80 stemmer mod 73.

Zndringsforslag nr. 148
forkastedes uden afstemning.

Zndringsforslag nr. 606-608
vedtoges uden afstemning.

IEndrin.gsforslag nr. 152
forkastedes uden afstemning.

Andringsforslag nr. 508
vedtoges uden afstemning.

Andringsforslag nr. 593
vedtoges med 80 stemmer mod 73.

Andringsforslag nr. 154
forkastedes uden afstemning.

Til § 16. Trafik- og Kommunikationsministeriet.
Andringsforslag nr. 509
vedtoges uden afstemning.

Andringsforslag nr. 155 og 156
vedtoges uden afstemning.

Andringsforslag nr. 157
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forkastedes, idet 23 stemte for, 85 imod; 44
stemte hverken for eller imod.

Zndringsforslag nr. 158
forkastedes uden afstemning.

Andringsforslag nr. 159
vedtoges uden afstemning.

Andringsforslag nr. 160
forkastedes, idet 53 stemte for, 100 imod.

Andringsforslag nr. 161
forkastedes, idet 53 stemte for, 100 imod.

Andringsforslag nr. 162-167
- vedtoges uden afstemning.

Til § 17. Industriministeriet.
Andringsforslag nr. 168
vedtoges uden afstemning.

Andringsforslag nr. 169
forkastedes uden afstemning.

Zndringsforslag nr. 170
vedtoges med 80 stemmer mod 72.

Andringsforslag nr. 171
vedtoges med 136 stemmer mod 16.

Andringsforslag nr. 172-174
vedtoges uden afstemning.

Andringsforslag nr. 175
forkastedes, idet 67 stemte for, 86 imod.

Zndringsforslag nr. 176
vedtoges uden afstemning.

Andringsforslag nr. 177-183
vedtoges uden afstemning.

Andringsforslag nr. 184
forkastedes uden afstemning.

ZAndringsforslag nr. 185

forkastedes, idet 23 stemte for, 76 imod; 53
stemte hverken for eller imod.

Zndringsforslag nr. 186
forkastedes uden afstemning.

Zndringsforslag nr. 187
vedtoges med 136 stemmer mod 16.

Zndringsforslag nr. 188-196
vedtoges uden afstemning.

Til § 18. Justitsministeriet.
Zndringsforslag nr. 510, 511 og 198
vedtoges uden afstemning.

. Andringsforslag nr. 515
forkastedes, idet 61 stemte for, 92 imod.

Andringsforslag nr. 199
vedtoges uden afstemning.

Zndringsforslag nr. 200
forkastedes uden afstemning,.

Andringsforslag nr. 516
vedtoges uden afstemning.

Til § 20. Undervisnings- og Forskningsministeri-
et.

Zndringsforslag nr. 201 og 202
vedtoges uden afstemning.

Zndringsforslag nr. 517
vedtoges uden afstemning.

Andringsforslag nr. 439
forkastedes uden afstemning.

Andringsforslag nr. 609
vedtoges uden afstemning,

Andringsforslag nr. 519
vedtoges uden afstemning.

Andringsforslag nr. 610
vedtoges uden afstemning,.

Andringsforslag nr. 520 og 521
vedtoges uden afstemning.

Andringsforslag nr. 586
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forkastedes, idet 66 stemte for, 86 imod. Andringsforslag nr. 232

. forkastedes uden afstemning.
Zndringsforslag nr. 611

vedtoges uden afstemning. Andringsforslag nr. 529

. , vedtoges uden afstemning.
Zndringsforslag nr. 612

vedtoges med 77 stemmer mod 76. Andringsforslag nr. 233

. forkastedes uden afstemning.
Andringsforslag nr. 210-214

vedtoges uden afstemning. Zndringsforslag nr. 234-239

. vedtoges uden afstemning.
Andringsforslag nr. 435

forkastedes uden afstemning. Zndringsforslag nr. 530 og 531

. vedtoges uden afstemning.
Andringsforslag nr. 523 og 524

vedtoges uden afstemning. Andringsforslag nr. 241

vedtoges uden afstemning.
ZAndringsforslag nr. 525

vedtoges uden afstemning. Andringsforslag nr. 242

forkastedes uden afstemning.
ZAndringsforslag nr. 215

forkastedes uden afstemning. Andringsforslag nr. 243

vedtoges uden afstemning.
Andringsforslag nr. 216, 526, 527 og 219

vedtoges uden afstemning. Andringsforslag nr. 244-246

forkastedes uden afstemning.
Andringsforslag nr. 220-224 .

forkastedes uden afstemning. Zndringsforslag nr. 248

forkastedes, idet 67 stemte for, 85 imod.
Andringsforslag nr. 225 og 613

vedtoges uden afstemning. Andringsforslag nr. 249

vedtoges uden afstemning.
Zndringsforslag nr. 226

forkastedes, idet 67 stemte for, 77 imod; 9 stem- Andringsforslag nr. 250 og 251

te hverken for eller imod. forkastedes uden afstemning.
Andringsforslag nr. 227 ZAndringsforslag nr. 252-255
forkastedes uden afstemning. vedtoges uden afstemning.
Andringsforslag nr. 228 ) Andringsforslag nr. 256
forkastedes, idet 67 stemte for, 86 imod. forkastedes, idet 25 stemte for, 127 imod.
Zndringsforslag nr. 587 Andringsforslag nr. 257
forkastedes uden afstemning. forkastedes uden afstemning.
Andringsforslag nr. 528 ZAndringsforslag nr. 532, 258-261, 533, 534
vedtoges uden afstemning. og 264

vedtoges uden afstemning.
Andringsforslag nr. 589

vedtoges, idet 86 stemte for, 67 imod. ZAndringsforslag nr. 265
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forkastedes uden afstemning.

Zndringsforslag nr. 535 og 266
vedtoges uden afstemning.

Til § 21. Kulturministeriet.
Andringsforslag nr. 267
vedtoges uden afstemning,.

Andringsforslag nr. 268
forkastedes uden afstemning.

Zndringsforlag nr. 269

vedtoges med 76 stemmer mod 73; 4 stemte

hverken for eller imod.

ZAndringsforslag nr. 270

forkastedes, idet 67 stemte for, 86 imod.

Zndringsforslag nr. 271
forkastedes uden afstemning.

Zndringsforslag nr. 272
vedtoges med 80 stemmer mod 73.

ZEndringsforslag nr. 273, 536 og 274
vedtoges uden afstemning,.

Zndringsforslag nr. 275

forkastedes, idet 76 stemte for, 76 imod.

ZEndringsforslag nr. 276

forkastedes, idet 76 stemte for, 76 imod.

Andringsforslag nr. 277
vedtoges uden afstemning,.

Andringsforslag nr. 278
forkastedes uden afstemning.

Andringsforslag nr. 279
vedtoges med 134 stemmer mod 16.

Zndringsforslag nr. 280-282 og 283
vedtoges uden afstemning.

Andringsforslag nr. 284
vedtoges med 122 stemmer mod 29.

ZAndringsforslag nr. 285 og 286

vedtoges uden afstemning.

ZAndringsforslag nr. 287
vedtoges med 136 stemmer mod 16.

Zndringsforslag nr. 288-294
vedtoges uden afstemning.

Andringsforslag nr. 295
forkastedes uden afstemning.

Zndringsforslag nr. 296
vedtoges uden afstemning.

ZAndringsforslag nr. 297 og 298
forkastedes uden afstemning.

Zndringsforslag nr. 299 og 300
vedtoges uden afstemning.

Andringsforslag nr. 301-304
forkastedes uden afstemning.

Zndringsforslag nr. 305
vedtoges uden afstemning.

Andringsforslag nr. 588
forkastedes uden afstemning.

Zndringsforslag nr. 537, 308 og 309
vedtoges uden afstemning.

Til § 22. Forsvarsministeriet.
Andringsforslag nr. 436

vedtoges med 70 stemmer mod 16; 67 stemte

hverken for eller imod.

Andringsforslag nr. 310
vedtoges uden afstemning.

Zndringsforslag nr. 311
forkastedes, idet 67 stemte for, 86 imod.

ZAEndringsforslag nr. 313
forkastedes, idet 29 stemte for, 123 imod.

ZEndringsforslag nr. 314
forkastedes, idet 13 stemte for, 139 imod.

ZAndringsforslag nr. 315
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forkastedes uden afstemning.

Andringsforslag nr. 316
forkastedes, idet 9 stemte for, 143 imod.

Andringsforslag nr. 317
forkastedes, idet 23 stemte for, 128 imod.

Til § 23. Finansministeriet.
Andringsforslag nr. 633
vedtoges med 87 stemmer mod 66.

Zndringsforslag nr. 594
vedtoges med 86 stemmer mod 67.

Andringsforslag nr. 615

vedtoges, idet 86 stemte for, 44 imod; 23 stemte
hverken for eller imod.

Andringsforslag nr. 540
vedtoges uden afstemning.

Andringsforslag nr. 318
forkastedes, idet 67 stemte for, 86 imod.

Andringsforslag nr. 541
vedtoges med 86 stemmer mod 67.

Andringsforslag nr. 616
vedtoges uden afstemning.

Andringsforslag nr. 595

vedtoges, idet 86 stemte for, 59 imod; 7 stemte
hverken for eller imod.

Andringsforslag nr. 596
forkastedes, idet 43 stemte for, 108 imod.

Andringsforslag nr. 634
vedtoges uden afstemning.

ZAndringsforslag nr. 319-324
vedtoges uden afstemning.

Til § 24. Skatteministeriet.
Andringsforslag nr. 325
vedtoges uden afstemning.

Andringsforslag nr. 326

forkastedes, idet 68 stemte for, 85 imod.

Andringsforslag nr. 327
vedtoges med 135 stemmer mod 16.

Andringsforslag nr. 328 var bortfaldet.

Andringsforslag nr. 543-545
vedtoges uden afstemning.

Til § 25. @konomiministeriet.
Andringsforslag nr. 331 og 617-620
vedtoges uden afstemning.

Til § 27. Miljoministeriet.
Zndringsforslag nr. 332 og 621
vedtoges uden afstemning.

Andringsforslag nr. 333
forkastedes, idet 71 stemte for, 81 imod.

Zndringsforslag nr. 334, 335, 622 og 337
vedtoges uden afstemning.

Andringsforslag nr. 338-340
forkastedes uden afstemning.

ZAndringsforslag nr. 341 og 342
vedtoges uden afstemning.

Zndringsforslag nr. 343 og 344
forkastedes uden afstemning.

ZAndringsforslag nr. 345-353
vedtoges uden afstemning.

/ZEndringsforslag nr. 354
forkastedes uden afstemning.

Andringsforslag nr. 355-362
vedtoges uden afstemning.

Til § 28. Arbejdsministeriet.
ZEndringsforslag nr. 363 og 547
vedtoges uden afstemning.

ZAndringsforslag nr. 364
forkastedes, idet 23 stemte for, 130 imod.
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Andringsforslag nr. 623, 365-367, 548 og

624-626
vedtoges uden afstemning,.

Andringsforslag nr. 370
forkastedes uden afstemning.

Andringsforslag nr. 627
vedtoges uden afstemning.

Andringsforslag nr. 371
forkastedes uden afstemning.

Andringsforslag nr. 550, 372, 628, 551-554

og 374-376
vedtoges uden afstemning.

Andringsforslag nr. 377
forkastedes, idet 23 stemte for, 129 imod.

ZAndringsforslag nr. 378
forkastedes uden afstemning.

Andringsforslag nr. 379, 629 og 630
vedtoges uden afstemning.

Andringsforslag nr. 380
forkastedes, idet 67 stemte for, 86 imod.

Til § 29. Energiministeriet.
Andringsforslag nr. 381-384
forkastedes uden afstemning.

Zndringsforslag nr. 385 og 386
vedtoges uden afstemning.

Til § 30. Sundhedsministériet.
Andringsforslag nr. 557
vedtoges uden afstemning.

Andringsforslag nr. 387

forkastedes, idet 23 stemte for, 84 imod; 44

stemte hverken for eller imod.

Andringsforslag nr. 558-561
vedtoges uden afstemning.

~ Andringsforslag nr. 438
forkastedes, idet 20 stemte for, 132 imod.

Andringsforslag nr. 388

forkastedes, idet 22 stemte for, 83 imod; 44

stemte hverken for eller imod.

Andringsforslag nr. 631
vedtoges uden afstemning.

Andringsforslag nr. 389
forkastedes, idet 76 stemte for, 77 imod.

Zndringsforslag nr. 390
vedtoges med 136 stemmer mod 16.

Andringsforslag nr. 391
vedtoges med 136 stemmer mod 16.

Andringsforslag nr. 392
forkastedes uden afstemning.

Andringsforslag nr. 393
vedtoges med 134 stemmer mod 16.

Andringsforslag nr. 394
vedtoges med 134 stemmer mod 16.

Andringsforslag nr. 395
vedtoges med 136 stemmer mod 16.

Zndringsforslag nr. 396 -
vedtoges med 135 stemmer mod 16.

ZAndringsforslag nr. 397
vedtoges med 78 stemmer mod 73.

Zndringsforslag nr. 562 var bortfaldet.

Andringsforslag nr. 563
vedtoges uden afstemning.

Zndringsforslag nr. 399
forkastedes, idet 73 stemte for, 77 imod.

Andringsforslag nr. 400
vedtoges med 135 stemmer mod 16.

Zndringsforslag nr. 564 var bortfaldet.

Zndringsforslag nr. 401
vedtoges med 129 stemmer mod 20.
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Andringsforslag nr. 565 var bortfaldet.

Zndringsforslag nr. 402
forkastedes uden afstemning.

ZAndringsforslag nr. 566
vedtoges uden afstemning.

Z&ndringsforslag nr. 403
forkastedes, idet 75 stemte for, 77 imod.

Andringsforslag nr. 590
vedtoges med 79 stemmer mod 73.

Zndringsforslag nr. 567 var bortfaldet.

Andringsforslag nr. 404
forkastedes, idet 66 stemte for, 86 imod.

Andringsforslag nr. 569
vedtoges uden afstemning.

Zndringsforslag nr. 405
vedtoges med 136 stemmer mod 16.

Andringsforslag nr. 591
forkastedes, idet 75 stemte for, 77 imod.

Andringsforslag nr. 407
vedtoges med 80 stemmer mod 73.

Til § 35. Afdrag pd udldn.
Andringsforslag nr. 409
vedtoges uden afstemning.

Til § 36. Statsgeeldsafdrag og obligationskob
m.v.

Andringsforslag nr. 573-575, 410, 411, 576
og 412

vedtoges uden afstemning.

Til § 37. Beholdningsbevaegelser og kursregule-
ring.

Andringsforslag nr. 577
vedtoges uden afstemning.

Til § 38. Optagelse af lin.
ZAndringsforslag nr. 578-581
vedtoges uden afstemning.

Til § 42. Tekstanmcerkninger.

Andringsforslag nr. 413-416, 582, 583, 632,
417-419, 584, 420 og 421

vedtoges uden afstemning.

Formanden:

Vi er nu feerdige med afstemningen om a&n-
dringsforslagene, og jeg foreslar, at lovforslaget
gér til fornyet behandling i Finansudvalget.
Hyvis ingen gor indsigelse mod dette forslag, be-
tragter jeg det som vedtaget. (Ophold). Det er
vedtaget. Sagens behandling er herefter stillet i
bero.

Meddelelser fra formanden:

Formanden:
Der er ikke mere p4 dagsordenen.

I skrivelse af d.d. meddeler skatteministeren
(Fogh Rasmussen), at han ensker skriftligt at
fremsette:

Forslag til lov om cendring af lov om registre-
ringsafgift af motorkoretojer m.v. (Afgiftslempel-
se for miljovenlige biler m.v.).

(Lovforslag nr. L 135).

I skrivelse af g.d. meddeler industriministe-
ren (Henning Dyremose, fg.), at han ensker
skriftligt at fremszette: ‘

Forslag til lov om cendring af lov om kontrol
med overholdelsen af Det Europeeiske Okonomi-
ske Feellesskabs forordninger om monopoler og
konkurrencebegreensninger.

(Lovforslag nr. L 137).

Forslag til lov om administration af Det Euro-
pewiske Okonomiske Fellesskabs forordninger
om indforelse af europeiske okonomiske firma-

grupper.
(Lovforslag nr. L 144).

Forslag til lov om eendring af seloven. (Arrest i
skib). '
(Lovforslag nr. L 138).

Forslag til lov om eendring af lov om investe-
ringsforeninger.
(Lovforslag nr. L 143).

Forslag til lov om eendring af lov om banker og
sparekasser m.v.
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[Formanden]

(Lovforslag nr. L 141).

Forslag til lov om cendring af lov om visse kre-
ditinstitutter.
(Lovforslag nr. L 142).

Forslag til lov om cendring af lov om forsik-
ringsvirksomhed.
(Lovforslag nr. L 139).

Forslag til lov om tilsyn med firmapensions-
kasser.
(Lovforslag nr. L 140).

I skrivelse af d.d. meddeler undervisnings-
og forskningsministeren (Bertel Haarder), at
han ensker skriftligt at fremsaette:

Forslag til lov om eendring af lov om styrelse af
hojere uddannelsesinstitutioner.

(Lovforslag nr. L 148).

Skrifilig fremszttelse af, forslag:

Skatteministeren (Fogh Rasmussen):
Herved tillader jeg mig at fremsatte:

Forslag til lov om eendring af lov om registre-
ringsafgift af motorkoretajer m.v. (Afgiftslempel-
se for miljovenlige biler m.v.).

(Lovforslag nr. L 135).

Folketinget har den 9. december 1988 haft et
forslag til folketingsbeslutning om skarpede
normer for bilers udstedning til 1. behandling.
Forslaget fik bred tilslutning.

I overensstemmelse med forslaget til folke-

tingsbeslutning foreslds det at nedsatte regi- -

streringsafgiften for biler, der er godkendt som
miljovenlige af Justitsministeriet. Det forelig-
gende forslag indeberer, at afgiften nedsattes
med 11.000 kr. for personbiler, 5.800 kr. for va-
rebiler berigtiget med vardiafgift og 1.200 kr.

. for hyrevogne og sygetransportkeretgjer. Disse
beleb svarer til afgiften af merprisen for en bil
med katalysator, der er ansldet til 5.000 kr. plus
moms. Godkendelse finder sted, sifremt der
fremlegges fabrikanterkleering om, at den pa-
geldende biltype opfylder de svenske emis-
sionsnormer, der er baseret pa de krav, som pa
nuverende tidspunkt stilles i USA med hensyn
til udslip af forurenende stoffer fra personbilers
udstedning. Disse krav vil p4 nuvaerende tids-
punkt kun kunne opfyldes af biler monteret
med katalysatorer.

Der foreslas samtidig en forenkling af ar-
bejdsgangen i forbindelse med vurderingsmyn-
dighedens fastsettelse af den afgiftspligtige
veerdi af nye biler uden anmeldt standardpris
og af brugte biler. '

Endelig indeholder forslaget enkelte zendrin-
ger af teknisk karakter.

Idet jeg i ovrigt henviser til bemasrkningerne
til lovforslaget, skal jeg anbefale lovforslaget til
Tingets velvillige behandling.

Industriministeren (Hernning Dyremose, fg.):

Hermed har jeg den @re for det heje Folke-
ting at fremsaette: '

Forslag til lov om cendring af lov om kontrol
med overholdelsen af Det Europeiske @konomi-
ske Feellesskabs forordninger om monopoler og
konkurrencebegreensninger.

(Lovforslag nr. L 137).

Forslaget har til formdl at gennemfore den
tekniske tilpasning af dansk lovgivning som
folge af Radets forordning (EQF) nr. 4056/86
af 22. december 1986 og Radets forordning
(EQF) nr. 3975/87 af 14. december 1987 om an-
vendelse af Romtraktatens konkurrenceregler
pa henholdsvis setransport og virksomheder i
luftfartssektoren.

Ved lovforslaget udstrekkes Monopoltilsy-
nets direktorats kompetence til at yde Kommis-
sionen den fornedne bistand til administratio-
nen af konkurrencereglerne, som er fastsat i de
to forordninger.

Med disse bemearkninger, og idet jeg i ovrigt
henviser til bemarkningerne til lovforslaget,
skal jeg anbefale forslaget til det haje Tings vel-
villige behandling.

Industriministeren (Henning Dyremose, fg.):

Hermed har jeg den @re for det heje Ting at
fremsatte: ‘

Forslag til lov om administration af Det Euro-
peeiske Pkonomiske Fellesskabs forordninger
om indforelse af europeiske okonomiske firma-
grupper. .

(Lovforslag nr. L 144),

Ved BOF-forordning nr. 2137/85 er der i EF-
regi skabt mulighed for at stifte europa®iske
okonomiske firmagrupper (EGFG) i alle EF-
lande.

Forordningen har til formal at indfere et
hensigtsmeessigt juridisk instrument, der ved et



