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Afstemning

Lovforslagets overgang til anden behand-
ling

vedtoges uden afstemning.

Fjerde nzestformand (Ole Vig J ¢hsen):

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til Soci-
aludvalget. Hvis ingen gor indsigelse mod dette
forslag, betragter jeg det som vedtaget. (Op-
hold). Det er vedtaget.

Den naste sag pd dagsordenen var:

10) Forste behandling af lovforslag nr. L 73:

Forslag til lov om cendring af lov om social
pension og lov om indkomstskat og formueskat
for personer m.v. (personskatteloven).

Af Birthe Hansen (SF) m.fl.

(Fremsat 11/11 87) '

Lovforslaget sattes t11 forhandlmg
Forhandling

Socialministeren (Mimi Stilling Jakobsen):

Forslaget fra SF udmarker sig, synes jeg, ved
2 ting Det er ret enkelt, og det er ret dyrt. Det
vil give folkepensionister med pensionstilleg
4.800 kr. mere om 4ret og samtidig gennem zn-
dringen af skattelovgivningen serge for, at for-
hojelsen ikke bliver beskattet. Udgifterne an-
slés til 2 mia. kr. om &ret, og det skal nok passe,
at det i givet fald bliver pa det niveau.

Ogsé i bemarkningerne har forslagsstillerne
veeret prisveerdigt kortfattede. De skriver blot,
at de ensker, at den del af folkepensionisterne,
der far udbetalt fuldt pensionstilleeg, far en for-
 hejelse pd 400 kr. om maneden. De skriver ikke
sd meget om, hvorfor de erlandet p4 400 kr. om
maneden, eller hvorfor det skal ske nu, men jeg
gérud fra, at det er en konsekvens og en opfolg-
ning af velstandsreguleringen fra foraret, hvor-
SF gav udtryk for, at man syntes, forhejelsen
var for beskeden. )

Regeringen og jeg ville simeend ogsi godt
veere med til at give pensionisterne mere, men
jeg behover vel neppe sige, at vi ikke finder, at
de gkonomiske rammer i gjeblikket er til at
héndtere med en sddan forhgjelse: I forbindel-
se med velstandsreguleringen beregnede vi, at

, pensxomsterne med dyrtidsportioner, hvoraf

de to allerede er udlest, vil f4 nzsten 4 mia. kr. i
de naste to ar, ved samspilslosningen yderlige-
re knap 2 mia. kr., s det er altsa ikke, fordi der
ikke er givet penge, endda temmelig mange
penge, til pensionisterne.

Alligevel mener forslagsstillerne, at der skal
2 mia. kr. oveni. Nu er det ikke alle pensioni-
ster, der skal have dem. Fortidspensionisterne
skal f.eks., s& vidt jeg kan se, ikke have noget
efter forslaget, og det er dog et interessant nyt
princip, men det skal jeg sa i ovrigt ikke blande

~ mig i, da det jo ikke er mit forslag.

Der er i ovrigt ogsé i dette forslag noget, der
er pd kant med den nylig vedtagne samspilslos-
ning, ikke fordi en forhejelse af pensionstitlaeg-
get ikke kan foregd inden for den systematik,
der er lagt op til, nemlig at tilleggene skal af--
trappes i forleengelse af hinanden, men snarere
fordi en foregelse af de indtagtsafhangige dele
af pensionen, og hertil horer pensionstillegget,
i sig selv vil. oge mulighederne for samspilspro-
blemer i forhold til de indtegter, man kan have.

-ved siden af pensionen, for ydelserne reduce-

res. Skulle det have varet et mere samspilsven-
ligt forslag — men det er maske ikke tilsigtet —
skulle forhejelsen have veeret givet pd grundbe-
lobet.

Men bortset fra de teknlske mangler ved for-
slaget mener jeg og regeringen ikke, at de oko-
nomiske rammer giver plads til en forbedring i
denne storrelsesorden og slet ikke pa baggrund
af de forhgjelser, pensionisterne rent faktisk

_ har faet tidligere i 4r.

Regeringen mé derfor afvise lovforslaget. -

Erik B. Smith (S):

Man kunne formentlig starte med at sla fast,
at der er et flertal i Folketinget, der har ytret sig
til fordel for forbedring af pensionerne, men s&
md man ogsé konstatere, at enigheden miske er
ophert, for vi har Felles Kurs med dets overor-
dentlig, jeg havde nar sagt ekstravagante for-
slag, ikke sandt, og forelobig nu SF med det la-
veste, 2 mia. kr. i forbedringer, dog alene til fol-
kepensionisteme; sddan har jeg.ogsa lest for-
slaget.

Vikan i Somaldemokratlet godt se, at det er
rigtigt, at man forst og fremmest bor imede-
komme de pensionister, der ikke har andre ind-
taegter. Det har man s valgt at gere i SF’s for-
slag ved at haeve pensionstillegget. Vi ma alli-
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gevel erkende, at ved at hzeve pensionstilleegget
har vi stadig veek, og man kan sige maske end-
da i lidt hejere grad, samspilsproblemerne. En
beskatning pa 137 pct. er utélelig, og vi har sagt
- da vi fik socialministerens pakke, som et fler-
tal i Folketinget vedtog, i evrigt ogsd med vores
stemmer —at der gér for lang tid. Der er for lang
tid til 1996, )
kommet ned pa et rimeligt niveau. Derfor har
vi i Socialdemokratiet et enske om at fa frem-
skyndet lgsningen af samspilsproblemerne.

- Det andet, man har gjort i SF, er at lofte per-
sonfradraget, og det vil sige, at man giver for-

bedringer til alle over 67 ar uanset indkomst,

uanset formue. Det har naturligvis ingen sam-

spilsproblemer i sig. Vi havde forestillet os en’

anden lgsning pa den del af forbedringen. Jeg
vil sige, at det nok ikke vil kommie an pé de helt

store uoverensstemmelser. Vi vil have et udspil

engang i naste uge eller neste uge igen. Man
ved fra vores @ndringsforslag til finansloven,
at Socialdemokratiet ogsd ensker en forbed-

ting p4 pensionsomrédet pa ca. 2 mia. kr., og.
det, der er tilbage, er at finde ud af, pa hvilken

made de forbedringer skal finde sted, sa de kan
skaffe et flertal i- Folketmget
Men pé forhdnd vil vi gerne sige, at for os at

se har der udviklet sig et misforhold mellem en- .

lige og ikkegifte par og gifte par, idet ikkegifte
par altsd har veesentlig mere end gifte par, og vi
synes, at man ber tilstraebe en udvikling, som
ligestiller gifte med ikkegifte. Vi synes alts4, at

vi skal have lost samspilsproblemerne hurtige- .

re, og vi synes helt bestemt ogsa, som Sociali-
stisk Folkeparti har foreslaet, at vi skal forbed-
re vilkarene for dem, der ikke har andet end
pensionen at leve af.

Det er altsa disse hovedretnmgslmjer som vi
i Socialdemokratiet arbejder efter i et pensions-
forslag, men nar det er sagt, kan vi jo ogsé reg-
ne ud, at vi ikke har flertallet alene. Vi skal for-
handle med andre partier, og her ligger SF’s
tanker ganske tat pa vore egne overvejelser. Vi
vil gerne indbyde til et tattere forhandlings-
samarbejde med henblik pé at finde den bedst
mulige lesning, som ogs4 indeholder de lang-
sigtede retningslinjer, som jeg her har skitseret,
for at gere det s godt for pensionisterne som
muligt inden for de ekonomiske rammer.

Lizzie Lichtenberg (K F): ,
Nér man vil gennemfore foranstaltninger og

inden samspilsproblemerne er

forslag til loveendring med det formal at for-

bedre vilkarene for pensionisterne, mé der stil- .
les nogle overordnede, generelle krav til netop

. disse foranstaltninger og forslag.

Zldrepolitikken ber geres mere sammen-
haengende. Mange &ldre vil utvivlsomt anfere, -

. at de vil vaere tilfredse med en =ldrepolitik, der

stykke for stykke giver dem forbedrede ydelser

‘fra det offentlige, ogsi selv om disse ydelser i

en eller and_eh‘forstan\d, ikke henger sammen,
men det er vigtigt, at man tilvejebringer en stor-
re sammenheeng i ldrepolitikken, idet en

~manglende eller utilstr&kkelig sammenhang ‘

har afgerende og skadelige konsekvenser bade
for den enkelte &ldre og for samfundet som
helhed. '

De aeldrepolmske initiativer ma udvikles
over en bred front; siledes bor foregelsen af
pensionssatser folges med mere langsigtede ny-
dannelser. Deite stiller krav til koordination.
Det er nedvendigt at tilretteleegge en langsigtet
tilbagetreeknings- og. pensionspolitik. De al-
dres valgmuligheder ma forbedres,.idet de eko-
nomiske vilkar efter pensioneringen har indgri-
bende betydning for de &ldres samlede livssitu-
ation; derfor har selve pensionsniveauet betyd-
ning, og derfor har forholdet mellem skat, pen-
sion og indkomstafhengige sociale ydelser be-
tydning, og derfor er der stadig behov for, at
der sker en samordning af reglerne vedrerende
sociale pensioner; skatter og mdkomstafhaengl-
ge sociale ydelser.

Det lovforslag fra SF, der ligger her, opfylder
ikke disse krav. Det vil forskertse muligheden
for den langsigtede politik, der fra regeringens
og Folketingets side er igangsat allerede ved
davarende. socialminister Palle Simonsens re-
degerelser, loven om delpension og nu senest
vedtagelsen af den sdkaldte zldrepakke. Alle
tre omrader er vasentlige i den langsigtede for-
bedring af pensionisternes vilkar.

Som lovforslaget foreligger, er der stor fare -
for, at man vil ege samspilsproblemerne i ste-

-det for at lese dem. Spergsmalet om samspils-

problemerne mé-og skal lases, sidan som:Fol-
ketinget har sat det i gang med vedtagelsen af
zldrepakken. Derfor vil dette forslag ikke lose
nogen som helst gkonomiske problemer for de
pageldende pensionister.

Det Konservative Folkeparti vil generelt si-
ge; at vi selvfolgelig er tilhengere af ordninger,
der har til formal at forbedre de &ldres vilkar.
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.Foruds®tningen ma dog vazre, at der er sam-
menhéng i foranstaltningerne ogsé pa lengere
sigt, sdledes at man ikke favoriserer enkelte
- grupper og forskertser muligheden for en lang-
sigtet politik. Derfor kan vi ikke anbefale dette

lovforslag, som det foreligger, til vedtagelse.

Winther V):

- SF vil give folkepensionisterne et pensnons~
tilleg p4 4.800 kr. mere om &ret. Udglfterne vil

_pa arsbasis véere pd omkring 2 mia. kr. mere. -
Venstre kan ikke stotte dette lovforslag fra

SF. I Venstre vil vi ogsa gerne dele penge ud,

men modsat Socialistisk Folkepaiti har vi et

- ansvar for at fi dem ind igen, og da vi ogsd
modsat SF’erne vil forsvare vore &ldre borge-
re, har vi ikke en standardbemerkning om,
hvor pengene eventuelt kan findes, men det ma

. jo erkendes, at der gores meget for at kebe
eventuelle pensioniststemmer.

Den bedste made at gore det pd er nu nok
ved stadig veek at holde fast i en stram offentlig
udgiftspolitik; kun derved holder vi inflatio-
nen i ave. Derfor er det den bedste made at sik-
re pensionisternes forhold pa. Vensire er et par-
ti med ansvar for samfundsekonomien, og der-
for afviser Venstre lovforslag nr. L 23.

‘iAase Olesen (RV):
Det Radikale Venstre kan ikke medvirke til

at gennemf@re SF’s forslag om at give yderlige- -

re 2 mia. kr. til personlige tﬂ]aeg til pensionister.
Jeg vil ga s& langt som til at sige, at hvis j jeg hav-
 de 2 mia. kr. til forbedring af pensionerne, ville

Jjeg kende betydelig bedre mader at anvende
dem pé. Man kan madske starte med at sperge
SF, hvordan man vil opsuge tilsvarende. for-
brugsmuligheder. Det ville veere interessant at
vide. I den forbindelse kunne man ogsa sperge,
om SF stadig veek fastholder sin idé om at.ind-
teegtsregulere grundbelgbet, hvilket hidtil har
varet SF’s holdning.

Nér vi diskuterer pensioner, kan det vere
veesentligt at huske p&, at pensioner jo ikke er,
om jeg s& ma sige, hvad de ser ud til at veere.
Omregner man dem til deres lonverdi og i ov-
rigt ser p4, hvilke fordele og dermed ogsa oko-
nomiske vardier pensionister har, er en enlig
pensionists egentlige indtegt noget, der svarer
til en 70.000-80.000 kr. Det kommer egentlig
* aldrig nogen sinde frem i diskussionerne. De,
der har mindre til deres rddighed, er, som det er

papeget af andre talere i dag, dem, der har en
smule indtaegter ved siden af. Det er dog en lo-
Jerlig konstruktion at komme med et forslag,

“der yderligere forvrider den kendsgerning, at

har man sparet lidt op, er man darligere stillet,
end hvis man intet har sparet op. '

Jeg synes, det var meget ugtlgt hvad hr Erlk
B. Smith sagde: at disse 2 mia. kr. faktisk er
med til at sge samspilsproblemerne. Jeg er gan-
ske enig i, at havde man 2 mia. kr. at gore godt
med, var der meget mere idé i at forsege at
fremskynde losningen af samspilsproblemerne
frem for at oge dem. Det er dog en ejendomme-
lig idé at fa!

-S4 har jeg egentlig lyst til at rdbe et hojt hurra -
for Socialdemokratiet, som nu papegede, at der
i pensionsspergsmal er et meget stort misfor-
hold mellem det, man vil kalde det ugifte par,
og gifte par, altsé hele problemet omkring vo-
res »skat pa agteskabet«. Jeg ma minde om, at
Folketinget ~ endda i enighed, tror jeg — har
vedtaget et radikalt forslag om at gennemfore

* individualprincippet sd langt, som det overho-

vedet er muligt ud fra ekonomiske hensyn,.og
det er selvfﬂlgellg den vej, vi skal. Det er ikke
holdbart i et samfund, hvor det er fuldstaendig
acceptabelt at bo sammen uden at veere gift, da
at have den meget, meget store forskel i dispo-
nibel indkomst mellem ugifte par og gifte par.

Det er ikke noget, vi kan leve med i leengden, og
man kan kun sige, at med den indstilling, der er

i befolkningen bliver dette problem sterre og

starre, jo flere papirlese par der nﬁr pensionsal-

déren.

Yvonne Herlov Andersen (CD):

Som ministeren papegede, har regeringen
gennem det sidste stykke tid forbedret pensio-
nisternes vilkar med indtil flere milliarder kro-
ner. Der er i lobet af den sidste mé&ned herinde
fremkommet mange forskellige forslag til at

- forbedre pensionisternes forhold, specielt pen-

sionernes sterrelse. Som hr. Erik B. Smith sag-
de, er der fremkommet flere forskellige model-
ler. De ligger nu til behandling i Socialudvai-
get. Jeg tror, vi kun mangler at se lovforslaget
fra Socialdemokratiet, og det venter vi spandt
pa. SF’s forslag her sigter mod den darligst stil- .
lede gruppe pensionister, alts dem, der alene
har folkepensionen at leve af. Men man skal
her ogsé teenke p4, at det samtidig er den grup-
pe pensionister, som far de fleste frynsegoder.
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Vi har en liste i Socialudvalget over, hvad det er
for nogle frynsegoder, der bliver udlest. Vil
man, nér den foregelse kommer pa pensionstil-
leegget, sikre, at den bliver der, md man gore det
ved at have personskattefradraget, men der
kommer s& det bagslag, som er blevet nevnt af
andre ordferere, at det bliver for alle over 67 ar,
Det korte af det lange er jo, at dette forslag ko-
ster 2 mia. kr., og spergsmalet er sd, om det er
lige praecis den model, der skal bruges. Nu sy-
nes jég, vi har si meget ramateriale i socialud-
valget, at der ma vare grundlag for at fa en
grundig gennemgang og finde ud af, hvor pen-
gene ligger bedst. Jeg skal ogsa huske at sige, at
heller ikke denne model mener vi skal bruges,

Glistrup (FP):

Fremskridtspartiets ordferertale kunne hol-

des kort og enkelt og altdaekkende. Vi har som
" bekendt i vores lovforslag nr. L 2 i indeveeren-

de samling indgaende redegjort for vor hold-

niing til samtlige aktuelle alderspensionssporgs-
mél og anfert argumenterne for den. Det kunne
man sidan set ngjes med at henvise til, men jeg
vil da gerne give den service over for forslags-
stillerne og andre, der métte vere interessere-
dé, at knytte nogle bemerkninger til netop det
foreliggende forslag og treekke ud, hvad der er
vaesentligt, og hvad der i den givne situation er
det centrale.

For Fremskridtspartiet er det helt afg@rende; ‘

at alle folkepensionister i dette land far for lav
en folkepension, og det gelder altsd ogsa den
gruppe, som SF omtaler. Derfor ser vi med stor
sympatl pa SF’s forslag, og vi kan slet ikke del-
tage i hykleriet fra ministeren og de fem rege-
ringspartiers side om, at det skulle vaere séle-
des, at man ikke kan finde 2 mia. kr. til folke-
pensionisterne. Vi har en offentlig sektor pa
400 mia. kr., hvor man smider om sig med pen-
gene. I gjeblikket vil regeringen til at smide en
bunke penge ud til EF, ned til Middelhavslan-
dene. Man generer vore fiskere med fiskeriin-
spektion. Man forhejer politikernes lanninger.
Man forhgjer de offentliges lonninger i ovrigt.
Man sztter rodspetterne i Kattegat og atom-
bombeoprustningen i Indien hejere end vore
egrie folkepensionister. Man edsler i snesevis
af milliarder kroner vk, og derfor er det me-
get, meget let at finde 2 mia. kr., som SF’s for-
slag krever.
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Jeg ma sa tilfoje med endnu dybere beske--
denhed, end Socialdemokratiets ordforer udvi-
ste, at mit parti ikke udger flertallet alene, sa vi
kan derfor ikke f4 det, som vi vil have det, og vi -
er endnu mindre — endnu da - end Socialdemo-
kratiet — det varer forhdbentlig ikke sd lenge,
men i det nuvaerende Folketing er vi altsd min-

- dre end Socialdemokratiet — men der er jo dan-

net, det viser debatterne, et socialt ansvarligt
flertal uden om regeringen, ligesom man har et
kulturpolitisk flertal uden om regeringen, et
sikkerhedspolitisk flertal uden om regeringen,
et miljopolitisk flertal uden om regeringen. Her
mé man sé selvfolgelig gore det p4d den made,
som Socialdemokratiets ordferer nzvnte, at
nar vi alle sammen, SF inklusive, ma erkende,
at vi ikke har flertallet alene, men vi alle sam-
men synes, at folkepensionisterne skal have no-
get mere, s& m4 vi sette os sammen og forhand-
le os frem til et resultat. Her vil Fremskridtspar-
tiets udgangspunkt selvfolgelig vere Frem-
skridtspartiets forslag, og vi forstar da udmeer-
ket, at de andre partiers udgangspunkt vil vere
deres partiers forslag. Vores argumentation
over for SF er samend ikke mere begavet end
den, vi allerede har hort fra nasten alle ordfe-
rerne, nemlig at det gor det s& ubeskrivelig be-
sveerligt at lose dette problem med, at nir man
far en indtegtsforegelsé, hvor éns pensionstil-
leeg skrumper ind, eventuelt helt falder veek,
hvor meget skal man s aflevere, hver gang
man tjener 1.000 kr. mere, skal man sé aflevere,

'som hr. Erik B. Smith sagde, 1.370 kr. eller no-

get lignende? Derfor finder vi ikke SF’s model
serlig velegnet til at veere den helt centrale,

“men selvfolgelig ma vi respektere, at SF med si-

ne 27 mandater udger en del af dette sociale
flertal i Folketinget. Derfor ma SF selvfolgelig
ved de forhandlinger, vi skal fore, ogsd have
lov til at seette sit preeg pd det med sine'27 man-

" dater. Vi har kun en tredjedel af 27, og vi vil da

s;clvfglgelig forsege at sette vort preeg pé det
med det, vi har.

Sa vil jeg endehg néar hr. Erik B. Smith si-
ger, at omkring samspillet skulle der veere ved-
taget en pakke med et stort flertal herinde - si-
ge, at en normalt serdeles pélidelig kilde har
oplyst mig om, at jeg husker rigtigt, nér jeg me-
ner, at det blev vedtaget enstemmigt, altsd ogsd

_med SF’s stemmer, at man skulle gore noget

ved disse skraekkehge problemer med, at ind-
tegtsforagelser indebarer, at man skal aflevere
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mere, end indtegten stiger med. Det vil jeg op-
fordre SF til at beteenke, nar SF skal ga til for-

ligsforhandlingerne med de andre partier i fler-
tallet —ud fra den ydmyghed og mangel pa ulti-
mative krav, hvormed Fremskrldtspartlet vil
medes med de andre partier i det socialpoliti-
ske flertal her i salen.

Kristian R. Kristensen (KRF):

I Kristeligt Folkeparti kunne vi nok have en
vis sympat1 for det forslag, som er fremsat af
SF, men vi synes alligevel, at der er nogle ting,

som ikke taler for en gennemforelse af det.
Vi kunne i stedet maske snarere enske gen-
nemfort en ekonomisk husstandsbetragtning
for alle pensionister, for som det er for nerve-
rende, er det faktisk en diskrimination af &gte-
' Skabet De enlige samboende har betydelig
. bedre gkonomiske muligheder end de samgifte,

- og det ber ikke veare tilfzldet. Men i den fore- -

liggende form ma4 vi afvise forslaget, fordi vi sy-
nes, at det ikke skaber mulighed for det, vi ger-
ne vil vaere med til at arbejde for.

Preben Meller Hansen (FK):

Det var velsignende ord, man herte fra den
sidste ordferer: Du skal f4 din len, nar du kom-
mer i himlen! For det er altid rart . . .

’FjerVde nastformand (Ole Vig Jensen):
Det var et citat.

Preben Meller Hansen (FK):

Ja, naturligvis, jeg citerer altid. Jeg er s4 flink
til sédan noget. ~

- Fjerde nzstformand (Ole Vig Jensen):
Sa skal det oplyses.

Preben Meller Hansen (FK):

N4, det var jeg ikke rigtig klar over.

Men det, det sidan set drejer sig om, er, at vi
fra Felles Kurs aldrig har lagt skjul pa, at vi ik~
ke er etalt eller intet-parti, Vi stemmer for hver
eneste forbedring, der kan gives den danske be-
folkmng, den del af befolkmngen vi pastar at
vi reprasenterer,

Derfor kan vi naturligvis ogsa stette det for-
slag, der er fremsat af SF, og hvoraf det frem-
gar, at man vil skabe en forbedring for en del af
vore pensionister, ca. 460.000, pa 400 kr. mere

om méneden. Vi mé sige, at det er s& beskedent,
som SF ikke burde have veret, idet SF burde
veere mere socialt teenkende, satte mere aktivt

- ind for at skabe social genopretning frem for at

komme med et forslag af den beskedenhed,
som vi her har iagttaget.

Vi er for vort vedkommende, som den somal-
demokratiske ordferer, hr, Erik B. Smith, sag- -
de, kommet med et andet forslag. Vi mener, at
man som et minimum skal have 5.500 kr, om
mdneden skattefrit, for at man kan leve en an-
stendig tilvaerelse, Vi vil naturllgv1s fastholde,
at det er rimeligt og rigtigt, at man sikrer hver -
eneste borger i dette land mindst 5.500 kr. om
maneden skattefrit, Det betyder selvfolgelig ik-
ke, at vi, fordi vi har den opfattelse, sa stemmer
nej til noget, som ikke giver det, men som alli-
gevel er et fremskridt.

S4 er der dem, der har sagt, at man, nir.man
stiller forslag i Folketinget om en udglft samti-
dig skal sikre, at der ogsi er en indkomst, Den
pageldende, som gav udtryk for noget sddant,
har &benbart ikke fattet, hvad det vil sige at vee-
re offenthg giver. Der er nemlig stor forskel pa,
at man som offentlig instans udbetaler penge,
og sd det, at man er en arbejdsgiver, der udbeta-
ler penge.

I det gjeblik vi udbetaler de 2 mia. kr., dette
forslag skulle indebeere som udgift, far man
18,3 pct. hjem i moms, dvs, 366 mio. kr. direkte

+ hjem i kassen.

Samtidig ved vi, at alle varer i dette land er
be,lagt med afgifter, og det vil sige, at ca. 50 pct.
af varens pris er afgift, og man far derefter 800
mio. kr. hjem i afgifter. Herudover ved man
med sikkerhed, at nir man eger omsatningen
med 1 mia. kr., skaffer man ca. 1.000 arbejds-
pladser, idet eftersporgslen stiger. Det vil sige,
at man derved sparer noget ved udbetaling af
arbejdsleshedsunderstettelse, og nar regnska-
bet skal geres op, vil man ogsa kunne se, at det
slet ikke er nogen darlig forretning at hj=lpe
vore &ldre her i landet.

Det, det drejer sig om set ud fra mit syns-
punkt, er, at regeringen ikke pa noget tidspunkt
er socialt tzenkende. Man arbejder bevidst pa at
skabe harmonisering af den danske socialloy-
givning med den intention, der er i EF-landene.
Det er her, hunden ligger begravet. Det er EF-
partierne, der ikke vil medvirke til at skabe
bedre vilkar for den del af befolkningen, der,
ndr alt kommer til alt, har skabt det land, vi le-
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ver i. Det er dem, der har bygget vores huse, det

 er dem, der har gravet kanaler til kloakkerne,
det er dem, der har lagt vand ind, det er dem,

“der har opbygget industrien, det er dem, der har
skabt vores landbrug, osv. Og sa sidder man i

dette Folketing og kan ikke give dem bare 400

kr. om méneden. Jeg betragter det som totalt
latterligt, at man ikke kan give vores ldre den-
ne lille beskedne hindsreknirng.

Men hvorom alting er, er det jo rlgtlgt som
hr. Glistrup sagde, at man udviser en vis adsel-
hed pa andre omrader. Man stror om sig med
_ penge, som om vi har i seekkevis af dem, og det
er ikke alene til de omrader, som-hr. Glistrup
navnte, det gzlder ogsa militeret. Her anven-
der man 17 mia. kr. til indkeb af tanks, raketter,
ubade, og hvad det nu er for noget djevelskab.
Var det ikke bedre, at vi gav vore &ldre blot eén
lille smule, s& de ogsa kunne fa lidt solskin i en

ellers trist hverdag? Men det ser ikke ud til, at .

man har nogen planer om det i dette Folketing;
her har man planer om pracis det modsatte.

Vi skal i hvert tilfzlde for Felles Kurs’ ved-
kommende meddele, at vi selvfolgelig vil stotte
SF’s forslag, og skulle der komme andre mulig-
heder, er vi ogsd med pa holdet. -

Birthe Hansen (SF):

Jeg vil godt starte med at svare socialministe-
ren, som sagde, at det var et ret enkelt forslag.
Det er vi enige med socialministeren i, fordi det
i forste omgang alene tilsigter at hjelpe de fol-
kepensionister, der ikke har andet end folke-
pensionen og méaske den lille bitte smule, man
ma4 have samtidig med, at man kan fa fuldt pen-
sionstillaeg udbetalt.

Andre ordferere har si gjort sig til talsmaend
for, at det var forfaerdelig indviklet, og at vi
skabte nogle langt sterre problemer end dem,
der eksisterer i dag. Til det vil jeg godt sige ge-
nerelt, at det har selvfolgelig aldrig veeret vores

hensigt. Hvis vores forslag er af en sddan art, at

det gor noget mere kompliceret, ma vi lave om
pa det; det ma vi finde ud af under udvalgsar-
bejdet.

Hr. Erik B. Smith kan j jeg takke — han er fi'a-

verende i gjeblikket ~ lige s& vel som jeg kan

takke Fremskridtspartiets og Feelles Kurs’ ord-

forere, for med deres tilslutning har vi et flertal

for en eller anden forbedring. Selvfolgelig vil
jeg habe, at det bliver den forbedring, vi har fo-
reslet, den, der skal gé til de darligst stillede

folkepensionister, vi kommier igennem med,

men lad os nu sé pa det i udvalget. ) :

Og lad os sd i udvalget kigge pa disse sam-
spilsproblemer, som nogle ordferere har veret.
inde p4 at dette forslag — jeg har sveert ved at se
hvordan - skulle gore endnu mere indviklede,
end de er i forvejen. Hvis det er tilfzldet, sé fad
os ogsa kigge pa det.

Fru Aase Olesen var inde pa forbrugsmuhg—
hederne, og det kan jeg nzesten ikke svare bedre

- pa, end hr. Prebén Moller Hansen gjorde. Og-

hvis ikke det er tilstreekkeligt, synes jeg, vi skal
bore i det under-udvalgsarbejdet. Men jeg:sy-
nes, hr. Preben Moller Hansen gav en ganske
glimrende beskrivelse af, hvad en udgift i den
ene ende indbringer af indtegter i den anden.

S4 vil jeg yderligere sige til fru Aase Olesen,
at selvfolgelig star vi da stadig vaek fast pa, at
den dag vi kan fa folkepensionen op pé en sa-
dan sterrelse, at det er rimeligt at’ begynde at’
mdtaegtsregulere grundbel;abet vil vi gerne go-
re det, hvis vi kan f4 flertal for det. '

" Til Venstres ordfarer vil jeg sige om det med
at afsatte penge, at det har vi da gjort. Vi har
sagt, at dette lovforslag vil betyde udgifter pa

" ca. 2 mia. kr., og de penge har vi fundet; det vil

fremgd af bem&rkningerne til et eendringsfor-

slag til finansloven, hvor disse 2 mia. kr. skal

hentes. Vikan ogsé afstte dem bare ved at stil-
ie aendrmgsforslag til finansioven, men vi-har

- anvist, hvor de kan findes. Det var-den side af

sagen

Den konservative ordferer, fru Lizzie Lich-
tenberg, kom med nogle meget peene ord; det
led nermest som begyndelsen til en aldrepoli-
tisk redegerelse. Men det forhindrede ikke fru
Lizzie Lichtenberg i at sige, at det forslag, vi var
kommet med, var rigtig darligt. Det skulle ses i
en sammenheng, og den sammenhang kunne
fru Lizzie Lichtenberg ikke rigtig fa oje p4, i
hvert fald ikke sidan, at De Konservatives
holdning til vores forslag kunne blive positiv.
Det er der sa ikke noget at gore ved, men vi kan
maske e@ndre lidt pa holdnmgen under
udvalgsarbejdet.
. Satror jeg nok, jeg glemte noget som social-
ministeren var inde pd, nemlig at dette forslag
kun tilsigter — og dette »kun« blev sagt med sa-
dan en lille bitte bitone - at hjelpe folkepensio-
nisterne, ikke fertldspensxomsterne Det er helt
rigtigt..
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Vi var i sin tid = og dér skal vi helt tilbage til

1983 — drsag til; at laveste invalidepension blev -

afskaffet pr. 1. januar 1984. S& har den borgerli-
ge regering serget for, at man fik delpension, og
. vi har sammen med regeringen stemt for, at der
blev vedtaget — hvad skal vi kalde det? — en ny
samspilslov, som ogsd kommernogle pensioni-
ster til gode. Derfor syntes vi, det var pa tide at

fremseaette et lovforslag om: 2 mia. Kr. til'de fol-.

kepensionister, som vi hvert ir i de-sidste 2-3 ar
har stillet @ndringsforslag til finansloven om
hjelp til; det mdebzerer at de. fér 400 kr ‘mere
om méneden.

.Nér man sé siger; at vi kommer tll at h_]aelpe
alle ved at heve personfradraget, er det da rig-
tigt nok, men si ma vi sige til dem i salen her,
der taenker langsigtet og teenker bredt, at det er

jokun de 306.000 af gruppen pé'de 460.000;.der
vil f& det fulde beleb, nemlig de 400 kr. De an--

*dre vil ikke f4 s& méget, idet de i forvejen har et
gradueret penswnstlll&g .

Jeg vil slutte med at sige, at jeg héber at Vi—
og det er jeg da ogs4 sikker pa - igennem ud-
valgsarbejdet finder frem til en eller.anden for-
. nuftig losning, siledes at folkepensmmsterne
far en forbedring. :

. Hermed sluttede forhandlihggh.

A fstemning
_ Lovforslagets overgang t11 anden behand-
ling *
vedtoges uden afstemmng

Fjerde nastformand (Ole_ Vié Jenéén)_: Cas

- Jeg foreslar, at"lovforslaget_ henvises til Soci-
-aludvalget. Hvis i ingen gor indsigelse mod dette
forslag, betragter jeg det som vedtaget (Op-
hold) Det er vedtaget '

-, Den naste sag pa dagsor-debnen var:

I 1 ) Forste behandlmg af Imforslag nr. L 71

~ Forslag 1l lov om. endring af lov om mveste-
ringsfonds. .

- Af Stavad (S) m.fl. |

(Fremsat 10/11 87)

Lovforslaget sattes til forhandlmg
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Forhandling
Skattemmlsteren (Fogh Rasmussen):
‘ Socxaldemokratlet foreslér mvestermgs-

fondsloven &ndret sédan at advokater, reviso-

rer, leger, tandleger osv. - kort sagt de liberale

erhverv afskeares fra at foretage henlaeggelser
t11 mvestermgsfonds

I 1982 fremsatte den davmrende, socialde-
mokratlske regermg ogsé et forslag-om at ude-
lukke, i 0vngt ikke kun deliberale erhverv, men
ogsé pengemstntutter forsikringsselskaber og
finansierings- og investeringsvirksomheder fra
investeringsfondsloven. Dengang kunne der

- ikke samles flertal for at.udelukke de liberale

erhverv; denmod har de andre v1rksomhedsty-

- per, jeg n®vnte, vaeret afskaret fra at foretage
* heénlaeggelser siden mdkomstéret 1983,

Socialdemokratiet begrunder ' sit fdrslag

- med, at liberale erhverv ikke har et naturligt be-

hov for 1nvestermgsfondshenlaeggelser idet de-

- res investeringsbehov normalt vil ligge langt

under mvestermgsbehovet i en egentlig pro- '
duktions- eller handelsvirksomhed. Socialde-
mokratiet mener, at de generelle afskrivnings-.

regler er si gunstige, at de fuldt ud dekker de
liberale erhvervs krav om omkostnmgsfradrag

i forbindelse med mvestermg i deres prlmaere
virksomhed.

Jeg er overhovedet ikke enig i de synspunk-
ter.-Jeg:-vil bl.a. henvise til, at den omstillings-

‘proces, som den teknologiske udvikling kre-
“ver, ogsd geelder for de liberale erhverv; f.eks.

er investering i edb-udstyr en stor omkostnmg ‘
for disse erhverv. -

- T evrigt vil det jo ogsé vaere sédan at hvis
man strammer vilkarene for de liberale erhverv

‘ved. at fratage dem investeringsfondsmulighe-

den, vil der heri kunne ligge meromkostninger,
som sd vil forplante sig til det ovrige erhvervs-
liv. Derfor kan lovforslaget i virkeligheden og-
sd-komme til at modvirke bestrebelserne for at
fremme danske v1rksomheders konkurrenceev-
ne.

Der er efter min opfattelse heller intet i inve-
steringsfondsloven; der kan begrunde, at der
skal skelnes mellem de enkelte virksomhedsar-

) ter. -

- Socialdemokratiet anforer,-at de liberale er-
hverv ofte ikke kan finde anvendelse for inve- -

. steringsfondshenleggelserne i deres primare
-virksomhed, men det er jeg som nsavnt ikke



