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. 14) Anden behandling af lovforslag nr. L 36:
Forslag til lov om tilbageforsel af underskud.
Af Glistrup (FP) m.fl. .
(Fremsat 27/10 87. Forste behandling [1/11

87. Betenkning 11/12 87).

Der var ikke stillet aendringsforslég.

Lovforslagenes paragraffer og spergsmalet
om deres overgang til tredje behandlmg sattes
til forhandling under ét.

Forhandling

Glistrup (FP):

Som felge af disse lovforslags ngje sammen-
haeng med det forslag, vi lige har sendt tilbage
til Skatte- og Afgiftsudvalget, og i ovrigt ogsé
med det lovforslag, der er optaget under dags-
ordenens punkt 29, hvor det ogsé er universal-
medicinen, beder jeg om, at ogsa disse to for-
slag gar tilbage til Skatte- og Afgiftsudvalget, s&
de folger med dér, hvor de sagligt herer hjem-
me. De burde i og for sig ogsd behandles i
Landbrugsudvalget, men man kan jo altsd ikke
behandle sagerne to steder, s& jeg beder om
henvisning til Skatte- og Afgiftsudvalget.

Hermed sluttede forhandlingeh.
A'fste’mnl;n g
Der foretoges forst afstemning: vedrerende
forslag til lov om negativ mdkomstskat (Lov-
forslag nr. L 35).
§§ 14 '
vedtoges uden afstemning.

Lovforslagets overgang til tredje behandling
vedtoges uden afstemning. :

Tredje nzstformand (Povl Brondsted):

Lovforslaget gér, herefter til fornyet behand-
ling i udvalget.

Man gik dernzst til afstemning vedrorende
forslag til lov om tilbageforsel af underskud.
(Lovforslag nr. L 36).

§§ 1 og2

vedtoges uden afstemning.

Lovforslagets overgang til tredje behandling
vedtoges uden afstemning.

Tredje nestformand (Povl Brendsted):

Lovforslaget gér herefter til: fornyet behand-
ling i udvalget

Den naste sag pd dagsordenen var:

‘ I5) Anden behandling af lovforslag nr. L 57:

Forslag til lov om cendring af lov om beskaeﬁt-
gelsesmuligheder for unge m.v.

Af arbejdsministeren (Henning Dyremose).

‘(Fremsat 28/10 87. Forste behandling 11/11
87. Betaenknmg 11/12 87). ‘

Der var stillet 10 aendrmgsforslag i betenk-
ningen.

Uden for betenkningen var der ikke stlllet
2endrmgsforslag

" Lovforslagets paragraffer, sndringsforsla-
gene og spergsmélet om lovforslagets overgang
til tredje behandling sattes tll forhandling un-
der et ,

Forhandling

Lone Mgller (S):

Allerede under forstebehandlingen af lov-
forslaget gav Socialdemokratiet udtryk for en
vis skepsis over for visse dele af lovforslaget. Vi
har i det efterfolgende udvalgsarbejde stillet en
rekke sporgsmal, hvilket har udmentet sig i en
del &ndringsforslag.

_Socialdemokratiet finder det vigtigt, at kvali-
teten af de foranstaltninger, der sattes i verk
over for de unge, hgjnes. Der er-behov for, at
der i langt hejere grad, end det er tilfeldet i
dag, etableres egentlige job- og uddannelses-
forleb for unge. Derfor kan vi i Socialdemokra-
tiet -tilslutte os, at lovforslaget giver aget ad-
gang til, at uddannelseselementerne indgar i
beskzftigelsesordningerne.

- Men forudsetningen for, at effekten af de
anvendte statslige og kommunale midler bliver
storst mulig, er klart, at der sker en bedre plan-
leegning, at der udarbejdes en egentlig regional
handlingsplan, og at det heri indgar, hvilke ini-
tiativer amter og kommuner i samarbejde med
arbejdsmarkedsnavnene planlegger.

Maélgruppen er blevet vaesentligt udvidet, ef-
ter at loven er blevet andret til at omfatte ogsd
de 25-30-arige og det, som si kent hedder sar-
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.lig udsatte grupper, men som det har varet me-
get svaert at fa en definition pé. Den er faktisk i
forhold til dengang, da vi vedtog loven, blevet
fordoblet.

Da malgruppen er blevet raget sé sterkt, hav-.

de det ogsa veeret hensigtsmassigt, om midler-
ne var fulgt med; det er desvaerre ikke sket.
‘Tveertimod er statsbevillingerne blevet kraftigt

beskaret, og det lovpligtige belab for amter og

kommuner er ikke blevet forhgjet i flere ar. -

I den sammenhang skal det ogsa papeges, at
selv regeringens egne jo siger; at lediglieden vil
stige bade i 1988 og i de folgende ar. Derfor kan
man vare meget bekymret over, at de statslige
midler til indsatsen i.1988 er reduceret med 60
mio. kr. i forhold til 1987.

_Med hensyn til -arbejdsmarkedsnzvnenes
- kompetence finder vi, at det er en svaekkkelse
af navnenes kompetence og ikke i trdd med
den udvikling, som arbejdsministeren angiver
som maélet, nemlig at arbejdsmarkedsna@vnene
skal styrkes.

Hvad angér vores zendrmgsforslag om en re-
gional koordinering, saledes at de begrensede
midler anvendes mest hensigtsmessigt pa de
forskellige malgrupper, skal det understreges,
at det ikke er et forseg, som riogen har forsegt
at legge os i munden, pa-at reducere amters og
kommuners indflydelse. Tvartimod er det i vo-
res ' @ndringsforslag helt klart beskrevet, at

handlingsplanen skal vere i samarbejde med’

kommuner og amtskommuner.

- Jeg skal-hilse med tilfredshed, at bade Det
Radikale Venstre og Socialistisk Folkeparti
finder, at det stadig vk er nedvendigt at have
det; der hedder § 97 a-midlerne, i lovgivningen,
indtil der er blevet lavet en undersegelse, som
viser, at samtlige de svageste udsatte grupper
kan komme ind pa samme betingelser.

- Med hensyn til hensigtserkleringen om at la-
de EIFU-kurserne overg til kommunerne har
viivores betenkningsbidrag klart beskrevet, at
vi selvfolgelig forventer, at eventuelle @ndrin-
. ger, inden de sker, vil blive forelagt Uddannel-
'sesradet for Arbejdsmarkedsuddannelserne.

Jeg skal fra Socialdemokratiets side indstille
lovforslaget med de stlllede @ndringsforslag t11
vedtagelse.

Conme Hedegaard (KF):
Det er selvfolgelig glaedeligt, at 5001aldemo-

kratiet er blevet si meget mere positvt over for

dette forslags grundidé i forhold til ved forste-

behandlingen.

Fru Lone Mollers argumentatlon vedroren-
de bevillingsrammen kan nu godt undre lidt.
Fru Lone Mogller siger, at nar mélgruppen er
blevet oget, sa burde der. ogsa vere flere bevil-
linger. Men s enkelt er det jo altsé ikke, for
den oprindelige malgruppe er jo faktisk gaet
ned i antal, og i evrigt er der ikke nogen direkte
sammenh&ng med, hvad vi herinde beder kom- .
munerne om at afs@tte, og hvad de sa rent fak-
tisk afsatter. Det sa vi sidste ar, da vi behandle-
de et lignende forslag, hvor f.eks. -Nykabing
Falster, en god socialdemokratisk kommune,
som har en meget hgj ungdomsarbejdsleshed,
ikke brugte minimumsbelebet pr. indbygger.
Sa der er altsé ikke den direkte sammenheng.
- T avrigt vil vi sige, at der er iser to af Social-
demokratiets @endringsforslag, som undrer os i
Det Konservative Folkeparti. For det forste un-
drer det os, at man kan g4 imod den sikaldte
»call-in«-bestemmelse med den begrundelse,
at arbejdsmarkedsn@vnets kompetence og an-
svar skal vere reelt. Ja, naturligvis skal det det,
det er jo faktisk det, alle disse decentralise--

‘ringsbestraebelser gar ud pa. Men der er joogsd
‘hensyn at tage til helheden i dette forslag:

Man kunne jo godt forestille sig; at der lokalt
ville blive sagt o.k. til en eller anden konkret
produktion, et eller andet konkret initiativ, for-
di det ud fra en isoleret lokal betragtning er en
glimrende idé. Men s kunne det jo godt fore-
komme - og det er faktisk forekommet — at en-
kelte initiativer, som er i orden lokalt, er kon-
kurrerenceforvridende i forhold til etablerede
virksomheder andre: st_eder i landet, og det_har
altsa ikke rigtig noget formal blot at flytte rundt
pa arbejdslesheden; blot at placere problemer-
ne i nabokommunen er jo ikke sarlig perspek-
tivrigt. Derfor er det for Det Konservative Fol-
keparti vigtigt at have denne bestemmelse, s4 vi
kan undgé konkurrenceforvrldnmger ved be-
skaeftlgelsesforanstaltnmger og derfor synes
vi, at § 23 ei ministerens forslag er berettlget
Det er da givet, at den meget sjeldent vil blive
bragt i anvendelse, men s burde problemet jo
ogsd vaere s meget mere overskueligt. '

For det andet forstdr vi ikke og kan ikke se
nogen som helst grund til at gi imod forseg
med  @ndringer af arbejdsmarkedsnavnenes
sammenszatning. Vi synes, det er en lidt marke-
lig konserverende holdning, Socialdemokratiet
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dér giver udtryk for, specielt da arbejdsmlmste-
ren blot skal kunne tillade forseg, det vil altsa
* sige, hvis man lokalt ensker at forsege sig med
nogle andre mader at klare tingene pa.

Vi kan altsd ikke stotte nogen af @ndrings-
forslagene og jeg skal til sidst bare komme med
et par kommentarer til- Fremskrldtspartlets
holdning til dette forslag. o

Fremskrldtspartlet onsker slet ikke offenth-
ge foranstaltninger til bekempelse af ung-
domsarbejdslesheden. Det er jo et standpunkt.
Vi synes, det er lidt kynisk, og vi synes, det af-
slarer en manglende forstéelse for, hvilke grup-

‘per det er, vi her forseger at hjzlpe. Men det. .

mener Fremskridtspartiet altsd, og man mener,
at indsatsen alene skal klares i den private sek-
tor. Men sa vil jeg altsa sige, at det er dybt be-
synderligt ud fra Fremskridtspartiets egne pra-
misser, at man gir imod omlagningerne af ar-

- bejdsgiverafgiften, som jo netop skal skabe .
fundamentet for at f flere i beskaeftigelse, oven -

i kebet uden at man argumenterer reelt imod
det.

Det er altsd svaert at se en sammenhaang 1

Fremskridtspartiets arbejdsmarkedspolitik, og
vi bliver @rlig talt mere og mere overbevist om,
" at det ganske enkelt skyldes, at der ikke er no-
gen sammenhang.

(Kort bemaarkning).
Glistrup (FP): ’

Nar fru Connie Hedegaard,gefne vil tage et

forprang pa debatten i morgen om den af De

Konservative foresldede skatteforhajelse pa 9,2

mia. kr., s& kan vi da godt tage det.

Det er et forslag, som gér ud pé at skabe flere
arbejdslese. Bevares, vi har jo alle sammen hert
statsministeren sige, hvordan han kunne ned-

bringe betalingsbalanceunderskuddet, og s& .

fordoblede han valutagelden. Nu siger han,
han kan s&tte 70.000 mere i arbejde, men den,
der forstér det, ved, at omlegningen af arbejds-
giverafgiften koster netto mindst 30.000 ar-
bejdspladser; arbejdslesheden i Danmark vil

blive mindst 30.000 storre pa grund af denne'

“omlagning.

Derfor er der konsekvens i Fremskrldtspartl-

ets forslag, ogsé hvis man forlader dg:t; fru Con-
nie Hedegaard bragte ind i debatten, og vender
tilbage til det, dette lovforslag drejer sig om.
Det er helt abenbart, at jo mere tilskud man
giver, jo mere forvrider og fordrejer man sim-

pelt hen samfundstrukturen, og jo flere ar-

bejdslose skaber man og dermed’ ﬂere ung- -

domsarbejdslose..

Hver eneste krone anvendt til dlsse formﬁl
oger den samlede arbejdsleshed, ogsd ung-
domsarbejdslesheden, ved at -fejlbeskeftige
folk og ved at fortreenge gode, rentable arbejds-

'pladser Det er det fru Conme Hedegaard ko-

rer pa. -

Jeg skal ikke returnere, nar fru Connie Hede-
gaard siger, at det beroede pa manglende for-
stielse hos Fremskridtspartiet Fru Connie He-
degaard er jo totalt uden enhver form for noget,
der kan forbindes med forstaelse, nar man taler
samfundsekonomi. Hun kan bare komme med
His Master’s Voice, som hun kan synge som
gentagelse uden nogen som helst antydning af
forstielse af samfundsekonomiske sammen- -
henge. Sadan er det bare med fru Connie He-
degaard. Trist med det Folketmg, der har faet
sadan et medlem. :

(Kort bemaerknmg)

Connie Hedegaard (KF):

Jeg skal ikke g ind i nogen polemik med hr.
Glistrup; det er alligevel ikke rigtig nogen nytte
til. Jeg skal bare sige, at vi jo.faktisk har faet
30.000 unge mennesker ud af arbejdslesheds-
koen, og sa er det lidt flot at henvise til Frem-
skridtspartiets forslag.

Jeg ved ikke, om der er nogen her der har
laest Fremskndtspartlets beteenkningsbidrag. -
Der er ikke skygge af et forslag. Vi har aldrig set
skygge af et forslag fra Fremskrldtspartlet til,
hvordan vi skal hjalpe s meget som et eneste
ungt menneske i gang med en uddannelse eller
et arbejde:

(Kort ‘bemaarkr’li‘ng).
Glistrup (FP):

Fru Connie Hedegaards regering har skabt
danmarkshistoriens sterste arbejdsloshed, over
en kvart million mennesker. Det er faktum. S§-
kan man sagtens sige, at hvis man havde veret-
endnu dummere - hvis det var taenkeligt - sa
havde vi haft yderligere 30,000 arbejdslese.
Sandheden om, at man har skabt 30.000 ar-
bejdspladser, er jo, at man pastdr, at det kunne
vaere giet vaerre. Jeg har ikke fantasi til at fore-
stille mig, at beskaftigelsessituationen kunne
have udviklet sig vaerre, end den har gjort un-
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der denne regering med den orkanmedvind af

udenlandske forhold, vi har haft.
Fremskrldtspartlet har gentagne gange frem-
* sat forslag om at afskaffe arbejdslesheden. P43
méneder ville enhver arbejdsleshed i Danmark
veere forsvundet, hvis Fremskrldtspartlet fik
flertal. Det vil ske, nar Fremskridtspartiet far

flertal, og det er uundgaeligt, for eller senere,

for man kan jo ikke fortsette den underskuds-

og geldsztningspolitik, man driver. Arbejds- "

losheden kan afskaffes totalt pi' 3 méneder,

~hvis bare man vedtager f.eks. Fremskridtsparti- ..

ets forslag af 22. augus't 1977 eller et veeld af de
andre forslag, vi har lavet om-at afskaffe ar-
bejdslasheden.

Dét er meget let, men det vil de partier her i

Tinget der lever af arbejdsleshed og social
ned, jo ikke, og det gelder i og for sig alle de
.andre 8 partier.

(Kort bemerkning).
Svend Age Petersen (KF):

Hr. Glistrup var jo s& venlig ikke at fortelle
noget om, hvad Fremskridtspartiet havde af
konstruktive tanker. Der blev-indledt med 9,2
mia. kr. M4 jeg forsta det positivt pé den méde,
at Fremskridtspartiet vil ofre 9,2 mia. kr. p4 vo-
re unge arbejdslese? Nar jeg si herer, at man
skal klare problemet — kun Fremskridtspartiet
kan, men det ma veere s@rlige evner — pa 3 ma-
neder, er det s& at forstd siddan: 9,2. mia. kr.
~ofret og hvert ungt menneske sin skovl og sé i

‘gang? Er det sddanne forslag, vi far, eller kanvi -

heller ikke fa svar pa det? .

(Kort bemaerkning).
Glistrup (FP):
Det kan man glimrende fa et fuldstzndigt
svar pd, endda inden for en kort bemzrknings
" rammer, hvor jeg nu har brugt en stor del af den
- korte bemarkning. Arbejdsleshed betyder én
eneste ting, nemlig at prisen pa arbejdskraft er
for hej. Hvis man satter prisen tilstrackkelig
lav, s& er der ingen arbedelashed Hvis man
seetter den tilstrekkelig hejt, er vi alle arbe]ds-
lose. S& enkelt er det.

Derfor skal prisen pé arbejdskraft nedsattes.
Det kan vere med 17 pct., det kan veere med 22
pct., alt efter hvor meget der nu skal til for at fa
alle i beskeftigelse, unge som gamle. Det er me-
get, meget enkelt. -
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Men s& kommer der visse sociale problemer
ved at nedsmtte lgnomkostningerne, og. det
Kompenserer vi for ved at ophave-skatten pa
arbejde, ved at ophave -indkomstskatten, sa.
lenindtegten for arbejdere bliver, vaesenthg
storre, end den er i ojeblikket.

Sa det er et forslag om at forheje lemmdtaeg-
ten, men nedsette lenomkostningen; si er ar-
bejdslesheden forsvundet som dug for solen,
og det er losningen, og den eneste losning. Men
det vil Det Konservative Folkeparti ikke forsta,
fordi man jo er konservativ i de darligste betyd-

'mnger det ord overhovedet kan anvendes i.

(Kort bemwrkning).
Preben Meller Hansen (FK):

‘Jeg synes, det er ejendommeligt, at fru Con-
nie Hedegaard her.giver udtryk for, at man vil
gore noget for at fremme bcskaeftlgelsen Vi har

netop behandlet et forslag i dette Ting, der in-
debzrer, at 17.000 sofarende skal kastes ud i ar-

‘bejdsleshed. Det svarer jo ikke til-de bemark-.
- ninger, der kom fra fru Connie Hedegaard.

Med hensyn til hr. Glistrups bemaerknmger
om at afskaffe arbejdslesheden har han jo fuld-
kommen ret. Det er muligt at afskaffe arbejds-
lgsheden, hvis man har den fornedne politiske
vilje, men det er jo den, der mangler i dette Fol- -
keting. Der er ingen vilje til andet end at fort-
sette den siksakkurs, man har fulgt indtil vide-
re. . - - :

Vi har fra Falles Kurs’ side givet udtryk for,
at vi har en fuldkommen nejagtigt udarbejdet

* plan for, hvordan man kan afvikle arbejdsles-

heden, men det er altsa et spergsmal om at prio-
ritere, og den prioritetsvilje har man ikke i dette

“her Folketing. Vi inddriver 440 mia. kr. i skatter

og afgifter i-det samlede samfund, og det er et
spergsmél ‘'om, hvordan vi vil anvende disse
440 mia. kr. og sikre den fulde beskftigelse, og

“vieri hvert fald af den opfattelse, at det er mu-

ligt. -

Aage Frandsen (SF):

Selv om det jo er en ganske interessant dis-
kussion, fru Connie Hedegaards bemarknin-
ger affedte, med hr. Glistrups og hr. Preben.

‘Mopller Hansens kommentarer, s behandler vi
_jo nu et lovforslag om @ndring af beskeftigel-

sesmuligheder for unge, som arbejdsministeren
har fremsat, og det bliver jeg desveerre nedt til
at forholde mig til, til trods for at det jo af hen-
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syn til underholdningsvaerdien maske er sjove-
re at beskaftige sig med det, som hr. Preben
‘Moller Hansen og hr. Glistrup fremsatter syns-
punkter om, selv om man nok m4 sige, at det,
som de to herrer har sagt, 1kke er det, der glver
flest arbejdspladser.

Jeg sagde pa SF’s vegne allerede under for-
stebehandlingen, at SF betragter lovforslaget
som helhed, generelt, meget positivt, positivt
ud fra, at der er tale om, at man samler en rek-
ke ting, som findes i forvejen. Positivt ud fra, at
der er tale om en klar decentralisering, og posi-
tivt ud fra, at der her er tale om, at man ikke
bare ser pa sporgsmalet beskftigelsesprojek-
ter isoleret, men ogsé ser det i sammenhaeng
med uddannelse.

Jeg nevnte ogsa ved den lejllghed at det var
et spergsmal, om det var rigtigt at samle alle
pengene under ét, og det er det, der er baggrun-
den for, at Socialistisk Folkeparti sammen med
Det Radikale Venstre og Socialdemokratiet
stiller nogle aendrmgsforslag, som indebarer,
at § 97 a ikke udgér pd nuverende tidspunkt;
det er meget muligt, vi gerne vil vaere med til det
senere. Det er afhzenglgt af en nermere under-
sagelse.

Med hensyn til arbe]dsmarkedsnmvnene vil
vi godt knytte den kommentar, at nar. vi har
sagt i beteenkningen,-at vi mener, det er rigtigt,

at arbejdsmarkedsnavnene far en forpligtelse

til at fremlzegge en handlingsplan, s er det for

at understrege ensket om, at pengene anvendes

s4 effektivt som overhovedet muligt, og for at
understrege, at det er en forpligtelse.

Det betyder ikke, at kommunerne og amter-
nes muligheder bliver forringet. Tveartimod
mener vi ogs4, at det er rigtigt at understrege, at
den rolle, som kommuner og amter spiller i ar-
bejdsmarkedsnaevnene, burde vaere sterre. Det
er baggrunden for, at vi pa den ene side har stil-
let endringsforslag sammen med Socialdemo-

kratiet og pa den anden side ogsa har gnsket at .

anfere bemarkningen om kommunernes og
amternes rolle.

- Detsidste af de &ndringsforslag, der er stillet
af Socialdemokratiet, kan vi ikke medvirke til,
og vi vil stemme imod, fordi vi mener, at mulig-

~heden for at lave disse forseg ikke ber fratages
arbejdsministeren.

I ovrigt betragter vi det som meget positivt, at
der pa det omrade med hensyn til at udskyde
#ndringerne vedrorende § 97 a er skabt-enig-

3900

hed mellem Socialdemokratiet, Det Radikale
Venstre og Somahstlsk Fo]keparu

(Kort bemeerkmng)

Preben Meller Hansen (FK):

- Jeg maé tilst4, at jeg méa give hr. Aage Frand-
sen ret. Han har ikke den samme evne til at

fange. Han er naermest dedtrist at here-pa; folk

sidder og gaber, nar han taler, og ingen fatter
reekkevidden af; hvad der bliver sagt.
Det, det drejer sig om, er, at man fremlaegger

A tingene, s& det er helt klart. Man ma skere det

ud i pap og ikke bare komme som en anden
sgvngaenger og fortaelle noget som folk ikke

. forstar.

Formanden ‘ : L

Jeg tror, det er nyttigt, hvis vi kan holde os til
sagerne og ikke udtaler os om personllg optrae-
den i forbindelse med den méde, vi behandler
tingene pa her i salen.

Arbe]dsmmlsteren (Henmng Dyremose)

- Der forestar nu en rekke afstemnmger om
@ndringsforslagene. Det er uklart, hvordan al-

le afstemninger vil falde ud; men jeg tror, man

kan konstatere, at uanset-hvordan afstemnin-
gerne om de 10 @ndringsforslag falder ud, sé
vil det veere sddan, at nar vi skal stemme ved
tredje behandling, sa er def et bredt flertal, som
stemmer for en decentralisering af ungdoms-

indsatsen og indsatsen over for serlig udsatte

grupper. Vi far altsd pd det punkt den meget
brede lgsning, som det eren fordel at {4 for den
lovgivning.

- Da det er tilfeeldet, og da vi derfor kan regne
med et forslag, der vil blive gennemfort ved
tredje behandling, er der nogle ting, som jeg
godt vil veere helt sikker pd at sendringsfor-
slagsstillerne og jeg forstar pd samme made, sa-
ledes at jeg kan administrere loven i overens- -
stemmelse med det, flertallet. har onsket. Det -
skal vare det, mine bemaerknmger kommer t1l
at dreje sig om.

Den forste drejer sig om, hvad et mmdretal
Socialdemokratiet, har skrevet i betaenknmgen
hvor der star: - -

- »Mindretallet ensker endvxdere at der udbe-
tales kursusgodtgorelse efter galdende regler
nér der er tale om uddannelser/kurser, hvor
der efter gzldende regler udbetales godtgerel- -
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se. Mindretallet finder, at der af hensyn til de
lediges uddannelse ma sikres dem et rimeligt
eksistensniveau, jf. i evrigt det til beteenknin-
gen optrykte bilag.«

Det er da et synspunkt, men der er 1kke no-
gen @ndringsforslag, der flytter udviklingen i
den retning, og vi skal bare vaere enige om at
konstatere, at det er et synspunkt, og at de gel-
dende regler skal folges og anvendes. Hvis det
er det, der er ment som en markermg, sé kan jeg
oven i kebet erkleere mig enig deri.

Det nzste sporgsmal, jeg vil tage op, drejer
sig om @ndringsforslag nr. 4, hvor et mindretal,
S og SF, indstiller, at stk. 3 i § 23 b skal udfor-
mes sdledes, at nevnet skal udarbejde en hand-
lingsplan. Nu kan jeg ikke se, om &ndringsfor-
slaget bliver vedtaget, men hvis det bliver ved-
taget, vil jeg godt vere sikker p4, at jeg forstar
forslaget sddan, at denne handlingsplan ikke er
bindende. Der er ikke tale om, at n®vnet skal
lave bindende retningslinjer for, hvordan am-
ter, kommuner og navn skal anvende midler-
ne. Hvis de er det, vil det i hvert fald vare et
overraskende brud med SF’s hidtidige politik.
Derfor tillader jeg mig, hvis jeg ikke bliver
modsagt, at fortolke det sddan, at handlings-
planen ikke resulterer i bindende retningslin-
jer.

Det tredje punkt drejer sig'om @ndringsfor-
slagene nr. 3, 8 og 10. Af den made, &ndrings-
forslagene med tilherende bemerkninger er
udformet p, kunne man fa det indtryk, at for-
slagsstillerne faktisk accepterede, at lentil-
skudsmidler, beskaftigelsesprojektmidler for
unge og § 97 a-midler blev sldet sammen-som ét
bloktilskud, og at de derudover gav nogle bin-
dinger om anvendelsen af § 97 a. Sddan havde

~ jeg forstdet det. Det er grunden til, at jeg i svaret
pa det udvalgsspargsmél der drejede sig om

forslagene, siger, at i s tilfelde er lovforslage-

ne overfledige. Nu forstod jeg pa bade fru Lo-
rie Mollers og hr. Aage Frandsens bemarknin-
ger, at det faktisk tilsyneladende ikke er det,
der er meningen. Jeg er bange for, at vi s bliyer
nedt til at bede om, at der bliver fornyet ud-
valgsarbejde, sddan at-der kan laves nogle an-
dre @ndringsforslag. For hvis man vil oph,ﬁ det,
som stod i erkleeringen i beteenkningsbidraget,
som er anderledes end det, der stari andrings-

forslagene med tilherende bemarkninger, er

jeg bange for, at vi er nedsaget til at bede om at
fa lavet nogle andre lovaendringer, som s i

givet fald skal forberedes, siledes at de kan
vedtages ved tredje behandling. Jeg mener ik-
ke, at de ®ndringsforslag, der foreligger p& nu-
veerende tidspunkt, giver det resultat, som for-
slagsstillerne mener de skal give. Jeg mener; at
de kunne forstas pa den made, som jeg sagde,

- nemlig at der var ét bloktilskud, men si var der
‘nogle bindinger pa, at bloktilskuddet skulle

kunne anvendes til de seedvanlige § 97 a-foran-
staltninger og -persongrupper. Hvis det ikke er.
tilfeeldet, ndr man siger at man ikke vil have ét
felles bloktilskud, tror jeg, der er behov f‘or for-

‘nyet udvalgsarbejde.

Huvis det er tilfaeldet, synes jeg, at det er ud-
tryk for en beklagelig mangel p4 tillid i Det Ra-
dikale Venstre, Socialdemokratiet og SF til am-
ternes og kommunernes mulighed for at lave en
lokal beskaftigelsesindsats. 1 sé tilfeelde siger
S, SF og Det Radikale Venstre til landets amter
og kommuner og til landets arbejdsmarkeds-
nevn: Viikke har tillid til, at I er i stand til selv
at veelge de foranstaltninger, som bedst egner
sig til at lese problemerne i jeres omrade. Vi

~mener, at det skal veere Folketinget, der stadig

vaek skal fastlegge bindende retningslinjer for
§ 97 a-foranstaltninger til bestemte person-
grupper og for de-andre foranstaltmnger til be-
stemte persongrupper.

Sa synes jeg, det skal sta klart, at den tllhd til

- det regionale niveau, som der ellers blev talt s

meget om ved fﬂrstebchandlingen bade fra Det
Radikale Venstres og SF’s side, gjaldt altsa ikke
for alvor, da de tre partier skulle udforme ®n-
dringsforslag. Det budskab synes jeg skal sta
lysende klart til vore amter og vore kommuner
og vore arbejdsmarkedsnavn. '

Lone Megller (S):

~ Det gar lidt steerkt, og arbejdsministeren -har
formentlig ogsa gjort stor brug af sine embeds-
folk. Det kniber lidt for mig at felge med, men
jeg skal forsege at svare pa det, jeg kan.

Jeg mener nu ikke, at det er s svéert at forsta
det @ndringsforslag, vi har stillet om § 97
a-midlerne. Vi foreslar, at der i § 23 b, stk. 1, 2.
pkt., tilfojes efter »jf. kapitel 8 a« ordene: »og
til beskaeftigelsesforanstaltninger i henhold til §
97 a i lov om arbejdsformidling og arbejdslﬂs-
hedsforsikring«.

Vi vil altsd have det tilfgjet loven, indtil vi

- har faet sikkerhed for, nér vi slar samtlige pul-

jer sammen, at de, der pa nuverende tidspunkt
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er inde under § 97 a-ordnmgen ogsa sikres det

fremover. Det har vi 1ngen garanti for pd nuve-

rende tidspunkt, hvis vi lod§97a udga.

Med hensyn. til, om det er nevnet, der skal }
lave bindende retmngsllnjer star der heltklarti -

vores @ndringsforslag, at det er arbejdsmar-

kedsnaevnet, kommunen og amtskommunen,

der i samarbejde skal udarbejde en handlings-

" plan en gang om éaret. Hvis man s& mener, at

nevnene laver bindende retningslinjer for
kommunerne, har jeg lidt svaert ved at se det,
- for det er kommuner og amtskommuner der i
- fallesskab skal lave det. ‘
Vi stiller det aendrmgsforslag for at 51kre at
* der reelt sker noget ude omkrmg, og at man i

samarbejde kan felge det op. ' Endringsforsla-

get skal altsa forstas p4 den made, at den hand-

lingsplan, man laver, for s vidt er bindende.

Selvfolgelig kan der dukke nogle ekstrdordihaa-
re ting op, som gor, at man er nedt til at 2ndre,
men i princippet er det en handlingsplan, der er

udarbejdet i fallesskab mellem navn, kommu--

ner og amtskommuner.
Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning
/Endrmgsforslag nr. 1
forkastedes, idet 58 stemte for, 60 1mod

Andringsforslag nr. 2 og 3
vedtoges uden afstemning.

Zndringsforslag nr. 4
forkastedes, idet 58 stemte for, 62 imod.

Andringsforslag nr.

bortfaldet efter forkastelsen af eendringsforslag
nr. 4.

Zndringsforslag nr. 6

forkastedes, idet 36 stemte for, 61 imod; 22
stemte hverken for eller imod.

Andringsforslag nr. 7 betragtedes som

bortfaldet efter f orkastelsen af 2ndringsforslag
nr. 6. o

AEndringSforslag nr. 8 o
vedtoges med-67 stemmer mod 52. -
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5 betragtedes som.

_/Endringsfotslag nr. 9 :
forkastedes, idet 35 stemte for, 84 imod.

§ 1 med de foretagne zndringer
vedtoges uden afstemning. - '
§2
forkastedes uden afstemnmg

Endrgngsforslag nr. 10 om, at § 2 udgér, var

“hermed vedtaget.

83 ,
vedtoges uden afste‘mning

Lovforslagets overgang til tred_]e behandlmg
vedtoges uden afstemnmg

Formanden

Lovforslaget gar herefter til fomyet behand-
ling i udvalget.

Den naste sag pa dag’sorde:nen var:

16) Atgdén’behandling af lovforslag nr. L 78:

Forslag til lov om eendring af lov om aktiesel-
skaber, lov om anpartsselskaber, lov om er-
hvervsdrivende fonde m.fl. love. (Overforsel af
befojelser til Erhvervs- og Selskabsstyrelsen An-
ke). .

Af industriministeren (Nils Wilhjelm).

(Fremsat 18/11 87. Forste behandlmg 25/11
87. Betaenknmg 10/ 12 87). ‘ '

Der vér ikke stillet 2endringsforslag.

- Sammen med denne sag foretogeé de under
punkterne 17-23 p& dagssordenén opferte sa-
ger, nemlig:

~17) Anden behandling af lovforslag nr. L 79:

Forslag til lov om eendring af lov om forsik-
ringsvirksomhed m.v. (Overforsel af befojelser til
Finanstilsynet og Erhvervs- og SeIskabsstyrel-
sen. Anke).

Af industriministeren (NllS Wilhjelm)

(Fremsat- 18/11 87. Forste behandling 25/11

" 87. Beteenkning 10/12 87.

Der var ikke étillet endringsforslag.



