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Afstemning

Forslag om motiveret dagsorden nr. D 65 af
Dohrmann (FP) (se foran)
forkastedes, idet 9 (FP) stemte for, 107 (S, KF,
SF, V, RV, CD, KRF og FK) imod.

Forslag om motiveret dagsorden}nr. D 67 af
Bjern Westh (S) og Gade (SF) (se foran)
forkastedes, idet 55 (S, SF og FK) stemte for, 61
(KF, V, RV, CD, FP og KRF) imod.

. Folgende forslag var taget tilbage og bortfal-
det:

Forslag om motiveret dagsorden nr. D 66 af
Bjorn Westh (S) og Gade (SF) (se foran). -

Hermed sluttede foresporgslen.

Den neste sag pa dagsordenen var:

16) Forste behandling af lovforslag nr. L 231:

Forslag til lov om ophcevelse af lov om et ho-
vedstadsrad.

Af Jane Oksen (FP) m.fl.

"(Fremsat 15/3 88).

Sammen med denne sag foretoges de ﬁridér
punkterne 17 og 18 pa dagsordenen opforte sa-
ger, nemlig:

17) Forste behandling af lovforslag nr. L 232:

Forslag til lov om nedleggelse af amtskommu-
nerne.

Af Jane Oksen (FP) m.fl.

(Fremsat 15/3 88).

18) Forste behandling af lovforslag nr. L 233:
Forslag til lov om nedleeggelse af statsamter-
ne. . : '
Af Jane Oksen (FP) m.fl.
(Fremsat 15/3 88).

Lovforslagene sattes til forhahdliﬁg.
Forhandling

Tredje nestformand (Povl Brondsted):
Jeg vil gerne bede om mere ro i salen.

Indenrigsministeren (Thor Pedersen): - -

Der er her tale om en samlet behandling af 3
lovforslag, der har det tilfzelles, at de alle sigter
mod en nedleggelse af offentlige instanser.

Medyme‘llémru»m er det rimeligt at vurdere,
om der fortsat er behov for den kendte struktur
i den offentlige sektor. Spergsmalet om ned-
leeggelser opstar, ndr opgaverne har @ndret sig
vaesentligt i omfang eller betydning, eller hvor
opgaver med fordel vil kunne overfores til an-
dre instanser. Det er altsd denne malestok, der
skal anvendes over for de fremsatte forslag.

Lovforslag nr. L 231 vedrerer Hovedstadsra-
det..Det er et af de organer, der har vaeret skre-
vet og talt mest om og ikke kun siden dets op-
rettelse. Allerede inden Folketinget i 1973 ved-
tog at oprette Hovedstadsridet, havde der vee-
ret megen debat om, hvorvidt et hovedstadsrad
var den rigtige lesning. Mange mente dengang,
at der i hovedstadsomradet var problemer, som
kun kunne loses i en eller anden form for feel-
leskab. De opgaver, der matte loses i et felles-
skab, var kollektiv trafik, regionplanlaegningen,
sygehusplanlagningen og miljebeskyttelse.

Ved oprettelse af Hovedstadsradet troede
man, at ridet ville fA en sterk og styrende pla-
cering i hovedstadsregionerne. Dette er aldrig
blevet tilfeldet. Det skyldes bl. a., at kommu-
nerne og amterne efter kommunalreformen fik
en sidan sterrelse og administrativ udbygning,
at de udmarket kunne varetage en del af opga-
verne, der blev henlagt til Hovedstadsradet. 1
bemerkningerne til det foreliggende lovforslag
er der henvist til den nyligt afgivne betenkning
fra Indenrigsministeriets udvalg om amtskom-
munalt udgiftspres og styringsmuligheder. Be-
teenkningen foreslér; at Hovedstadsradets op-
gaver overfores til omradets amter samt Keo-.
benhavns .og Frederiksberg: Kommuner, dog
siddan at den kollektive trafik og regionplan-
leegningen varetages i en form for faellesskab..

Jeg vil hertil foje, at det historiske forlgb har:
vist, at Hovedstadsradets opgaver pd sygehus-
omradet er overtaget af amterne, der ogsa har
overtaget miljeopgaverne i forbindelse med et -
frikommuneforsgg. Desuden har Hovedstads-
radets struktur vist sig unedigt kompliceret. -

- Regeringen er principielt enig i, at Hoved-
stadsradet ber nedlegges. Regeringen har da
ogsa arbejdet igennem de sidste maneder med
de praktiske problemer i forbindelse med los:
ningen af de tvaeergdende opgaver i hovedstads-
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omradet, de opgaver, der er enighed om at lgse.
Det mé forst og fremmest vare opgaven med
den kollektive trafik at se p4, hvordan den skal
samordnes i hovedstadsomradet, og der skal ta-
ges stilling til, hvordan regionplanlagningen
tilretteleegges.. Den ovrige sektorplanlegning
kan efter min mening umiddelbart leegges ud til
kommuner og amter i omradet.

Regeringen har derfor allerede 1gangsat ar-.

bejdet med forslag til nedleggelse af Hoved-
stadsrddet, men regeringen mé nejes med at
udtrykke principiel enighed og bebude et lov-
forslag til efteraret, nir det nedvendige arbejde
med forslag til omlaegning og nye strukturer er
tilendebragt.

Den samme principelle emghed kan regerin-
gen ikke tilkendegive om lovforslag nr. L 232,
altsd forslaget om at nedlegge amtskommuner-
ne. Det fremgar af bemerkningerne til lovfor-
slaget, at Fremskridtpartiet ensker en vidtgaen-
de centralisering. Det er n®vnt, at partiet var
modstander af serforsorgens udlegning fra
staten til amtskommunerne, og at der enskes en
tilbageforsel heraf. Desuden ensker Frem-
skridtspartiet, at alle offentlige gymnasier skal
vere statslige, og at sygehusene skal under sta-
tens- overordnede ledelse. Regeringen ensker
derimod decentralisering.

‘Det er imidlertid vigtigt, at man til stadlghed
er opmarksom pé, at opgavefordelingen mel-
lem stat, amter og kommuner og mellem den of-
fentlige og den private sektor er hensigtsmas-
sig, og at det sikres, at det er en dynamisk, ved-
varende proces at tilpasse opgaverne bedst mu-
ligt. Staten skal ikke lgse de opgaver, som ud-
market kan afgeres af amterne, og amterne
skal ikke afgere de opgaver; som hge sd godt
kan leses af kommunerne.

: Vi onsker samtidig at sikre, at det offentlige
system fungerer sd effektivt som muligt. Vi er
derfor meget optaget af at gere det amtskom-
munale omrade mere styrbart. Derfor agter re-
geringen at gennemfore en meget stor del af de
mange forslag, der fra statslig og amtskommu-
nal side er lagt frem i det sdkaldte Lotzudvalg.

Desuden agter regeringen ngje at folge arbej-
det i frikommunerne ved at gore det amtskom-
munale omrade mere styrbart. I den forbindel-
se vil jeg gerne nevne arbejdet med den sdkald-
te entreprengrmodel. Denne giver mulighed for
at legge kompetence og ekonomisk anvar ud
til prim@rkommunerne uden at svaekke stor-

driftsfordelene ved samlede opgavelesninger.
Et eksempel herpé har vi i frikommuneforsoget
i Nordjyllands Amt, hvor kommunerne betaler
for de ferdigbehandlede pa sygehusene.

Kommunerne ber lese s& mange offentlige
opgaver som muligt, s& amtskommuner kun
inddrages, nar det er nedvendigt, det vil sige i
det omfang, hvor kommunerne ikke kan lose
opgaverne. Amtskommunerne varetager fortsat
en rekke offentlige opgaver, som skal lgses, og
som ikke umiddelbart kan udlegges til kom-
munerne. En nedlegning af amtskommunerne
vil derfor ~ som papeget af Fremskridtspartiet -
fore til en centralisering, og regeringen kan der-
for ikke ga ind for lovforslaget.

Ej heller lovforslag nr. L 233 om nedlzggelse
af statsamterne kan regeringen ga ind for. Det
fremgar af bemarkningerne til lovforslaget, at
Fremskridtspartiet foreslar opgaverne behand-
let andre steder. Fremskridtspartiet synes sle-
des at vaere enig i, at de opgaver, som statsam-
terne i dag varetager, fortsat skal varetages.’
Spergsmaélet er derfor hvor opgaverne vareta-
ges bedst.

Folketinget har tidligere dreftet placeringen’
af statsamternes opgaver. I 1980 blev statsam-
ternes fremtid dreftet her i Folketinget pa
grundlag af en redegarelse fra den daverende
indenrigsminister. Der var dengang tilslutning
til at opretholde statsamterne i det veesentlige
med de hidtidige opgaver. I 1985 behandlede vi
i Folketinget et beslutningsforslag fra Frem-
skridtspartiet, som palagde regeringen at frem-
saette lovforslag om bl.a. statsamternes nedlag-
gelse pr. den 1. januar 1987. Ogsa ved den lej-
lighed blev der af et flertal af partier givet ud-
tryk for, at statsamterne loser deres opgaver pa
tilfredsstillende made, og at der derfor ikke var
saglig begrundelse for at aendre pé opgavernes
placering. -

Der foregér til stadighed i regeringen overve-
jelser-om, hvor og hvordan de offentlige opga-
ver bedst loses. Dette gelder ogsi statsamter-
nes opgaver. Men det har efter min opfattelse
ikke veeret muligt hidtil at pege p4 bedre eller
billigere méder-at {4 udfart statsamternes opga-
ver pé.

-Det er i lovforslagets bemarkninger nevnt,
at de familieretlige sager ber afgeres af byret-
terne. Vedrerende dette spergsmal vil jeg gerne
henvise til den daverende indenrigsministers
bemerkninger i redegerelsen i 1980, nemlig at
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man ber bevare muligheden for at vaelge mel-
lem domstolsbehandling og ad_mmls_tratlv be-
handling i den slags sager. En behandling ved
byretterne kan frygtes at blive tungere og mere
langvarig end statsamternes. admlmstratlve
sagsbehandling. :

Hvad tilsynet med kommunerne angér vilen
overforsel til Indenrlgsmlmsterlet betyde dels

en centralisering, dels en svaekkelse af det fol- -

kevalgte element. Efter min opfattelse kan det

lokale kendskab veare af vaerdi ved tilsynsmyn- -

dighedens afggrelse. Desuden er det lettere for

en amtslig myndighed at folge afgerelser og

hazndelser inden for det lokale omrade.
Jeg kan ikke med de erfaringer,’ vi.i dag har

med et decentralt kommunalt tllsyn se en til- -
strekkelig begrundelse for at overfore tilsynet -

til Indenrlgsmlnlsterlet men det er et omride,
vi i regeringen er opmaerksom pé, og som led 1 i
frikommuneforsggene er der ogsd forsyag pa
dette omrade. Esbjerg Kommune har siledes

siden den 1. januar 1986 veeret under Inden-

rlgsmlmstenets tilsyn. Erfaringerne fra ‘dette

forseg giver dog endnu ikKe tilstreekkeligt

»grundlag for at vurdere den mest hensigtsmzs-

sige placering af tllsynet Regermgen kan der-

for ikke g ind for lovforslaget.

Henning Rasmussen (S): :
Hovedstadsomradet har en reekke specwlle
problemer. Et af dem er, at dereren, raekke op-
gaver, der bor loses pa tveers af amtsgraenserne,
og det geelder is@r overordnede planlzegnings-
opgaver og ansvaret for. den kollektive trafik.
Det var derfor, man etablerede Hovedstadsra-
det i sin tid, fordi man gerne ville have de opga-
ver lgst pa en hensigtsmaessig og rigtig' made,
og man valgte den struktur at lade de lokale rad
veelge medlemmerne af Hovedstadsradet efter
" ganske bestemte regler, sddan at det pd én gang
var.et overordnet hensyn, der skulle varetages,
og samtidig byggede man pa det kendskab, som

de lokale folk havde til de lokale problemer.

Det har efter vores overbevisning vist sig at
veere en hensigtsmassig og fornuftig struktur,
som vi ikke ser nogen grund til at eendre. Det,

“der er det interessante i dag, er derfor, at den
regering, som i 1984 gjorde Hovedstadsradet til
en fast institution med sit forslag om at ophave
revisionsparagraffen i loven om Hovedstadsra-
det og begrundede det med, at det ville vaere
rigtigt at bevare Hovedstadsradet, nu — vel ikke

med den mdenngsmlmster vi har i dag, helt

uventet, men i modsaetnlng til en af hans ner-
meste forgengere - siger, at vi.nu kan afskaffe

'Hovedstadsradet, og den véasentligste begrun-

delse er den, at nogle praktiske miljgopgaver i
en forsogsperiode er flyttet over til de amts-
kommuner og kommuner, der-herer under Ho-
vedstadsradet. Det finder vi ikke-er tilstraekke-
lig begrundelse for at indlede et arbejde for at
fa afviklet Hovedstadsradet. .

Det er nye toner, og ministeren skal have lov -
til at omsaetté dem i praktiske forslag, accepte-
ret af den samlede regerlng, for vi vil tage stil-
ling til dem, bortset fra at jeg gerne vil gore den
bemaerkning, at vi ser ikke nogen muhghed for,
at ministeren kan komme med et forslag om en
anden lesning p& de overordnede problemer i
hovedstadsomradet, som vi vil kunne accepte-

re. S4 vil jeg gerne sige om de andre forslag, at

amtskommunerne i dag laser efter vores opfat-
telse en lang raekke vigtige opgaver, som var for
store til at blive lost af de enkelte kommuner,
der ligger i amtskommunens omrade. Amts-
kommunerne gor det godt, selv om de skono-
miske rammer giver dem store problemer for ti-
den. Vi synes ogsa, at den struktur .man har, er
ngtlg, at det er rigtigt, at vi har et amtsréd der
er direkte valgt, og som har det polltlske ansvar
for opgavernes losning.

Strukturén blev fastlagt i forbmdelse med-
kommunalreformen i 1970. Det var ikke tilfzel-
digt. Det var et meget: grundlgt arbejde, der
blev gjort dengang. Det var lange overvejelser,
der 14 bag. Der er ikke siden da sket noget som
helst, der flytter det grundlag, man dengang
havde. Vi ser derfor ikke nogen grund til at gdi
alvorlig diskussion om, hvorvidt man skal op-
heave eller afskaffe de nuverende amtskommu-
ner.og flytte de opgaver over til andre organer.

P4 tilsvarende made er det med statsamterne.
Ogsa de har deres udgangspunkt langt tilbage i
tiden. Ogsa deres fremtidige opgaver blev dis-
kuteret i 1970 i forbindelse med kommunalre-
formen. Man fandt nemlig, dengang man hav-
de flyttet de opgaver, som 14 i de gamle amtsor-
ganer, til amtskommunerne og prime&rkommu-
nerne, at der var nogle opgaver tilbage, som det
ville veere naturligt og rigtigt at lade lose af
statslige organer pa stedet: familieretlige sager
og en reekke andre lidt mindre sager - lidt min-
dre i omfang, men af stor betydning hver for sig.
Det fandt man dengang, men man var lidt usik-
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ker i en periode. Som indenrigsministeren sag-
de, blev den usikkerhed bragt ud af verden for
Folketingets vedkommende efter nogle ars for-

leb, forst-igennem en redegorelse, som et stort
flertal i Folketinget tilsluttede sig, og derefter -

ved en massiv afvisning af et forslag — i evrigt
fremsat af mdenrlgsmlmsterens parti-— om at
afskaffe statsamterne og flytte opgaverne over
til andre organer.

Det erfortsat sddan, at der er en rekke opga-
ver, iser af familieretlig, men ogsa af anden ka-
rakter, som det er rigtigt at f4 lost pa stedet. De
er ikke blevet ferre; end de var dengang, de er
blevet flere. Der er flere sager til behandling,
end der var tldhgere Det er fortsat rigtigt, at de

loses lokalt, og det er fortsat rlgtlgt at de loses.
af et’ statshgt organ. Derfor ser vi ikke nogen -
grund til at afskaffe de nuvaerende statsamter.

Hyvis man fornuftlgt kunne flytte opgaverne an-
dre steder hen, og hvis man fomuftlgt kunne fa
det gjort bllhgere, end det er i ejeblikket, javel,
men det er der ikke nogen som helst grund til at
tro.

Vi er altsa fortsat af den opfattelse, at de op-
gaver ligger bedst, hvor de ligger. Vlver af den

opfattelse, at statsamterne gor et godt stykke ar-
bejde, de gor det billigt, de gor det effektivt, og

de gor det lokalt, sddan at folk kan né statsam-
tet for at fa last de problemer, som de skal have
statsamtets hjelp til at f4 lost.

Karen Hejte Jensen (KF): v

Hovedstadsradet har i de ar, det har eksiste-
ret, veeret i sggelyset. Kommuner og amter har
peget pa unedigt bureaukrati, pa en slags om-
svebsdepartement. Senest har Lotzudvalget fo-
reslaet rddets opgaver lagt over til de respektive
amter, dog séledes at der fortsat er en samord-
ning vedrerende den kollektive trafik og re-
gionplanlegning.

I forbindelse med fnkommuneloven er mil-
- jeopgaverne udlagt til amterne, og det er den
rigtige vej. Vi mener fra den konservative grup-
pe, at tiden er inde til at nedlagge Hovedstads-
rddet. Men som det er blevet nevnt af inden-
rigsministeren, har regeringen sat et arbejde i
gang med henblik p4 at nedlegge Hovedstads-
ridet fra den nye valgperiode, og regeringen vil
fremsette et lovforslag herom. Inden dette
sker, ma der naturligvis veere klarhed om, hvor-
ledes den kollektive trafik og regionplaniseg-

ningen tilretteleegges, ligesom det skal afklares,

- om der er problemer med hensyn til den avrige

sektorplanleegning. Vi ma finde ud af, om den-
ne umiddelbart kan legges ud til amter og
kommuner.

Hvad angér amterne, mé jeg sige, at vi pd in-
gen made har aktuelle planer om at nedlzegge

dem og absolut ikke pa forslagets preemisser. Vi

ensker en hegj grad af decentralisering, vi on-
sker opgaverne lost s tet pa borgerne som mu-
ligt, vi ensker en effektiv offentlig sektor og en
god service for borgerne. Det betyder selvfelge-
lig ikke,.at vi mener, at der ikke er behov for at
se pa opgavefordelingen i hele den offentlige
sektor. Det er der faktisk lobende behov for. Vi
ma sperge os selv: Er det hens1gtsmaess1gt at
have en offenthg sektor i tre lag? Vi mener, der
er behov for bedre muligheder for at styre ud-

“gifterne i hele den offentlige sektor og saledes

ogsd i amterne. Vi mener ogs4, at der er knyttet
en rackke problemer til det faktum, at vii dag

‘har skatteudskrivning pa tre niveauer, og det

ville vere nyttigt at fi belyst dem. Jeg_tror i

. hvert fald, at det ville vaere hensigtsmaessigt, om

borgerne havde en sterre viden om, hvor meget
de betaler i skat f.eks. til amterne. En sadan
sterre bevidsthed kunne givetvis ogsa fremme
en storre interesse fra borgernes side angiende

~ amternes opgaver og beslutninger.

Der er naturligvis ogsé for amternes vedkom-
mende behov for nytenkning. Vi ma hele tiden
sikre et effektivt og dynamisk system. Inden-
rigsministeren pegede p4, at man havde sat for-
sog i gang med den sikaldte entreprensrmodel.
Jeg tror, at det er et omréade, vi ma dyrke videre:
Er det muligt at se p4, om kommunerne i dag i
hejere grad kan kebe ydelser - om jeg s& m4 si-
ge — som tilbydes fra amternes side? Der mé
selvfolgelig en bedre vurdering af disse forskel-
lige modeller til. Der kan vere gode ideer og
darlige ideer. Jeg tror, der er behov for, at vi er
mere kreative med hensyn til hele den offentli-
ge sektor og altsd ogsd med hensyn til amterne.
Vi afviser bestemt ikke at diskutere amternes
funktioner set i et leengere perspektiv, men at
afvikle dem her og nu er simpelt hen halsles
gerning. En anden opgavefordeling kraver
sterre viden om konsekvenserne, ja, faktisk. en
gennemgribende analyse af hele opgaveforde-
lingen i det offentlige.

Hvad angér det sidste lovforslag om nedleg-
gelse af statsamterne, har jeg forstdet, at Frem-
skridtspartiet er enig i, at opgaverne skal loses.
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Jeg mener bestemt ikke, at Fremskridtspartiet
pa nogen méde dokumenterer, at opgaverne lo-
ses bedre ved at overga til andre organer.

(Kort bemarkning).
Poulsgaard (FP):

Jeg er ikke ordferer for disse forslag, det har
vi to dygtige ordferere til, men jeg havde lyst til
at bede om en kort bemaarkmng, da lndenngs-
ministeren havde veret heroppe, meén jeg af-
stod. Jeg ville vente, til den konservative ordfe-
rer havde vaeret her. Nu synes jeg dét er pa tide
at stille indenrigsministeren og den konservati-
ve ordferer et sporgsmal. J eg gr ud fr4, at stats-
ministeren er chef for regeringen. Mig bekendt
er han ogsid konservativt folketingsmedlem.
Statsministeren har udtalt ifelge B.T. pa et me-
de i en klub pa Frederiksberg forleden aften, at
han var ikke sikker p4, at der var amter om ti ar.
Statsministeren mener altsa, at vi kan undvere
amter. Hvorfor kan vi s4 ikke gé i krig med det
nu? Vi har ogsa en udenrigsminister, endda in-
denrigsministerens partifelle, der siger, at vi
skal reducere den offentlige sektor med
300.000. Her er der klart et omride, der kan re-

duceres, uden at det gar ud over de syge, de

gamle og de handicappede. Der er nogle politi-
kere og andre tjenestemzend, vi kommer til at
skade lidt. I et lille land som Danmark er det
unedvendigt at opretholde amterne. I kan ikke
bevare jeres trovaerdighed som regeringsparti-
et, hvis I ensidigt bliver ved med at sige, at I vil
skeere ned i den offentlige sektor. Nar der ligger
et konkret forslag, afviser I det. Jeg vil egentlig
gerne sparge’ den konservative ordferer, om
hun er enig med statsministeren 1 at vi ikke har
amter om t1 ar.

Bjern Poulsen (SF):

Jeg skal selvfolgelig ikke blande mig i rege-
ringens troverdighed, men en af de bedste
grunde til at afvise disse tre forslag vil da vaere
det usedvanlig darlige hjemmearbejde, der er
blevet lavet, inden man fremsatte forslagene.
Man fjerner da ikke tre institutioner som stats-
amter og amter og sa Hovedstadsrédet med et
pennestrog.

De forholdsvis fa argumenter der er lagt
frem i disse forslag, viser simpelt hen, at det er
dérligt hdndverk. Jeg synes erlig talt, at det er

for darligt, ikke mindst ndr man tenker pa,

hvor lenge nogle af Fremskridtspartiets folk

har vaeret i Folketinget. Jeg synes, man skulle
g4 hjem og lave sit arbejde lidt bedre end det,
man har lagt frem her. S4 kunne det ogsa godt
vaere, at det var lidt mere rimeligt at diskutere
ud fra forslagenes indhold, for det kan veere ret
sveert at se, bortset fra at-man vil spare penge,
hvorfor man i det hele taget vil nedlaegge dlsse
tre institutioner.

Pa SF’s vegne vil jeg sige, at det kan da godt
vare, at vi stir foran en ny kommunalreform
inden for de nzste ti ar. Det er muligt. Fra SF’s
side har vi aldrig vaeret saerlig glade for-amter-
ne. Vi stettede dem heller ikke ved kommunal-
reformen i 1970, og vi synes da en gang imel-
lem, at det er noget tumpet noget, der er lavet,
men man fjerner dem ikke bare med et penne-
strog, som man faktisk foreslar her.

Jeg kan ikke'lade veere med at treekke lidt pa
smilebandet, nir man leser noget af det, der
stari forslaget. Hvis man tager det, som det dre-
jer sig om, fjernelse af amtskommunerne, si er
der jo lige pludselig frit valg, hvad angér, hvil-
ket sygehus man vil ind pa. Det kan blive en
skag konkurrencesituation rundt omkring i
landet, hvad nu for et sygehus, der er mest po-
pulert, hvilken farve sengelinned der er, hvil-
ken farve kanyler man bruger, eller hvad det nu
er, der tiltreekker folk specielt, alt efter hvilken
sygdom man har. Det kunne da vere meget
skaegt, det kan jeg godt se. Det er nok bare lidt
synd for patienterne, men det betyder méske
heller ikke sa forfaerdelig meget.

Jeg synes, at man har fremsat 3 forslag, som,
nar det kommer til stykket, peger pa nogle reel-
le problemer, det er der ingen tvivl om. Der er
omrader, hvor vi nok ma4 sige, at vi ind imellem
administrerer lige lovlig tungt i det her land.
Derfor synes vi ogsd, at det er en god idé at kig-
ge pa tingene ind imellem, vi synés endda, det
er en vaeldig god idé.

Og nu er man begyndt at kigge pd spz‘rgsmé—
let om Hovedstadsridet. Jeg ved ikke, hvordan
vores stilling i SF er til Hovedstadsradet, men
det er noget, vi har diskuteret mange gange.
Spergsmélet er, om det er en serlig fornuftig
konstruktion, man har lavet. Vi vil godt se lidt
mere pé bordet, inden vi begynder at tage stil-
ling til det spergsmal.

Det er da ogsd en merkelig konstruktion
med statsamterne, det skal indremmes, men de
har da nogle funktioner, og jeg tror ikke, man
uden videre kan legge de funktioner ud til
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kommunerne. Jeg tror, man undervurderer de
problemer. Det er ikke noget, man bare uden
videre gor. Hele det arbejde, man trods alt laver
i statsamterne, er da ikke noget, man bare uden
videre kan leegge ud i prim&rkommunerne.

Der skal da ogsd ans®ttes nogle mennesker
for at lave det, og det kan godt vere, at man
trods alt ved at centralisere det i amterne sparer
ansattelser i primaerkommunerne. Den udreg-
ning har man nok ikke kigget si forferdelig
meget p4 hos Fremskridtspartiet, fordi man gér
rundt og tror, at man bare uden'videre kan ned-
leegge dem, og s kan man ellers bare klare det i
primerkommunerne uden at ans®tte nogen
mennesker til at lave det arbejde. Jeg tror ikke
Trigtig, man har sat sig ind i, hvad det egenthg er
for problemstlllmger vi snakker om.

* Men vi ser frem til, at der for det forste kom-
mer noget med hensyn til Hovedstadsradet, det
er vi jo blevet lovet. Det vil vi kigge p4, nar det
kommer, og dér vil vi jo nok se noget, der er lidt
bedre’ underbygget end det, vi ser fra Frem-
skridtspartiet. )

Som jeg sagde indledningsvis, si kan det
godt veere, vi snart skal have en ny kommunal-

reform, og nér vi har et godt materiale, der un-

derbygger eventuelle forslag i den retning, sa
vil vi godt veere med til at diskutere det. Men vi
synes, at det ber vere et godt materiale og en
ordenthg undersagelse og ikke et forseg pé at
fjerne ting bare ved hjelp af et pennestrog.

Jeg tror, at det bliver svaert at fremskaffe et
flertal i Folketmget hvis begrundelsen for ned-
leeggelse af amterne er, at serinteresser eller fri-
tidsundervisning eller direkte stette til kulturli-

vet skal forsvinde samtidig. S& er der vist ikke -

mange flertal at hente i det her Folketing, det
tror jeg i hvert fald ikke der er, og det skal vi
nok ogsa vere glade for. . .

(Kort bemaerkning)
Klrsten Madsen (FP):

Det var vidunderligt at here, at hr Byarn

Poulsen havde opfattet en lille smule af det.
Det ville nemlig betyde, at man kunne have
konkurrence mellem sygehusene. Vi har i Dan-
mark tidligere haft'Esbenderup Sygehus, der
var ekspert i knoglebrud. Efter at man fik lavet
det om, sddan si de skulle tage alle former for

_patienter, har vi i dag ikke et sted, hvor de har
en ekspertise, som de havde dengang.

Det ville jo.vaere vidunderligt, om vi i Dan-
mark kunne fa specialiseret sygdomme ud i for-
skellige sygehuse, sa de virkelig blev eksperter
og til'en forandring kunne gore nogle folk raske
i stedet for som nu, hvor det bare er et sporgs-
maél om at have dem sé lenge som muligt og sa
sende dem hjem, uden at man har fiet dem hel-
bredt. Det ville vaere saerdeles lekkert, om man
kunne f4 oprettet noget i stil med det gamle Es-
benderup Sygehus.

Jeg takker for, at hr. Bjern Poulsen har opda-
get, at det kunne blive tilfeeldet, at man kunne
f4 raske mennesker.

(Kort bemaerknihg).
Jorgen Tved (FK):

Jeg bryder mig egentlig ikke om, at ordfarere
kommer herop og har en eller anden hovski-
snovski indstilling til konkrete forslag, der er
fremsat. Derfor vil jeg sperge SF’s ordferer,
hvordan han kan vurdere, om et materiale, der
er lagt frem som begrundelse for nogle forslag,
et relevant, er godt nok, er sagligt, nir den sam-
me ordferer ikke engang kender sit eget partis
indstilling til f.eks. Hovedstadsradet.

(Kort bemarkning).
Poulsgaard (FP):

Ja, det var jo egentlig en meerkelig tale, vi fik
fra SF. Jeg lyttede med sterre og sterre forun-
dring. Jeg havde ogsa opfattet det sddan, at SF
gik ind for at nedleegge amterne. Nu er SF jo
ved at vaere et gammelt parti, det har fejret selv-
bryllup. Vi har diskuteret nedlaeggelse af amter-
ne og Hovedstadsrddet i mange &r. Frem-
skridtspartiet har rejst forslag gang efter gang,
og s& kommer man her og siger, at man ikke
ved, hvilken stilling man skal tage til Hoved-
stadsradet. I er da ellers et stort parti, I har da
ellers en klar stilling p4 masser af andre omréa-
der. Det var en meget vattet tale. -

"Hr. Bjern Poulsen skulle tage og ringe rundt
til forskellige borgmestre. Jeg kan huske, at en

- socialdemokratisk-borgmester i Kolding i sin

tid, da vi fik amterne, sagde, at det, han for kun-
ne ordne med Indenrigsministeriet pad 10 -mi-
nutter, tog nu 6 uger, nir det skulle over amtet.

Kan hr. Bjern Poulsen fortelle mig nogen
opgaver, som amter har, der ikke bare er en
dobbeltkontrol? Vi har ferst kommunen, s& har
vi amtet, og sa har vi staten. Veje f.eks., ind un-



9431

7/4 8,8':‘ 1. beh. aff. t. 1. om o;ihaevelse' af lov om et hovedstadsrdd m.m.

19432

[Poulsgaard]

der staten med dem. Sygehuse, ind under staten
med dem. Der var andre ting, man kunne gore.
Gymnasier, leeg dem ind under staten. Det er
da klart, der er en.masse konkrete besparelses-
- forslag. Hvis vi skal til at spare, hr. Bjorn Poul-
sen, s nytter det altsd ikKe, at man vil oprethol-
de alle mulige og umulige institutioner i dette
land. Vi har ikke rad til det. ,

. Og s4 synes jeg, det var en markelig begrun-
delse nar hr. Bjern Poulsen afviste forslaget

med, at vi var imod kulturtilskud og fritidstil- -

- skud. Det er vi s& sandelig ogs4, nar de er kom:.

munale, og nar de er statslige, men vi har ikke
foresliet hverken stat- eller kommuner afskaf- -
fet. Men vi har foreslaet det fordyrende mel--

lemled, der hedder amter, afskaffet.

Jeg forstar ikke, hvis hr; Bjer'n Poulsen taler.

-pa SF's vegne her. Jeg stlller mlg lidt tvwlende
over for det

(Kort bemaerkhing).
Bjorn Poulsen (SE):

Nu afviste jeg jo 1kke forslaget pa grund af -

det, men nar der i forslaget’ med hensyn til pen-
ge til fr1t1dsunderv1snmg og lignende- star, at
nar denne anvendélse af skatteydermidler bort-
falder, beheves der selvsagt ingen administra-
tion pd dette omrade, sd haenger det'da i hvert
fald sammen. Det kan vi vel blive enige om.
Jeg ma sige til Fzlles Kurs® ordferer; at vi li-
ge her og nu ikke har en .fast holdning til

spergsmalet om Hovedstadsradet. Vi diskute-.

rer meget for gjeblikket, hvorvidt vi skal bevare
det eller ej, og vi har ikke lagt skjul pa, at vi ikke
er enige. Jeg kan endda ga sa langt som til -at

sige, at man end ikke er enig pa dette omrade .

herovre pa Sjzlland om, hvorvidt man skal ha-
ve Hovedstadsradet eller ej. Og det er da en r-
lig sag. Der er nogle, der synes, at man skal be-
vare det, og der er nogle, der synes, man ikke
har brug for det. Og det synes jeg ®rlig talt er
dejligt, for det giver en spendende diskussion.
Hvad s4 resultatet bliver, det far vi nok allerede
at vide pa lerdag, og det gleder jeg mig til.

Med hensyn til spergsmalet om konkurrence
mellem sygehusene mé jeg sige, at jeg ikke ken-
der meget til Esbenderup Sygehus. Det er selv-
folgelig min fejl, det er klart. Men jeg tror nok,
at vi nogle steder i landet er i stand til at klare
nogle af de problemer, der blev peget pd, nér.
det kommer til stykket. Jeg tror ikke pé atvier
s& darlige i dette land. .

Jeg skal vere den forste til at erkende, at det
er reedselsfuldt, at der er ventetider, men jeg
tror ikke en dgjt pé, at Fremskridtspartiets poli-
tik fjerner nogen som helst pd ventelisterne,
tveertimod. Men det er klart, at alle de, der ikke
far rad til det til den tid, ikke kommer p4 vente-
listerne, for sa er deringen grund til at stille sig

" op.

Mejdahl (V): : '

Alle gode gange tre. Jeg har forstéet atdeter
tredje gang, Fremskridtspartiet fremsatter lov-
forslag om nedlaggelse af Hovedstadsradet.

Jeg kan pa Venstres vegne give principiel til-
slutning til at ophéve loven om Hovedstadsra-
det. Nar Venstre er af den opfattelse, er det, for-

_di en rekke af de opgaver, som.i 1973 blev hen-

lagt til Hovedstadsradet, enten allerede loses af
amtskommunerne eller sagtens kan loses pri-

. maerkommunalt eller amtskommunalt Vi kan

derfor veere enige med forslagsstlllerne i, at ti-
den har gjort det fjerde led, Hovedstadsradet,
overfledigt, og vi skal ikke opretholde en in-
stans, bare fordi den nu engang er der.
Indenrigsministerens bemaerkmng om, at
Hovedstadsradets struktur har vist sig unadlgt
kompliceret, er jeg ganske enig i. En afvikling,

‘som Fremskridtspartiet foreslar, er nok lettere

at gennemfore fra Folketingets talerstol end i
praksis. Jeg skal derfor pa Venstres vegne give
tilslutning til indenrigsministerens initiativ, der
munder ud i et lovforslag til efteraret, si Ho-
vedstadsradet kan afvikles med udgangen af in-
devarende valgperiode. Der er tilsyneladende
nogle lese ender omkring den kollektive trafik
og regionplanlagningen i hovedstadsomréidet,
men jeg er sikker p4, at der kan findes ¢n, ma-
ske felleskommunal, lasning pa dette problem.
Venstre er enig i principperne for at afvikle Ho-
vedstadsradet, men .vi m4 vente til efterdret
med at realisere dem. Vi skal have fastere grund
under fedderne.

Det andet forslag, som Fremskrldtspartlet
har fremsat, er om nedleggelse af amtskommu-
nerne. Det er ogséd en genganger. I bemarknin-

- gerne naevner forslagsstillerne en lang raekke af

de opgaver, som amtskommunerne i dag leser,
og det angives ogsd, hvordan opgaverne skal
loses efter den 1. januar 1990. Den sidste del af
bemerkningerne omhandler en razkke udtalel-
ser fra kompetente. personer, som alle sammen
taler til fordel for, at amtskommunerne nedleg-
ges. .
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I Venstre er vi ikke sindede at medvirke ved .

lovforslagets gennemforelse. Vi er af den opfat-
telse, at opgaverne skal loses sd tet pd borgerne
 som vel muligt, og det gores ikke ved at samle
en del af amternes opgaver i centraladministra-
tionen. Alle centraladministrationens gode si-
der ufortalt tror jeg, at det vil vaere at gore reg-
ning uden veart at tro, at centraladministratio-
nen er en bedre garant for de smé, lokale syge-
huse end amtsradene.

Fremskridtspartiet gor sig efter min opfattel-

se skyldig i en'misforstdelse i sin iver efter at ar-
gumentere for forslaget ved at sige, at erfarin-
gerne har vist, at udlegningen af s@rforsorgen
til amtskommunerne var en fejldisposition, og
at de offentlige gymnasier skal vaere statsskoler.
Netop pa disse to omrader har amtskommuner-
ne bevist, at de kan lase opgaverne pa en bedre
made, end staten gjorde det.
" Nu skal det hele ikke veere kritik. Frem-
skridtspartiet rarer ved nogle centrale spargs-
mél. Venstre er enig med Fremskridtspartiet i,
at vi i al offentlig administration skal undgﬁ
dobbeltfunktioner. Vi er ogsa emge i, at vi i
‘langt hejere grad, end tilfzldet er i dag, kan
blede de til tider stive kommunegranser op.
Samarbejde over kommunegranserne er et af
negleordene i det fremtidige kommunestyre.
Det gzlder bade i primar- og i amtskommu-
nerne. Kommunegraenser skal vere led, ikke
mure. Det er vist amtsborgmester Erling Tiede-
manmn, der er citeret for dette synspunkt, og det
deler vi i Venstre.

De citerede udtalelser fra enkeltpersoner
som star i bemarkningerne til lovforslaget, skal
jeg ikke kommentere. Det er mit indtryk, at det
tit er, fordi man er uenig med enkelte amtsrads-
medlemmer eller amtsrddsgrupper, ndr man
rundt omkring herer utilfredshed med amts-
kommunerne. Og den situation undgir man
selvfolgelig ved at nedlzegge amtskommunerne.

I Venstre mener vi, at forslaget gir den for-
kerte vej. Det, det drejer sig om, er at skabe ro
om vor kommunestruktur. Vi vil gerne vare
med til at se p4, hvilke opgaver der kan flyttes
fra centraladministrationen ud til amterne, bg

hvilke der kan flyttes endnu lzengere ud til pri--

merkommunerne, eksempelws zonelovsadml—
nistrationen. :

Og sa geelder det om, at vi giver vore amts-
rads- og kommunalpolitikere det styringsvark-
tej i haende, som er nedvendigt for dem til at

laese opgaverne. Opgaverne er store, og de bli-

ver starre endnu. Vi har brug for dygtlge og an-
svarsbevidste lokalpolitikere, og vi har brug for
at have et godt samarbejde med dem. Det er ef-
ter Venstres opfattelse den vej, vi skal ga, og ik-
ke den, Fremskridtspartiet anviser.

Det sidste lovforslag, nr. L 233, kan der jo og-
sd fores en lang diskussion om. Det er sporgs-
malet om at nedlaegge statsamterne. Ja, hvorfor
ikke, ndr vinu er i gang?

I Venstre.er viaf den opfattelse, at vi lgbende '
skal vurdere, hvor opgaverne lgses bedst, for
det er, hvor de loses bedst, de skal placeres. Vi
har ingen aktuelle planer om at l&gge flere op-

gaver ud til statsamterne. Vi synes ogs4, at de

opgaver, som ligger der, loses pa en god made.

Vi tror ikke, det bliver bedre og billigere at
placere alle familieretlige sager i byretten.-Som
det er i dag, er der valgmulighed mellem en
domstolsbehandllng eller en admlmstratlv be-
handling i statsamtet.

Hvad tilsynet- med kommunerne angir, er
der maske nok lokalpolitikere, der kunne gnske
sig Indenrigsministeriet som tilsynsmyndighed
ihab om, at man i Indenrigsministeriet ikke lee-
ser s& mange lokalaviser, som de amtslige til-
synsrid gor. For os i Venstre er det ikke begrun-

" delse nok for at @ndre pa tingenes tilstand. Det

lokalkendskab, som tilsynsridene har, ikke
mindst i kraft af at der sidder amtsradsmedlem-
mer i tilsynsrddene, har ved mange afggrelser
haft stor verdi.

Sammenfattende skal jeg p4 Venstres vegne -
afvise de tre forslag med de begrundelser, som
jeg her har anfart — positive og negatlve imel-
lem hinanden.

(Kort bemeaerkning).

Henning Rasmussen (S):

Indenrigsministeren sagde i sit indlag, at der
var sket en udvikling, der gjorde, at det ikke
leengere var sd nedvendigt at opretholde Ho-

vedstadsrddet. Nu gentager hr. Mejdahl det og

siger, at siden 1973 er der sket s& meget, som
gor, at det i dag er rimeligt at foresla, at Hoved-
stadsradet nedlagges.

Jeg vil godt lzse et par korte citater fra de be-
markninger, som den daverende indenrigsmi-
nister kom med til sit lovforslag nr. L 31 i sam-
lingen 1983-84. Der star:

»Det er regeringens opfattelse, at der med
den foreliggende betenkning er tilvejebragt et
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fyldestgerende grundlag for en stillingtagen til,
hvilket indhold en permanent ordning af den
styrelsesmassige struktur og opgavefordeling i
hovedstadsomradet ber have. Regeringen kan
tilslutte sig kommissionens opfattelse af, at der
fortsat i hovedstadsomradet er opgaver; som
ma loses under hensyntagen til hele omridet.
"‘Der er derfor fortsat behov for et bindende
samarbejde pa disse opgaveomrader. Efter re-
geringens opfattelse er der ogsd en sidan sam-
menhaeng mellem disse opgaver, at de alle ber
~ varetages af det samme organ.«

Senere siger man; at man finder, at den indi-
rekte valgmade til Hovedstadsrddet ber opret-
holdes, fordi radets kompetencer og opgaver er
atypiske i forhold til en seedvanlig kommunal-
bestyrelses. )

Dernast gor man opmacrksom P4, at man er

af den opfattelse, at en rekke enkeltsagers be-

handling rigtigt kan henl@gges til. kommuner

og amtskommuner. Det tilsluttede vi andre os.

Vi tilsluttede os ogsd slutbemerkningen i be-

markningerne, nemlig at ordmngen med et ho-
. vedstadsrad geres permanent.

Men det, som indenrigsministeren nu ger til
en begrundelse for at ophave Hovedstadsra-
det, nemlig at en rekke ‘kaonkrete afgorelser
kunne henvises til de.underliggende lag, til
amtskommuner og primarkommuner, var altsd
forudset i 1984. Derfor vil jeg gerne sporge hr.
Mejdahl: Kan det virkelig vere rigtigt, som det
bliver sagt, at der er sket sd meget — ja, siden
1973, men er der sket s meget siden 1984 - at
det, der blev sagt i 1984, lige pludselig ikke gal-
der leengere? ‘

(Kort bemeerkning).

Poulsgaard (FP):

Jeg har et par spergsmdl til Venstres ordfe-
rer.

Jeg opfattede hr. Mejdahls 1ndlaeg som et
forsvar for amterne i allerhojeste grad. Det for-
star jeg da godt. Venstre har mange politikere i
dem. Men jeg vil gerne sperge hr. Mejdahl, om
han ikke anerkender, at hr. Poul Schliiter er
statsminister i en firkleverregering, hvori Ven-
stre deltager, og som statsminister er regerin-
gens chef. Hvis hr. Mejdahl anerkender det, ta-
ger han s afstand fra de udtalelser, statsmini-
steren har fremsat om, at amterne er veek om 10
4r? Det var det forste spergsmal.

. Det naeste, jeg gerne vil sporge hr. Mejdahl
om, er, hvor hr. Mejdahl havde det fra, som hr.
Mejdahl her sagde om, at det er bevist, at amts-
kommunerne er bedre til at drive gymnasier
end staten? Hvor har hr. Mejdahl det fra? Hvil-
ke tal kan dokumentere, at det. er billigere at
drive gymnasier nu, hvor det er amtskommu-
nerne, end dengang det var staten? Det er vi i
hvert fald meget interesseret i at fa at vide.

(Kort bemerkning).

Mejdahl (V):

-MaA jeg forst s1ge til hr. Henning Rasmussen,
at det er jo da immer vaek kun 4 ar siden det
blev sagt, som hr. Henning Rasmussen citere-
de. Jeg nzevnte ogsa i mit indlaeg, at det nok var
lettere -at nedlegge Hovedstadsridet her fra
Folketingets talerstol, end det ville veere i prak-
sis, at der var nogle lose ender endnu, og at vi
skulle have mere fast grund under fodderne.
Men nir jeg gav principiel tilslutning til det, er
det, fordi vi i Venstre mener, at tanken er rigtig,
og at man skal arbejde ad den vej. Jeg imode-
ser, at der til efteraret fra indenrigsministeren
kommer et lovforslag, som giver et bedre
grundlag for at diskutere disse ting end det vi
har pa bordet her i dag.

.Til hr, Poulsgaard vil jeg sige, at det er da rlg-
tigt, at Venstre har mange amtsradspolitikere,
og at Fremskridtspartiet kun har 2, men det er
ikke af den grund, at jeg giver udtryk for de
synspunkter, som jeg gor, og jeg tager pa ingen
made afstand fra det, som vor statsminister har
sagt pa regeringens vegne, slet ikke. Det kan jo
vel ske, at statsministeren har ret i, at nir vi
kommer 10 ar laengere frem, ser tingene ander-
ledes ud, og at vi sé skal revurdere de tmg, som
vi i dag snakker om.

Nér hr. Poulsgaard sperger mig, hvor jeg har
det fra, at amterne er bedre til at styre serfor-
sorgen og de gymnasier, der er overgéet fra sta-
ten til amterne, sa har jeg ikke konkret doku-
mentation til at kunne bevise det. Det er et ind-
tryk, som jeg har dannet mig dels af erfaring,
dels ved samtale med kolleger rundt omkring,
at de ting, der er lagt ud til amterne, bliver ad-
mange tllfaelde 0gsd en mere henmgtsmaesmg
mide, end det blev gjort for.

Ole Yig Jensen (RV):
Fremskridtspartiet har her fremlagt tre lov-
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forslag, som i al deres enkelhed lyder, at man
pr. 1. januar 1990 skal nedleegge Hovedstadsra-
det, amtskommunerne og statsamterne, uden at
man har gjort sig rimelige, kvalificerede over-
vejelser om - endsige fremsat forslag om -
hvordan det skulle fares ud i praksis.

Jeg mener, at det er en skarpende omsten-
dighed, at der er tale om lovforslag og ikke be-
slutningsforslag, og alene af den grund vil Det
Radikale Venstre ikke kunne stotte de tre for-
slag. .

Jeg ma til gengeld sige, at nar det gelder
sporgsindlet om Hovedstadsradet, gor ogsé Det
Radikale Venstre sig overvejelser om, om ikke
tiden er inde til at @ndre den gwldende struk-
tur. Jeg tror, at hensigten med etableringen af
Hovedstadsradet i sin tid var rigtig i forvent-
ning om, at det blev et overordnet organ, der
var dynamisk og styrende pa de omrader, hvor
der var fzlles opgaver at.lose inden for hoved-

stadsomradet, men man m4 jo nok erkende, at

s&dan er det ikke gdet. _

Vi ved jo ogs4, at opgaver siden er lagt ud i
overensstemmelse med, hvad et bredt flertal i
Folketinget adskillige gange har ensket, nemlig
at legge s mange opgaver som muligt teettest
muligt ud til borgerne. Vi ved, at sygehusvaese-
net i dag administreres af amtskommunerne, og
at vi i forbindelse med frikommuneforsegene
har givet mulighed for, at miljgopgaverne kan
loses i amterne.

Tilbage er nu, som ogsa navat af andre, to —
ganske vist ogsa vigtige ~ omrader, den kollek-
tive trafik og regionplanlegningen. Det m4 va-
re muligt i et felles organ af en anden og min-
dre bureaukratisk karakter at fa lost de opga-
ver, som ér felles i hovedstadsomradet.

Jeg har forstdet pa indenrigsministeren, at re-
geringen gor sig overvejelser om at fremsaette
forslag til endringer p4 dette omrade, og Det
Radikale Venstre vil afvente, hvad det indebz-
rer, idet vi i ovrigt som sagt selv har gjort os vo-
re overvejelser.

Jeg mener, det er rigtigt ved denne lejlighed
at sige, at netop under indtryk af, at her er en
udvikling i gang, der vil kunne fa indflydelse pa
fremtiden, s vil det veere klogt af Hovedstads-
radet ogsd at give den melding, at man, nir det
galder ansattelsespolitikken og personalepoli-
tikken, er opmaerksom pa, at der kan forventes
@ndringer inden for et overskueligt tidsrum.
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Nar det geelder forslaget om at ophaeve amts-
kommunerne, kan Det Radikale Venstre ikke
stotte forslaget som allerede meddelt. Det er ik~
ke, fordi vi ikke har varet kritiske over for
amtskommunerne. Vi har her fra Folketingets
talerstol ogs& udtrykt vor utilfredshed med, at
amtskommunerne ikke pd omréder, hvor de
havde ansvaret, loste opgaverne p4 tilfredsstil-
lende mdde, Omvendt ligger der opgaver i
amtskommunerne i dag, som skal varetages, og
som vi tror pd at amtsk‘ommunerne‘ kan vareta-
ge. _
~ Vihar da ogsa med tllfredshed set, at den af-
tale mellem regeringen og Det.Radikale Ven-
stre, som forte til nedsztielse af Lotz-udvalget,
har medfeit, at der nu foreligger et stort antal
forslag. og ‘ideer til, hvordan man kan endre
den bestdende opgave- og byrdefordeling mel-
lem kommuner og amtskommuner, som leegger
op til at give bedre styrmgsmuhgheder giver
muligheder for at lette udgiftspresset, og mere
kunne fojes til.

Hertil kommer de forseg inden for frikom-
muneomridet — og vi hdber, at der bliver flere i
de kommende 4r - som kan sikre, at vi fremover
stadig far en hensigtsmessig fordeling af opga-
ver mellem forst og fremmest kommunerne og
amtskommunerne, og at amtskommunerne vil
veere i stand til at lese deres opgave pi en til-
fredsstillende made.

Nér det geelder statsamterne, si deler jeg den
opfattelse, som de fleste ordferere her har givet
til kende, at de opgaver, der i dag er tillagt stats-
amterne, loses bedst dér, Det gaelder forst og
fremmest tilsynsopgaven, som vi ogs4 er tiltalt
af er placeret et sted, hvor man har et rimeligt
lokalkendskab — og det m4 man sige, at det har
statsamterne — i modsatning til det, som for-

slagsstillerne gor sig overvejelser om, nemlig at

det skulle veere i Indenrigsministeriet.

Naér det geelder de familieretlige sager, har vi
ogsd den opfattelse, at det er meget vigtigt, at
der netop er muligheder for administrative 1os-
ninger af de opgaver, der knytter sig til dem, s4-
dan at man ikke er henvist til at ga den ofte me-
re besvarlige og langsomme vej gennem civil-
retlig afgorelse.

Vi kan alts ikke stotte de fremsatte forslag,

men har i evrigt forventninger om, at bade

overvejelserne omkring Hovedstadsradet og
Lotz- udvalgets betenkning vil give anledning
til, at vi far lest nogle af de problemer, som er
helt synlige pa disse omrader i dag.
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Birgith Mogensen (CD):

Vedrerende lovforslag nr. L. 231 m4 jeg sige,
at teori er ét, men praksis noget helt andet.

Da Folketinget for 15 ar siden vedtog at op-
rette Hovedstadsradet, forventede flertallet, at
ridet ville kunne styre visse funktioner meget
effektivt og tilfredsstillende. Profetier desanga-
ende har ikke sliet til, det ma vi klart erkende,
og der er ingen grund til at svelge i hvorfor og
hvorfor ikke. Fakta er, at Hovedstadsridets.
-funktioner med fordel kan overfores til omra-
-dets amter samt Kﬂbenhavns og Fredenksberg
Kommuner.

De navnte instanser mé ogsa varetage de

‘kollektive traﬁkproblemer og andre tveergien-

de faellesopgaver.

CD er positiv vedrerende lovforsiag nr. L
231, men som sagt er vi indforstiet med, at nog-
le omstruktureringsproblemer mé loses, inden
en lov om nedlzggelse af Hovedstadsradet
vedtages.

Det skal ingen hemmelighed vere, at CD’s
gruppe har diskuteret nedleeggelse af amterne.
Vi er dog kommet til det resultat, at vi forelobig
gnsker nugeldende decentrale styrings- og ad-
ministrationsmodeller bevaret. Sporgsmalet er
ganske enkelt, nar det drejer sig om lovforslag
nr. L 232: Vil danske borgere opné et hgjere
serviceniveau for feerre kroner, hvis staten og til
dels kommunerne overtager amtskommuner-
nes opgaver og funktioner? Det aner vi, menvi
ved det ikke. Det krever en n&ermere analysé»,
som vi vil anbefale foretaget.

Oprigtig talt, vi er ikke saerlig imponeret af
amtskommunernes indsats. Iser hele syge- og
sundhedssektoren treenger til en gevaldig op-
stramning, men assistance og vitaminer fra det
nye Sundhedsministerium vil kunne bidrage til
en bedre styring af naevnte sektorer. F.eks. ma
vi have fjernet de amtsgreenser, der stopper for
indlzggelser pd andet amts sygehus. Denne

ufleksible regel med kaution osv. kan elimine- -

res efter fornuftlge forhandlinger amterne imel-
lem, og hvis ikke, ja, s4 m& sundhedsministeren
tage affere. Reglen skal veek, fordi den er

umenneskelig og skaber unedvendige venteli--

ster.

En 11gnende fremgangsmade mé benyttes,
nar det drejer sig om at frigere ca. 4.000 amtssy-
gehussenge, som er optaget af ferdigbehandle-
de zldre mennesker, som deres hjemkommune
ikke har plejehjem eller anden bolig til. Friam-
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tet Nordjylland har vist vejen: Amtets 27 kom-
muner ma betale 1.200 kr. pr. degn for hver
ventelisteseng, der ikke kan benyttes, for den

. enkelte fwrdlgbehandlede person hjemtages af .

egen kommune.

Kommunale initiativer i Nordjylland sdsom
®ldreboliger samt hjemme- og degnpleje har
pa kort tid reduceret de nordjyske amtssygehu-
ses opbevaring af fardigbehandlede aldre
mennesker ret betydeligt. Modellen ber aktu-
aliseres pa landsbasis. Den er menneskevenlig
og giver sengeplads til ventepatienterne.

. Amternes lidt tilfeldige nedleggelse af min-
dre sygehuse m4 ogsé have sundhedsministe-
rens bevagenhed. F.eks. mener jeg, det er tige-.

snak, nar Arhus Amtsrad taler om at nedlaegge

det velfungerende Skanderborg Sygehus.

Som tidligere antydet tror CD, indtil andet er
bevist, at nevnte og lignende opgaver og pro-
blemer stadig veek herer hjemme i amtsregi.
Amternes opgave bor kunne loses bedst og hur-
tigst ad decentraliseringens vej. Kort sagt: Lad
amterne indtil videre varetage de lokale funk-
tioner, amterne har. At dette skal ske i et tat ko-
ordineringssamarbejde med stat og kommuner,
er en selvfﬂlge ‘

CD ma sige nej tak tll nedlaeggelse af stats-
amterne. Statsamterne klarer deres opgaver til-
fredsstillende. Intet tyder pd, at anden indsats

- kan gore dette arbejde hverken bedre eller billi-

gere.

Annette Just (FP)

Danmark er et lille land, s lille, at det pé glo-
bussen forveksles med en flueklat — og om-
vendt. Danmark er s4 lille, at vi kun har 5 mil-
lioner indbyggere, 6g det burde veare tilstreek-

keligt til ét amt. Det er rent faktisk ogsa det, vi

har foreslaet her.

Som gammel kommunalpolltlker kan jeg
godt undre mig over nogle af de ordferere, der
har varet heroppe pé talerstolen og tale om,
hvor vigtigt det er, at vi far decentraliseret, hvor
vigtigt det er, at lokalbefolkningen fir lov at fo-
le, at den er med til at bestemme — hvorpé man
siger: Men vi skal bevare amter, statsamter og

* hovedstadsrid, som er det mest forvirrende for

enhver almindelig borger, som ikke ligefrem
har som profession at veere politiker.

En forenkling ville véere, at det var kommu-
nerne, der fik lov til at bestemme over det, deres
egne indbyggere skulle gare og have af service.
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[Annette Just]

I dag har vi tre, ja, op til fire sektorer, som skal
bestemme over det ene eller det andet, om det
er miljo, om det er trafik, eller hvad det nu er.

Det er sdmand i al sin klare.enkelhed, hvad
Fremskridtspartiets tre forslag, som her er til
debat, handler om: decentralisering til kommu-
nerne, séledes at lokalbefolkningen fornem-
mer, at den har medindflydelse, og ikke som i
dag, hvor den ser, at ndr den har en sag, sa bli-

ver den forst behandlet i kommunen, og s4 bli- .

ver den sendt til amtet. Hvis man er heldig at bo
i nerheden af Storkebenhavn, bliver den sa
sandelig ogsa sendt til Hovedstadsradet. Og
hvis det er om Kebenhavns Havn, ender sagen

helt oppe i Folketinget, men det er nu sa langt’

“igen.

som overhovedet muhgt, og det vil sige 1 kom-
* munerne.

Det har undret mig lidt at here en del af ord-
forerne her. De er enige med os i, at meget af
dette skal nedlagges: Hovedstadsrédet amter-
ne taler nogle om. Det kan j jeg godt forsta, for
det skriver de sdmeend ogsa i av1serne rundt
omkring. '

" Men sd siger de: Jamen vi har ikke sadan et
hastveerk. Vi kan sagtens vente et halvt ars tid.
Det skal jo. forst vare fardigt den 1. januar
1990. Sddan ma jeg forsta det, der er blevet sagt
heroppefra, og det er pracis den samme dato,
vi har fundet frem til. Det, der er blevet sagt, er
nemlig, at det skal veere, nir man naste gang
skal vaelge til kommunalbestyrelser og amtsréd

~ og det er med skifte 1. januar 1990. -

Vi synes stadig veek, det matte vaere rart, at
man ude i amterne vidste, hvad det var for en
planlegning, man skulle tilretteleegge, nar
mange af disse opgaver skal leegges ud til kom-
munerne, og det er den langt overvejende del.
Beslutningerne i amterne skal leegges ud fil
kommunerne, til dem, der er berort af situatio-
nen.

S4a taler man om sygehusene Ah, hvor for-
feerdeligt! Det kunne da vere, at der var nogle,
der selv ville bestemme. Nér de havde en eller
anden specifik sygdom, der var bedre legertil i
Arhus Amt, ville de gerne dertil. Jeg kan godt
forstd, hvis der er enkeltpersoner, som siger:
Jeg fejler noget, som ikke szrlig mange fejler,
‘ogovre i Arhus er de magtig dygtige til det. Ma

jeg ikke godt komme derover? Hvis man ikke -

tilherer Den Kongelige Ballet, har man, sa vidt
jeg er orienteret, ikke serlig store muligheder.

Opgaverne skal lases taet pa borgerne s tet

- Derfor synes jeg helt bestemt, at et frit syge-
husvalg vil veere en fordel for alle borgere, men
jeg kan forst4, at der er flere af de andre ordfe-
rere, der synes, at det da var forfeerdeligt, at folk
selv mitte bestemme. Jeg er ret overbevist om,
at det ikke er noget, der vil tage overhind, for
fir man blindtarmsbetendelse, tager man, si
vidt jeg kan forestille mig, ind pa det naermeste
sygehus og far den opereret vak. Men er det
noget specielt, er det noget specifikt, sa ville jeg
ogsd tage derhen, hvor man er bedst til det.

Hovedstadsrddet forstod jeg at selv inden-
rigsministeren var meget enig med os i skal la-

‘ves om, nedleegges — det var sddan cirka det, der

blev sagt — nar bare man fér lest trafikproble-
merne. Det er kolossalt i betragtning af, at der
er tale om en repraesentant for den regering,
som slog sig hejt op pa, at man skulle privatise-
re. Det kunne jo veere, at det var en god idé ogsa
at teenke i de baner, nir man tenker pa trafik-
problemerne. DSB er der ikke noget problem i.
Det er'jo i forvejen i statsregi.

Det er ting, vi meget gerne vil tale om. Vi sy-
nes bare ikke, hr. indenrigsminister, at der.er sa
utrolig god tid til den 1. januar 1990, nér vi ved,
hvor meget der i virkeligheden skal gares.

Anglende statsamterne siger man: Jamen de
har da lokalkendskab, og det ma vare en stor
fordel, at det er folk med lokalkendskab i stedet
for en tilfeeldig byret. Jeg tror nok, man skal se
pa sin lille globus igen og sé sige: Hvor er det
lokalkendskab, statsamterne har frem for by-
retten? Der er dog trods alt flere byretter, hvis
man kan udtrykke sig sddan, end der er stats-
amter, og heldigvis for det.

Fremskridtspartiet gar selvfolgelig ind for
disse tre forslag. Det bliver sagt: Jamen der
kunne godt vaere skrevet mere. Ja, der kunne
vaere skrevet meget mere, men vi gleder os
utroligt til det udvalgsarbejde, der skal vare, og

vi fornemmef ogsd, at der vil ske meget.

(Kort bemaerknmg)

Henmng Rasmusseén (S)

-Fru Annette Just sagde en hel del, som var
temmelig uforstieligt. Bl.a. kritiserede hun de -
ordferere, som havde afvist - det-var jo det sto-
re flertal - forslaget om at nedlaegge amtskom-
munerne, og beskyldte dem for ikke at ville de-
centralisere. Det forstér jeg ikke en pind af.

I bemarkningerne til forslaget skriver Frem-
skridtspartiet, at man ensker, at de offentlige
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[Henning Rasmussen]

gymnasier skal vere statsskoler. Det er det
modsatte af decentralisering. Man ensker at fo-
re sarforsorgen tilbage til staten. Det er det
modsatte af decentralisering.

Og sé skriver man noget mystisk om sygehu-
sene. Man skriver, at de skal vaere selvstyrende
under sundhedsministerens overordnede ledel-
se, og de plejepatienter, der ligger pd hospita-
lerne, skal kommunerne betale for. Er det sa ik-
ke hensigten, at staten skal betale resten af sy-
gehusenes udgifter, og at det, der stdr om sund-
hedsministerens overordnede ledelse, bare er et
skalkeskjul for, at ogsd amtssygehusene skal
gores til statslige sygehuse? Det er det modsatte
af decentralisering. Jamen hvor skal pengene sa
komme fra, hvis ikke de skal komme fra staten?

I alt fald om de to ferste ting, saerforsorgen
og gymnasierne, skriver Fremskridtspartiet di-
rekte, at man vil det modsatte af decentralise-
ring. Og det floromvundne om de selvstyrende
sygehuse under den overordnede ledelse, uden
at man anviser, hvor pengene skal komme fra,
tyder ogsa pa det modsatte af decentralisering.

Det er mere centralisering, Fremskridtsparti-
et forst og fremmest vil med disse lovforslag.

(Kort bemeerkning).
Mejdahl (V): »

Det, jeg nu vil sige, bliver let en gentagelse af
det, hr. Henning Rasmussen lige sagde, for jeg
er ganske enig med hr. Henning Rasmussen i
det, han fremforte.

Det er fru Annette Justs bemeerkninger til de
andre ordferere, der kalder mig herop. Det er
lidt upreecist. Det mé ikke komme til at fremsta
sddan, at Fremskridtspartiet har taget patent pa
den tanke, at vi skal decentralisere. Som det li-
ge har veeret neevnt, er overforsel af gymnasier-
ne til at vaere statsskoler, altsa til staten, og sy-
gehusene under Sundhedsministeriet og sar-
forsorgen tilbage til staten jo det modsatte af
decentralisering.

Leg venligst meerke til, at jeg i min ordferer-
tale nevnte, at vi skulle blade de til tider stive
kommunegrenseregler op. Dér tenkte jeg pé
sygehuse, pa kollektiv trafik, pd gymnasier; s
man far en hensigtsmaessig brug af disse institu-
tioner.

Tredje nwstformaﬁd (Povl Brendsted):

Fru Annette Just for en kort bemerkning, og
s& gar vi tilbage til talerreekken.

(Kort bemerkning). .

Annette Just (FP):

Jeg vil meget gerne svare hr. Henning Ras—
mussen.

Som det helt korrekt er blevet fremf@rt kan
sygehusopholdet jo ikke blive betalt af amts-
kommunen, i betragtning af at vi har nedlagt
amtskommunerne og derfor ogsd vil have af-
skaffet amtsskatten.

Men der er jo stadig vaek det, der hedder de

_kommunale skatter, og det vil selvfolgelig ga

derfra, navnlig i betragtning af at sygehusene
skal veere selvsteendige institutioner under an-
svar over for sundhedsministeren. Og grunden
til, at vi har skrevet under ansvar af sundheds-
ministeren, er meget enkel: selvfolgelig skal der
veere en vis kontrol med, at man stadig udferer
de ting, man skal pa et sygehus, og at man har
alle disse leegelige ting, der skal til.

Nar man taler om seerforsorgen, undrer det
mig meget. Jeg erindrer da, at hr. Henning Ras-
mussen ogs& har en fortid i kommunalpolitik,
og jeg mente, at hr. Henning Rasmussen ville
forstd meget af det, der er sket efter sarforsor-
gens udlaegning til amter og kommuner. Der er
p4 nuverende tidspunkt i den grad en kamp
mellem amter og kommuner om at fa lov til at
gore det bedste for disse ulykkelige mennesker,
der er under serforsorgen. Jeg tor godt sige her
fra denne talerstol, at kommunerne er rystet
over den made, hvorpa amterne ligefrem pro-
ver at holde fast i deres darlige patienter, fordi
de ved, at de ellers kommer til at afskedige folk.
Det er situationen ude i amterne: man prover at
holde fast i sine institutioner, fordi man nedig
vil afskedige, mens man ude i kommunerne kan
gore det billigere og bedre.

Glenborg (KRF):

Opretholdelse eller afskaffelse af Hoved-
stadsradet er ikke nogen merkesag for Kriste-
ligt Folkeparti. Der kan siges bade for og imod
den sag. Vi vil ikke treffe nogen beslutning i
dag, men vi har ikke haft nogen indvendinger
mod, at indenrigsministeren arbejder med et
lovforslag om nedleeggelse. Nar det fremsattes,
har vi tillid til, at der pé basis af grundige un-
dersogelser vil vaere anvist fordeling af de op-
gaver, som Hovedstadsradet loser i dag.

Vedrerende amtskommunerne: Det undrer
os lidt, at man i bemarkningerne til forslaget
har vaeret nedt til at ga via et folketingsmedlem
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[Glgnborg]

“for CD for at finde et eller andet punkt, hvor
man kunne forsege at tage Kristeligt Folkeparti
til indteegt for, at amterne skal nedlegges. Den
sikkerhed, som er tillagt fru Yvonne Herlov
Andersen i bemarkningerne om, at Kristeligt
Folkeparti vil geore sygehusene til statens an-
svar og nedlegge amterne, er jeg nodt til at tage
veek, for Kristeligt Folkeparti vil ikke undvere
amtskommunerne. Vi synes, at sygehusvaese-
net, dele af undervisnings- og socialsektoren,
en raekke miljo- og planlzgningsopgaver og
trafikopgaver loses udmerket af amtskommu-
nerne.

Fra gammel tid, da vi uden for kebstzderne
havde de smé landkommuner, som staten ikke
rigtig stolede p4, har amterne haft en kontrol-
og godkendelsesfunktion over for kommuner-
ne. De nye amtskommuner arvede i 1970 nogle
af disse funktioner, men de er heldigvis pa vej
ud, og jeg tror, at der bl.a. via frikommunefor-

sogene vil blive mulighed for at f4 endnu mere

af den slags vak.

Men helt principielt er: det vigtigt for at styr-

" ke borgernes sikkerhed for en rimelig og retfeer-

dig behandling, at der altid er en ankeinstans
for kommunale afgerelser. Det har vaeret lidt ir-
riterende, at vi pa nogle felter har haft et firdob-
belt ankesystem, hvor man kunne anke fra det
ene til det andet til det tredje og til sidst nd igen-
nem amtet helt op til nogle ministerielle afge-
relser. Det har varet forsinkende, og det har
veeret fuldstzendig unedvendigt. _

Men ¢n ankeinstans for kommunale afgerel-
ser skal vi have. Jeg synes, det i mange tilfeelde
er mere betryggende at have denne ankeinstans
lidt neermere pd, i amtet, frem for at man altid
skal til Kebenhavn med sine ankesager Sa og-
sd som ankeinstans er der i visse tilfelde brug
for amtskommunerne.

Med hensyn til statsamterrie ma vi sige, at de
har et par opgaver at lese, og jeg tror, det er me-
"get praktisk, at vi stadig veek har siddende en
embedsmand som leder af den institution. Det
var udmerket, at vii 1970 fik embedsmanden
fjernet som formand for det folkevalgte rad,
men vi synes, at der stadig vaek loses nogle op-
gaver fornuftigt pa den vis, sa vi vil godt behol-
de bade statsamterne og amterne. ‘

Jorgen Tved (FK):»
Til de tre forslag, som er fremsat her, er vores

indstilling i neevnte rekkefolge: nej — tja — ja.

Det vil jeg gerne give en forklaring pd.

Vi er ikke tilheengere af, at man ophaver Ho-
vedstadsradet. Vi synes, at det var en polyp, -
man i sin tid indferte i forbindelse med kom-
munalreformen, en borgmesterklub, om man
vil, og at det i og for sig var fremmed for vores
parlamentariske system, at man skulle have et
organ, hvor medlemmerne blev valgt indirekte.
Det synes vi var et resultat af et meget darligt
kompromis.

Hovedstadsradet har imidlertid lost en lang
rekke opgaver, ikke mindst pa det trafikmeessi-
ge omréide, som maske godt kunne danne skole
for trafikproblemernes losning andre steder.

Nar alt det er sagt, ville vi godt foresla, at
man i forbindelse med opretholdelsen af Ho-

vedstadsradet nedlagde de tre amter, hoved-

stadsomradet omfatter, og lod byerne Kgben-
havn og Frederiksberg f& normal kommunal
status, det vil sige, at de ikke mere skulle have
den sarlige status, at de bade er en normal
kommune og en amtskommune. S& ville der li-
gesom vere lidt system i tingene. S kunne man
fa et parlamentarisk direkte valgt Hovedstads-
rad, som overtog en lang raekke af de funktio-
ner, amterne og Frederiksberg og Kebenhavns
Kommune i dag har. Sa ville der veere hdt ree-
son i tingene. - '

Vi har to ting, vi skal have tilgodeset., Det vig-
tigste for os er, at de demokratiske principper,
vi bygger pd, hvor befolkningen har mulighed
for at blande sig i administrationen, at kontrol-
lere osv., bliver tilgodeset. Det forudsatter, at
Hovedstadsrédets medlemmer velges ved di-
rekte valg. Derfor mener vi, at det ma vere
vejen, man skal gd.

Vimener, at teknik osv. har udv1k1et sigpden
sédan méde, at de enheder, man i dag opererer
med, nemlig de amtskommunale enheder, ud-

market kunne gares storre. Perspektivet for os

vil nok veere et hovedstadsamt, der omfatter he-
le det sjzllandske omréade. Vi kunne ogsa fore-

-stille os, at man delte Jylland op i et Nordjyl-

land, Mellemjylland/Midtjylland og et Sydjyl-
land, altsa tre amtsinddelinger i det jyske omra-
de.

Sa.ville der vaere muhgheder for at samordne

-nogle af de ting, som i dag virker helt groteske.

Der er peget pa sygehusomrédet. Hvis en bor-
ger i Hvidovre bliver syg, kan han ikke uden vi-
dere indlegges pad Hvidovre Hospital, der ejes
af Kebenhavns Kommune, og det er sindssygt.
Det er sindssygt, at man har.en sddan opdeling,
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og det har virket lige s grotesk andre steder. I
dag med moderne hospitalsvasen, hvor en spe-
cialisering nok er nedvendig, er det nok ogséd
ngdvendigt, at hospitalsvasenet fungerer pa
tveers af de nuverende kommunale og amts-
kommunale granser.

Derfor er vores bud, at vi meget gerne delta-
ger i, ser frem til en ny kommunalreform, hvor
man prover at tage hejde for den udvikling,

-samfundet i gvrigt har veeret inde i, men hvor
man ogsé tilgodeser de demokratiske princip-
per, som naturligvis skal ligge i de forskellige
ting.

_ Derfor er vores svar ja til at bevare Hoved-
stadsradet og tja til at bevare de nuvarende

amter. Vi ser gerne, at der sker en udvikling her.

Med hensyn til statsamterne mener vi, at ti-
den er lobet bade fra den trekantede hat og fra
den lange sabel. Hvis der er nogle, der mener,
at de skal have en bordkniv med pa 1 m, s ma
de finde en maskeradeforretning at leje den
slags effekter i. At der skulle vaere nogle speci-
elle funktioner, som ikke kan udeves af andre
organer, nagter vi at tro pa.

Derfor mener vi, at statsamterne er et levn fra
enevaeldens tid. Dem ser vi gerne afskaffet. De-
res funktioner kan eventuelt overgd til nogle
nye kommunale inddelinger, eller de kunne for
den sags skyld godt ligge under andre statsin-
stitutioner. Jeg har maske nok en fornemmelse
af, at det ville veere rimeligt, om de 14 under en
ny amtsinddeling. Men som det er pd nuvaeren-
de tidspunkt, skal der ikke veere nogen som

helst tvivl om, at vi er mdstlllet pé at afskaffe

statsamterne

Nar alt det er sagt, vi jeg godt sige, at jeg har
arbejdet i Hovedstadsridet i fem 4r. Derfor ved
jeg pracis, hvor darligt og bureaukratisk det

kan virke, at man har nogle indirekte valgte po- -

litikere, der for det meste er borgmestre enten i

amter eller i kommuner, og som sidder og kla--

rer nogle af disse ting. Det virker pa mig meget
uheldigt.

Men som jeg sagde indledningsvis, synes Jeg
bla., at de pa det trafikmeessige omrdde, HT,
ganske fornuftigt har klaret nogle opgavers los-
ning. Derfor kunne man maske sige, at vi burde
have en lignende ordning for hospitalsvaesenet
i hovedstadsomradet. Hvorfor egentlig ikke?
Hvorfor ikke ordne tingene p4 samme made
dér? Vi synes, at der er meget, der skal klares

ved stordrift. Det er der fordel ved, ogsé plan-

leegningsmeaessigt.
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Vi synes ogs4, at der er nogle steder, hvor det
maske er en fordel frem for den helt nare til-.
knytning til miljeet. Det er netop i miljospergs-
mal. Her er vi meget betaenkelige ved, at kon-
trollen og godkendelsesproceduren ligger -alt
for taet pa astedet — om jeg ma bruge dette ud-
tryk ~ for her tager man maske andre hensyn
end de rent miljomessige. Man kender méske
denne virksomheds ejere, hvor vi, hvis det skul-
le ga helt efter lovens bogstav, burde stille nog-

1e krav om disse eller hine miljabeskyttelsesfor-

anstaltninger. Men vi skal maske ogsa skeve

*lidt til beskeftigelsessituationen, og sa kender

vi resultatet, hvis tilsyns- og kontrolmyndighe--
den ligger alt for taet pa. Vi tror ikke, det er no-
gen god idé, at netop disse spergsmal liggeride
enkelte kommuner. Her s vi gerne lidt afstand. -

Der har tidligere veeret rejst sporgsmal om et
specielt miljopoliti. Det kunne maske vare en
lesningsmodel. Med sterre amtskommuner
kunne funktionen ogsa ligge dér. Vi synes, det
var rimeligt, at godkendelsesmyndigheden 14 i
Hovedstadsradet. Det er derimod ikke godt, at’
tilsynet ligger i kommunerne. Her mangler man
i hoj grad den nadvendlge ekspertlse til at ud-
fore den slags ting.

Nar der fra forskellig 51de er draget andre
ting ind i debatten: serforsorgen osv., sé vil jeg
godt sige, at al den megen shak om, at vi har et
kommunalt selvstyre, har netop dette Folketing
siden kommunalreformen i hoj grad veret med
til at undergrave. Det har man, fordi de gkono-

‘miske betingelser med bloktilskud osv. nasten

har kvalt de sidste rester af kommunalt selvsty-
re. Vi kan se frem til, at den lille smule, der er
endnu, nok skal blive kvalt under denne rege-
ring.

Derfor herer illusionen om, at man selv ude i
omraderne kan administrere og planlegge, ef-

terhdnden hjemme pa et meget lille sted og er

absolut kun noget, man drommer om, nar man
har det meget godt. Hvis det er det, man vil fore
frem i debatten, vil vi godt sige: Det er en hul
logn, hvis man siger, at det er af hensyn til det

kommunale selvstyre, man vil lave denne eller

hin reform. v ,

Vi vil som sagt deltage positivt i en ny kom-
munalreform, hvor man tilgodeser de demo-
kratiske principper, vi bygger pa her i landet,
men hvor man ogsa ser pa den tekniske udvik-
lihg, der i ovrigt har veret i samfundet.
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Jane Oksen (FP): :
Jeg vil forst takke de forskellige ordferere for

- en saglig modtagelse, om end ikke posmv for

alle tre forslags vedkommende.

‘Sadan som jeg opfatter det, er der ved at dan-
ne sig et flertal for nedleggelse af Hovedstads-
" radet, og det hilser vi selvfolgelig meget vel-

kommen. At man ikke vil forstd, at amtskom-
muner og statsamter er inderlig overﬂzdlge, det
havde vi selvfplgelig ventet.

Tilsyneladende er der dyb uenighed i samth-
ge partier, for som det ogsa fremgér af citater-
ne, har der faktisk veeret meldinger fra alle par-
tier om, at i hvert tilfelde amtskommunerne
kunne nedlegges. Og som min partifelle hr.
Poulsgaard var inde pa, har selv statsministe-
ren i B.T. 1 gér udtalt, at amtskommunerne reg-
nede han med var viek om 10-15 &rog ogsa Ho-
vedstadsradet. Den konservative ordferer har
desverre ikke villet svare pd, om det var De

Konservatives generelle holdning, men man
m4 jo g ud fra, at ogsa regeringen skulle vere
enig med statsministeren i hans udtalelser. Det

" ville i hvert tilfeelde klzede regeringen.

Jeg skal ogsd takke 1ndenr1gsmm1steren for,
at han sagde, at han var principielt enig thed os
i nedleggelse af Hovedstadsradet, og at han
ville fremkomme med et lovforslag til efteraret.
Jamen hvorfor dog ikke tage imod vores lovfor-
~ slag? Det er egentlig s enkelt udformet. Det
gér jo faktisk kun pa en nedleggelse af Hoved-
stadsradet, og vi har i bemaerkningerne anfort,
at vi gerne vil vaere med til, at regeringen frem-

_setter de nedvendige andre lovforslag, som

skulle folge af beslutningen. Men det er, lige-

som man praver pi at trakke tingene.
Med hensyn til amtskommuner og statsamter
taler indenrigsministeren jo s smukt om en de-
- centralisering; det onsker regeringen. Men
samtidig taler han. om stordriftsfordele med
hensyn til sygehuse og den slags. Jeg opfatter

det altsa som en stordriftsfordel, at.staten over-

tager disse instanser:

Man taler s om, hvem der skal betale Ja,i
-de dér frikommuneforseg, der allerede har ve-
ret, har det fungeret udmaerket at lade kommu-
nerne selv betale for de sygehussenge, de opta-
ger. Som det fungerer i gjeblikket, er det sddan,
at kommunerne slet ikke ivaerksatter de pleje-

‘ foranstaltninger, de burde. Det er jo et finansi-
eringsspergsmal.- Hvis man lader patienterne
ligge pa sygehuset, betaler amtskommunen.

Hvis man tager dem hjem til kommunen, skal
kommunen selv betale. Her eri hvert tilfeelde et
meget stort problem, som trenger sig pé, si
uanset om man vil nedlegge amterne eller ej, sd
er der altsd et forseg, der har vist, at der ma en
anderledes finansiering til.

Der er fantastisk mange omrader, man kun-
ne tale om, nar det gelder amtskommuner, og
det kunne tage flere dage.at komme ind pa alle
disse emner. SF’s ordferer kritiserer os for
manglende gennemarbejdning, eller hvad det
er, han taler om, og siger, at vi tror, vi:med et
pennestrog kan afskaffe de tre instanser. Det
tror vi aldeles ikke vi kan. Jeg synes egentlig, vi
har lagt det op pa en positiv made ved, at vi
netop har sagt, at de nedvendige lovforslag
selvfolgelig skal gennemarbejdes. Man kan jo
ikke fremsaette et lovforslag, uden at man skal
gennemarbejde det. Et s stort forslag som det
her, som faktisk er en helt ny kommunalreform,
krever et keempearbejde, og det er vi udmaerket
klar over. )

Vi haber ogs4, at man vil tage det seruast for
med de ordferertaler og bemaerkninger, der har
veeret, fremgir det helt tydeligt, at det er et
kempeproblem i Danmark, hvordan vi leser de
forskellige problemer amtskommuner, Hoved-
stadsrad, statsamter og kommuner imellem. S&
hvis ikke vi tager fat nu, far vi altsd ikke den

‘kommunalreform i 1990’erne, som samtlige

partier taler s4 smukt om.

Vi har som bekendt kommunevalg sidst i
1989, s& hvis man mener noget med det, man si-
ger.om Hovedstadsradet, s4 stemmer man ja til
vores forslag nu, og derefter tager man serigst
op, hvordan problemerne loses. Det mé da va-
re sidan, at politikerne lagger linjerne, treeffer
lovbeslutningerne; s& kan man leegge det ud til
embedsmend at finde nogle lgsninger for fol-
gerne af de love, man vedtager. Som det er i
dag, starter man med at legge det ud til em-
bedsmande