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[Stavad]

hele taget Abner mulighed for en sﬁdan omdan-
nelse; sd kraever det aendrmger i skattelovglv-
ningen.

Vi vil altsa fuldstaendlg afvente og se, hvad
der kommer til at ske i Erhvervsudvalget, ogsd
fa det her forslag til at folge industriministerens .

, forslags videre gang.

Aagaard (KF): ;
Vi kan give stotte til dette forslag, da det jo er
et nodvendigt forslag med baggrund i det, hr.

Stavad allerede har nevnt: industriministerens -

forslag om andring af bank- og sparekasselo-
ven. Bliver det gennemfort som foreslaet, er

dette et fornuftigt forslag, hvor den vasentlig- .

ste endring er, at fremtidige fusioner og om-
legninger inden for sparekassesektoren ikke

vil udlese nogen llkv1datxonsbeskatmng af en

opherende sparekasse
Vierenigei, at det nedvendlgws mé folge be-
handlmgen af forslaget i Erhvervsudvalget,

men vi ser gerne, at vi fir disse to forslag bragt

pa plads samtidig.

Jens Thoft (SF): .

Jeg kan helt tilslutte mig den socxaldemokra-
tiske ordferer. SF har preecis de samme reserva-

tioner. Sagen ma afhenge af, hvad der sker

med forslaget i Erhvervsudvalget, men det skal
ikke vaere nogen hemmelighed, at skattefri om-
dannclse ikke er vores kop te.

Skmmsager Skau (V):

Som det.allerede er nevnt, er det her et fﬂlge-
lovforslag, som heagter sig pd lovforslag nr.
L 86, som omhandler &ndring af anden lovgiv-
ning, siledes at sparekasser kan omdannes til
aktieselskaber. Det er klart, at de to ting henger
sammen, og at de mé felge hinanden i de to for-
skellige udvalg. Lovforslaget som sadant kan
Venstre stotte. S

Aase Olesen (RV)

Jeg kan ilighed med de foregéende ordf@rere‘

give tilsagn om positiv medvirken til dette for-
slags gennemforelse, sifremt man far gennem-
fort lovforslag nr. L 86 i Erhvervsudvalget..

Da det forslag var til behandling i Folketin-
get, havde vi nogle bemarkninger, og vi forud-
s&, at der ville g& nogen tid i Erhvervsudvalget,
inden man kom igennem. Vi mi altsi afvente
og se, hvordan lovforslag nr. L 86 bliver be-
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handlet i Erhvervsudvalget ‘Ellers tllslutmng til
dette forslag

Bente Juncker (CD)

Ogs&d Cerntrum-Demokraterne  afventer, -
hvad der sker i Erhvervsudvalget, men ellers
kan vi glve tilslutning til lovforslaget '

Gllstrup (FP)

" Alle vi nostalgikere far et stik i hjertet, hver
gang man vil fjerne sparekassernes s&rpreg,
men der er ikke noget at gore ved det. Vi kan jo
ikke i 1980’erne traske rundt i 1880’ernes ver-
den. Derfor glver vi tilslutning til lovforslaget.

Glonborg (KRF)

I tillid til, at man i Erhvervsudvalget v11 gore
det, som er bedst for at fremme den gode tanke,
som sparekasser stadig er, hilser vi med glede,
at man ger sig klar til at foretage de deraf fol-
gende nedvendige skattemassige endringer. -

Skatteministeren (Fogh Rasmuségn)i _
Jeg vil. falge ordferernes gode eksempel og

.indskraenke mig til at takke for den meget brede

tilslutning til lovforslaget
: Hermed sluttec_ie forhandlingen.

‘ " Afstemning B
. Lovforslagets ovérgang til anden behandling
vedtoges uden afstemning.

Formanden

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til Skat-
te- og Afgiftsudvalget. Hvis i ingen gor indsigel-
se mod dette forslag, betragter jeg det som ved-
taget. (Ophold). Det er vedtaget. ,

Den naste ség pa dagsordenen \}ar:v B

5) Forste behandling af lovforslag nr. L1 66: ‘
Forslag til lov om cendring af aktieafgiftsloven.

Af skattemmlsteren (Fogh Rasmussen).
(Fremsat 14/1 88)

. Lovforsﬂaget ,Sattes til:fofhéndling, .
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Forhandlmg

' Stavad (S)

- Dethereren lllle aendrmg, mlmsteren v11 ha-
ve foretaget i en lovgivning, vi-havde oppe til en
*mere .gennemgribende revision i sidste folke-
tingssamling. S& vidt vi umlddelbart kan se, er -
. den @ndring acceptabel. L _
" . Vi har et lille spergsmal om, hvorvndt ‘man

" stiller de udenlandske handlere bedre end de

; ’danske De danske vekselerere og pengeinsti-
tutter m:v;, der’ havde en beholdning af aktier
pa det tldpsunkt hvor man gik over til det nye
system, betalte. jo en engangsafglft af deres be-
holdning. Jeg kan ikke se, at ministeren har
mulighed for at palegge udenlandske veksele-
rere og pengemstltutter en tllsvarende engangs-

‘ afglft og derfor vil vi under udvalgsbehandlmj
gen interessere os lidt for, om man med mini-
sterens forslag giver de udenlandske. handlere
en fortrmsstllhng iforhold tll de danske, for det
var-vel ikke hensxgten , :

Vi er positive over for lovforslaget men vi vil
godt have klgget pa ‘denne lille detalje under—
vejswdvalgsbehandlmgen -
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med en engangsafgift, og den afgift er det, sa
vidt jeg kan se, ikke muhgt at pilegge, si der
sker altsa en ugunstig behandling. Men j Jeg vil

godt sige, at det er da helt fint, at vi har en be- = .
: guns’agelse af danske fondshandlere, en begun-

stiget stilling, som jeg ikke ser nogen som helst
grund til at &endre p4, fordi ministeren tror, at

- det méske — ja, sa vagt udtrykker han sig ~eri - 4
strid med EﬂF—traktaten eller, som det hedder

dxrekte Det kan ikke afvises, at reglerne vil vise -
sig at veere i strid hermed. Jamen det er da helt
fint, at vi pd. den méde begunstlger dansk om-'

_setning,

1 betragtmng af at et af’ argumenterne 1mod,

‘ken forhajelse af stempelafglften har veret, at -
- dermed risikerer man, at en stor del af den dan-

ske omsztning vil g4 til udlandet, forekommer
skattemmlsterens forslag aldeles besynderligt.

SF kan ikke se nogen som helst grund til, at . |

Danmark skal vere den artigste elev i EF-Klas-
‘sen, og det skal da heller ikke vere nogen hem-

- melighed, at de bestiende regler med den be-
“stdende forskelsbehandlmg af de udenlandske

handlere vil gere det vasentlig lettere at &ndre
pé afgiften i opadgéende retning. Ministerens

" argument om, at s& vil man flytte omsatningen

. Pemllle Sams (KF)

- Pa Det Konservatlve Folkepams vegne kan o

]eg give tilslutning til det her forslag Det udlig-
- ner den forskel, der er i dag i ‘aktieafgiftsloven
mellem udenlandske og danske selgere af akti-
er. Ifolge aktieafgiftsloven skal der som hoved--
_ regel betales afgift, nar en udenlandsk selger
overdrager aktier til en dansk keber, undtagen
hvor den danske keber er et bersmaglersel-

' ~ skab. Det skal d_erblkke hvis szlgeren er en

dansk fondshandler. Med lovforslaget sker der

en afgiftsmaessig ligestilling, ikke en fordel for

“de -udenlandske s®lgere, mellem udenlandske
- vekselerere -og pengeinstitutter og danske
fondshandlere, sddan at en dansk keber nu af--
giftsfrit kan erhverve aktier fra en udenlandsk
- vekselerer eller et pengeinstitut. Det er helt i
den and, som ligger til grund for EF—samarbej-
" det og de grundleggende regler om fri udveks-
lmg af varer og tjenesteydelser mden for EF

Jens Thoft (SF)

Hvis fru Pernille Sams havde lyttet til hr Sta-
Vvads ordferertale, ville hun opdage, at det fak-
tisk ikke er korrekt, at der sker en hgestxlhng
" De danske fondshandlere kom rent faktlsk af .

til udlandet passer helt abenbart ikke.

(Kort bemwrkmng)

'Pernille Sams (KF):" R :
Der er tale om, at der i fremtiden vil skeen ..

: llgestlllmg, ikke om, hvordan det har varet for,

for vi er alle sammen enige om, at der 1kke har
vaeret llgestlllmg oo .

Skrumsager Skau (V)

- Venstre kan ogs4 smtte lovforslaget og vi
mener, at nar det bliver vedtaget far vi ligestil-

' lmg pa dette marked

Aase Olesen (RV):

Ogsa Det RadikalaVénstre kan stotte lovfor-

, slaget Uanset om man kunne have den' me-

ning, hr. Jens Thoft har, at det da var fint, at’

~ ‘man favoriserede danske fondshandlere, tror
jeg nok, at udtrykket, at det ikke kan afvises; at
- der sker: en forskelsbehandling, skal tages for -

- lidt andet end det, hr. Jens Thoft opfattede. Jeg

tror simpelt hen, der star, at EF ikke vil finde

. sigiden forskelsbehandling, og s& har vi jo lkke

andet at gore end at rette os efter det. . .-
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Bente Juncker (CD):

Ogsé Centrum- Demokraterne kan stotte lov-
forslaget - :

Ghstrup (FP)

- Nar aktlesaelgeren et en dansker, er det ret let

i praksis at finde frem til, om fondshandlerund- -
tagelsen finder anvendelse eller ‘ej. Hvis der

derimod er tale om en udenlandsselger med en -

anden opbygnmg af fonds- og bersvesenet end
den, vi kender i Danmark, kan der nok opsta
lidt mere tvivl om, hvorvidt det ene: eller det an-
det skal vere geldende.

Man bliver vel i praksis nedt til fra danske
myndigheders side i betragtning af de forholds-
_ vis sma beleb, den enkelte sag drejer sig om,
stort set at godtage parternes pistande om, at
selgeren er en udenlandsk bersmagler eller
pengeinstitut eller vekselerer, eller hvad der nu
er tale om. Og s kan vi derigennem risikere, at
udenlandske szlgere bhver lldt bedre behand-
let end danske.

Deter ngtlgt som hr. Stavad siger, at i prak-
sis kan vi ikke f4 gennemfert en ordning som
overgangsregel, der llgestlller udlaendmge med
danske.

Meri uanset disse betaznkehgheder er det no-
get, der horer til i de smé sko, og under. alle om-
steendigheder er det med den meget, meget be-
grensede provenumassige rackkevidde, det her
har, @rlig talt ikke veerd at spilde tid og arbejds-
kraft pa at tage et slagsmal med EF om et
sporgsmal af denne art. Der er simand mere
end rigeligt med spraengstof i milliardklassen
pa skatteministerens omride og pa andre mini-
stres omrade, hvor vi skal ud og slds med EF. S&
lad os da veere fredelige og bojelige paet sadant
detailomrade som det foreliggende.

Med den begrundelse vil Fremskrldtspartlet
stette ministerens lovforslag..

Glenborg (KRF)

- Jeg troede rlig talt ikke, at det skulle overga
mig at matte erklere mig fuldstendig emg med
hr. Glistrup i et skattespargsmél men jeg ma si-
ge, at det.er situationen i-dag. Jeg synes, at vi
skal spare vores indvendinger og vores prote-
~ ster imod EF-ordninger til de steder, hvor det
-virkelig geelder noget. Her kan vi llge sd godt

gore det enkelt og ligetil.

* Preben Meller Hansen (FK) i

Det lovforslag, vi her behandler, er en konse-
kvens af vort medlemskab af EF, og det vil give
spekulanterne et provenu pa ca. 5 mio. kr. Vi er
modstandere af vort medlemskab af EF. Vi gn-
sker et frit Danmark, et Danmark uden for stor-
magterne. Vi vil under ingen omstaendlgheder
stotte det forslag, der llgger her. V1 vil vende 0s
1mod det. S = o

Skattemlmsteren (Fogh Rasmussen)

Jeg vil takke for den overvejende txlslutmng,
der har veret til lovforslaget. ‘

Efter de geldende regler er det kun danske
bersmaglerselskaber, der kan kebe afgiftsfrit
af udenlandske vekselerere og pengeinstitutter.
Nar en dansk part kober aktier m.v. af en dansk
fondshandler, si skal der ikke betalés afgift, -
men nér en dansk part, der ikke er et borsmag-
lerselskab, keber aktier eller noget andet af en
udenlandsk vekselerer eller et udenlandsk pen-
geinstitut, s skal der betales fuld afgift efter de
geldende regler. Det er denne afgiftsmassige
forskelsbehandling, som formentlig — dermed -
mener jeg: ret sikkert — er i strid med EF-rettens
regler om fri udveksling af tjenesteydelser.

Efter aktieafgiftslovens forgenger, som jo
var bersstempelafgiftsloven,- var- der afgifts-
messig ligestilling mellem danske og uden-
landske vekselerere og pengeinstitutter, og det
er denne hgestnllmg, som genoprettes med lov-
forslaget.”

- Men savel hr. Stavad som hr. Glistrup har ret
i, at for sd vidt angdr den overgangsordning,
der er lavet med en engangsafgift, er det ikke
muligt at lave fuldkommen ligestilling. Jeg hari
hvert fald ikke fantasi til at forestille mlg, hvor-
dan det i praksis skulle ske. '

Jeg takker for den brede tilslutning til forsla-
get og imedeser en forholdsvis hurtlg behand-
ling af det i i Folketmget :

_Hermgd §luttede forhandlingen. ‘

Afstemnmg

Lovforslagets overgang til anden behandlmg
vedtoges uden afstemnmg

Formanden .

. Jeg foreslar, at lovforslaget henvxses til Skat—
te- og afgiftsudvalget. Hvis ingen gor indsigelse
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mod dette forslag, betragter jeg-det som vedta-
get (Ophold) Det er vedtaget

Den naeste sag pé dagsordenen var o

6) Farste behandlmg af lmforslag nr.’L 167

Forslag til lov om eendring af lov om kapttaIttI- .

Jorselsafgift. (Refusion af afgift til Gronland).
Af skatteministeren (Fogh Rasmussen)
- (Fremsat 14/ l 88)

‘LOVforsl'a»get sattes il forhanql:ing;A :
' Forhandling

Stavad (S)

. Dette lille: forslag, som jeg: lkke skal bruge
‘mange ord p4, var det egentlig meningen at
vort. grenlandske: medlem, hr. Rosing, skulle

- have taget sig af, men da han ikke har mulighed
for at veere til stede, har jeg lovet pa hans vegne
at sige, at vi med tilfredshed hilser det. forslag,

- ministeren er kommet med. Der er lavet en af-

tale imellem det gronlandske Landsting, hjem-

mestyret, og den danske regering om, at denka-
pitaltilforselsafgift, danskerne far ind p4 sel--

~skaber hjemmeherende i Grenland, tllfalder
det gronlandske hjemmestyre. ..
Med disse bemerkninger kan vi tllslutte os

en bade hurtlg og posmv udvalgsbehandlmg

~Permlle Sams (KF):

Lovforslaget tager udgangspunkt i en aftale,
~ der erindgiet mellem Grenland og Danmark
- 'og vi kan statte lovforslaget
Efter Gronlands udtreden af EF i 1985 blev
~det aktuelt at tage stilling til, om selskaber med
h_,emsted i Grenland fortsat skal betale kapital-
 tilforselsafgift som i Danmark. Det har gren-
‘leenderne nu besluttet at de skal. Danmark skal
klare administration og opkrzvning og deref-
ter overfore pengene til den gronlandske lands-
kasse, og det skal vi da med stor gleede h_paelpe
granlaendeme med. v

Bente Saltoft (SF) _ ‘ v
. Deforegiende ordforere har udmaerket rede-

gjort for, hvad: forslaget handler om, sa jeg skal

‘bare’ s1ge at vii SF stﬂtter lovforslaget

- oget

, 'Skmmsager Skau (V):

Som det eri dag, registreres gronlandske sel—

- skaber eller selskaber hjemmeherende i Gren-
land i det danske aktieselskabsregister. Forsla-

get, som det ligger pa bordet, medforer, at-den

‘ kapltaltllfmselsafglft der betales: ved kapltal-
' udvidelser i selskaber med hjemsted i Gren-

land, overferes til Grenland, og belgbet er; ef-
ter hvad der opgives i lovforslaget omkring
300.000 kr. pr..4r, s& det er jo-ikke det store be-

~ lob, det drejer sig om. Men man kunne méske '

godt drillende sporge, om sa ikke Grenland
burde betale for de administrationsomkostnin-

. ger, som der er ved at reglstrere de forskelhge_ ‘

forhold

Aase Olesen (RV) : » A
-Uanset at-man kan diskutere det vise i at op-

kraave en kapltaltllfarselsafglft nér vi raber og

skriger pa investeringer, er vi nedt til at ligestil-

~ le gronlandske aktieselskaber med danske, nar

de. registreres i det danske aktieselskabsregi-.
ster. Derforkan Det Radikale Venstre stette det
forehggcnde lovforslag RIS '

Gllstnlp (FP) o
Lovforslaget er et eksempel fra smatingsaf-

~ delingen pa den tossegode flottenhéjmerpoli-

tik, der prager regeringens forhold txl det gmn- ’
landske omrade.
Det er de danske skatteydere der betaler ud-

gifterne ved aktxeselskabsreglsteret eller hvil-

ket flot navn industriministeren har givet det

-.nu ~ der skal lave det store arbejde 'med regi-
“streringen. Det er de danske skatteydere, der
_ betaler for opkraevnmgen af kapitaltilforselsaf-

giften. Og sa forzrer vi det bare til det gron-
landske samfund, der under alle omstzndighe-
der er demt til at g4 bankerot, fordi-de overho-
vedet ikke kan klare sig og administrere et sam-
fund af den sterrelse med et sa- ringe styre som
det gronlandske hjemmestyre under arktlske

- forhold.

Vi helder bare dlSSC 300 000 kr., som er gan-
ske og aldeles llgegyldlge for Grenland for
Gronland gér rabundus under alle omstaendxg-»
heder, inden drhundredet er forbi, i Grenland.
De 300.000 kr. kunne vi unagtelig anvende ve-

_sentlig bedre hernede end ved at sende dem. op

til Grenland. . ‘
Fremskrndtspamet stemmer 1mod lovforsla— '



