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Forhandling

Lykketoft (S):

Jeg vil bare i anledning af betenkningen ge-
-re den bemerkning, at vi er tilfredse med lov-
forslag L 6, der er blevet kaldt eksportpakken, i
den skikkelse, det har faet efter forhandlinger-
ne i udvalget. Vi er dog samtidig af den opfat-
telse, at det kun er et mindre element i den sam-
lede politik, der skal d@mme op for en stigning

i arbejdslasheden, at det vasentligste element i -

- forste fase er den omlagning af arbejdsgiveraf-
gifterne, vi kommer til at diskutere senere pa

denne dagsorden, og at der derudover naturlig-

vis er behov for, at en reekke strukturforbedren-
de foranstaltninger og en opsparingspolitik

osv. bliver ivaerksat, og at der kommier en pen-

sionsreform. Alt det vil vi tage fat pé dels i det
smi med nogle @ndringsforslag, vi har varet
med til at foje ind i finansloven, som vi konsta-
terer senere i dag, dels i det videre politiske ar-
bejde, hvor vi meget gerne stotter os pa det, som
vi er enige med SF om, og som SF har varet s&
hjelpsomt — om end méaske ikke det helt rigtige
sted i folketingsbehandlingen - at trykke op
som betenkningsbidrag til eksportpakken.

Hermed sluttede forhandlingen.
Afstemning

Man gik forst til afstemning vedrerende for-
slag til lov om &ndring af ligningsloven. (For-

bedring af konkurrenceevnen) (Lovforslag nr. -

L 6).

Andringsforlag nr. 1 og 2, § 1, sdledes &n-
dret, 2ndringsforslag nr. 3 om en ny affattelse
af § 2 og § 2 i-den nye affattelse

vedtoges uden afstemning.

Lovforslagets overgang til trédje behandling
vedtoges uden afstemning,.

Formanden:

Jeg foreslar, ‘at lovforslaget‘ gar direkte til

tredje behandling uden fornyet udvalgsbe-
handling. Hvis ingen ger indsigelse mod dette
forslag, betragter jeg det som vedtaget. (Op-
hold). Det er vedtaget.

Man gik dernest til afstemning vedrerende
forslag til lov om @®ndring af lov om investe-
ringsfonds. (Udgifter til forsegs- og forsknings-
virksomhed samt markedsfering). (Lovforslag
nr. L 8).

§§1og2
vedtoges uden afstemning.

Lovforslagets overgang til tredje behandling
vedtoges uden afstemning,

Formanden:

Jeg foreslar, at lovforslaget gar dlrekte til
tredje behandling uden. fornyet udvalgsbe-
handling. Hvis ingen ger indsigelse mod dette
forslag, betragter jeg det som vedtaget. (Op-
hold). Det er vedtaget.

Den naste sag pd dagsordenen var:

9) Anden behandling af lovforslag nr. L 118:
Forslag til lov om arbejdsmarkedsbidrag.
Af skatteministeren (Fogh Rasmussen).
(Fremsat 9/12 87. Ferste behandling 11/12

* 87. Betenkning 15/12 87).

Der var ikke stillet @ndringsforslag.

Sammen med denne sag foretoges de under
punkterne . l0—17 pa dagsordenen opfﬂrte sa-
ger, nemlig:

10) Anden behandling af lovforslag nr. L 125:

Forslag til lov.om eendring af lov om Arbejds-
markedets Tillegspension. (Kompensation for
arbejdsgivernes bidrag).

Af arbejdsministeren (Henning Dyremose).

(Fremsat 9/12 87. Forste behandling 11/12
87. Betenkning 14/12 87).

Der var stillet 6 @ndringsforslag i betenk-
ningen.

Uden for betaenknmgen var der lkke stillet
aendrmgsforslag

1 ) Anden behandlirig af lovforslag nr. L1 26:

Forslag til lov om cendring af lov om en ar-
bejdsmarkedsuddannelsesfond.
" Afarbejdsministeren (Henning Dyremose).
(Fremsat 9/12 87. Forste behandlmg 11/12
87. Betaenkmng 14/ 12 87). '
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- Der var ikke stillet zendringsforslag.

12) Anden behandling af lovforslag nr. L 127:
Forslag til lov om cendring af lov om L@nmod—
tagernes Garantifond.
Af arbejdsministeren (Henning Dyremose).
(Fremsat 9/12 87. Forste behandling 11/12
87. Betaenkning 14/12 87).

Der var ikke stillet aendrmgsforslag

13) Anden behandling af Imforslag nr. L 128:

Forslag til lov om eendring af lov om arbejds-

Sformidling og arbejdslpshedsforsikring m.v.
Af arbejdsministeren (Henning Dyremose).
(Fremsat 9/12 87. Forste behandling 11/12
87. Betenkning 14/12 87). - :

Der var ikke stillet &ndringsforslag.

14) Anden behandling af lovforslag nr. L 121:

Forslag til lov om cendring af lov om social
pension.

Af somalmlmsteren (Mimi Stilling Jakob-
sen).

(Fremsat 9/12 87 Forste behandlmg 11712
87. Betenkning 14/12 87).

Der var ikke stlllet aandnngsforslag

15) Anden behandling af lovforslag nr. L 122:

Forslag til lov om cendring af lov om arbejds-
skadeforsikring. (Kompensation for arbejdsgi-
vernes udgifter til arbejdsskadeforsikring).

Af socialministeren (M1m1 Stllllmg Jakob-
sen).

(Fremsat 9/12 87. Fﬂrste behandlmg 11/12
87. Betaenkning 14/12 87).

Der var stlllet 4 aendrmgsforslag i beta:nk—
ningen.

Uden for betaenkningen var der ikke stillet
&ndringsforslag.

16) Anden behandling af lovforslag nr. L 123:

Forslag tillov.om eendring af lov om dagpenge
ved sygdom:eller f@dsel ( Nedszettelse af arbejds-
giverperioden).

Af socialministeren (Mimi Stlllmg Jakob-
sen).

(Fremsat 9/12 87 Ffarste behandlmg 11/ 12
87. Beteenkning 15/12 87)

Der var stillet 1 @ndringsforslag i betenk-
ningen.’

Uden for beteenkningen var der ikke stillet
&ndringsforslag. »

17) Anden behandling af lovforslag nr. L 117:

Forslag til lov om eendring af lov om Arbejds-
givernes Elevrefusion.

Af undervisnings- og forskningsministeren
(Bertel Haarder).

(Fremsat 9/12 87. Forste behandlmg 11/12
87. Beteenkning 14/12 87).

‘ Der var ikke stillet endringsforslag.

Lovforslagenes paragraffer, aendringsforsla— -
gene og spergsmélet om lovforslagenes over-

“gang til tredje behandling sattes til forhandling

under ét.
Forﬁ a‘ndling

Lykketoft (S):

Der har vaeret en meget omfattende udvalgs-
behandling af lovforslag nr. L. 119. Det bor ikke
undre, for det er en meget stor omlagning for
arbejdsgiverafgifternes vedkommende. Det er
ogsa klart, ndr man laver en sé stor omlaegning,
at der vil vere forskydninger mellem forskelli-
ge slags virksomheder. Et af hovedformalene
med hele mangvren er jo, at der skal ske en let-
telse for eksporten og en belastning af impor-
ten, at der skal veere en aflastning af arbejds-
kraftforbrugsomkostningen for virksomheder.
Det er ogsd det, der nds med forslaget. Hvis
man gar ned i detaljen, hvis man anlegger for-
skellige forudsatninger i regnestykker, som vi
har faet i udvalget, har vi konstateret, at der kan
vere problemer for de helt smi virksomheder.
Vi har alle sammen, tror jeg, i udvalgsarbejdet.
vearet optaget af, om man kunne mildne de pro-
blemer. Jeg betragter ikke udvalgsarbejdet som
afsluttet, for vi har fiet behandlet den problem-
stilling lidt mere. Derfor skal jeg allerede nu be-
bude, at vi gerne vil have sagen tilbage til forny-
et udvalgsbehandling.

T avrigt — og det er det vigtigste — ma jeg kon-
statere, at udvalgsarbejdet har vist, at arbejds-
giverafgiftsomlagningen lever op til sit hoved-
formal, og at det hermed lykkes at lave det stor-
ste enkeltbidrag til en forbedring af konkurren-

- ceevnen og dermed beskaftigelsen pa det kdrte
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sigt, som overhovedet er til diskussion i Folke-
tinget. Det svarer i sine hovedvirkninger til det,

som de allerfleste partier har ensket, inklusive -

Socialistisk Folkeparti, hvor et fremtredende
medlem for nogle uger siden betegnede selve
ideen bag omlagningen som genial. S4 langt vil
jegikke gd. Men i betragtning af den begranse-
de handlefrihed, vi har, er det nok en meget for-
nuftig manevre.

Derfor kan det godt undre mlg, at Sociali-
stisk Folkeparti nu skriver et leengere betaenk-
ningsbidrag om, hvorfor man er imod dette,
som var sa genialt for nogle uger siden. Jeg har

ikke s& forferdelig meget andet at sige til det

end det, jeg allerede sagde ved frarstébehand-
lingen, nemlig at det m& vaere udtryk for jagten
pa det ledige standpunkt fra SF’s side. Derfor
tager vi ikke kritikken sa forfaerdelig alvorligt i
denne sammenhéng, men jeg skal gerne til hr.
Aage Frandsen, s han ikke behover at sparge
en gang til, bekrefte, at i avrigt synes jeg, det

kunne vaere meget fornejeligt at videreudvikle

bdde mit studiekredsarbejde sammen med hr.
Aage Frandsen og vores bestrabelser for i det
videre perspektiv at lave en mere lang31gtet er-
hvervsstrukturforandrende politik i dette land,
for det mangler der ogsd. Men det her er noget,
der under alle omstzndigheder skal gores.

Kent Kirk (KF):

Jeg ma sige, at jeg er bade enig og uenig med
hr. Lykketoft. Der kom en meget interessant
bemarkning fra hr. Lykketoft for et ojeblik si-
den: at det arbejde, som SF og Socialdemokra-
tiet har om den ekonomiske politik, er et stu-
diekredsarbejde. Jeg synes, at det var meget in-
teressant at fi konstateret her fra Folketingets
talerstol. Derfor er det selvfalgelig ogsa glaede-
ligt for os, at Socialdemokratiet er klar over, at
nar der skal laves realpolitik, skal det laves
sammen med regeringen. Jeg er ogsa enig med
hr. Lykketoft i, at SF selvfﬂlgehgjagter det ledi-
ge standpunkt.

Men jeg er uenig med hr. Lykketoft, nir han
siger, at SF ikke har ret i, at det er en genial los-
ning, regeringen har lagt frem, og som Social-
demokratiet stotter. ‘Det hanger vel sammen
med, at hr. Lykketoft ikke gerne vil indromme,
at regeringen i sin politik er i stand til at frem-
legge geniale l@sninger for s& er det vel ogsa
naerllggende atsige, at det er en genial regermg,
vi har.

Men nu til selve lovforslagene. Vi finder, at
der er et meget, meget stort behov for at f4 for-
bedret konkurrenceevnen for vores eksporter-

. hverv. Vi er meget tilfredse med, at det under

udvalgsarbejdet har veeret muligt at holde sam-
men pé det brede flertal, der stotter disse lov-
forslag. Det er klart — og det har ogsa vist sig
under udvalgsarbejdet — at en si stor omleg-
ning, en sa stor forbedring for eksporterhverve-
ne medferer problemer andre steder. Hr. Lyk-

. ketoft har da ogsa veret inde p4, at specielt de

mindste virksomheder kan f& problemer med
denne ordning. Derfor er vi selvfolgelig ogsa .
parat til under det udvalgsarbejde, som Social-
demokratiet beder om mellem anden og tredje
behandling, at se pd, hvordan vi kan sikre os, at
ogsa de mindre virksomheder far om ikke for-

-del af det s& i hvert fald ikke direkte ulemper

ved den geniale losning, som SF er enigt med
regeringen i at vi har fremlagt til forbedring af
eksporterhvervenes. konkurrenceevne og der-
med sikring af en- hel lang reekke arbejdsplad-

“seridet danske samfund.

Aage Frandsen (SF): ,
Farst vil jeg da gerne kvittere over for hr.
Lykketoft for, at samarbejdet Socialdemokrati-
et og SF imellem kan fortsette, og for, at vi kan
fortsztte arbejdet ogsd i vores studiekreds. Jeg
synes selv, at det har veret udbytterigt i hvert
fald med hensyn til det opklarende, skal vi sige
analytiske arbejde. Vi m4 selvfolgelig sa bekla-
ge, at det ikke resulterede i, at vi ogsé politisk
med hensyn til, hvad der kunne gennemfares,

‘kunne fortsette enigheden.

“Jeg forstod ogsé hr. Lykketofts bemerknin-
ger sddan, at i det gjeblik der er et flertal besta-
ende af SF og Socialdemokratiet, er vi i stand
til at realisere en raeckke af de ting, som vi har
veret enige om i studiekredsen. Det betyder s3,
at nogle af de bekymringer, som vi efter vores
mening med rette har haft pa det omrade; dben-
bart er ubegrundede Det er vi i hgj grad glade
ved. .

Men nu er ugen jo ikke slut, og vi fortszetter
selvfolgelig vores opklaringsarbejde med hen-
syn til samarbejdet mellem Socialdemokratiet
og SF. Under alle omstendigheder er vi glade
for, at det arbejde, vi har sat i gang for at finde
ud af enighed og uenighed, kan fortsaette. Det

“er ikke os, der er interesseret i, at det skal bry-

des.
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Med hensyn til de lovforslag, vi har til be-
handling her, skal jeg berare nogle af forslage-

ne, mens min partifzlle hr. Agerschou bererer -

andre forslag.

Nar det drejer sig om det store forslag om ar-
bejdsgiveromlegningen, mener vi, at det prin-
cipielt er rigtigt — det mener vi stadig vek — at
leegge nogle af afgifterne om. Om man kan kal-
de det genialt eller man skal finde et andet ord,

ved jeg ikke, men jeg synes i hvert tilfzelde, det

er en fornuftig méde. Det er méaske, fordi jeg

nedig bruger sé sterke ord som ordet genialt. .

Det har i hej grad vist sig under udvalgsarbej-
det, at det er mere vanskeligt, end ogsa vi tro-
ede. Specielt vedrerende de sméa erhvervsdri-

vende er der en reekke utilsigtede ting, som hel-
ler ikke vi havde regnet med. Nar f.eks. storre -
hindverksmestre kan sige, at de vil komme til-

at tjene 1 mio. kr. ved dette, ma vi sige, at det
ikke var det, der var meningen med det. De pa-
geldende er selvfolgelig glade, men der er en
reekke andre, der selvfolgelig er mindre glade,

for der er nogle, der betaler-for det. Det varikke

tilsigtet.
Nar det drejer sig-om landbruget, har vi féet

at vide, at man forventer, at der kommer en af- -.

smitning fra andelsselskaberne, som far en for-

del, ned til de enkelte enheder. Det er glimren-

de for landbruget. Der er en reekke andre virk-
somheder, som er stillet, skal vi sige p4 nogen-
lunde samme made, men hvor. det ikke er dem

selv —f.eks. inden for fiskeriet - som ejer de pa-

geldende virksomheder, sidan som det princi-
pielt er tilfaldet for landbrugets vedkommen-
de. Selv om vi fortsat mener; at det er principi-
elt rigtigt at lave en reekke omlaegninger her, ma

vi sige, at vi er stedt pd en masse problemer i-

forbindelse med omlaegningen.

- Det er ogsa karakteristisk, hvad der ellers er
normalt ved anden behandling, at der ikke er
noget &ndringsforslag, til trods for at alle ved,
at der er problemer, og at det lovforslag, der er
nu, ikke er tilfredsstillende. Derfor er vi selvfol-
gelig helt enige med Socialdemokratiet i, at der
er behov for at arbejde videre med det. Det me-
ner vi, uanset at vi ikke er tilha@ngere af loven
som sddan, men det kan i hvert tilfeelde gore, at
den far mindre utilsigtede virkninger, end der
er tale om pa nuvarende tidspunkt. '

'S4 skal jeg endelig til allersidst sige om de
forslag, der vedrorer ATP-afgiften, at vi ikke

har lod og del i det, og derfor vil vi ikke stemme

.mentar fra Kommunernes

/

for disse aendringsforslag Vi ensker dem ikke
til afstemning; der er ingen grund til at traette

Folketmget med det.

Agerschou (SF): .
Jeg vil i ferste omgang koncentrere mig lidt

‘om den behandling, Folketingets Socialudvalg

har veret udsat for fra ministerens side i for-
bindelse med lovforslag nr. L 123, altsa det lov-
forslag, der drejer sig om nedsattelse af ar-

- bejdsgiverperioden.

Da lovforslaget.foreld, bad vi om en kom-
Landsforening.
Kommentaren viste, at den model, man havde

. valgt at administrere efter; ville medfore en

voldsom offentlig meradministration. Det er-
kendte socialministeren, som si kom med et
endringsforslag mandag. Vi bad om at f& en

- kommentar fra Kommunernes Landsforening.

Det skete ved ca. 15-tiden. Vi havde et mede kl.
18, hvor vi gennemgik bilag, vi havde et mode
kl. 21.15, hvor vi ventede pad kommentaren fra
Kommunernes Landsforening; vi havde et mo-
de kl. 22.15, hvor vi stadig vk ventede pa
kommentaren fra Kommunernes Landsfor-
ening, vi havde et mede kl. 23.15, hvor vi stadig
ventede pd kommentaren fra Kommunernes
Landsforening, og s& havde vi et mede kl. 0.30
om natten, hvor vi fik kommentaren fra Kom-
munernes Landsforening. ' ‘

Det kunne veare i orden, hvis det var Kom-
munernes Landsforening, der havde snevlet i
det, men dagen efter viste det sig faktisk, at
journalisterne havde kommentaren fra Kom-
munernes Landsforening allerede inden deres
deadline. Da jeg i gér spurgte, hvorndr Social-
ministeriet rent faktisk havde kommentaren fra
Kommunernes Landsforening, viste det sig, at
den var kommet til Socialministeriet kl. 17.24.

Nu ville det vare fint, hvis socialministeren
ville here efter, hvad der bliver sagt fra talersto-
len!

Vi mener, at Somaludvalget er blevet holdt -

for nar i denne sag. Det er, som om man i Soci-

alministeriet ikke mener, at medlemmerne af
Socialudvalget har andet at give sig til en man-
dag aften end at sidde og vente pd en kommen-
tar, der allerede er ankommet i ministeriet. Det

~ viser sig ogs4, at vi er blevet fyldt med lodret

logn under sagens behandling. Vi mener ikke,
at vi skal finde os i den behandling. Nar vi fra
Folketingets Socialudvalg beder om en kom-
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mentar, skal den-over, sa snart den ankommer
til Socialministeriet. Jeg regner med, at der er et
flertal i Folketingets Socialudvalg,-der erklerer
sig enigt med os i de betragtninger. Jeg regner
med, at socialministeren beklager det skete og
lover, at det aldrig vil ske igen. I modsat fald
mé vi indfere en anden ordning, hvor det er
Folketingets Socialudvalg, der direkte beder
om en kommentar fra de berorte organisatio-
ner.

Endelig skal jeg sige om lovforslaget om ar-
bejdsgiverperioden og om lovforslaget om @n-

dring af arbejdsskadeforsikring, at begge lov- .

forslag er direkte fejlagtige. Efter vores opfat-
telse er der en meget tet sammenhang mellem
sygdom og arbejdsmilje, mellem arbejdsskader
og arbejdsforholdene pa en arbejdsplads. Vi
mener, at der skal bruges steerke midler for at
forebygge disse former for sygdomme, og det
kan bl.a. ske ved et sterkt ekonomisk incita-
ment for arbejdsgiverne til at forbedre arbejds-
forholdene. Begge forslag gar i den stik mod-
satte retning. Derfor indstiller SF de to lovfor-
slag til forkastelse, og det vil vi gare under alle
omstendigheder.

(Kort bemarkning).
Jytte Hilden (S): .

Jeg skal erklere mig enig i hr. Agerschous
bemaerkninger om den lidt specielle sagsbe-

handling i forbindelse med lovforslagene om

social pension og'om nedsaettelse af arbejdsgi-
verperioden.

Ministeren havde fremsat et forslag, hvor
tingene i uge 2, 3, 4 og 5 skulle administreres af
kommunerne. Det reagerede Kommunernes
Landsforening pa og mente, at det ville koste,
_ jegtror, det var 130 mio. kr., og medfrare meget
bureaukrati.

'S4 kom ministeren meget snusfornuftigt med
et ®ndringsforslag, som derefter fik bl.a. Kom-
munernes Landsforening til at reagere endnu
voldsommere. Det, der skete til sidst, var, at mi-
nisteren vendte tilbage til sit oprindelige for-
slag. Derfor kan vi faktisk kalde dette lovfor-
slag for »hen til kommoden og tilbavs igen«.
Det er klart, at vi ikke skal spllde hinandens tid
pa den made.

Jeg vil sige i relation til SF’s beteenkningsbi-

. drag, hvor man taler om den virkelighed, der er

ude i kommunerne, at jeg har haft kontakt til
Kommunernes Landsforening. Kommunernes

Landsforening er faktisk smatilfreds med det
resultat, det er endt med, nemlig at der nu bli- -
ver tale om en forhandling, sddan at vi ikke
bruger 130 mio. kr. eller noget lignende til bu-
reaukrati, for det gavner ingen af os. Men at
sagsbehandlingen i Socialudvalget var selsom
og pékalder sig, jeg ved ikke, om man kalder
det naeser, vil jeg godt vaere enig med SF i.

Skrumsager Skau (V):

Den pakke af lovforslag, som vedrerer om-
leegningen af arbejdsgiverafgifterne, kan Ven-
stre stotte. Det er det, som skal vaere med til at
genskabe den brudte linje, som vi fik i 1986-87,
séledes at vi igen kan se fremgang i vores inve-
steringer, i vores beskaftigelse, i vores eksport.
Det er jo nedvendigt for, at vi kan lese Dan-
marks sociale problemer og betalingsbalance-
problemer over for udlandet.

“Venstre statter som sagt de pagaeldende for-
slag, men som det allerede er nzvnt, ser vi ger-
ne, at lovforslag nr. L 118 kommer tilbage til
udvalget, sdledes at vi nermere kan se pa for-
holdene for de mindre erhvervsdrivende. Nog-
le af de svar, vi har faet fra skatteministeren, ty-
der p4, at der er noget, som man hos arbejds-
markedets parter ikke har vaeret helt opmerk-
somme p4, og som derfor nadvendigvis mé til-
passes, sdledes at vi ikke straffer denne gruppe.

Det er klart, nir man laver en sa betydnings-
fuld oml®gning, som har kolossalt stor betyd-
ning pa leengere sigt, iser hvis vi kan fastholde
punkt 3 i aftalen, at nogle far lidt ulemper, hvor
andre far betydelige fordele: Det hele betyder
jo, at vi iser fremmer konkurrenceevnen for
vores eksporterende erhverv.

" Vi ser frem til behandlingen af lovforslag nr.
L 118 i udvalget.

Aase Olesen (RV):

Jeg skal kommentere to af de forslag, der er
til anden behandling, nemlig lovforslag nr. L
118 og lovforslag nr. L 123. :

Under fmstebehandlmgen aflovforslagnr. L
118 papegede Det Radikale Venstre, at der ef-
ter vores vurdering kunne blive tale om en stor
konkurrenceforvridning mellem helt sma virk- -
somheder og det, vi vel normalt kalder mellem-
store virksomheder. '

Udvalgsarbejdet i Folketingets Skatte- og
Afgiftsudvalg har til fulde bekraftet, at de hen-
vendelser, man har faet fra Handverksradet,
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Butikshandelens Fallesrad osv., er korrekte og
at der er tale om en endog meget stor forskels-
behandling udelukkende pa grund af antallet
af medarbejdere. At der er tale om forskelsbe-
handling mellem eksporterende virksomheder
og ikkeeksporterende, giver sig selv, det er me-
ningen med forslaget, men at det som en side-

virkning giver anledning til meget stor konkur-

renceforvridning, mener vi er uacceptabelt.
Det er baggrunden for, at vi ikke vil kunne
stemme for forslaget, som det foreligger, men vi
forstod samtidig pa ministeren ogsa under for-
ste behandling, at han var villig til at se p4, om
man kunne &ndre pé de forslag, der er, s man i
hvert fald kunne mindske den uheldige virk-
ning. Vi vil derfor bede om, at forslaget gér til-
bage til udvalget, sa vi kan forsege at fa &ndret
pé disse meget skeve virkninger.

Under udvalgsarbejdet har der yderligere
vist sig problemer forst og fremmest som folge

"'af den bagatelgraense, som er indarbejdet i for-

slaget med hensyn til arbejdsgiverbidraget. Det
er bidragsgrundlaget pa de 200.000 kr.
" Udvalgsarbejdet har vist, at det i allerhojeste
grad vil vaere muligt at pavirke denne 200.000
kr.s greense: Vi finder derfor, at det er en af de
ting, der ber rokkes ved, fordi man ikke kan ha-
ve regler, som i den grad giver anlednmg til
spekulation i bidragspligt.

Vi er overbevist om, at disse regler kan &n-
dres, og vi ser hen til, at behandlingen mellem
anden og tredje behandling i udvalget kan give
nogle lesninger, som man vil kunne leve med.

S4 er der lovforslag nr. L 123, som har varet
til behandling i Socialudvalget. Jeg md da give
de ordferere ret, som har pipeget, at behand-
lingen faktisk har vaeret noget kaotisk. Forst far
man et forslag lagt frem, som de, der skal admi-
~ nistrere det, slar syv kors for sig ved at komme

til at administrere. Dernast p4 et meget sent

tidspunkt efter midnat i udvalget ser man en
minister treekke sit ndringsforslag tilbage og
fastholde det oprindelige forslag. ‘

Jeg tror ikke, at det er noget, som Socialmini-
steriet er stolt af. Jeg har ogsé forstéet, at Soci-

alministeriet har varet under et meget stort -

tidspres. Det er baggrunden for, at Det Radika-
le Venstre finder, at det fornuftigste havde ve-
ret simpelt hen at lade lovforslag nr. L 123 blive
liggende i udvalget, til man havde fundet sine
ben i Socialministeriet og fundet ud af, hvor-
dan denne sag skulle administreres.

- Der var imidlertid et flertal i Socialudvalget,
som enskede at afgive beteenkning, og det for-
star jeg for sa vidt godt, fordi det handler om at
fa slaet fast, at man ensker at fa nedsat arbejds-
giverperioden fra 5 uger til 1 uge, og sa vil man
altsd derefter lovgive for at f4 styr pid admini-
strationen, og det vil vi da s ikke modsatte os.
Men som sagt kunne sagen have varet klaret
ved, at man lige sa stille havde ladet forslaget
ligge i udvalget, til vi modes igen efter nytar.

S4 mé jeg sige om den kritik, der har veret
rejst i forbindelse med vores snske i Socialud-
valget om at f& Kommunernes Landsforenings
kommentar, at deri er jeg enig: Det horer ingen
steder hjemme, at vi, nar vi har bedt om en
kommentar, far at vide pa gangene af journali-
ster, hvad kommentaren gér ud p4, og vi sd i ti-

- mevis skal g4 og vente pa at fi den. Det er ikke

rimelige vilkdr at give Folketingets Socialud-
valg at arbejde under, og uanset hvor mange
undskyldninger man kan finde pa om, at man
ville have tid til at kommentere, og jeg ved ikke
hvad, s& ma man forstd, at nar vi beder om en
kommentar fra Kommunernes Landsforening,
sd er det kommentaren fra Kommunernes
Landsforening, vi onsker, og hvis ministeren s
har lyst til at kommentere den, er det dai orden,
men det er ikke rimeligt, at journalister og an-
dre, men ikke vi, kender en kommentar, som vi
beder om og faktisk gerne vil have til at indgd i
det arbejde, vi sidder med.

Sa skal jeg for det tredje sige, at vi har i ud-
valget modtaget henvendelser fra Landbofor-
eningerne, Husmandsforeningerne og Hénd-
verksridet vedrerende karensperioden for
selvsteendige erhvervsdrivende, hvor man jo i
dag har en karensperiode pa 21 dage, som man
onsker nedsat til syv dage. Det har vi i Det Ra-
dikale Venstre serdeles stor sympati for, og vi
har bedt om at f4 undersegt, hvor meget det vil
koste.

Vi har nu efter gentagne spargsmal faet at vi-
de, at Socialministeriet mener, en sidan om-
lzegning ville koste 250 mio. kr. Jeg ma stadig
vaek sige, som jeg ogsa har sagt det i udvalget, at
jeg tror ikke p4, at en sddan omlagning vil have
s store konsekvenser. Jeg mener, at man har
brugt nogle statistikker, som i hej grad tager
udgangspunkt i lenmodtagerstatistikker, men
det har veret umuligt pa den korte tid, der har
veeret, at komme igennem med nogle mere
dybtgaende analyser, og vi har derfor, i betragt-
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ning af at sagen skulle afgores s hurtigt her,
frafaldet at gore noget ved denne sag i forste
omgang — sd meget mere som forslaget om at
nedbringe karensdagen til 1 uge for selvstendi-
ge ville give de samme administrative proble-
mer som den anden sag, som selve lovforslaget
byder pd.

Vi har ikke opgivet at prove at forbedre de
selvstendiges sygefraversregler, men vi ma
konstatere, at det ikke har kunnet nds i denne
omgang, og det kan formentlig ikke gores pa
den made, som det er ensket af organisationer-
ne. Vi har dog ikke opgivet sagen og vil meget
gerne, at der sker en &ndring.

Det er ikke rimeligt, at alle lenmodtagere i
dette land nu bliver sikret under sygdom ud
over 1 uge via statstilskud eller statsbetaling, og
at selvstzendige s ikke skal have nejagtig den
samme sikkerhed. De betaler ogsa til sygedag-
pengeforsikring og har passet indbetalingerne
pé samme made som andre, og vi kan ikke se, at
folk skal stilles fundamentalt anderledes, fordi
de er selvsteendige. Vi mener, at de sociale sik-

. ringsordninger, sd langt som det overhovedet
er muligt, skal gaelde for alle i samfundet og ik-
ke kun for lenmodtagere.

Bollmann (CD):

Den omlaegning, vi her er ved at gennemfare
er jo et meget stort kompleks, og derfor synes
jeg egentlig, det er dygtigt klaret, at man er niet
sa langt, som man er, pa s forholdsvis kort tid.

At der ville opstd problemer, tror jeg alle
kunne forudse. Nogle pegede allerede pé det
ved forstebehandlingen, og jeg synes, det er po-
sitivt, at man nu endnu en gang i Skatte- og Af-

giftsudvalget tager fat pa specielt. problemerne

for de sma virksomheder. Jeg er helt overbevist
om, at man nok skal finde en lesning, s det og-
sd kan blive tilfredsstillende for den gruppe.

S4 jeg skal i evrigt give tilslutning til, at vi far
forslaget tilbage i udvalget.

Glistrup (FP):

Blandt de ni lovforslag, som vi her har til be-
handling, indstiller Fremskridtspartiet de otte
til forkastelse og det ene til vedtagelse.

Rosen i tidselmarken er L 123, der som be-
kendt gar ud p4, at den periode, hvori virksom-
hederne skal betale lon til de medarbejdere, der
ikke er i virksomhederne pa grund af sygdom,
nedsattes fra fem uger til én uge. Det ma veere
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en rigtig fordeling. Det er forkert af lovgiv-
ningsmagten, at den overhovedet i nogen som
helst situationer pélegger en arbejdskeber at
betale til en arbejdsselger, nir arbejdssaelgeren
ikke praesterer den vare, der er tale om, nemlig
udfert arbejde. Derfor burde perioden vere

_nedsat til 0, men en nedsattelse fra fem til én er

dog trods alt 80 pct. af det rigtige fremskridt.

Ingen vil dromme om, nar man kommer hen
til sin bager sendag morgen og skal have rund-
stykker, at bageren s siger: Ja, jeg er meget ked
af det, men min ovn braendte sammen i nat, sa
jeg kan ikke levere nogen rundstykker, men du

" kan da betale de 42 kr., rundstykkerne ville ko-

ste, selv om du ikke far dem udleveret. Det ville
jo veere fuldstzendig hul i hovedet.

Men det er jo det, lovgiverne palagger folk,
der beskaftiger arbejdskraft. De skal betale for

‘en arbejdskraft, som de ikke modtager, og det

er hamrende usundt. Bevares, det er da meget
rart for de syge mennesker at fa nogle penge,
men s& kunne man lige si godt sige, at de, der
star ved siden af dem i telefonbogen, skulle be-
tale, eller man kunne lave en tendenslodtrak-
ning, som man gor i tipstjenesten, om, hvem

der skal betale lon til syge mennesker, eller -

hvad der nu ellers kunne vere tale-.om. Der er
ikke nogen som helst grund til, at arbejdsgive-
ren skal betale én ore til en syg medarbejder.
En arbejdsgiver skal betale for de timer, der bli-
ver udfert arbejde i. Nichts weiter.

_ Sa er der problemet med den syge medarbej-
der, men det er et socialretligt problem, som mé
loses i overensstemmelse med den almindelige
sociallovgivning — stod det til Fremskridtspar-
tiet: overensstemmende med de sociale sik-
ringsvagter, men ellers i overensstemmelse med

-bistandslovens almindelige regler.

_Det er godt, at vii hvert tilfeelde kommer 80
pct. pa vej, men mere skal der til. Bevares, jeg
ved da godt, at den ferste arbejdsuge er den
verste, fordi én uge indeholder de forste dages
sygdom og de farreste sygdomme straekker sig
ud over de syv dage.

* Altsa helhjertet tilslutning fra Fremskridts-
partiet til L 123.

~Men vort hjerte er ikke sa stort, at det ogsa
kan omfatte ministerens @ndringsforslag til L
123. Hvis man var i sit filosofiske hjorne og
havde god tid, kunne man spekulere pa, hvor-
dan dette ®ndringsforslag i grunden forholder
sig til forfatningens regler. Hvad enten det bli-
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ver vedtaget eller forkastet, er socialministeren
i sin ganske frie ret til, nar det passer hende, at
fremseette forslag her i Tinget, og hvis det skulle
blive vedtaget, er der jo ingen, der dremmer om
at stille socialministeren for en rigsret, selv om
hun ikke far fremsat det omtalte forslag inden
den 15. januar 1988. Derfor er det teknisk et
fjollet forslag at fylde op i Lovtidende med.

Men bevares, Lovtidende 1987 bliver alligevel -

sa tyk en bog, s& om der star 2% overfledige li-
nier i den, er ikke noget, der ligefrem kan fa os
til at fare helt op i loftet af forargelse. Af sober-
hedsgrunde, af renfeerdighedsgrunde anbefaler
vi imidlertid Folketinget at folge os, nir vi

stemmer nej til det endringsforslag. Men o.k.,’
selv om det sa bliver vedtaget, far vi nok jul i -
Danmark alligevel, og det gor vi ogsd, hvis det

bliver forkastet.

Nér man sé vender sig til de gvrige otte for-
slag, er indholdet i dem fuldsteendig som vi har
kendt den nuvarende regering i de fem ar, den
har siddet. Forst og fremmest er det en kraftig
forhejelse af det i forvejen ulidelige skattetryk.
9,2 mia. kr. leegger man oven i de skatter, der i
forvejen betales i Danmark. Det har veret rege-

ringens linje fra starten og hele vejen igennemi

stadig vildere tempo at forege og forhgje skat-
terne i Danmark, og nu bliver det altsd med 9,2
milliarder i denne omgang. Det, der simpelt
hen skaber alle de bjelker til Danmarks ligki-
ste, som regeringen har skabt, er ferst og frem-
mest, at den til stadighed haver beskatningen,

og det fremturer den altsd med. Det er.ogsa sva-

rende til regeringens almindelige linje, at nér
den forhgjer skatterne med 9,2 milliarder, for-
hejer den de offentlige udgifter med 12,6 milli-
arder. Det er det, der har praget denne regering
hele vejen igennem: en svulmen op af skatterne
og en endnu sterre svulmen op af de offentlige
udgifter. Sddan har regeringens politik varet i

de fem &r, der er gdet, uanset hvilke bogholde- -

rikneb finansministeren benytter for at lade,
som om det er giet en anden vej. Det er det ik-
ke. :
Nér man si ser pa, hvordan man forhmer de
12,6 milliarder, s bruger man modellen fra det,
som den storste samfundsekonomiedelagger i
Danmark i dette &rhundrede, Anders An-
dersen, prasterede i vinteren og fordret 1974,
da han indferte arbejdsgivertilskud, og dette
gentog han i martslovene i 1985, da han pé ny
gennemforte arbejdsglver’ulskud Vi ved derfor

pracis, hvordan det vil g& med de 12,6 milliar-
der: Direktorerne vil fryde sig.. Fru direktor
Sjabovski kan glede sig over at f4 pels, mink og
zobel til at varme sin liljekonvalkolde hals '
med, og gemalen kan sejle rundt pa Qresunds
natdunkle bld i en lystbad til 800.000-900.000
kr. med alt det morsomme tekniske legetoj, som
elektronikken har skabt, og som f.eks. gor, at
man kan aflzese, hvad klokken er i Yokohama,
og hvad der nu ellers kan laves af morsomme
ting i sddan en lystbad. Det ved vi jo fra de tidli-
gere forseg, hvad enten det vari 1974, i 1985 el-
ler ved andre lejligheder, hvor regéringen har

satset pa tilskud af den art, som man kommer -

med her, og det vil gentage sig. Derudover vil
det selvfolgelig fore til — de steder, hvor medar-
bejderne er tilstraekkelig stzerke — en gevaldig
lgnglldmng, hvor de 12,6 mia. kr., der nu kastes
i grams til arbejdsgiverne, vil bllve spist op i

form af, at det, som arbejdsgiverne ikke selv -

oger deres privatforbrug med, vil de ansatte
oge deres privatforbrug med. Der behoves
ingen store ADAM-modeller eller andre ting til
at fortzlle, at den made, den danske befolkning
reagerede pa tilsvarende tiltag pa i 1974 og pé

de regler, der gjaldt i henhold til martslovene af -

1985, altsd 1 1986 og 1987, vil gentage sig.
Sadan er virkningerne, og det vil sige, at det-
te pa leengere sigt betyder skatteforhgjelse, lon-
glidning og en foregelse af arbejdslesheden.
Fremskridtspartiet skenner, at denne pakke
isoleret set forer til en forhejelse af arbejdsles-
heden p4 30.000 og en forhgjelse af betalings-
balanceunderskuddet. Den teknik, der har vist
sig uanvendelig, og som i sidste omgang, i 1986,

_forte til betalingsbalanceunderskudsrekorden

pa 34,6 mia. kr., vil fare til — gatter vi pa — at
betalingsbalancen bliver forringet med ca. 18

“mia. kr. om aret i de Kommende 4r som folge af

den pakke, som regeringen her fremlegger.
Fremskridtspartiet er ganske kraftigt imod den
yderligere forverring af den danske samfunds-
okonomi, som folger af indholdet af de otte
lovforslag, som jeg her taler om.

Men det er ikke blot samfundsgkonomien,

‘beskzftigelsen og betalingsbalancen, man sde-

lzegger med dette her; man har unzgtelig nogle
besynderlige sociale perspektiver. Man siger, at
det er hr. Svend Aukens fingeraftryk, der hviler -
pa dette. Jeg vil nu nok sige, at jeg mere sporer
industriministeren end hr. Svend Auken, men
bevares, industriministeren inspireres jo af hr. -
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Bjorn Westh og fru Jytte Hilden, og de inspire-
res maske af hr. Svend Auken, sa derfor kan det
godt veere, at det indirekte er hr. Svend Auken,
der ogsd er bagmanden til denne ulykke i dansk

politik. Det var imidlertid aldrig nogen sinde

sket, sd lenge regeringen havde den ene fornuf-
tige minister i sin kreds, der hed Ib Stetter, at
“man havde indladt sig pa p4 den méde at spar-
ke til de smé virksomheder og til de hajteknolo-
giske virksomheder, som ikke har serlig megen
arbejdskraft og derfor kommer til at lide under
dette til fordel for det, som industriministeren
med sine na@vnte bagmend og bagkvinde gar
ind for, nemlig at styrke rustbunkeindustrien.
For det, som karakteriserer den nuvzrende in-
dustriminister, er jo faktisk det, at hver gang vi
har noget totalt forzldet i dansk industri, som
burde kastes pa lossepladsen, sd kommer indu-
striministeren rendende med sin skibsverfts-
pakke, sin stalvaerkspakke, og hvad det nu el-
lers kan vere. Det er jo netop de forzldede in-
dustrier og de industrier, som der ikke er frem-

tid i, den nuvarende industriminister stotter, -

og det er jo ogs& dem, der kan give syv ekstra
minkpelse til direkterfruerne. Det er den forde-
lingsmaessige, den' produktionstekniske virk-
ning af den pakke, vi taler om her. .

- Socialt vil det virke pd den'mé&de, i hvert fald
sddan som lovforslagene foreligger her ved an-

denbehandlingen - vi ma sa hébe p4, at de er-

fornuftigere, nar vi skal kommentere dem ved
. tredjebehandlingen - at det sociale indhold af
disse regler som péavist bl.a. i henvendelser fra
" landboforeninger, fra svineavlsforeningen, fra
Butikshandelens Fallesrad, fra Handvarksra-
det og for den sags skyld ogsa fra Det Danske
Handelskammer - selv om det méske har fat i
en lidt anden problemstilling — er, at et 5-cifret
antal mindre virksomheder skal lukke, hvad
‘enten det sa bliver via konkursvejen eller p an-
 den made. Det er det, som bliver resultatet.
All right, nu ved jeg godt, at regeringen al-
drig har haft nogen serlig forkeerlighed for dis-
. se smavirksomheder; de er sd besverlige. Det

* . er langt lettere at have at gore med Skandina-

visk Tobak, A. P. Meller og lignende storre fo-
retagender, der har edb-maskiner og andre
ting. Disse ivaerksattere, som er mere eller min-
dre vilde og laver fejlskud, og hvad der nu el-
lers er tale om, har aldrig interesseret denne re-

gering, for de er sa besvarlige, nir man ser det -

fra det embedsmandssynspunkt, som jo hele

vejen igennem karakteriserer denne regering.
Derfor er det sddan set ikke overraskende, at
man har lavet denne skevfordeling, men lad os
hidbe pa det, som-skatteministeren har vearet

. ude med i sine offentlige udtalelser i de senere

dage, nemlig at det politiske pres nu er blevet
selv skatteministeren og hans parti og hans re-
geringspartnere for sterkt, og at man derfor vil .
ryste ud med en eller anden lesning. Vi vil se
meget, meget positivt pa under den kommende
udvalgsbehandling, hvordan den lesning bli-
ver,

Det, der simpelt hen er Fremskridtspartiets
synspunkt her, som da vi diskuterede tvillinge-
sosteren til dette forslag — eller storesesteren,
skulle man maske kalde det, for hun er jo im-
mervek et ars tid zldre, kartoffelpesten — er, at
hver ere, vi kan vriste ud af provenuet af disse
ordninger, er en ore, der gor samfundsmassig
gavn, og hvis derfor de 9,2 mia. kr. kan falde, er

- det stralende. Vi ser selvfelgellg ogsd gerne, at

statsudgifterne pa de 12,6 mia. kr. til overklas-
sens luksusforbrug m.v. ogsd kan fi lov til at
vere i aftagende, sadan at vi kan fa balance,
ogsé varigt, pa vores statsbudget og meget ger-

ne pa et lavere niveau end det, det bliver skruet

op til med denne lovgivning.
Sa kan man sperge: Hvorfor i alverden har

-det Fremskridtsparti, der ellers altid anviser de:

konstruktive losninger i alle sager herinde, ikke
her til andenbehandlingen stillet nogle @n- -

, drmgsforslag" Og det skal jeg sige: Det er

Fremskridtspartiets opfattelse, at det, der er
fejlen ved de foreliggende lovforslag, er, at de
er -aldeles forkert konstrueret, aldeles forkert
sammensat. Der er jo en ganske klar lighed
mellem kartoffelgiften pa 20 pct. pa fattigfolk i -
Danmark og den made, denne pakke optreeder
pé, og pd samme made som kartoffelulykkerne
og kvaksalveriet kun kan afbodes ved, at man

- totalt ophaver den lovgivning — hvad der for-

hébentlig vil ske i 1988, for den begynder at la-
ve ulykker pa Fremskridtspartiets 16-ars-fod-
selsdag, den 22. atigust 1988, hvor alle de penge
skal indbetales — haber vi, at vi i 1988 ogs kan
fa afskaffet de fleste af disse regler.

En af de tekniske enkeltheder, som vi har
diskuteret en hel del i udvalget, og som vi vel
nok ogsd kommer til at vende tilbage til under
de kommende udvalgsforhandlinger, er denne
bagatelgranse pa 200.000 kr. Bade i den offent-
lige debat og i og for sig ogsa i regeringens op-
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" leeg forekommer det at veere sddan en serlig so-
cial grense, pd samme made som man har det i
den almindelige momslovgivning — og det, der
er indeholdt i L 118, er jo reelt bare et tilleg til
momslovgivningen — en granse, der altsd kan
paralleliseres med bundgransen i momsloven.
Néir man nu siger, at hvis en virksomhed har en

omsatning pa under 10.000 kr., er det simand

- bagateller, og si beskaftiger man sig ikke med
den; det ville administrativt vere alt for be-
sveerligt. Men det, vi her taler om, er en afgift
p& momsgrundlaget, og det er noget helt andet
end en regel, der er baseret pd oms&tningsstor-
relsen, for den er baseret pa en difference mel-
lem udgidende moms og indgdende moms, og
dér vil det jo i det praktiske liv navnlig veere
den indgiende moms, der er en spreelsk storrel-
se. Selvfolgelig kan da den udgdende moms og-

s& variere, hvis det er enten virksomheder, der’

har hejseson pa visse tider og stilstand pa and-
re tider, eller virksomheder, der scorer en en-
kelt stor handel eller generelt er i fremgang el-
ler tilbagegang. Men af de to faktorer er det
unagtelig — specielt i vor tid, der krever s
mange investeringer — den indgdende moms,
der er den virkelig bevaegelige faktor, og her er

det szrdeles ulykkeligt, at man knytter det til

en bagatelgreense, for det vil sige, at man mere
eller mindre bliver kraftigt tilskyndet til at til-
rettelegge sine investeringer tidsmaessigt efter,
hvordan det kan passes ind i momsgrundlaget.
Man mister jo nemlig totalt alt, hvis man ‘et en-
kelt kvartal far en gevaldig negativ moms, hvad

der jo er masser af virksomheder der gor, fordi-

man har en stor indgéende moms, fordi man
har foretaget en stor investering i en ny byg-
ning, en ny indretning, eller hvad det nu ellers
kan vere. Derfor er det bestemt ikke noget tek-
nisk lykkeligt greb, at ministeren bruger det
som afgransning med hensyn til, hvad han har
opfattet som smavirksomheder, at han tager et
differencebelab i stedet for at koncentrere det
om den udgdende moms.

1 det hele taget er bagatelgraenser, ndr man'er
oppe i sé store belgb som 200.000 kr., bestemt
ikke noget, der er efterlignelsesvaerdigt rent
skatteteknisk, og situationen er med andre ord
den, at af 199.900 kr. skal man betale nul af den
nye tlllaegsmoms Af 200.100 kr. skal man beta-
le 5.000 kr. i den nye moms, plus at man skal
have alt det ekstra besveer med angivelser, som
det vil veere tilfeldet ved, at man genncmf@rer
den slags ting.

Derfor er mellem de mange tekniske enkelt--
heder, som Skatteudvalget' nu ‘forhdbentlig
kommer til at se nermere pé, spergsmalet om
bagatelgraensen sa afgjort det, som skaber de
storste vanskeligheder, men lad os hébe, at det-
te lovforslag betegner slutpunktet pa, at skatte-
ministeren har veeret umyndiggjort af de to sto-
re tunge P.S.’er i regeringen, og at vi derfor i

. 1988 kan modes med en skatteminister, der mo-

der med de tanker som skatteministeren on-
sker. .
Jeg gleder mig til 1988.

Glenborg (KRF):

Trods den forrige talers jeremiader synes jeg
nu, det er meget speendende, og at der er et sus i
luften, ndr vi arbejder med de store pakker.
Utrolig'mange mennesker laver hver deres ar-
bejde og laser deres opgave, og vi far masser af
papirer. Trods lidt treeghed hist og her synes
jeg, man har en oplevelse af, at folkestyret fun-
gerer i et samspil med en hel masse mennesker.

" Den tykkeste mappe blev den med L 118.
Under forstebehandlingen af den gav jeg lov-
forslaget nogle venlige ord med pa vejen, men
udtrykte en lille alvorligt ment bekymring: om
vi nu kom til at ramme de smé virksomheder
med 1-2 ansatte. Jeg udtrykte tvivl om, at baga-
telgrensen pa 200.000 kr. kunne lgse proble-
merne for netop den gruppe, og jeg opfordrede
til, at vi, nar vi havde vedtaget pakken, noje
fulgte med i, hvad der skete, for at se virknin-
gen og sté klar til at gribe ind. s

Somme tider gar tingene hurtigere, end man ..
har forestillet sig, og det viste sig jo, at opmaerk-
somheden blev sa skerpet allerede under ud-
valgsarbejdet, at vi fik konkretiseret proble-
merne si meget, at vi kunne begynde at stikke
nogle linier ud til en lesning af dette problem.

Jeg er derfor glad for, at anden behandling
nok resulterer i, at vi far L 118 tilbage til udval-
get, og efter det, der har veeret dreftet, og efter
den iver, der har veret vist fra mange sider for
at finde en losning, tror jeg, at det vil lykkes at
f4 en fornuftig og retfeerdig losning, sddan at.vi
med god samvittighed kan tage p4 juleferie.

Jorgen Tved (FK):

Da vi pabegyndte behandlingen af de fore-
liggende lovforslag, bad formanden om Tin-
gets tilladelse til, at L. 118 og L 123 ko til be-
handling, for der var abeiibart her en afvigelse
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fra forretningsordenen. Jeg beklager dybt, at
Feaelles Kurs ikke afviste en s&dan tilladelse, for
jeg synes, at indlaeggene fra de ordferere, der
har varet pa talerstolen her, forteller noget
om, at udvalgsarbejdet, som vi af gode grunde
ikke har deltaget i — vi er ikke medlem af de-ud-
valg, hvor tingene har varet behandlet - tilsy-
neladende har varet si forceret og sé forjaget,
at de fleste medlemmer af dette Ting nok ikke
er klar over konsekvenserne af de lovforslag, vi
‘behandler.

Det vil nok fremover vare sddan, at Felles
Kurs ikke har sa travlt med at tilslutte sig afvi-
gelser fra forretningsordenen. Det er anden
gang, erindrer jeg, at vi stir i den situation. For-
ste gang var der tale om et indgreb i en arbejds-
konflikt. Da afviste Falles Kurs at dispensere
fra forretningsordenen, og jeg beklager som
sagt, at vi ikke ogsa i denne sag har afvist lovja-
skeriet ~ for sddan opfatter vi det.

Niér dette er sagt, skal jeg gerne give forslage-
ne et par ord med péa vejen.

Abenbart har man meget travit med at give
arbejdsgiverne juleboller her op til jul, og der-

- for skal sagerne keres igennem i meget. stor
hast. Det er ganske mange penge, som man pa
forskellig vis — med den motivering, at det skul-
le lette beskzftigelsen — overlader til arbejdsgi-
verne. Efterhidnden som forslagene er blevet
kendt, er der méaske nogle, der har fiet kolde
fodder; der er som bekendt mere gleede i him-
len, ndr én synder omvender sig osv., og det er
vel det, vi oplever, nar SF nu far travit. Jeg er
mdske nok lidt forundret. Jeg havde gleedet mig

til at here hr. Jes Lunde kommentere forslagene:

her, men nu blev det to andre ordferere.

Jeg vil godt sige, at vi fra starten har givet ud-
tryk for, at vi er modstandere af disse lettelser,
som arbejdsgiverne nu skal have. Vi.tror ikke,
at det hjelper en pind hverken p4 eksport eller
beskeftigelse, men vi tror, det har nogle helt
andre virkninger, og det er maske disse virk-
ninger, der har gjort nogle lidt forskraekkede.

Der er nogle af partierne, der méske foler sig
lidt trykket over, at der er kommet en strom af
protester fra mindre erhvervsdrivende, der si-
ger: Det her kommer til at koste os. Der kunne
ogsa veere kommet en strom af protester fra ar-
bejdspladsernes folk, fra fagbevagelsen osv.
Det kommer nemlig ogsa til at koste dem. Nar

~der tales om, at det skulle fremme beskaftigel-
sen, mi-man nok i dag konstatere, at det kom-
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mer til at give det modsatte resultat. De for-
brugsbegraensninger, forslagene ogsé indehol-
der, kommer til at ege arbejdslesheden.

Nar man kigger pa nogle af de konsekvenser,
lovforslagene har, har vi allerede set, at det er
udmentet i prisstigninger. S sent som i gér
kunne vi, da vi behandlede forslaget om varme-
hjelp, sla fast, at nu var.oliepriserne altsa sat op
som folge af de ydelser, arbejdsgiverne nu skal
have, og det bliver jo ikke de eneste prisstignin-
ger, der folger dem, der allerede er bebudet. -

Derfor synes vi, at disse forslag burde stem-
mes ned. Vi beklager ikke, at SF har taget den-
ne fornuftige stilling til tingene og har bebudet,
at de ved tredje behandling vil afvise forslage-
ne. Visynes, det er lidt sent, at de kommer i tan-

“ker om denne indstilling, men som sagt, der er

mere glede over én omvendt synder.

Modsat er vi maske nok lidt overrasket over,
at .Socialdemokraterne s ivrigt fastholder, at
disse ydelser skal gives, for de smuler af peber-
nedder, man skulle give til de socialt darligt
stillede her i landet, har man ikke s4 travlt med.
Hvis tingene i det mindste fulgtes ad, kunne vi
mdske se en lille smule sammenhzang i disse
lovforslag. Mens man altsa har travlt med jule-
bollerne til arbejdsgiverne, far pensionisterne,
de arbejdslase osv. forst deres forbedringer en-
gang hen pa sommeren, nér det halve af finans-
aret er gdet.

Vi vil som sagt ikke medvirke til nogen af dis-

_se arbejdsgiverydelser eller til nogen af de let-

telser, arbejdsgiverne far. Vi tror ikke pa dem.
De har sandsynligvis den modsatte effekt, som
nogle af fortalerne her har givet udtryk for.
Derfor skal jeg sla fast, at det er sidste gang, vi
medvirker til den slags lovjaskeri ved at give
dispensation fra forretningsordenen. Den gar
ikke, og det er i hvert tilfeelde mod vores stem-
mer, at man skaber oget arbejdsleshed, far pri-
serne til at stige og giver arbejdsgiverne storre
tilskud.

(Kort bemaerkning).

Annette Just (FP):

Det, der far mig herop, er den forrige taler
der sagde, at der var simand ingen af partierne
der kunne se konsekvenserne af den julepakke,
der er blevet forelagt. Jo, det er der s sandelig
nogle af partierne der kan. Det kan Frem-

skridtspartiet.
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[Annette Just] .

Denne yndige lille julepakke, som altsé skal
abnes her ved juletid, er en strikke, der bliver
lagt om de smé erhvervsdrivendes hals. Det er

det, der kommer til at ske, nar det er en skat pé

momsgrundlaget.

Jeg ved godt, at man sé vil sige: Uha da, der
er jo en bagatelgraense, Men der er utrolig man-
ge smé erhvervsdrivende, der kommer til at be-
tale en ekstra skat ved denne lille julepakke.
Det er en ubehagelig hetz mod sma erhvervs-

drivende. Det er ikke forste gang, det er set..

Virkningen af alle disse forslag kan nok ligge
pa et utrolig lille sted.

(Kort bemarkning).

Kent Kirk (KF):

Fru Annette Just udtalte for et ﬂjebllk siden,
at de smé selvstendige erhvervsdrivende vil
blive ramt af omlegningerne af arbestglveraf-
gifterne.

Jeg synes, der er et meget stort flertal af dem;
der har varet oppe pa Folketingets talerstol,

der gentagne gange har sagt, at de vil arbejde

p4 at finde en ordning, saledes at man undgar
de uheldige virkninger for de smé selvstendige
erhvervsdrivende.

Jeg er glad for at kunne sige fra denne taler-

stol, at jeg er overbevist om, at vi mellem anden.

og tredje behandling finder en ordning, der lo-
ser det problem, som vi alle har kunnet se, som
ikke kun Fremskridtspartiet har kunnet se, un-
der udvalgsbehandlingen.

Karen Hejte Jensen (KF):

Jeg skal blot knytte et par kommentarer til
. lovforslag nr. L 123.

Det er rigtigt, som fru Aase Olesen sagde at
der var et flertal i udvalget for at afgive betenk-
ning, og det star vi sandelig ved. Vi synes, det er
vigtigt nu at fa nedsat arbejdsgiverperioden fra
fem til én uge.

Det er lige sa rigtigt som andre har sagt at
der under udvalgsarbejdet viste sig problemer
omkring administrationen, og jeg synes, at det
aendringsforslag, socialministeren nu har stil-
let, giver os et pusterum, sdledes at administra-
tionen kan blive tilfredsstillende for de impli-
cerede parter. .

Jeg synes nok det er at overdramatlsere, nér
Socialudvalgets formand siger, at udvalgsar-
bejdet har varet kaotisk. Jeg har stor forstaelse
for, at formanden har haft nogle tidsmassige

problemer. Det forstér jeg godt at mindre parti-
er kan have, nir man skal passe to udvalg.

Af hensyn til historieskrivningen synes jeg,
det er nyttigt at naevne, at nar udvalgsarbejdet
mandag aften trak leenge ud — det gjorde det jo i
Socialudvalget — si hang det bl.a. sammen med
forhandlinger i Skatteudvalget og de politiske -
kontakter, der pagik med hensyn til de mmdre
selvsteendiges situation.

Vi mener nu, at der kan lgses op for dette

‘problem, og pé den baggrund skal jeg anmode

om, at nr. L 123 gér tilbage til udvalget.

Skatteministeren (Fogh Rasmussen):

Jeg vil godt tage mit udgangspunkt i den tale,
hr. Glistrup holdt. Hr. Glistrup holdt jo en lang
tale, og derfor er jeg i stand til at sige, at det, hr.
Glistrup sagde, indeholdt en saglig del, men be-
stemt ogsa en usaglig del. Jeg vil godt tage mit
udgangspunkt i den usagllge del af hr. Gli-
strups tale.

Hr. Glistrup startede med at sige, at denne
omlegning af arbejdsgiverafgifterne medforer
en kraftig forhejelse af skattetrykket. Det er di-
rekte forkert. Nettovirkningen af denne om-
legning af arbejdsgiverafgifterne er, at der sker
en senkning af skattetrykket. Og den samlede
virkning isoleret set af den sdkaldte eksport-
pakke, vi har behandlet her:i formiddag, og
omlegningen af arbejdsglverafglfterne er en
seenkning af skattetrykket af storrelsesordenen
0,3-0,4 pct. S& er der andre bevagelser, som-
giver en samlet anderledes virkning pa skatte-
trykket, men den isolerede virkning af denne
omlaegning er altsé en senkning af skattetryk-
ket.

Det vil hr. Glistrup naturligvis ogsa selv kun-
ne indse ved at holde fast i de oplysninger, hr.
Glistrup selv korrekt gengav, nemlig at omlaeg-
ningen jo betyder, at der fjernes gamle arbejds-
giverafgifter af storrelsesordenen godt og vel

12 mia. kr., og til gengeeld opkraves der et nyt

arbejdsmarkedsbidrag pa godt og-vel 9 mia. kr.
Der fremkommer altsd en lettelse af skattetryk-
ket isoleret set ved denne omlagning, og derfor
er det ikke korrekt, nar hr. Glistrup taler om en
kraftig forhajelse af skattetrykket.

Sa sagde hr. Glistrup, at denne afskaffelse af
gamle arbejdsgiverafgifter af sterrelsesordenen’
12 mia. kr. er at kaste pengene i grams. Det sy-
nes jeg er én overraskende udtalelse fra Frem-
skridtspartiets side. Hvor ofte har vi ikke hert
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[Skatteministeren] -

Fremskridtspartiet tale om de negative virknin-
ger af disse arbejdsgiverafgifter, der har hvilet
som en serlig afgift pa arbejdskraften, fordi af-
giften jo har varet direkte afhangig af, hvor
mange beskaftigede der var i virksomheden?

Nu sker der i virkeligheden det, at vi fjerner
gamle arbejdsgiverafgifter og derved fjerner en
afgift pd arbejdskraft af sterrelsesordenen 12
mia. kr., i sig selv en veeldig positiv ting. Til
gengzeld opkraves et nyt arbejdsmarkedsbi-
drag, der i sin karakter er neutralt over for virk-
somhedernes anvendelse af kapital og arbejds-
kraft i produktionen. Det er netop den grund-
leggende kvalitet ved den nye made at beregne
arbejdsmarkedsbidraget pa. Derfor kan jeg pa
disse punkter slet, slet ikke give hr. Glistrup
medhold. _

Men hr. Glistrups tale havde ogsa en mere
saglig del. Hr. Glistrup fordybede sig i de sarli-

‘ge problemer omkring den sikaldte bagatel-
granse. Det var et problem, som ogsé fru Aase
Olesen rejste i sit indlaeg. Jeg medgiver da be-
redvilligt, at der er knyttet visse problemer til
bagatelgransen pa de 200.000 kr. Jeg vil ogsd
gerne tilkendegive vilje til, at regeringen mel-
lem anden og tredje behandling er rede til at se
n&rmere pd, hvordan disse serlige problemer
med bagatelgraensen kan loses.

Fru Aase Olesen var desuden inde p4, at den-
ne omlagning af arbejdsgiverafgifterne i seerlig
grad rammer de smé virksomheder. Det var et
tema, som ogsé var oppe under forstebehand-
lingen, og som siden er blevet belyst grundlgt
under udvalgsarbejdet.

Jeg vil gerne slé fast, at' det arbejdsmarkeds-
bidrag pa 2% pct. af momsgrundlaget, som er

indeholdt i lovforslag nr.'L 118, er neutralt over-

for virksomhedernes sterrelse. Det hviler med
forholdsmaessigt samme styrke pa store og pi
smd virksomheder. Det, der giver den forskelli-
ge virkning for store og smé virksomheder, er,
at der fjernes gamle arbejdsgiverafgifter.
Det er jo sddan, at hidtil har enkeltmandseje-
“de virksomheder uden lonnede ansatte ikke be-
talt sddanne arbejdsgiverafgifter, og virksom-
heder med kun én ansat har ikke betalt sidanne
arbejdsgiverafgifter. Derfor bliver sidanne
“virksomheder naturligvis ikke afleftet for de
gamle arbejdsgiverafgifter, men vil altsa i visse
tilfelde blive belastet af det nye arbejdsmar-
kedsbidrag, og det er denne virkning, der har
varet oppe under debatten.

Det kan ikke afvises, at der i visse situationer
er denne sa@rlige virkning for de mindre virk-
somheder. Men det er ogsa vigtigt at vare op-
merksom p4, at virkningen er forskelig for for-
skellige erhvervsgrupper endda meget forskel-
lig.

Men jeg vil gerne sige, at ogsa regeringen er

_steerkt optaget af, at der ber findes en lesning,
- som afbeder nogle af disse serlige virkninger

for de mindre virksomheder. Derfor vil jeg og-
sa gerne her tilkendegive vilje til, at der mellem
anden og tredje behandling findes losninger,
som kan afbede virkningerne for de allermind-
ste virksomheder.

Desuden har der under udvalgsarbejdet ve-
ret rejst spergsmal om de forskellige indbeta-
lingsterminer, der gaelder for momsindbetaling
og indbetaling af arbejdsmarkedsbidrag. Det
sporgsmél har varet rejst, om ikke der kunne
findes en forenkling p det punkt. Ogsa pa det-
te punkt vil jeg gerne tilkendegive vilje til mel-
lem anden og tredje behandling at finde nogle
losninger, der kan forenkle indbetalingssyste-
merne.

Samlet m4 jeg altsz’i sige, at en reekke af de be-
tenkeligheder, der er givet udtryk for fra for-
skellig side, vil jeg positivt se pa om vi kan fin-
de en lesning pad mellem anden og tredje be-
handling. ,

Jeg kunne maske sige, at der under denne de-
bat, ogsa ved tidligere lejligheder, har varet talt

- meget om, at der var nogle, som gerne ville set-

te deres fingeraftryk pé de politiske aftaler. Nu
er det jo sddan, at fingeraftryk i almindelig om-
tale normalt er forbundet med noget i hvert
fald halvkriminelt. Derfor vil jeg snarere sige,
at det, regeringen gerne vil, er sammen med
dem, der har rejst problemet om de mindre
virksomheder i dag, at give et handtryk til de
mindre virksomheder.

‘(Kort bemarkning).
Jes Lunde (SF):

Jeg har lagt merke til, at Socialdemokratiet
og Felles Kurs i fallesskab forseger at lave sig
noget . historieskrivning herinde i dag om SF,
der @ndrede politik. Jeg mé derfor sige i al
fredsommelighed, at det er der ikke belag for.

Hr. Lykketoft mente, at jeg havde karakteri-
seret omlegningen af arbejdsgiverafgifterne
som genial. Jeg tvivler meget p&, at jeg har
brugt sa steerke ord, men jeg stir i hvert fald
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gerne ved, at omleegningen i sig selv, fra en af-
gift pa arbejdskraft til en afgift pa merverdien,
er god og fornuftlg Det er et princip, vi kan ga
ind for.

Det, der er problemet, er provenutabet Det
er et provenutab pa knap 3 mia. kr., som er et
generelt tilskud til erhvervslivet. Og s er der
ogsa en reekke andre problemer deri, som vi har
peget pd under udvalgsarbejdet.

Hvis det var kombineret med en anden er-
hvervspolitik, hvis det var sddan, at vi havde
styr pa, hvad de penge skulle bruges til, hvis det
var sddan, at vi havde en investeringsgaranti,
hvis det var sidan, at vi i det hele taget havde en
erhvervspolitik pa skinner som den, vi er blevet
enige med Socialdemokratiet om i vores studie-

kredsarbejde, er det ikke udetukket, at vi kunne -

stotte det her. Men som isoleret fanomen at
overfore knap 3 mia. kr. til erhvervslivet ad den
her vej kan vi selvfelgelig ikke medvirke til.

Jeg tror, at hr. Lykketoft godt er klar over, at
det er sddan, sammenhangen er. Derfor er der
ikke noget politikskifte. Vi har bare en for-
holdsvis nuanceret holdning til det her, og det
haber jeg er tilladt.

(Kort bemerkning).

Bernhard Baunsgaard (RV):

Jeg vil gerne sige tak til ministeren for det t11-
sagn, han gav om, at der ber geres noget for de
sm4 virksomheder. Jeg vil ogsa gerne sige tak til
ministeren for den fremstilling, han gav af hele
operationen, nér vi far lagt det over pd moms-
grundlaget. Men sé beder jeg ogsa om, at man
teenker det igennem.

For det forste vil jeg forudsklkke at det skm-‘

nede jo igennem, at ministeren ikke var meget

begejstret for den samlede virkning. Hvad var -

den samlede virkning, ndr man tenker det
igennem?

Det fortaltes engang, at man i Amerika skul-
le karakterisere senator Goldwaters politik —
han blev kaldt »hr. konservativ« pa det tids-
punkt — over for virksomhederne. Det er netop
den politik, der vil blive den samlede virkning
af forslaget, sddan som det ligger i dette gjeblik,
hvis man ikke gor noget for de sma.

Og hvad er den samlede virkning sa? Den
samlede virkning er, at man letter situationen
for de store virksomheder, giver dem i virkelig-
heden tilskud. Og hvem skal betale? Det skal de

sma. Jeg kan godt forsta, at socialdemokrater-
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er interesseret i det. Det er det samfund, som er
skabt i Sverige, med store virksomheder; ade-
leeggelse af de smé. Jeg ved, at der er mange
konservative, der har det pd samme méde.

~ Jer er glad for, at det skinnede igennem, at
skatteministeren ikke deler den opfattelse. Jeg
takker endnu en gang for, at dette bliver rettet.
Det kan ikke veere meningen, at man skal lette
situationen ved at give tilskud til de store og la-
de de sma betale. Det er virkningen i gjeblikket.
Derfor er det godt, der kommer en ny behand-
ling i udvalget.

(Kort bemarkning).

.Glistrup (FP):

Selvfolgelig har vi denne talerstol til at frem-
fore de punkter, vi er uenige pd, nar vi er ueni-
ge. Men jeg synes nok, at man skal lade vare
med som skatteministeren at grave grefter for
grofternes egen skyld med den kraftige sprog-
brug, han havde. Han kom med en noget anden
definition af skattetryk end den, jeg mé finde er
den rigtige.

Vi er fuldstendig enige pa det punkt. Efter
hvad man ma skenne i gjeblikket, forhejes
skatterne med den nye skat, der kommer - 2,5

‘pct. af momsgrundlaget m.v. — med 9,2 mia. kr.

Det er vi enige om. Sa sker der det, at der indfe-
res nogle nye offentlige tilskud, nogle nye of-
fentlige udgifter pa 12,6 mia. kr., og det svarer
lige i ojeblikket til det, som arbejdsgiverne be-
taler som en del af deres personaleomkostnin-
ger ved at indbetale vedrerende deres ansattes
pensionsforhold og forskellige andre ting, som
vi nu har i den rekke forslag, som har veret i
Arbejdsmarkedsudvalget, Socialudvalget og
Uddannelsesudvalget. Men det er ikke egentli-
ge skatter, der er tale om her. Det er en del af
personaleomkostningerne, hvor man indbeta-
ler belgbene. Derfor er det forkert, som mini-
steren siger, at skattetrykket bliver lettet, fordi
man ikke mere er pligtig at betale det.

Det, der er det farlige ved denne operation,
er, at vi alle sammen ved, at nar der forst er ind-
fort nye skatter, nu 2,5 pet., s bliver de meget
hurtigt til 3 pct., 3,5 pct., 5 pct., ndr staten fattes
penge. Og nar der er indfert nye offentlige til-
skud, hvor det er den upersonlige stat og kom-
mune, der skal betale, og ikke arbejdsmarke-

-dets parter direkte, sd vokser det ogsa.

Derfor fastholder jeg, at de tal, vi er enige
om, forer til det resultat, jeg nzevnte i mit forste
indlaeg.
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(Kort bemarkning)..
Lykketoft (S): ,

M4 jeg sige for en precisions skyld, at vi er
helt rolige ved at tilslutte os ideen i det her for-
slag, fordi hovedvirkningen af det er en storre
beskaftigelse, end man ellers ville have faet.
Derfor har vi vaeret glade for, at ideen er blevet
fremfort og er blevet fremfort med tilslutning
fra arbejdsmarkedets parter.

Jeg er ogsa glad for, at hr. Jes Lunde pracise-
rer SF’s i virkeligheden meget nuancerede og,
forstar jeg, under et andet flertal helt positive
holdning til en mangvre af denne art.

Men si vil jeg godt sige til hf. Bernhard
Baunsgaard, at det jo ikke er os, der har lavet
det her lovforslag: Vi har heller 1kke la:st kor-
rektur pa det pa forhand.

Vi har haft samme 4benhed som Det Radika-
le Venstre over for, hvordan man teknisk kun-
-ne forbedre forslaget. Hvis man slar tilbage til
forste behandling, vil man se, at jeg ved den lej-
lighed ytrede store betnkeligheder netop ved
bagatelgrensens indretning. Jeg ser faktisk
mulighederne for at lave en mere fornuftig af-
leftning i bunden af systemet for de helt sm4 er-
~ hvervsdrivende i en anden udformnmg af ba-
gatelgransen.

Men jeg er nedt til at sige til hr. Bernhard
Baunsgaard: Hvad var den tale, der var herop-
pe lige for i en kort bemarkning, opleg til? Er
Det Radikale Venstre for eller imod hovedkon-
struktionen? Hvad er det for nogle store, Soci-
aldemokratiet gerne vil omlaagge arbejdsgiver-
afgifter for, men som Det Radikale Venstre ik-
. ke vil omlaegge arbejdsgiverafgifter for? Kan vi
fa det opklaret? .

" (Kort bemzrkning).
Kent Kirk (KF):

- Det var de samme bemaerknmger fra hr
Bernhard Baunsgaard, der kalder mig op pa ta-
lerstolen.

Jeg synes ikke, det er saarhg fair at beskrive
lovforslaget og den behandling, det har faet
__indtil nu i Folketinget, som en behandling og
_en holdning hos bl.a. regeringspartierne, der

gr i retnng af, at man ensker at gore noget for
.de store pd de sma virksomheders bekostning.
Det har der ikke veeret tale om pé noget tids-

~punkt.
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Det, der har varet tale om, er at preve pi at

' gore noget for de eksporterende virksomheder

pa de importerende virksomheders bekostning,
og det er ud fra den meget enkle betragtning —
som jeg héber hr. Bernhard Baunsgaard er enig
med os i - at vi ensker at forbedre vores eks-
portvirksomheders konkurrenceevne i udlan-
det. Vi ensker at sikre den beskzftigelse, vi har
brug for, ikke ved at vi klipper hinanden i Dan-
mark, men ved at vi producerer nogle varer, vi
kan szlge i udlandet, som kan vare med til 4t
lese vores betalmgsbalanceproblem

Derfor synes jeg egentlig, at det var en meget
forkert fremstilling af den holdning, regerings-
partierne har lagt for dagen, og den velvilje, vi
har lagt for dagen, over for at pmve pa at finde
en lesning pa det problem, som vi kunne se'at
der var for nogle ganske sm4 detailvirksomhe-
der i Danmark, ikkeproducerende virksomhe-
der. Vi har givet udtryk for gentagne gange her
fra talerstolen, at vi er parate til imellem anden
og tredje behandling at preve at finde den los-
ning, og jeg er overbevist om, at skatteministe-
ren vil veere i stand til at komme med en losning
af det problem, vi har diskuteret i de foregen-
de dage. "

(Kort bemaefkning).
Skrumsager Skau V):

.. Jeg synes ogsa, at det er lidt unfair af hr.
Bernhard Baunsgaard at kere s& hardt frem

.mod Venstre og regeringspartierne, Vi vil i

hvert fald i allerhgjeste grad veere med til at sik-
re neutralitet for de mindre virksomheder, og
det tror jeg ogsé pa at vi kan finde ud af i det

" kommende mode i Skatteudvalget.

‘Jeg vil godt lige vende tllbage til, at hr. Lyk-
ketoft navnte, at han er enig i den her omlzg-
ning. Han er tilfreds med omlaegmngen Jeg vil
gerne here, om hr. Lykketoft ikke ogsa vil ar-
bejde for det sidste led i aftalen, nemlig at sikre
en fortsat lenkonkurrence i Danmark for ar-
bejdsmarkedets parter, at vi herfra og andre
steder sikrer, at denne udvikling kan fortsatte
fremover. Det er jo det, som skal viere med til at
sikre, at vores konkurrenceevne bliver forbed-
ret og bliver blbeholdt fortsat

Foi'manden :

Der er brug for enkelte korte bemzrkninger
endnu. :
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(Kort bemarkning).

Bernhard Baunsgaard (RV):

Der blev spurgt, om jeg synes om hovedkon-
struktionen. Hovedkonstruktionen er en lettel-
se af arbejdsgiverafgifterne og derefter en om-

lzgning, s& man letter for de store og legger det -
pa de sma. Nej, den er vi lkke begejstrede for. .

Det kan siges ligeud.

Vi ved, hvad der sker, nir man létter arbejds-

giverafgifterne. Hidtil ‘er det ikke lykkedes at
forhindre, at det seetter fart i lenglidningen. Jeg
haber, at der er noget, der virker imod det den-
ne gang, men jeg er ikke overbevist. Og dette
med at lette for de store og leegge afgifter pa de
. sma4, nej, det er vi bestemt imod.

Til den konservative ordferer vil jeg gerne si-
ge: Hvis man ikke ved, at dette er virkningen,
s4 er det meget beklageligt. Man mé undskylde.
Der ligger et forslag, som regeringspattierne og
Socialdemokatiet star bag. Virkningen af dette
er, som jeg siger, lettelse for de store og afgifter
pa de sma. Man har erklzret velvilje, man har
ikke haft fantasi til at f4 det gennemfort for
mellem anden og tredje behandling.

Det er godt, at det kommer, men dét var ikke
kommet, hvis der ikke var nogle, der havde la-

vet vrovl. I vores betenkningsbidrag fremgar-

det klart, at vi kritiserer den made, det skal ad-
ministreres pa, og vi vil ikke medvirke, hvis der
ikke sker noget til gavn for de sma. Det fremgar
ganske klart. Det er sagt dér. Der er ikke noget
unfair i at papege det, og hvis den konservative

ordfarer ikke har vidst, at dette er hovedv1rk-‘

ningen, sé er det beklageligt.

Formanden:

Med dette indlzeg bliver der brug for en
mengde korte bemerkninger. ,.

(Kort bemarkning).
Lykketoft (S):

Jeg forstar simpelt hen ikke hr. Bernhard -

Baunsgaards udtalelser. Jeg havde forstiet pd
de forudgiende ugers debat, at Det Radikale
Venstre mente, at dette var et helt afgorende led

i den gkonomiske politik, denne hovedkon-

struktion, dette laft for konkurrenceevnen, det-
te loft for beskzftigelsen. Jeg havde ogsa for-
stiet forrige mandag, at Det Radikale Venstre
havde tilsluttet sig aftalen om, at de her ting
skulle fremmes Og sa star hr Bernhard Bauns-

gard op og siger, at man er modstander af ho-

vedkonstruktionen. Det er meget, meget ejen-

dommeligt, hr. Bernhard Baunsgaard. ‘
Jeg synes ogsd, det er meget ejendommehgt

_ at pasta, at det har veret videre hJaelpsomt for

den proces, alle har varet enige om at vi skulle
igennem, med at preve at finde en mere hen-
sigtsmessig lettelse i bunden af systemet, at Det
Radikale Venstre har lavet vrovl;som hr. Bern- -
hard Baunsgaard siger. Det er jeg for ovrigt
enig i. Det har Det Radikale Venstre gjort..- -

(Kort bemaerkning).

‘Glistrup (FP)

Som forholdet har veeret ved det pohtlske :
pres fra udvalgets side, som skatteministeren s&

‘mange gange har omtalt, stdr Fremskridtsparti-

eti det store og hele bade i det pres, der er kom-
met fra udvalget, og'i det, der nu er fremkom-

met, skulder ved skulder med vore radikale

venner, saledes som hr. Bernhard Baunsgaard

" har givet udtryk for tankegangen. Hr. Bernhard

Baunsgaard har jo pa fortrinlig made gennem-
skuet det, som er det onde anslag bag sammen- -
spistheden mellem Socialdemokratiet og rege-
rmgspartrerne, nemlig at indfere en konstruk-
tion, som i hvert fald p4 noget leengere sigt i
vidt omfang vil udslette smaerhvervsvirksom-
hed i Danmark, efterhanden som det her nu far
lov.at vokse med stadig storre skattetryk, og at

begunstige en koncentration omkring store, bu- -

reaukratiske virksomheder, som de passer ind i
specielt Det Konservative Folkepams hvsﬁlo-
sofi.

Jeg skal ikke vere seerlig kraftigt imod res-
sortministeren i den forbindelse. Jeg tror ikke,
det er Venstres urtegérd, det her er groet i, og vi -
er jo desveerre blevet vant til i den sidste 1% mé-

* ned, at skatteministeren bare har varet by-

dreng for Det Konservative Folkeparti, og det
er han altsa stadig vak.

Forhabentlig er det ved at vere slut, men jeg
kan give stort set tilslutning til, hvad den anden

.del af BZ-falanksen her i saléen gav udtryk for.

De kan ogsd sige noget rigtigt, og sa siger Z
selvfﬂlgelig, at det slutter vi op om.

Svend Auken (S)

Sagligt set var der 1kke meget hold i det, hr
Bernhard Baunsgaard. sagde om hovedkon-
struktionen til sikring af konkurrenceevnefor-
bedringen. Hr. Lykketoft har pa vores vegnety-
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[Svend Auken]

dehgt imedegéet hr. Bernhard Baunsgaard pa
. dette punkt

‘Nér jeg tager ordet, sd er det af pohtlske
grunde. Jeg vil gerne sparge Det Radikale Ven-
stres folketingsgruppes formand, om Det Radi-
kale Venstre er med i denne aftale eller Det Ra-
dikale Venstre ikke er med i denne aftale, om
Det Radikale Venstre tilleegger det betydning,
at der ved trepartsforhandlinger mellem ar-
bejdsmarkedets parter og regeringen er opnéet

enighed om en omlaegning af arbejdsgiverafgif- .

ter, der giver en klar og hardt tiltreengt forbed-
ring af konkurrencevirksomhedernes vilkar.

Vi har ikke deltaget i forhandlinger med re-
geringen omkring dette punkt. Vi har alene til-
sluttet os resultatet af trepartsforhandlingerne.
- Efterfolgende har statsministeren over for of-
fentligheden og over for os oplyst, at Det Radi-
kale Venstre i lighed med os tilsluttede sig re-
sultatet af trepartsforhandlingerne. Derfor har
+ vi hele tiden troet, som hr. Lykketoft for gav

udtryk for det, at Det Radikale Venstre og vi
var lige forpligtede over for det resultat, der var
. opndet ved trepartsforhandlingerne.

Hvis hr. Bernhard Baunsgaards udtalelser

skal forstds pa den made, at den oplysning over
for offentligheden er forkert, at statsministeren

ikke har haft grundiag for at tro, at Det Radika-.
le Venstre i lighed med Socialdemokratiet har .

bakket trepartsforhandlingerne op, si-synes
jeg, at offentligheden har krav pa med det sam-
me at f4 denne besked. Og det m4 vel ogs4 vare
rigtigt, at statsministeren, hvis ministre da har
haft mulighed for at kommunikere med stats-
ministeren, hurtigt fir en orientering om, hvad
det er for et svar, Folketinget nu modtager, ikke
fra hr. Bernhard Baunsgard, men fra forman:
den for den radikale folketingsgruppe. -

Niels Helveg Petersen (RV): _ ‘

Der er en gammel regel, der siger — en god
regel for ovrigt — at man skal aldrig sperge om
noget, man ikke kender svaret pa. Og det er jo
ogsé det, hr. Svend Auken forfolger i dag.

Hr. Svend Auken ved udmerket, og jeg tror,
at alle ved, at det for Det Radikale Venstre er
aldeles afgerende i den wjeblikkelige situation,
at der gennemferes en forbedring af konkur-
© renceevnen, som kan styrke beskaftigelsen, og

som ogsé kan give en langsigtet forbedring af

nogle af balanceproblemerne i dansk ekonomi.
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* Vi er ogsa klar over, at skal man n3 et sddant
resultat, er det nedvendigt at inddrage arbejds--
markedets parter i et positivt samarbejde: ar-
bejdsmarkedets parter, regering og Folketing.

Den sag er ogsé soleklar.

Det, som er problemet her, er, at Folketmget
jo pa den anden side ikke kan reducere sig selv
til et gummistempel for, hvad LO og Dansk Ar-
bejdsgiverforening sidder og bliver enige om.
Hvis der ud af dette kommer forslag, som inde-
holder ‘dbenbare urimeligheder, s er det dette
Folketings pligt at rette pa disse lovforslag.

Det er det, Det Radikale Venstres folketmgs—
gruppe har lagt sig efter, og jeg kan roligt sige
og gentage, hvad hr. Bernhard Baunsgaard har
sagt: Det Radikale Venstre vil ikke acceptere et
lovforslag med den urimelige skevvridning til
ugunst for de smi v1rksomheder, som ligger i
den nuvaerende udformning. Det skal @ndres,
og uden at vi skal gore vold p4 noget som helst,
ved vi jo ogsa godt alle sammen, at det vil blive
@ndret mellem anden og tredje behandling, at
der har veret arbejdet pa sagen, og at vores sig- .
te har vaeret at undga urimelighederne. Hvis ik-
ke disse urimeligheder var blevet rettet, nar der
kunne vere blevet politisk mulighed for det, s&
ville Det Radikale Venstre ikke have medvirket
til at gennemfore lovgivningen p4 trods af enig-
hed i sigtet, fordi den indeholdt nogle oplagte
urimeligheder.

(Kort bemarkning).

Bernhard Baunsgaard (RV):

Ja, der er vel sddan set ikke s& forfaerdellg
meget at tilfeje. (Munterhed).

Den konstrukton, som Socialdemokratiet og
De Konservative har ansvaret for, er uantage-
lig, og jeg forstar ikke, nar man udtaler si me-
gen velvilje over for de sma virksomheder, at

- man ikke har serget for, at det skete i tide ; hvor-
for har man ikke gjort det? Si meget fantasi

matte man dog have. Jeg ved jo ogsd — det skin-
nede jo igennem skatteministerens indlaeg her —
at skatteministeren ogsd var dybt optaget af
netop de sma. ,
Det er klart, at med den udvikling, der har
veret i lensituationen'i Danmark, var det ned-
vendigt, at der skete noget. Men det er ikke nok

-bare at understrege, at der m4 ske noget. Det er

sandelig ogsé vigtigt, pa hvilken made det sker.
Det synes jeg man burde kunne anerkende fra
alle sider.
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(Kort bemerkning).

Svend Auken (S):

En del af hr. Niels Helveg Petersens svar var
jeg naturligvis glad for. Jeg kunne ikke forvente
at f andet svar. '

Min historiske fremstilling er fuldstzndig
korrekt. Denne sag har ikke varet forhandlet
mellem regeringen og Socialdemokratiet eller
mellem regeringen og De Radikale. Den har
veret forhandlet mellem regeringen og ar-
bejdsmarkedets parter. Dér har man opndet re-
sultat. Det har sivel Socialdemokratiet som
Det Radikale Venstre efterfolgende tilsluttet
sig principperne i, naturligvis med det forbe-
hold, at man ikke har set den konkrete lovgiv-
ning. Og derfor m4 man naturligvis undervejs i
lovglvmngsarbejdet i Skatte- og. Afgiftsudval-
get og de avrige udvalg have mulighed for at
rette tekniske fejl, prove at finde ud af eksem-
pelvis, hvordan en bagatelgraense kan indrettes
mere hensigtsmaessigt.

Men Det Radikale Venstre har veret nojag-
tig lige s forpligtet over for hovedkonstruktio-
nen, hovedideen, som var aftalt mellem ar-
bejdsmarkedets parter og regeringen, som So-
cialdemokratiet har veret. Derfor er hr. Bern-
hard Baunsgaards fremstilling om, at der her
foreligger en speciel aftale mellem Socialdemo-
kratiet og regeringen om indholdet af en be-
stemt lovgivning, ikke sandfzrdig, og det lille
smarte dobbeltspil, som hr. Bernhard Bauns-
gaard har prevet at underholde offentligheden

med de sidste dage, har intet belag i den forhi-

storie, der ligger bag disse forslag.

Det Radikale Venstre og Socialdemokratiet
har over for den lovgivning, der her foreligger,
veeret nejagtig lige forpligtede. -

(Kort bemerkning).

Glistrup (FP):

Fremskridtspartiet er glad for det gode sam-
arbejde, vi i udvalget har haft med fru Aase
Olesen om at fé gjort det her mere socialt end
det asociale oplag, der kom fra regeringen, og

som navnt er vi meget glade for hr. Bernhard

Baunsgaards udredninger nu om det principi-
elle sigte med og indhold i de renkespil, som
ligger bag det her. Men sé er det da ogsa en glee-
de, nar den radikale trefoldighed yderligere bli-
ver suppleret med hr. Niels Helveg Petersen, at
vi kan sige, at de var seerdeles rigtige, de grund-

betragtninger, som hr. Niels Helveg Petersen
fremhavede.

Fremskridtspartiet er helt enigt i — og der er
vi s i hvert fald disse 20 mandater i Folketinget
— at det nu er meget, meget vigtigt at forbedre
den danske internationale konkurrenceevne,
som regeringen jo i disse forslag lader aldeles
hént om, og det er meget vigtigt at forbedre be-
skaftigelsen, som regeringen jo i disse forslag
lader aldeles hant om for at fa den struktur, den
gerne vil have i erhvervslivet. Endvidere er det
meget vigtigt at forbedre betalingsbalancen,
medens denne regering har sat alle disse ud-
landsgzldsrekorder under de bedste forhold,
hvor man kunne have tilbagebetalt udlands-

" gelden, og i handling ogsa har vist, at regerin-

gen er rasende ligeglad med den.

Sa de tre ting, som hr. Niels Helveg Petersen
fremhaevede: Oget dansk international kon-
kurrenceevne, bedre beskeftigelse, bedre beta-
lingsbalancestilling, er vi, i skarp opposition til -
regermgen meget, meget steerke tilhaengere af,
og vi vil meget gerne samarbejde bide med De
Radikale og alle andre, der vil g4 ind for de
synspunkter i stedet for at ville flytte hegnspzele
ved at skabe stordrift i dansk erhvervsliv, sddan
som regeringens oplaeg er. .

(Kort bemaerkning).

Kent Kirk (KF):

Jeg synes, det har veret mteressant at iagtta-
ge den store enighed, der dbenbart er imellem
De Radikale og Fremskridtspartiet. Det tegner
jo-godt for et politisk samarbejde fremover. .

Men ma jeg sige til hr. Bernhard Bauns-
gaard, at jeg synes, at hr. Bernhard Baunsgaard
fremstiller situationen helt forkert fra denne ta-
lerstol, for det er jo ikke sddan, at alle smé virk-
somheder ikke har glaede af den omlaegning af
arbejdsgiverafgifterne, vi taler om. Alle de min-~
dre virksomheder, som leverer varer til eks-
portindustrien, til forarbejdningsindustrien,
der eksporterer deres varer, har jo ogsa glede
af denne omlagning. Alle de sma virksomhe-
der inden for landbruget, inden for fiskeriet,
hvor man eksporterer op til 80~90 pct. af sine
produkter, far jo direkte glede af, at forarbejd-
ningsindustrien nu bliver lettet for en omkost-
ning pa omkring 5 pct. af lensummen. Det
smitter jo af nede i det forste led hos den lille

.selvstendige erhvervsdrivende.
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[Kent Kirk}

S& er det rigtigt, at vi under behandlingen af
lovforslaget, bl.a. ved at der har veret deputa-
tioner i udvalget, har faet fremstillet nogle pro-
blemer, som nogle sma detailhandlere kan fa
med dette forslag, og dertil har vi si sagt, at
dem er vi parat til at kigge pa.

Hr. Bernhard Baunsgaard ber jo ogsa i sand-
hedens interesse oplyse Folketinget om, at hvis
man havde haft tid nok, s& kunne man maske
allerede i beteenkningsudkastet have peget pa
en lesning Men p4 grund af det tidspres, der
ligger pd Folketinget for at f& denne lovgivning
ferdig inden ugens udgang, har man veret
nedt til at sette lovforslaget til behandling i sa-
len i dag. Der var klare politiske meldinger fra
alle regeringspartierne i retning af, at sa ville vi
bruge tiden imellem anden- og tredjebehand-
lingen til at finde en lesning pa det problem,
som vi alle har veret opmarksomme p4, og
som Det Radikale Venstre med hr. Bernhard
Baunsgaard i spidsen ikke har patent pa.

Vi er lige sé interesserede i, at de sm& selv-
stendige erhvervsdrivende ikke rammes uri-
melig hirdt, vi er lige sa interesserede i, at det
erhvervsliv, vi har i Danmark, kan vare sd nu-
anceret, som det har varet i de foregiende Ar.
Vi prover ikke p4 at gennemfare en politik, som
kun er til de stores fordel pa de sméis bekost-
ning. Det er ikke konservativ politik, det er ikke
Venstrepolitik, det er ikke Kristeligt Folkepar-
tis politik, det er ikke CD’s politik.

(Kort bemarkning).
Lykketoft (S):

Jeg var selvfolgelig ogsa meget glad for atvi
gennem hr. Niels Helveg Petersens optraden
heroppe i hvert fald fik praeciseret, at Det Radi-
kale Venstre er helt enigt i sigtet. Jeg tillader
mig at fortolke det sddan, at Det Radikale Ven-
stre ogsa er helt enigt i, at den afgift, vi skal ha-
ve pd det nye grundlag, er 2% pct., og at de ®n-
dringer, vi skal lave, er inden for rammerne af
den hovedkonstruktion, der allerede er lagt op.

Det, der sa star tilbage fra hr. Bernhard
Baunsgaards deltagelse i denne debat, er sim-
pelt hen et unfair forseg pa at insinuere, at den
radikale indsats i denne sag for at lose proble-
merne, som absolut har veret ikke mere, men
mdiske mindre konstruktiv i udvalgsarbejdet
end bade regeringens og Soc1aldemokrat1ets,
skulle vaere mere arsag til, at vi nu i bred over-
ensstemmelse mellem regeringen, Socialdemo-

kratiet og De Radikale finder en teknisk bedre
lesning pa de helt smé virksomheders problem. -

Jeg synes, det er helt utidigt, jeg synes, det er
meget unfair, og jeg kan slet ikke se, hvad Det
Radikale Venstre selv kan bruge det til.

(Kort bemarkning).
Niels Helveg Petersen (RV):

Da jeg i mit forste indleg sagde, at hr. Svend
Auken jo ikke spurgte om noget, han ikke
kendte svaret pa, var det jo ikke sddan ud i den
bla luft. Siden mandag nat har der foreligget et
beteenkningsbidrag fra Det Radikale Venstres

folketingsgruppe, hvor vi siger to ting — og jeg

vil gerne citere:

»Der er under udvalgsarbejdet afsloret sa
store administrative vanskeligheder« — det, vi
teenker pa her, er bagatelgransen — »at det ber
give anledning til endringer.«

Og vi fortsatter:

»Endvidere er det en forudsetning for min-
dretallets medvirken, at der indfores lettelser i
de byrder, man efter lovforslaget har palagt de
smé virksomheder med under 5 ansatte.«

Endvidere er det en forudsatning for min-
dretallets medvirken, at der gennemfores lettel-
ser i de byrder, man har palagt virksomheder
med under 5 ansatte. Det sagde vi mandag nat.
Det, Det Radikale Venstres folketingsgruppe
har gjort siden mandag nat, er at arbejde pé at
fore dette ud i livet. Der er intet nyt i det, s4 hr.
Svend Auken spurgte om noget, han kendte
svaret pd, og hr. Bernhard Baunsgaard har ud-
talt sig fuldstzendig pa linje med, hvad der star
her i betznkningsbidraget: Hvis ikke det under
behandlingen af lovforslaget lykkedes at gen-
nemfore lettelser for de sma virksomheder med
mindre end 5 ansatte, kunne vi ikke medvirke.

P4 trods af emghed i sigtet med lovforslaget,
pé trods af enighed i konstruktionen med tre-
partsdreftelser osv. fandt vi, at der her var tale
om si sterk tilsidesattelse af ligelig behand-
ling; at vi ikke ville kunne medvirke, hvis ikke
dette blev lgst. Det tror jeg det bliver, men det
er jo altsé ogsa det, der var menmgen med vo-
res indsats.

(Kort bemarkning).

Aase Olesen (RV): .

Jeg vil gerne tage fat i det, hr. Svend Auken
sagde om Det Radikale Venstres dobbeltspil i
disse sidste dage.
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[Aase Olesen]

Jeg ma virkelig afvise en sidan pastand. Da
- vi forste gang herte om, at der var indgaet en
aftale mellem regermgen og arbejdsmarkedets
parter, tilsluttede vi os og sagde, at det var ud-
merket, men vi sagde, at det, vi ville interessere

os for, nar vi s& lovforslagene, var virkningen,

iser for de mindre virksomheder. Det var hr.
Jorgen Estrup, der var ordferer ved forstebe-
handlingen, og han papegede, at vi ville inter-
essere os specielt for de mindre virksomheder.
Jeg tog som skatteordferer ogsa ordet og spurg-
te skatteministeren, om han var klar over, at der
var disse meget betenkelige virkninger, og om

han ikke var enig i, at vi skulle prove at under- -
soge, om det var rigtigt, hvad visse organisatio-
ner hevdede, og om han var villig til at medvir- -

ke til at lempe de uhensngtsmaasmge vu'knlnger
Er det at fere dobbeltspil?

Vi har s i udvalget stillet en rekke sporgs-
mal. Det er mig, der har stillet spergsmal 2, og
jeg vil gerne sperge, om det er det, hr. Lykketoft
mener er manglende konstruktivt arbejde i ud-
valget. Det er svarene pé spergsmdl 2, der har
faet alle til at indse, at der var noget rivende
galti disse forslag. Hvori ligger den manglende

konstruktivitet? Hvad er det for en beskyldnmg '

at komme med? At man forseger at folge sine
taler op med udvalgsarbejde, f4 undersogt,
hvad det er, forslagene indeberer, far svar og
derefter tager konsekvensen.

Vi haber nu at fa en ordning; sa nogle af de
darlige virkninger af forslaget bliver afbedet.

Er det dobbeltspil? Det er den linje, vi har lagt

hele vejen igennem, og jeg mé virkelig afvise de
pastande, der kommer fra hr. Svend Auken og
hr. Lykketoft..

(Kort bemerkning).

Glistrup (FP):
Nar det tillades hr. Lykketoft at komme med

den grove historieforvrengning, som han gay

udtryk for her: at man under det udvalgsarbej-
de, der har veret om lovforslag nr. L. 118, havde
set noget som helst konstruktivt fra regerings-
partiernes eller fra Socialdemokratiets side, der
bare sad og.nikkede til embedsmandsproduk-
tet, s4 ma det, uden at overtrazde kodeks her i
huset for udvalgsforhandlingerne, vare tilladt
at anfore, at den offentliggjorte betznkning to-
talt afspejler, hvad der har varet gjort i denne
sag fra de fem neavnte partiers side ogsé under
udvalgsarbejdet, nemlig at man faktisk bare

har sagt ja og amen ureflekteret til det mak-
vaerksprodukt, som embedsmandene havde .
produceret og skatteministeren derefter havde
sat sit navn under. Det er jo sandheden, hr.
Lykketoft.

Hr. Lykketoft ved, at havde det staet til Soci-
aldemokratiet og regeringspartierne, var der al-
drig nogen sinde sket en social bledgering og
retferdiggorelse af disse ordninger. S& havde
man smidt de smé virksomheder for ulvene, og
fru Aase Olesen har sa fuldstendig ret i, at det
er et totalt forkert referat af forlobet i denne
sag, hr. Lykketoft gav fra talerstolen.

Tredje nestforinand (Povl Brondsted):

Der er endnu to korte bemerkninger. Nu be-
gynder vi at nerme os afslutningen af de korte
bemerkninger. '

(Kort bemarkning). .

Svend Auken (S):

Jeg skal da gerne forklare, hvad det er, jeg
mener der har vaeret dobbeltheden i den optrae-
den, der er blevet lagt for dagen.

Hr. Niels Helveg Petersen talte om mandag
aften, og jeg troede, at han talte om forrige
mandag aften, for det er jo dér, det interessante
skete. Det var forrige mandag aften, at Det Ra-
dikale Venstre via statsministeren fik forelagt
resultatet, p4 samme made som vi fik forelagt
resultatet af trepartsdreftelserne. Det var forri-
ge mandag aften, at Det Radikale Venstre til-
sluttede sig hovedkonstruktionen i omlegnin-
gen af arbejdsgiverafgifter, p4 samme méde
som vi tilsluttede os hovedkonstruktionen —

‘uden at kende lovforslagene.

Det var derfor en statsminister i god tro, der
tlrsdag sagde, at der omkring denne del af lov-
givning/trepartsdroftelser var enighed mellem
regeringspartierne, Socialdemokratiet og Det
Radikale Venstre om, at det skulle gennemfe-
res. S& matte man naturligvis i forbindelse med
lovgivningsarbejdet se p4, hvad der skulle &n-
dres.

Men siden denne klare melding fra statsmi-
nisterens side, som vi andre ikke havde grund
til at tro ikke stod til troende, har Det Radikale
Venstre bestemt ikke optradt, som om det stot-
tede hovedkonstruktionen, og sa sent som i dag
har hr. Bernhard Baunsgaard dbent miskredite-
ret hovedkonstruktionen. Det tror jeg hr. Niels

Helveg Petersen ved at leese Folketingstidende

efterfelgende vil kunne se.
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[Svend Auken]

Hr. Bernhard Baunsgaard har ogsa foregivet,
at Det Radikale Venstre ikke var forpligtet af
hovedkonstruktionen. Hr. Bernhard Bauns-
gaard sagde direkte, at der alene var tale om en
aftale mellem Socialdemokratiet og De Kon-
'servative om at ramme de smé og hjalpe de sto-
re — en helt utilstedelig fremstilling af de fakti-
ske forhold.

Nu er vi imidlertid ved afslutmngen af denne

debat, og jeg vil gerne udtrykke gleede over, at -

det ser ud til, at det lykkes at komme igennem
med hovedkonstruktionen, og at vi i faellesskab
partierne imellem far lgst de praktiske proble-
- mer, der naturligvis vil veere, nar s stor en om-
legning skal gennemfores:

(Kort bemaerkning).
Lykketoft (S):

Selv om der jo altid er grund til at blive for-
uroliget, nr BZ-partierne er ved at veare enige,
bliver jeg nedt til at korrigere hr. Glistrups
fremstilling af, hvad der er foregéet, siden den-
ne sag blev sendt i udvalg, med den tilfgjelse til,
hvad hr. Glistrup kan vide noget om, at der
selvfolgelig de sidste 2-3 dogn har veret fort
forhandlinger, samtaler, mellem regeringen og
de partier, der pé et tidligere tidspunkt stillede
sig bag hovedkonstruktionen. Sandheden om

_de forhandlinger er, at alle, der har deltaget i
dem, har veeret lige optaget af at lase de proble-
mer, som Det Radikale Venstre nu prever at sla
sig op pé at de er de eneste der har faet oje pa.

Det er det, der er sandheden. Sandheden er
ogs4, at hvis man overhovedet kan differentiere
omkring konstruktiviteten med hensyn til,
hvordan problemerne sd kunne loses, si er det
ikke Det Radikale Venstre, der har veret mest
konstruktivt med. at komme med losningsfor-
slag, men maske nok med at udtale sig i pres-
sen.

(Kort bemarkning).
Kent Kirk (KF):

Jeg vil meget gerne erklaere mig enig med hr. -

Svend Auken i handlingsforlebet. Vi har hele
tiden ensket at fi gennemfort denne konkur-
renceforbedring. Vi har ogsé hele tiden ensket
at fa den gennemfort pa en sddan made, at-den
ikke skulle ramme nogle sméa virksomheder uri-
melig hardt. Vi har veret indstillet pa at bruge
den tid, vi har til radighed, sdledes at vi far den

mest forsvarlige lovgivning igennem, og jeg sy-
nes, det, der tegner sig nu, er, at vi kan fi en lov-
givning igennem, der folger hovedsigtet, og
som er afbalanceret over for de mindre virk-
somheder. : ,

Som jeg har sagt tidligere, ensker vi ikke fra
konservativ side — det tror jeg heller ikke de
andre regeringspartier ensker, eller.det ved jeg
de ikke gor - at adelaegge den erhvervsstruktur,
vi har i Danmark. Vi har brug for sm4 virksom-
heder, vi har brug for store virksomheder. Det,
det drejer sig om, er primart at styrke eksport-
virksomhederne; s& vi kan fa nogle flere penge
hjem til at betale vores betalmgsbalanceunder-
skud med. - ‘

(Kort bemerkning).

Niels Helveg Petersen (RV):

Jeg vil gerne tage afstand fra-hr. Lykketofts
insinuation om, at vores handlinger skulle vare
dikteret ud fra noget serligt enske om at tek- -
kes Fremskridtspartiet. Vores enske om at stille
de sma virksomheder bedre er groet i vores
egen have, og det ved hr. Lykketoft ogsa ud-
merket.

Socialministeren (Mimi Stilling Jakobsen):
Det kan foles, som om der er ret lang vej til-
bage til den debat, der pa et eller andet tids-
punkt i dag blev fert om lovforslag nr. L 123.
Der blev bl.a. rejst det spergsmél, hvorfor
denne lovgivning overhovedet skulle vedtages
nu, om det dog ikke havde varet bedre at ud-
s®tte den i betragtning af de problemer af tek-
nisk karakter, vi rog ind i. Her vil jeg godt sige

til iseer Det Radikale Venstre, der rejste spergs-

maélet, at det jo netop var pa grund af formule-
ringen i trepartsaftalen, hvor der star::

- »Sygedagpengelovens arbejdsgiverperiode
nedsattes fra 5 uger til 1 uge. Dette &endrer ikke
ved de enkelte arbejdstageres rettlgheder under
sygdom.«

_Det var naturligvis netop denne passus'i tre-
partsaftalen, som gjorde, at vi folte bade fra re-
geringens side, tror jeg, og vel ogsa fra anden
side, at det var vasentligt at fa slaet fast, at vi

- ville leve op til den del af trepartsaftalen. At vi

s& reg ind i tekniske problemer med hensyn til
administrationen, som pé et tidspunkt mandag
aften blev s brogede og sa uoverskuelige, at jeg
folte, det var uansvarligt at f4 fastlagt reglerne
for administrationen pa det sene tldspunkt det
er en anden side af sagen.
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[Socialministeren]

Jeg tror, vi alle gerne havde varet den tu-
mult, der var, den sagsbehandlingsmade, der
viste sig, foruden. Men nu har vi faet tid til at
forhandle med de parter, der skal administrere
denne ordning, og jeg kan naturligvis kun ha-
be, som andre har givet udtryk for det og fru
Jytte Hilden naevnte det fra talerstolen, at vi
kan finde en ordning med sa lidt bureaukrati
og sé lidt besveer som muligt. Man kan vel ikke

_helt afvise, at der i dette store system i dag eksi-
sterer nogle arbejdsgange, som kunne gores
enklere; det skulle i hvert fald undre mig, hvis
det ikke kunne lade sig gore.

Under alle omsteendigheder far vi nu tid til at
fore disse forhandlinger og finde frem til nogle
administrativt snilde lesninger, haber vi, og det
syntes jeg var det mest forsvarlige pa det tids-
punkt. Det kan man s4 kalde at kaste et hand-
klede i ringen. Jeg synes, det havde veret totalt
uforsvarligt pd det tidspunkt at laegge sig fast
pa, hvor administrationen af disse mange sager

~ skulle ligge.

“ Med hensyn til det, der fra ﬂere sider ér ble-
vet kritiseret med hensyn til spergsmélet om

KL’s henvendelse, vil jeg sige, at selvfolgelig .

har ordfererne jo ogsd veret klar over, at bag-
grunden for, at den kom s sent frem, var et
sken om, at det var rimeligt at ledsage kom-
mentaren fra KL med kommentarer fra Social-
ministeriet. Det skon synes jeg har veret for-
kert. At der kan foregé et forkert sken pa en
aften, hvor udvalget samtidig, med rimelighed
naturligvis, stillede en stribe spergsmal, der og-
s& skulle besvares i en fart, m4 man nok skyde
ind under, at hvor der handles, dér spildes.
Men naturligvis er det ikke meningen, at Folke-
tingets medlemmer fra pressen skal erfare,
hvad KL mener om den sag. Det kan nok ske
inden for et kvarter alligevel, men det skal ikke
ske saledes, at udvalgets medlemmer sidder og
venter.

Nu var der andre grunde til, at udvalgets
medlemmer sad og ventede, og det tror jeg ogsa
alle erkender. Men sagsbehandlingen 0g den

made, det foregik p4, kunne vi vist alle sammen

" have varet foruden. Det er, hvad der sker, nar
det skal gd steerkt; det er ikke nogen malszt-
ning for hverken Socialministeriet eller social-
ministeren, at det skal forega sddan; det tror jeg
vi er enige om.

Men nu far vi tiden til det, og lad 0s sd habe,
vi finder en god, praktisk ordning, s vi undgér
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disse nye kaempeadministrationsomkostnin-
ger.

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning

Der foretoges forst afstemning vedrorende
forslag til lov om arbejdsmarkedsbidrag. (Lov-
forslag nr. L 118).

§§ 1-31
vedtoges uden afstemning.

Lovforslagets overgang til trédje behandling
vedtoges uden afstemning.

Tredje nzstformand (Povl Brondsted):

Lovforslaget gar herefter til fornyet behand-
ling i udvalget. - ’

Man gik dernest til afstemning vedrerende
forslag til lov om @ndring af lov-om Arbejds-
markedets Tillegspension. (Kompensation for
arbejdsgivernes bidrag). (Lovforslag nr. L 125).

Zndringsforslag nr. 1-4, § 1, siledes &ndret,

aendrmgsforslag nr. 5 og 6 og § 2, sdledes @n-
dret,

vedtoges uden afstemnmg

Lo,Vforslagets overgang til tredje behandling
vedtoges uden afstemning.

Tredje nzestformand (Povl Brondsted):

Jeg foreslar, at lovforslaget gar direkte til
tredje - behandling uden fornyet udvalgsbe-
handling. Hvis ingen gor indsigelse mod dette
forslag, betragter jeg det som vedtaget. (Op-
hold). Det er vedtaget.

Man gik dernzst til afstemning vedrorende
forslag til lov om @ndring af lov om en arbejds-
markedsuddannelsesfond. (Lovforslag nr. L
126). '

§§1og2 ‘
vedtoges uden afstemning.

Lovforslagets overgang til ‘tr'edje behandling
vedtoges uden afstemning.
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. Tredje nastformand (Povl Brondsted):
Jeg foreslar, at lovforslaget gar direkte til

tredje behandling uden' fornyet udvalgsbe- -

handling. Hvis ingen gor indsigelse mod dette
forslag, betragter jeg det som vedtaget (Op-
hold). Det er vedtaget.

‘Man glk dernast til afstemning. vedrerende

* forslag til lov om zndring af lov om Lenmod-

tagernes Garantifond. (Lovforslag nr. L 127).

§§1og2.
vedtoges uden afstemning

Lovforslagets overgang tll tredje behandlmg
vedtoges uden .afstemning. .

Tredje nzstformand (Povl andsted)

Jeg foreslar, at lovforslaget gar direkte til
- tredje’ behandlmg uden fornyet udvalgsbe-

handling. Hvis i mgen gor indsigelse mod dette -

forslag, betragter jeg det som vedtaget. (Op-
hold). Det er vedtaget

. Man gik dernzst til afstemnmg vedmrende
forslag til lovom aandrmg aflov om arbejdsfor-
midling og arbejdslashedsfomkrmg m.v. (Lov—
forslag nr. L 128). -

“§§ log2
vedtoges uden afstémning

Lovforslagets overgang til tredje behandlmg :

vedtoges uden afstemmng

Tredje n:estformand (Povvl an'dsted);

- Jeg foreslar, at lovforslaget gar direkte til
tredje .behandling uden fornyet udvalgsbe-
handling. Hvis ingen gor indsigelse mod dette
forslag, betragter jeg det som vedtaget (Op-
.hold): Det er vedtaget. -

Man gik dernast til »afst‘emning vedrerende
forslag til lov om @ndring af lov om social pen-
sion. (Lovforslag nr. L 121), .

§§ 1 og 2 . .
vedtoges uden afstemmng

Lovforslagets overgang til tredje behand]mg -

vedtoges uden afstemning.
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. Tredje nestformand (Povl Brondsted):

- Jeg foreslar, at lovforslaget gar direkte til
tredje behandling uden fornyet udvalgsbe-
handling. Hvis ingen gar indsigelse mod dette
forslag, betragter jeg det som vedtaget (Op-
hold). Det er vedtaget.

Man gik démaest til afstemning vedrerende
forslag til lov om @ndring af lov om arbejds-
skadeforsikring. (Kompensation for arbejdsgi-

‘vernes. udgifter til arbejdsskadefomkrmg)

(Lovforslag or. L 122).

/ZEndringsforslag nr. 1-3, § 1, siledes &ndret,
@ndringsforslag nr. 4 og § 2, siledes @ndret,

vedtoges uden afstemning.

Lovforslagets overgang til tredje behandling
vedtoges uden afstemning,.

Tredje nzestformand (Povl Brendsted): ‘
Jeg foreslar, at lovforslaget gar direkte til

tredje behandling uden fornyet udvalgsbe-

handling. Hvis ingen gor indsigelse mod dette

" forslag, betragter jeg:-det som vedtaget. (Op-

hold). Det er vedtaget.

Man gik dernzst til afstemning vedrerende

_forslag til lov om @ndring af lov om dagpenge

ved sygdom eller fodsel. (Nedszttelse af ar-
bejdsgiverperioden). (Lovforslag nr. L 123).

§ I, aendringsforslaget og § 2, sdledes aendret,
vedtoges uden afstemning.

Lovforslagets overgang til tredje behandling
vedtoges uden afstemning.

Tredje naestformand (Povl Brendsted):

Lovforslaget gar herefter til fomyet behand-
ling.i-udvalget.

Man gik endelig til afstemning vedrerende
forslag til lov om &ndring af lov om Arbejdsgi-
vernes Elevrefusion. (Lovfors]ag nr. L 117).

§§ 1og2
vedtoges uden afstemning.

Lovforslagets overgang til tredje behandlmg
vedtoges uden afstemmng
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Tredje nzstformand (Povl Brendsted):

Jeg foreslar, at lovforslaget gar direkte til-

tredje behandling uden fornyet udvalgsbe-

handling. Hvis ingen gor indsigelse mod dette -

forslag, betragter jeg det som vedtaget. (Op-
hold). Det er vedtaget.

Den naste sag pa dagsordenen var:

18) Anden behandling af lovforslag nr. L 59:

Forslag til lov om eendring af lov om Lonmod-
tagernes Dyrtidsfond og lov om cendring af lov
om Arbejdsmarkedets Tilleegspension.

Af Lykketoft (S) m.fl.

(Fremsat 3/11 87. Forste behand]mg 26/11
- 87. Beteenkning 14/12 87).

Der var stillet 9 aendrmgsforslag i betaenk-
ningen.

Uden for betznkningen var der 1kke stitlet
@ndringsforslag.

Lovforslagets paragraffer, a@ndringsforsla-
gene og sporgsmélet om lovforslagets overgang
til tredje behandling sattes til forhandhng un-
der ét.

Forhandling v

Bakholt (S):

Hensigten med det forslag, Socialdemokrati-
et har fremsat, var jo at sikre, at vi fik nogle
bedre og mere fleksible investeringsregler for
Lenmodtagernes Dyrtidsfond-og for ATP end
dem, der er geldende i dag, og det har vi gjort

ud fra en samfundsekonomisk og en erhvervs--

messig nedvendighed. Det er med tilfredshed,
vi nu kan konstatere, at der star et stort flertal
bag de ®ndringer, der er aftalt mellem Social-
demokratiet og regeringen, ganske vist ikke

helt efter den model, vi har fremlagt, men vi be-

tragter de @ndringsforslag, der nu er aftalt, som
et skridt i den rigtige retning.

Vi har ogsd fremsat forslag om at mddrage_

repreesentanter for de ansatte i den praktiske
forvaltning af de investerede midler. Den sag er
der jo ikke fundet nogen lesning pé, og vi be-
klager meget, at det ikke har vaeret muligt at
skaffe et flertal for den, men den sag vil vi ar-
bejde videre med, og héber, at vi pa et tids-
punkt kan finde en lesning, der kan skaffe et
bredt flertal for den del af det ogsé.
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- Jeg skal dermed ogsa meddele, at vi selvfol-
gelig derfor ogsd kan stemme for de @ndrings-
forslag, arbejdsministeren har stillet.

Kent Kirk (KF):

Jeg skal pé den konservative folketmgsgrup—
pes vegne sige, at vi er meget tilfredse med det
flertal, der nu kan danne sig vedrerende Lon-

- modtagernes Dyrtidsfonds og ATP’s mulighe-
“der for at investere i dansk erhvervsliv. Vi sag-

de allerede under forstebehandlingen af det so-
cialdemokratiske lovforslag, at vi meget gerne
ser, at man har den bedst tenkelige mulighed
for at investere i dansk erhvervsliv, si pengene
er aktive. ‘
Men specielt er vi meget tilfredse med, at So-

cialdemokratiet og LO nu helt klart.accepterer,

at disse fonde ikke mé fa bestemmende indfly-
delse i dansk erhverysliv. Det betyder, tror jeg,
at der kan skabes s megen politisk ro om disse
fondes investeringer, at man stille og roligt kan

‘planl@gge langtidsinvesteringer, der ogsi kan

veaere til gavn for arbejdspladserne og for den
enkelte virksomhed. »

Vi vil selvfolgelig stemme for forslaget som
det foreligger, idet vi regner med, at vi nu i al
fremtid har sikret, at fondene ikke far bestem-

‘mende indflydelse pa danske virksomheder.

Aage Frandsen (SF):

Af de dele, der indgar i forstdelsen mellem
regeringen og Socialdemokratiet, er det nok
dette lovforslag, som vi har mindst forstielse
for at Socialdemokratiet synes skal indga i for-

-staelsen. -

Allerede under farstebehandlingen viste det
sig, at der var et flertal bestdende af Socialde-
mokratiet, Fremskridtspartiet og Socialistisk
Folkeparti i spergsmélet om at udvide mulighe-
derne for disse to fondes investeringer. Derfor
er det lidt underligt, at flertallet i dag mangler,
fordi Socialdemokratiet har en forstaelse med
regeringspartierne pa den anden side.

Det gor, at vi ma stille en reekke sporgsmal —
ogsd med henblik pé, hvordan vi senere skal
forholde os til tredjebehandlingen — sporgsmal,
som vi forventer at fa besvaret. Spergsmalene
rettes bade til Socialdemokratiet og for nogles
vedkommende ogs4 til regeringen. -

" For det forste: Hvorfor ville Socialdemokra-
tiet ikke benytte sig af det flertal, som rent fak-
tisk findes i Folketinget, til at forhaje greensen



