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vedtoges med 104 stemmer (S, KF, V, RV, CD,
FP og KRF) mod 22 (SF og FK). :

Formanden:

Lovforslaget vil nu blive tilstillet statsmini-
steren. -

Den n@ste sag pa dagsordenen var:

2) Forste behandling af lovforslag nr. L 1:

Forslag til finanslov for finansdret 1988.
Af finansministeren (Palle Simonsen).
(Fremsat 6/10 87).

Lovforslaget sattes til forhandling.
Forhandling

Henning Rasmussen (S):

Debatten i dag om finanslovforslaget er den
tredje i lebet af 8 dage, hvor landets skonomi-
ske problemer har varet hovedemnet, og hvor
mulighederne for at samarbejde pa tvaers af
partierne i et opsplittet Folketing naturligvis
ogsd er et meget centralt emne.

Socialdemokratiet har bade i dbningsdebat-
ten og i debatten i gir om vort beslutningsfor-
slag om social retfeerdighed og modernisering
af erhvervsliv og arbejdsmarked meget klart
sagt, at for os haenger disse ting sammen. Vi me-
ner afgjort, at produktionen skal sattes op, at
eksporten skal kraftigt i vejret, og at alle skal
kunne fa en uddannelse, si de kan klare sig p4
arbejdspladserne i dag. Vi er klar til at g4 meget
langt pa disse omrader, iser nar det drejer sig
om at give mennesker viden og feerdigheder, s&
* de bedre kan klare sig i tilvaerelsen. Vi vil ogsd
g4 langt for for alvor at f4 sat skub i forskning
og teknologi, s& vi kan forny og forbedre vort
erhvervsliv. Det ved regeringspartierne og Det
Radikale Venstre, og det har de sagt os tak for,
selv om vi pa en rekke konkrete punkter har
sagt fra over for dele af de forslag, regeringen
har fremsat. Men de samme partier har bade i
dbningsdebatten og i debatten i gir sagt nej til
vore forslag om hejere folkepension, om bedre
muligheder for, at folkepensionister kan have
en lille indtagt ved siden af pensionen, om he-
jere efterlen og om sterre arbejdsleshedsunder-
stottelse. Det er der ikke behov for, de klarer sig
jo godt nok, siges det. Det har vi ikke rad til,

siges det, og der er endda dem, der forseger sig
med flotte bemerkninger om, at nu er valget jo
overstdet, s& nu kan socialdemokraterne godt
pakke deres lofter til valgerne langt bort.

Det er uklogt af de fem partier, meget endda.
Vi mener det nemlig alvorligt. Vi mener alvor-
ligt, at folkepensionister ikke har fiet en rime-
lig stigning i deres pension. Vi mener afgjort, at
de arbejdslese, efterlonnerne og de syge er ble-
vet klart ringere stillet i de sidste fem &r. Og.vi
mener det alvorligt, nar vi siger, at vores forslag
er en helhed, en helhed, hvor detaljer kan dis-
kuteres, men hvor helheden méa bevares. Det ér

“derfor letsindigt at tro, at vi vil pakke de social-

demokratiske forslag langt vk, f.eks. af frygt
for statsministerens trusler om valg, eller at vi
vil acceptere de fem partiers pastand om, at vi

iikke har rad til de beskedne forbedringer.

Vi er ogsd meget uenige med de fem partier,
néar de siger, at vore forslag ikke haenger ekono-
misk sammen, mens regeringens gor det. Vi har
ikke styr pd gkonomien, det har regermgen si-
ger man.

Men har regeringen nu det? Lad os se pé fi-
nanslovforslaget. Det balancerer nu, siger fi-
nansministeren i et skrift, der blev udsendt i
forgars. Jo, nu tror man, at de personlige skat-
ter giver 3 mia. kr. mere til staten, end man tro-
ede for bare 2-3 méneder siden, og s& kan man
lige pludselig, dagen for forslagene behandles i
Folketinget, fortelle, hvordan man kan fi un-
derskuddet vek, hvordan man tilmed kan fa
dzkket tilskuddene til erhvervslivet og ogsi be-
tale nedsattelsen af afgifterne pa olie, benzin
og gas — og sd som sagt alligevel have balance
pé finansloven for 1988.

Men selv med den opskruning af forventnin-
gerne til stigningen i personskatterne balance-
rer finanslovforslaget langtfra. Der er forst og
fremmest en mankoi dag pd 4,3 mia. kr. Det er
de belob, de forskellige ministre er forpligtet til

" at spare yderllgere eller skaffe i ekstra mdtaeg-

ter.

Fmansmmlsteren har leftet sloret for, hvor-
dan han tznker sig-at skaffe-sin del af manko-
en, nemlig 1,5 mia. kr. De skal hentes hos bor-
gerne, hver eneste krone. Det skal ske ved beta-
linger, nir en sag ankes, eller nar en borger kla-
ger, ved flere betalinger for offentlige tilladel-
ser og godkendelser, ved hajere gebyrer og sat-
ser pa en lang raeekke omréder — for at fremme
omkostningsbevidstheden hos borgerne, skri-
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ver finansministeren. Staten skal ogsd vere
hardere i sin inkasso, bl.a. over for folk, der har
faet bistand fra socialforvaltningen eller har
lant til deres uddannelse. :

Men det er altsi et faktum, at de 1,5 mia. kr.
skal tages hos borgerne ud over dem, man hen-
ter hos dem i dag.

Vi ved derimod ikke, ‘hvordan sundhedsml-
nisteren, socialministeren, undervisnings- og
forskningsministeren og de andre ministre skal
finde deres del af de resterende 2,8 mia. kr.,
men det far vi og borgerne at vide, den dag mi-
nistrene har fundet ud af, hvor der skal skares
ned, eller hvor der skal hentes flere penge end i
dag.

Vi savner ogsd klarhed over, hvad den om-
lzegning af arbejdsgiverbetalingerne, som rege-
ringen har bebudet, vil betyde gkonomisk. Vi

ved heller ikke, hvor meget der kan blive tale

om at vi skal betale mere til EF i 1988.

Og sé kan regeringen i evrigt vare glad for,
at man til naste ar for forste gang far den skat
af fonde og foreninger, som vi i Socialdemo-

kratiet har veeret med til at forlange i sin tid og

nu har faet regeringen med til, llgesom vi fik re-
geringen med til realrenteafgiften, den, der til
- neste ar giver en indtegt pd 19 mia. kr.

Regeringen kan ogsa vere glad for, at Natio-
nalbanken til naste ar budgetterer med at skul-
le aflevere yderligere 3 mia. kr. til staten, altsa 3
mia. kr. mere end i ar.

I det hele taget er en meget stor del af budget-

forbedringerne siden krisedrene i begyndelsen -

af 1980erne sket ved forslag, som vi har stemt
for, eller sket i kraft af langt bedre gkonomiske
forhold i udlandet, som vi har haft det i de sid-
ste 4-5 ar.

Og s& nogle ord om det stop for stigninger i
statens ' udgifter, som finansministeren siger
han har gennemfert. Det er egentlig et blalys.
Finansministeren regner jo med nettodriftsud-
gifter; det vil sige, at man fratraekker en lang
reekke indtagter direkte i udgifterne, og si kan
man ved systematisk at forhgje disse indtagter,
. sddan at de svarer til stigningen i udgifterne,
holde nettoudgiftstallet usendret.

Jeg vil ogsé gore opmerksom p4, at udgiften
til de nye bernetilskud er opfort pé indtagtssi-
den som en negativ indtagt. Jeg ved godt, at det
_ skyldes, at det er en del af skattereformen, og
det er for sa vidt i orden, men det er alligevel
reelt en udgift; ministeren skal derfor vaere eks-
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tra for31gt1g isin urlgtlge argumentatlon omud-
giftsstoppet. Det er nok lidt steerkt at kalde det
fup, nér finansministeren siger, at vi har et fak-
tisk udgiftsstop, men det er i alt fald hokuspo-

‘kus. Det er det, tryllekunstnere siger, nar de la-

ver et illusionsnummer. Men de borgerlige vel-
gere bliver jo s glade, sa laenge de tror pa det,
og sa har det ogsé den virkning, at finansmini-
steren kan lefte en belerende pegefinger imod
kommuner og amtskommuner, der ikke har de
tilsvarende muligheder for, om man sd m4 sige
at smasnyde pé den politiske vaegt. Det er i ov-
rigt de samme kommuner, som regeringen har
ladet betale godt en tredjedel af forbedringen i
statens gskonomi ved en lang reekke nedskeerin-
ger i statens tilskud til de kommunale udgifter.
Det er de kommuner, som hvert eneste ar har
faet nye og sterre opgaver, mens staten har faet

beskéret sine, for opgaverne forsvinder jo ikke,
de holder bare flyttedag. Jeg er ikke i tvivl om,
at gjorde man den eelle udgiftsstigning hos sta-
ten, amtskommunerne og kommunerne kor-
rekt op, ville den vise en n®sten ensartet, men
svag stigning i ressourceforbruget pﬁ de tre om-

rader.

Ft af de mange eksempler p4, at regermgen
nu lader folk betale p4 en anden mide over
skatterne, er den sdkaldte arbejderuddannel-
sesfond, der blev indfert for fa &r siden. Udgif-
terne til bl.a. specialarbejdéerskolerne betales
ikke leengere af os alle gennem skatter og afgif-
ter, men alene af lenmodtagerne og deres ar-
bejdsgivere. Jeg navner dem specielt, fordi der .
nu, sé vidt jeg kan se, kraeves langt flere penge
op, end det er nedvendigt for at betale udgifter-
ne ved de padgzldende uddannelser. Er det rig-
tigt set, sd er den sikaldte arbejderuddannel-
sesfond et ekstra sugerer i lenmodtagernes og
deres arbejdsglveres lommer.

Vi er i Finansudvalget forst begyndt pé den
traditionelle detaljerede gennemgang af fi-
nanslovforslaget i tirsdags. Vi har derfor af go-
de-grunde ikke kunnet fa svar pd nogle af de
stillede sporgsmal endnu, og derfor ma debat-
ten i dag foregd pa et spinkiere grundlag end
normalt, hvor gennemgangen sker i begyndel-
sen af september, og hvor svarene pd den for-
ste, meget store gruppe af opklarende sporgs-
mal er kommet og er blevet vurderet. Jeg har
derfor kun nogle f4 bemarkninger til enkelte af
finanslovforslagets omrader.
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Vi vil se noje pa det samlede bygge- og an-
leegsprogram, som der leegges op til. Meget sto-
re dele af dette program er under udferelse,
men der er ogsd en del investeringer, der vil
starte i 1988 og senere 4r. Det er ikke s4 meget
omfanget af disse investeringer, vi vilind i en
vurdermg af, som den prioritering, ministrene
har foreslaet. Jeg er godt klar over, at nogle af
investeringerne hviler pa aftaler, men alligevel.

Vi vil ogs& undersege ngje, om regeringen
aktivt og hurtigt gennemferer beslutningerne
om bekzmpelse af forureningen og om at rette
op pé de skader, der er.sket pa vores miljo. Der
er gennemfort mange beslutninger pa miljeom-
radet, som regeringspartierne har varet imod.

Vi betragter finanslovsgennemgangen som
en god lejlighed til at kigge en modv1lllg rege-
ring efter i semmene.

S4 vidt vi kan se, har forsvarsministeren afsat
et uendret beleb til forsvarsudgifterne til neste
~ &r, selv.om der ikke er indgéet et nyt forsvars-

. forlig. Jeg kan kun sige: bliv ved med det! S& er
der mulighed for en ny aftale, hvis regeringen
mener det alvorligt.

“Tilsvarende kan jeg i evrigt sige om civilfor-
svaret, at ogsa her er der afsat et uaendret beleb
1.1988.

Vi er meget bekymrede over det store fald
der vil blive i byggeriet til naste ar; ikke alene
vil der blive et nyt steerkt fald i det private bo-
ligbyggeri, men ogs& erhvervsbyggeriet vil g
tilbage. Vi vil derfor se pa mulighederne for at
fa aget byggeriet, men det er ikke let, nar mar-
kedsrenten narmer sig 13 pct., for det ger ren-
tebyrden meget stor, og det er med til at presse
byggeriet ned. Det er kartoffelkurens langt
strammere finansieringsregler for fast ejendom
ogsd, og det er i gvrigt det eneste omrade, hvor
kartoffelkuren for alvor har sliet igennem.
Renteafgiften pé forbrugslan har haft begren-
set virkning. Det er andre ting efter min opfat-

" telse, der iser har senket forbruget.

Uddannelsesopsparing og boligopsparing
har formentlig kun givet en meget beskeden
foregelse af den samlede opsparing. Der er
grund til at tro, at de fleste af de penge, der spa-
res op pa disse konti, alligevel var blevet sparet
op.under en eller anden form. Derimod har de
store @ndringer i beskatningen af rentelndtaeg-
ter og behandlingen af renteudgifter, som vi fik
med skattereformen, for alvor startet en om-
leegning i retning af mindre laneoptagelse og
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storre opsparing. Desvarre er opsparingen sta-
dig for lav. Det ville for alvor gavne med den
socialdemokratiske pensionsreform med en
obligatorisk overskudsdeling, hvor pengene
blev stdende i virksomhederne, og med en til-
bagevenden til den tid, hvor kommunerne fik
mulighed forat spare op, for de skal investere, i
stedet for at blive tvunget til at bruge af kassen
eller lane.

Alle disse ting har stor betydnmg ogsé for
statens finanser. Lavere renter letter statens
meget store-gaeldsbyrde, den giver sterre inve-
steringer, den giver hojere beskaftigelse, staten
sparer arbejdsleshedsdagpenge osv. . ;

Jeg er hermed vendt tilbage til den mere ge-
nerelle diskussion om den ekonomiske politik
og de nedvendige langsigtede beslutninger.
Det er nemlig en fejltagelse at tro, at de beslut-
ninger, der skal vende den deprimerende ud-
vikling, vi er inde i i vort land, alene skal tref-
fes ved at satte tal ind i finansloven, men det er
ved denne lejlighed, ved finanslovbehandlin-
gen,atvii folketmgsarbejdet tvinges til at se alt
det, vi gor i meget store dele af vort lovgiv-
ningsarbejde, i en stor sammenhang. Det er
her; vi ser tallene summere sig ubenherligt op,
og det er derfor en tid, der egner sig til eftertan-
ke med hensyn til, hvad vi vil, og hvad vi kan.

- Socialdemokratiet er sikker p4, at de forslag,
vi har stillet, klart traekker i den rigtige retning.
Vi er sikre p4, at de fuldt ud kan male sig med
regeringens i skonomisk forsvarlighed. Vi har
ikke sminket vore forslag, som en del af rege-

‘ringens forslag er det.

Vi kender fuldt ud de snevre gkonomiske
rammer, der er i den sveare situation, vi er i nu,
men vi vil alligevel ikke acceptere, at mange
hundredtusinde mennesker, der skal leve af de
indtaegter, Folketinget bevilger dem, fortsat
skal holde urimeligt i igen. Sa fattigt er vort sam-
fund ikke, det m4 regeringen forstd; regerlngen
og Det Radikale Venstre ma forstd, at vi fortsat
ser vore forslag som en helhed.

(Kort bemaerkmng)

Bilgrav-Nielsen (RV):

Jeg lyttede meget til hr. Henning Rasmus-
sens forste ordferertale som finanspolitisk ord-
forer og bemarkede, at han var meget kritisk
over for den seneste skonomiske oversigt, vi
har fiet, nemlig budgetoversigten fra oktober
1987, ja, vel nappe troede pa den, og jeg be-
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markede, at hr. Henning Rasmussen ogsa var
kritisk over for den afstand, der er mellem ind-
taegter og udgifter pa ﬁnanslovforslaget, en af-
stand pa 3-4 mia. kr.

Men hvor var de forslag, som man logisk
matte forvente fulgte fra hr. Henning Rasmus-
sen, om at mindske denne afstand mellem ind-
taegter og- udgifter? Det forekommer mig, at
det, som hr. Henning Rasmussen brugte sin ta-
letid pa, var at udvide afstanden mellem ind-
taegter og udgifter.

(Kort bemarkning).

Henning Rasmussen (S):

Vi vender jo ved en seneré lejlighed tilbage til
disse ting, vil jeg gerne sige til hr. Bilgrav-Niel-
sen, og jeg har ikke nogen erindring om, at jeg
et eneste sted har udvidet nogen forskel.

(Kort bemzrkning).
Bilgrav-Nielsen (RV):

Hr. Henning Rasmussen har lagt vaegt pa i
dag at gentage, hvad der var et af hovedspergs-
mélene under garsdagens debat, nemlig en
kraftig udvidelse af overforselsindkomsterne,
og hvis der er noget, der hverken gavner be-
skeeftigelsen, betalingsbalanceproblemet, un-
derskudssituationen eller gaeldsatningen i
Danmark, er det en udvidelse af forbrugsmu-
lighederne.

Sa vidt jeg husker, var det ogsa et af de signa-
ler, som hr. Svend Auken gav under Folketin-
gets dbningsdebat.

(Kort bemerkning).

Henning Rasmussen (S):

Det ligger stadig vk sddan, at min tale og
vore forslag ikke har udvidet forskellen mellem
indtaegter og udgifter pa finansloven.

Vi er helt klar over, at der er en beskeden for-
brugsudvidelse i vores pakke og dermed en be-
skeden virkning pa betalingsbalancen. Det har
vi ikke lagt skjul pa.

Henning Andersen (KF):

Finanspolitikken og hermed den éarlige fi-
nanslov er nok et af de mest betydningsfulde
instrumenter, en regering og et Folketing har til
rddighed, nar den gkonomiske .politik skal til-
rettelegges.

Det er vel ikke for meget sagt, at finansloven
er kernen i en regerings skonomiske politik,
altsé et udtryk for alt det, man kan, og ogs4 alt
det, man ikke kan.  Det er jo via finansloven,
man fastlegger storrelsen af statens indtegter
og udgifter, hvilke opgaver staten skal tage sig
af; hvor mange penge og hvor mange af statens
medarbejdere der skal benyttes pa forskelhge
omréder.

-Med ﬁnansloven bestemmes det ogs4, hvor—
dan og hvorfra penge til statens mange aktivite-
ter skal komme.

Nar man fra ar til ar felger udviklingen i de
offentlige udgifter og indtagter og i budgetba-
lancen, er det selvfolgelig vigtigt at gore -sig
klart, at disse bevaegelser afspejler et nettore-
sultat af et meget kompliceret samspil og af be-
givenheder i og uden for den offentlige sektor.

Statsfinanserne er meget afhangige af den
generelle gkonomiske udvikling i samfundet,
men samtidig pavirker selve udformningen af
finansloven ogsa udviklingen i samfundseko-
nomien, og udviklingen er ogsd i denne hense-
ende aksen, hvorom tingene drejer sig.

Finansloven har en styrende og overordnet
funktion i vort samfund. Derfor er finansloven
parlamentarisk set en lov, der indtager en ser-
stilling. Vi skal have en finanslov. Det er bag-
grunden for, at finansloven nasten altid — hel-
digvis - vedtages af brede flertal. Sddan bor det
ogsd gd i ar, ndr vi kommer til tredjebehandin-
gen.

Mange har talt om, at valget har gjort det
vanskeligere at arbejde her i Folketinget. Ja, sa-
dan ser det vel ud, men endnu er arbejdet jo
darlig nok kommet rigtigt i gang, s hvem ved,
hvordan det gar? .

", Befolkningen har efter min mening en for-

ventning om, at vi nu lgser de store opgaver, vi -
star over for. Der hviler et betydeligt ansvar pa
de partier, som rekker ind mod midten. Der
skal nemlig veere enighed omkring midten, hvis
der skal kunne laves noget konstruktivt i Folke-
tinget. Det bedste, vi alle sammen kan gore i
stedet for at tale om, at vi har fiet et forkert Fol-

" keting, er at skabe nogle resultater. Og skulle vi

sa ikke se at komme i gang med det?

Det er heldigt, at et meget bredt flertal har
udtalt forstdelse for, at der ma vises ansvarlig-
hed over for landets gkonomi. Det betyder, at
forhandlingerne kan hvile pa den meget vigtige
kendsgerning, at balancen i dansk ekonomi
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ber opretholdes. Det farligste, der kan ske for

et land, er, at det far stadig stigende underskud
pa finansloven. S& oparbejder staten nemlig en
geeld, som til sidst kun kan tilbagebetales ved at
gore pengene mindre vard. Derfor er det s be-
tydningsfuldt, at vi nu igen har balance pa

statsregnskabet. S4 er grundlaget til stede for en-

fortsat antiinflationspolitik og dermed et rime-
ligt renteniveau.
I Det Konservative Folkeparti glaeder vi 0§

over, at der nu for sjette ar i traek laegges 1lag pa

~ de offentlige udgifter. Regeringen har i lebet af
fa ar fjernet et uhyggeligt underskud pa statsfi-
nanserne. I 1982 var der, hver gang staten gav

en krone ud, kun dekning for 69 ere. Nu er der

balance pa statsfinanserne. Herved skal selv-
folgelig ikke forstas, at der ikke kan forekom-
me mindre afvigelser. I 1986 var der et stats-
overskud pd 8 mia. kr., mens vi bade i ar og til
neste ar ma forvente et mindre underskud.
Men samlet set er der balance i tingene. v
Det Konservative Folkeparti satter balan-
cen mellem statens indtegter og udgifter meget
heaijt. Det er et meget vigtigt mél, at den balance
bevares. Vi ensker ikke, at det danske samfund
igen kommer i en situation, hvor man begynder
eksempelvis at tale om statsbankerot. Det Kon-
servative Folkeparti prioriterer ligeledes malet,
at de offentlige udgifter holdes i ave, meget
haijt.
" Disse mél er nemlig afgerende for, om det
skal lykkes at bringe bedre orden i dansk gko-
nomi. Vi ved alle, at betalingsbalanceunder-
skuddet kun kan fjernes, hvis produktionen og

eksporten i den private sektor forgges markant.

Vi ved ogsa alle, at Danmark har et af verdens
hgjeste skattetryk. Savel i den konservative fol-
ketingsgruppe som i regeringen er der et sterkt
enske om at senke skattetrykket inden for en
overskuelig fremtid. ‘

Den ekonomiske veekst i dansk skonomi mé
derfor primert nedvendigvis veaere reserveret
den private sektor. Vi ma fastholde den stram-
me offentlige udgiftspolitik. De offentlige ud-
gifter ma fortsat ikke stige. Vi ved, at der mel-
der sig nye opgaver, som skal leses. Dem mé vi
finde plads til gennem moderniseringer og ef-
fektiviseringer i den offentlige sektor og gen-
nem omprioriteringer.

Jeg vil gerne advare imod, at man her i Fol-
ketinget gennemferer store udgiftskraevende
forslag, uden at der samtidig gennemfeores be-
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sparelser pd andre omréder af et tilsvarende
omfang. ‘

Fmanslovforslaget indeholder en raeekke nye
initiativer og omprioriteringer: Det er lykkedes
at tilgodese et oget udgiftsbehov pa visse omra-
der inden for en uzndret udgiftspolitisk ram-
me.

Iden konservatxve folketmgsgruppe hllser vi
med glede de nye initiativer velkommen. Det:
gelder bla. den lettelse af pensionisters sam-
spilsproblemer, der nu dbnes for. Pensionister-'
ne far bedre vilkdr for skonomiske aktiviteter
pa linje med de ovrige befolkningsgrupper. -

Vi ser ogsa med tilfredshed p4, at.der afsat-
tes midler til den meget omfattende miljeind-
sats, vi har vedtaget her i Folketinget.

- De unge er ikke glemt. Mange med studieldn

§tar i dag med store geeldsproblemer. Disse er
iser opstiet i hejrenteperioden 1975-1982.
Med henblik p4 at lette tilbagebetaling af studi-
egeeld, iser i de forste ar, hvor indkomsten er
beskeden i forhold til ydelserne, gennemfores
der nu en geldssaneringsordning.

Endelig er der sat penge af til erhvervspoli-
tikken. Vi ved, at der i de kommende &r skal
satses pa forskning og udvikling, strukturtil-
pasning i erhvervene, eksportfremsted og
vekst pd markederne samt fremme af samar-
bejdet mellem virksomhederne indbyrdes og
mellem virksomhederne og det offentlige.

I Det Konservative Folkeparti mener vi, at
den erhvervspolitiske indsats er helt afgarende.
Det gelder om at fa alle erhverv med. Vi skal
nu for alvor satte gang i den teknologiske ud-
vikling og de strukturandringer, som vil kom-
me til at preege det danske samfund mod ér
2000. Konkurrenceevnen skal styrkes. P4 den
korte sigt har regeringen stillet en rakke for-
slag, som hurtigt forbedrer eksportvirksomhe-
dernes konkurrenceevne. Disse forslag skal
vedtages; ellers bliver dansk eksport og pro-
duktion sat i sta. Det ville veere til stor skade for
dansk ekonomi. Men konkurrenceevnen skal
selvfolgelig ogsa styrkes pé lang sigt. Konkur-
renceevnen er andet og mere end omkostnin-
ger. Det er ogsd et spergsmél om viden og om
teknologisk udvikling, markedsfermg og pro-
duktudvikling.

Derfor er regermgens omfattende erhvervs-
politik-et hele, som vi i den konservative folke-
tingsgruppe anser for bydende nedvendigt. Det

 er nemlig grundlaget for den kommende tids
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beskaftigelse. Det er ogsd beskeftigelsen, vi
skal stemme om, ndr vi skal stemme om er-
hvervslovgivningen.

Finansloven og dermed statens udgifter er
kun en del af de samlede offentlige udgifter.
Amterne og kommunerne afholder en meget
betydelig del af de samlede offentlige udgifter.
Ogsé disse udgifter ma nedvendigvis vare un-
'der en vis kontrol; ellers er den stramme ud-
giftspolitik i statens regi omsonst.

I 1986 indgik de kommunale parter og rege-
ringen en aftale om den kommunale gkonomi
for 1987 og 1988. I foraret viste det sig, at afta-
len desvaerre ikke blev overholdt. Skatterne vil-
le stige meget kraftigt, hvis regeringen ikke greb
ind. Det gjorde regeringen s — ikke af lyst, men
alene af nedvendighed. ,

Kommunerne fik forskellige kompensatio-
ner, hvorefter vi sagde, at feelleserkleringen fra
1986 kunne overholdes. I disse dage ser vi, at
langtfra alle landets kommuner lever op til af-
talen, men pa den anden side er skattestignin-
gerne mindre, end de ville vere blevet uden re-
geringens medvirken. ]

Amterne blev palagt et skatteloft. Selvfalge-
lig var dette ikke mekanisk. Amterne fik bade
l&nemuligheder og dispensationsmuligheder.
Deponeringsordningen for amterne blev op-
havet, og de fik mulighed for dispensation fra
skatteloftet p& 600 mill. kr. De 300 mill. kr. kun-
ne mélrettet anvendes til nedbringelse af vente-
tiderne pa sygehusene. Endelig blev der afsat
600 mill. kr. til en 1&dnepulje til amter med syge-
husbyggeri eller store udgifter til nyt sygehus-
apparatur. ,

De klager, vi har hert fra kommuner og am-
ter, skyldes altsé ikke, at staten forlanger, at der
skal skeeres kraftigt ned, men tvaertimod, at sta-
ten ikke vil tillade, at kommunerne eger deres
udgiftsniveau.

Med initiativerne i fordret blev det sikret, at
kommuner og amter kunne holde n®sten uan-
dret service-og aktivitetsniveau i 1987 og 1988.
Hyvis de kommunale udgifter holdes i kort snor,
vil den kommunale beskatning i de kommende
ar sikkert kunne sznkes moderat.

Kommunerne bor medvirke til et snavert
samarbejde om retningslinjerne for de kom-
mende 4ars kommunale okonomi, siledes at
kommunerne sikres et godt grundlag for en
flerérig ekonomisk planlagning..

Det er godt, at regeringen vil foretage til-
bundsgaende justeringer af opgavefordelingen
mellem stat, amter og kommuner. Et vasentligt
grundlag for samarbejdet med amtskommu-
nerne er det udvalgsarbejde, som regeringen pa
opfordring af amtskommunerne har iverksat
om udgiftspres og styringsmuligheder i den
kommunale gkonomi, det sikaldte Lotzudvalg.

Der har veaeret kritik af, at forskellige poster
ikke er indeholdt i finanslovforslaget. Meget
har veeret sagt om det store hul i finansloven.
Hertil er at sige, at ved' opst1111ngen af finans-
lovforslaget for 1988 folges visse spilleregler.
En af dem er, at de geldende regler for opkreaev-
ning til EF falges. Der er regnet med det maksi-
male bidrag pd 1,4 pct. af det fzlles moms-
grundlag i 1988. EF’s budgetforslag for 1988 in-
debarer betydelig storre udgifter og kan derfor
kun realiseres, hvis der findes nye indtegter.
En ny betalingsordning skal ratificeres af med-
lemslandene, og vi ved endnu ikke, hvordan
den kommer til at se ud. En sddan ukendt beta-
lingsordning kan man selvfelgelig ikke indar-
bejde i ﬁnanslovforslaget

Som helhed er vi i den konservative folke-
tingsgruppe tilfredse med finansministerens
forslag til finanslov. Der forestar nogle sveere
forhandlinger om finansloven for 1988, for den
kan vedtages, men jeg tror og haber, det vil lyk-
kes, og vi gér derfor i en positiv 4nd ind i dref-
telserne i finansudvalget om neste ars finans-
lov.

Og s vil jeg godt her til slut kv1ttere for vel
herte jeg en lang rekke kritiske ting i den tale,
hr. Henning Rasmussen p4 Socialdemokratiets
vegne holdt, men jeg herte ogsé en lang rekke
positive tilkendegivelser, og dem vil jeg da lytte

- efter i de kommende uger, hvor vi skal forhand-

le videre i finansudvalget.

(Kort bemaérkning). .

Henning Rasmussen (S):

I anledning af det sidste, hr. Henning Ander-
sen sagde, vil jeg gerne sige, at jeg havde veret
mere glad, hvis hr. Henning Andersen havde
sagt: vilyttede bestemt ogsa efter, hvad der blev
sagt om den sociale retfeerdighed, og det vil vi
ogsd tenke venligt over. S4 havde det veret
fuldendt - naesten. '

Det, der egentlig bragte mig herop, var hr.
Henning Andersens udtalelse om, at skattestig-
ningerne i kommunerne kun blev 0,4 pct., tak-
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ket vare regeringens indgreb. Det kan jeg ikke
rigtig fa til at stemme. Deponeringsordninger-
ne koster efter budgetterne for 1988 kommu-
nerne 1.400 mill. kr., som de har mattet fore pa
deres udgiftsside. De 1.400 mill. kr. svarer til
den skattestigning pé 0,4 pct., kommunerne har
gennemfort. Den kunne altsd have varet und-
géet, hvis regeringen ikke havde gennemfﬁrt sit
indgreb. :

(Kort bemaer’kni‘ng).
Behnke (FP):

Hr. Henning Andersen var veldig begejstret
“for, at man nu igen kunne fremvise en finans-
lov med sdkaldt balance, og hr. Henning An-
dersen betegnede det som blot mindre justerin-
ger.

Hovedirsagen til, at man har en pastet ba-
lance pa ﬁnansloven er ikke, at man har veeret i
stand til at sette udgifterne ned, men tverti-
mod, at man har sat skatterne, altsa indtegter-
ne, kraftigt op. Jeg er overbevist om, at for den
enkelte skatteyder er der bestemt ikke tale om
mindre justeringer.

Jeg bemarkede ogsa, at hr. Henning Ander-
sen lovede skattelettelser. Men si leenge man
fortsmtter med at lade skatterne stige uhem-
met, og s& lenge man fortsetter med at lade ud-
gifterne stige tilsvarende uheemmet, vil det tage
meget lang tid, for skatteyderne far reel glaede
af sddanne skattelettelser.

Derfor vil jeg opfordre bade hr. Henning
Andersen og regeringen til at indarbejde nogle
reelle besparelsesforslag, si vi virkelig kan f3
nogle skattelettelser, for det har den danske be-
folkning bade krav og mangel pa.

- Jes Lunde (SF):

Da regeringen i august maned. fremsatte sit
forslag til finanslov for 1988, stod det hurtigt
klart for de fleste, at regeringen havde valgt at
udarbeje et valgopleg snarere end et alvorligt
ment bidrag til Folketingets arbejde med fi-
nansloven. Alene finansministerens fremsat-

telsestale var nok til at bringe omverdenen pa
- sporet af den naturlige skepsis, man burde mo-
de finanslovforslaget med. Talen var praeget af
en selvros helt uden forbindelse med virkelig-
heden. Ja, det var sdimand, lige for man folte
sig hensat til science fiction. Det forestiende
folketingsvalg gjorde, at finansministeren on-
skede at give valgerne et indtryk af en skyfri

himmel pa det skonomiske omrade, selv om vi
alle ved, at det reelt har veeret overskyet med
blytunge skyer igennem lengere tid.

Det er velkendt, at den borgelige regering ik-
ke bekymrer sig om de dybe sociale problemer,
og at den nermest anser arbejdslesheden for at
vere et nedvendigt onde. Derfor overraskede
det ikke os, at der ikke var et ord om disse pro-
blemers losning fra regeringens side. Det var
mere bemarkelsesvaerdigt, at man udviste si
stor digterisk opfindsomhed, at underskuddet
pa betalingsbalancen, som vi jo har hafti25 ari
treek, i finansministerens fremsattelsestale blev
karakteriseret som »nye udfordringer«. Det sy-
nes vi var lidt af en flothed. )

Siden fremsattelsen er regeringen da ogsd
kommet helt anderledes ned pa jorden. Det
Okonomiske Sekretariat, der sorterer under

‘ekonomiministeren, har i sin seneste rapport

karakteriseret sitnationen med et ordvalg, der
ikke levner mange stumper tilbage af den glo-
rie, regeringen forsegte at omgive sig med un-
der valgkampen.

Nu tales der om, at arbejdslesheden vil stige
markant, samtidig med at betalingsbalanceun-
derskuddet bliver fastlast pa et helt uholdbart
niveau, omkring 20 mia. kr. &rligt. Sekretariatet
karakteriserer situationen sddan, at »balance-
problemet er skarpet«, og dét betyder pa al-
mindeligt dansk, at vi efter fem borgerlige rege-
ringsdr sidder dybere i de skonomiske proble—
mer, end da regeringen tog fat.

P4 den baggrund kunne man mdske have
ventet, at regeringen lagde politikken markant
om, men det var der ikke noget der tydede pa,
da statsministeren holdt sin ibningstale forle-
den. Stilen var méaske nok bledere pa grund af
den ®ndrede parlamentariske situation herin-
de, men indholdet var reelt den gamle, nedslid-
te, skaeve politik. Det ser derfor ud til, at vi
kommer til at s1ds med en borgerlig regering i et
stykke tid endnu, en regering, som bare arbej-
der for at udsette sit eget fald og for at fortsatte
den borgerlige klassepolltlk sd leenge det er
muligt, selv om den ikke magter at lase de afgo-
rende problemer, vi stir over for.

Da finanslovforslaget blev fremsat, var det et
karakteristisk treek, at regeringen af politiske
grunde valgte at glemme en reekke ubehagelige
udgiftsposter. SU-reformen, der blev vedtaget
af et flertal uden om regeringen herinde, de
ogede bidrag til EF, som man kan forudse, uan-
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set om der er sket ratifikation eller ej, de for-
ogede militerbevillinger, regeringen havde
med isit valggrundlag, blev ikke taget med, for-
di det ville afslore et stlgende underskud pa
statsfinanserne.

‘Det kan vere, at nogle af tingene er vanskeli-
ge at budgettere. Jeg forstod, at hr. Henning
Andersen mente, at EF-udgifterne endnu var
helt uforudsigelige, men ndr man laver en frem-
settelsestale, eller nir man laver en budget-
oversigt, hvor man beskaftiger sig med, om der
er ligevaegt pa statsfinanserne, kunne man i det
mindste n&vne, at der var en truende udgift, en
meget sandsynlig udgift, som gjorde, at det ikke
var reelt at tale om ligevaegt pa statsfinanserne.
Det er god regnskabsskik i virksomheder, at
hvis man har en truende ny udgift, s gor man
opmerksom pa det, nar man forelagger sine
regnskaber. Men den @rlighed har regeringen
ikke valgt at praesentere over for valgerne.

Dengang havde det at gore med, at man ikke
havde lyst til at fremvise problemer lige op til et
valg, og s valgte man at trylle dem vaek ved at
glemme nogle udgifter og ved at indsatte nogle
meget store budgetreguleringskonti til senere
udmentning. Og med »senere udmentning«
mente regeringen helt klart efter valget. Det
kom lysende klart frem, da oppositionen for-
sogt at skabe klarhed for valget over, hvad der
14 i disse budgetreguleringskonti. Det var fuld-
stendig umuligt at f& at vide, hvor der skulle
spares, og hvor man havde tenkt sig at introdu-
cere nye skatter og afgifter.

Det gor alt i alt, at vi snart har brug for klar-
hed over, hvad det er, regeringen vil. Det frem-
gar ikke af det forpjuskede finanslovforslag,
men vi fir forhabentlig snart nogle klare signa-
ler. Tiden er ved at lobe ud for regeringen.

Den eksportpakke, regeringen har fremlagt,
og som vi har haft til behandling her, med me-
get massive skattelettelser og likviditetsforbed-
ringer til erhvervslivet, kommer ikke ud af den
bla luft, og den forverrer for mig at se regerin-
gens problemer med at opné ligevaegt.

Vi har da ogsé noteret os, at i-den budget-
oversigt for oktober, vi lige har féet, og hvor fi-
nansministeren igen udsendte en optimistisk
pressemeddelelse om, at nu var der ligevaegt, er
meget tunge dele af den pakke overhovedct ik-
ke med i de nye beregninger.

Vi er lidt i tvivl om, hvad det egentlig er, rege-
ringen vil p& det her omrade. Jeg synes, der har

veeret modsatrettede signaler. Der er finansmi-
nisteren, der gleeder sig over ligevaegt. Der er
statsministeren, der udtaler, at man godt kan
have en lidt les hand i 1988, hvis det s gar bed-
re i 1989.

Jeg tror, det henger sammen med, at regerin-
gen fik sig et ordentligt skud for boven ved fol-
ketingsvalget, og s& har man ikke lyst til nu at
komme med nye skatter og afgifter, for man
kan jo ikke vide, hvor lang tid der er til n®ste
valg, og derfor vaelger man s at veere mere los-
agtig.

Deter en lﬂsagtlghed vi ikke vil deltage i ifra
SF’s side. Vi mener ikke, det kan nytte noget at
komme med nye udgifter eller lempelser til
f.eks. erhvervslivet uden at pavise nye indtag-
ter. Vi mener, det er novendigt at have ligevagt
p4 statens finanser, nar vi har et s voldsomt
underskud pa betalingsbalancen, som | vi har i
gjeblikket.

Til gengaeld mener vi, at der er nogle i vort
samfund, der har rad til at betale. Vi mener, at
der kan skaffes indtegter til nye udgifter. Ef-
ter vores opfaitelse er der brug for nogle meget
kraftige forandringer af det forslag til finans-
lov, regeringen er kommet med. Jeg kan derfor
allerede nu bebude, at vi vil komme med en
stribe aandrmgsforslag

Hovedlinien i det vil vaere at foresla for det
forste en reekke klare sociale forbedringer for
de darligst stillede, bl.a. forhejelse af arbejds-
loshedsdagpenge, sygedagpenge, efterlon, bi-
standshjlp og folkepensionens grundbeleb. =

" For det andet én markant styrkelse af sam-
fundets uddannelsesindsats bade inden for ar-
bejdsmarkedsuddannelserne og mere generelt

. gennem betalt frihed til uddannelse, s& vi bi-

drager til at hgjne samfundets uddannelsesni-
veau og til at skabe et uddannelsesmassigt sik-
kerhedsnet under de mange, der i dag star med
for korte uddannelser og risikerer at blive
smidt helt ud af arbejdsmarkedet.

For det tredje en forstarket indsats for mll_]ﬂ-
beskyttelse og en dynamisk erhvervspolitik,
hvor staten fremmer en udvikling i produktion
og eksport inden for genbrugsteknologi, ener-
gibesparelse, alternativ -energi, byfornyelse,
kommunikation, kollektiv traﬁk og biotekno-
logi.

For det fierde en lempelse af de stramme toj-
ler pA kommunerne, bl.a. en tilbageforelse af de
ca. 2 mia. kr., der i juni méned blev fjernet fra
amtskommunernes bloktilskud. :
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Endelig en lempelse af de offenthge udgifts-
rammer ogs&d pd andre omrider, hvor der er
oplagte behov for serviceforbedringer eller for-
nyelser.

Til gengeeld er vi som naevnt fuldt ud indstil-
let p at skaffe indtegterne til de nye udgifter
ved at gribe ind over for de velstillede i samfun-
det. SF vil som tidligere ogsa foresla visse be-
sparelser pa finansloven. Det kan gzlde store
prestigeprojekter, og det kan geelde udgifter til
omrdder, hvor vi ikke foler, at vi fir noget for
pengene eller méske oven i kebet fir noget
uonsket.

Til det sidste herer militeret. Jeg tror, det vil
vere alle i salen bekendt, at SF gerne ser mili-
teeret helt nedlagt, men for at vise vores vilje til
et kompromis om lesninger, der kan trakke i
den rigtige reining, vil vi i ar konkret foresld en
besparelse pa 10 pct. pd Forsvarsministeriets
budget, og vi indbyder andre partier til en dben
diskussion om, hvordan vi fir en nedrustnings-
proces i gang.

Den internationale situation krever mere

end nogen sinde konkrete initiativer til afspan-
ding og nedrustning. SF mener, at et brud med
atomvabenpolitikken, en nordisk atomvaben-
fri zone og et brud med de sikaldte forstark-
ningsaftaler, som indeberer overforsel af
atomvaben til Danmark i en krigs- eller krisesi-
. tuation, er. afgerende nedvendige.

‘Men ogs4 det konventionelle forsvar ma be-
skares gennem nedrustning, til det bliver mu-
ligt at gennemfore en fuldstendig afrustning,
som ma vare vores endemal. ;

SF pnsker en sddan nedrustningsproces i Ost
og Vest gennemfort, si det eksisterende militer
gores mere ikketruende, og SFs forslag om en

10 pct.s nedskaring af militaerudglftérne ogaf-

skaffelse af den nuverende meget fordelagtige
prlstalsregulermg skal ses i denne sammen-
heng.

Vi har i SF bemaarket at Soc1a1demokrat1et
denne gang leegger op til forhandlinger med vel
iseer De Radikale og SF om at gere den frem-
satte finanslov til Folketingets finanslov i ste-
" det for regeringens finanslov. Vi forstar det
som et forslag om, at et alternativt flertal pa af-
‘gorende punkter skal vedtage andringer i fi-
nansloven, s den socialt kommer i bedre ba-
lance, og s& der brydes med den borgerlige re-
gerings tankegang ogsé pd andre vigtige omra-
der.

Det er en idé, vi naturligvis meget gerne med-
virker til at afpreve. Det kan ved forste ojekast
veere lidt tvivisomt, hvor langt De Radikale tor
vove sig ind i sddan et eksperiment, men pd den
anden side, et eller andet ma deres frihedsbrev
betyde, s& hvorfor ikke afprave det her i forbin-
delse med finansloven?

Jeg skal forudskikke, at selv om SF altsa'gar
konstruktivt ind i denne proces og som altid vil
veere parat til at slas for selv de mindste frem-
skridt, si endrer det intet ved, at vi enskér re-
geringen en sé kort levetid som muligt. Hvis der
undervejs i efterdrets politiske forhandlinger
viser sig en mulighed for at slippe af med rege-
ringen, sd vil det for os ga forud for alt andet. Vi .
veelter den gerne pa finansloven, hvis det er
muligt, eller pé en hvilken som helst anden sag.
Nar det kommer til det, sd ved regeringen, hvor
den har os. ’

(Kort bemaerkning).

Skrumsager Skau (V):

Det, der far mig herop, er udtalelsen fra hr.
Jes Lunde om, at der ikke er noget socialt i vo-
res finanslovforslag. ,

Jeg kan godt have lyst til at sperge hr. Jes
Lunde, om han ikke mener, at det, der skal give
social genopretning, ferst og fremmest er, at vi
far en bedre skonomisk basis. Ellers sker der
det sedvanlige, at vores penge bliver mindre
verd, at flere kommer ud i arbejdsleshed. Me-
ner hr. Jes Lunde ikke, at det er nedvendigt at

forbedre erhvervslivets vilkdr og ad den vej sik-

re flere i arbejde, at det er en bedre made at fo-
retage en social genopretning p4 end bare at
bruge en pose penge-politikken, bare ose penge
ud til hejre og venstre?

Mener hr..Jes Lunde ikke ogsa, at mange af
de okonomiske og sociale problemer kan lases
p& anden médde end bare ved at oge de offentli-
ge udgifter? Er der ikke andre ting hos dem,
som er svage i vores samfund, vi kan hjelpe
dem med, end bare, som det var god latin tidli-
gere, at give dem nogle penge her og dér? Jeg

" foler i allérhejeste grad, at vi m4 sztte ind man-

ge andre steder i vores samfund for at hjzlpe
dem, som er darligt stillet i vores samfund. Det
er ikke bare et spergsmal om penge. Det er et
sporgsmél om holdning.



639

15/10 87: 1. beh. af f. t. finanslov for finansaret 1988

. 640

(Kort bemeerkning). (Kort bemarkning).
Jes Lunde (SF): Jes Lunde (SF):

Jamen jeg er da meget enig med hr. Skrumsa-
ger Skau i, at den bedste form for social genop-
retning er at genindfere den fulde beskaftigel-
se i Danmark. Det er jeg meget enig i. Det er
ogsa derfor, jeg ved gentagne lejligheder herin-
de har spurgt finansministeren, hvornir han
kan opnd den fulde beskaftigelse igen med re-
geringens gkonomiske politik, men svaret har
hver eneste gang fortonet sig i tdgerne. Det er
derfor, vi andre er nodt til at tage fat og komme
med forslag til, hvordan det s& kan opnds. Vi
har f.eks. peget pd en markant arbejdstidsned-
sattelse som en made, man kan gennemfore
den fulde beskaftigelse pa, men det er mit ind-
tryk, at det er et forslag, Venstre har vendt sig
imod.

Derfor kan jeg ikke se, at der er nogen som

helst udsigt til, at hr. Skrumsager Skau far lost
problemerne ad sin vej. Og s leenge vi ikke far
det gjort, s laenge vi ikke opnér den fulde be-
skeftigelse, som er den bedste losning pa de so-
ciale problemer, er vi nedt til at serge for et an-
stzndigt leveniveau til dem, der er arbejdslese,
eller dem, der skal leve af bistandshjalp. Der-
for er det klart, at vi pa finansloven til decem-
ber, ndr vi skal forhandle @ndringsforslag, vil
komme med forslag om forbedring af de satser.

(Kort bemarkning).

Skrumsager Skau (V):

Det lyder meget forjettende, at man skal
nedsatte arbejdstiden og pd den méde fa lost
vores arbejdsleshedsproblem. Men det loser ik-
ke vores skonomiske problemer:

Den eneste made, vi kan sikre en hegjnelse af
hele vores danske levestandard, ogsé for de so-
cialt svage i vores samfund, p4, er at fa flere ho-
veder, flere ha&nder i arbejde, en sterre produk-
tion. Det er det, der skal skabe grundlaget for,

at vi kan hjzlpe de svage i vores samfund. Det .

er ikke ved bare at nedsztte vores arbejdstid.
Det, vii Venstre gerne vil, er at gore arbejds-
tiden mere fleksibel, s den bliver familieven-

lig, saledes at de familier, der gerne vil arbejde

30—-40 timer om ugen eller maske endnu lenge-
re, har mulighed for det. Det vil ogsa betyde en
bedre udnyttelse af det; vi har investeret i vores
erhvervsliv, og derved sikre en bedre produk-
tion, bedre levestandard og en fjernelse af vo-
res betalingsbalanceunderskud.

Igen ma jeg erklare mlg enig med hr. Skrum-
sager Skau, hvis vi snakker helt generelt. Det er
klart, at den produktion, der laves i vores sam-
fund, ogsa er grundlaget for, at vi kan gennem-
fore udbetaling af sociale ydelser osv. Det er vi
helt enige om.

Men regeringens politik pa dette omrade er
jo generelle skattelettelser. Det er, at profitter-
ne generelt i erhvervslivet skal stige, og sa tror
man, at det lgser problemerne. Det tror vi ikke i
SF. Vi tror ikke, det er en holdbar vej. Vi har jo
prevet den nu i mange ar, og hvad er resultatet?
Det er, at vi kan se tilbage pa 25 ars ubrudt raek-
ke af underskud pa betalingsbalancen. S& vi
har ikke fidus tit den politik. Tvaertimod synes
vi, det er nedvendigt at begreense nogle af de
meget generelle skattelettelser til erhvervslivet
og sa til gengaeld indfere en selektiv erhvervs-
politik, hvor vi statter bestemte brancheomra-
der, hvor vi finder det perspektwrlgt at have en
ny udvikling.

Det er jo ogsé, fordi SF ikke er tilhenger af
vakst bare for veekstens skyld. Men vi er meget
interesseret i at se pd, hvad det er for nogle om-
rader, vi far en vaekst pa. Her vil jeg gerne pege
pé energibesparelse, miljeteknologi, genbrugs-
produktion, kollektiv trafik, bioteknologi,
kommunikation osv. som omrader, hvor vi sy-
nes det er perspektivrigt for os at fore en er-
hvervsstette over og ogsd at underbygge det
med udviklingsprogrammer og udviklingskon-
trakter, s& det offentliges indkeb indrettes pa at
styrke erhvervslivet pa disse omrader. Det v1l vi
gerne vaere med til.

Vi vil ogsd gerne vaere med til at drefte
iverksattercentre, som Venstre har vendt sig
imod, der kunne gere det nemmere for sma
virksomhedeer at komme i gang, eller handels-
huse, som kan gere det nemmere at eksportere,
samt systemeksport, hvor det offentlige gar me-
reind i et samarbe)de med private virksomhe-
der.

Jo, vi har faktisk mange forslag til, hvordan
vi kan styrke produktion og eksport, men det er
forslag, der kraever en vis samfundsmaessig sty-
ring, og derfor tror jeg, Venstre vil g imod
dem, selv om de m4 erkénde, at vore forslag vir-
ker.
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Fjerde neestformand (Ole Vig Jensen):

Da hr. Skrumsager Skau er nzste ordferer
far han ordet som ordferer.

Skrumsager Skau (V)

Det grundlag, som vi har for vores 1deer
bygger pa den erfaring, som vi har haft fra
1982. Den erhvervspolitik, som vi har gennem-
fort, og de lettelser, vi har forsegt at gennemfo-
re, bl.a. igennem vores indkomstpolitik, har jo
givet grundlaget for de 200.000 personer, vi har
faet i beskaftigelse i det private erhvervsliv.

Det er den linje, vi gerne vil fortsatte. Vi me-
ner, at det er pd den made, vi skal sikre en aget

beskaftigelse og ikke via en offentlig produk-

tion eller offentlig beskeaftigelse.

Derfor foler vi ogsa, at det er meget vigtigt at
fore en stram offentlig udgiftspolitik for at sik-
re, at vi som danskere far lost vores egne selv-
skabte problemer sdsom arbejdsleshed og un-
derskud pa betalingsbalancen. Det legger re-
geringen for sjette gang op til med finanslov-
forslaget for 1988, som forhabentlig kan vinde
et bredt flertal i Folketinget. I den forbindelse
er finansloven sammen med en stram styring af
de gvrige offentlige udgifter i amter og kommu-
ner et vigtigt instrument. Selv om der nu korri-
geres pa de forskellige ting, s kan vi jo se, at
udgifterne hos amter og kommuner fortsat lo-
ber af sted.

Finansloven bygger igen p4, at der skal vaere
balance mellem de offentlige udgifter og ind-
taegter, og her har jeg noteret mig, at Socialde-
mokratiet efter offentliggerelsen af finanslov-
forslaget i august gjorde opmarksom p4, at fi-
nanslovforslaget ikke helt hang sammen. Der
var ikke rigtig sammenhaeng imellem indtegter
og udgifter. Og jeg vil da byde Socialdemokra-
tiet velkommen i klubben for sterre ansvarlig-
hed, nér det geelder tale, som vi ogs& har hert
det fra hr. Henning Rasmussen. Men-lad det
ogsd blive til handling.

Jeg kan i den forbindelse sige, at vi er ébne
over for positiv kritik og for et bredt samarbej-

" de om disse ting, og det-er jo en helt anden
holdning, end vi oplevede, da Socialdemokra-
tiet sad ved roret fra 1979 til 1982. Da var egede
offentlige udgifter god latin. Ja, vi husker jo
nok alle sammen den daverende skattemini-
ster her pa talerstolen sl ud med armene og si-
ge, at bare de offentllge udgifter steg, s kom

der ogsa flere penge i statskassen, og s& kmte‘

det hele jo rundt.

N3, vi skal jo ikke tage glederne pa forskud,
men alligevel. Under-abningsdebatten sidste
torsdag understregede hr. Svend Auken, at deri -
vores samfund ikke er plads til en stigning i det
private forbrug. Og hvad har vi hert i dag? Og
hvad herte vii gir? I gir behandlede vi i denne
sal et socialdemokratisk forslag om at ege over-
farselsindkomsterne til privat forbrug med en

5-6 mia. kr. og med en betalingsbalanceeffekt »

p& minus 3 mia. kr., og det sammen med en
reekke indirekte afgifter og skatteforhajelser,
der pé ingen made vil reducere virkningen pa
folks privatforbrug, men til gengaeld vil have én
meget negativ virkning pa dansk erhvervsliv.

Jeg foler, det er uansvarligt, og jeg foler hel-
ler ikke, at de argumenter, vi har hert i dag, kan
holde vand.

Venstre er klar over, at det offenthge udglfts—
tryk er for hgjt, men vi kan pa ingen mide und-
vaere den offentlige sektor, som ger en god og
nedvendig gerning i vores samfund. Jo, den gor
jo akkurat det, den er sat til af folkevalgte poli-
tikere her pa tinge eller ude i landet. Det omfat-
ter administrationen, det omfatter sygehuse,
socialvaesen, forsvar, underv1snmg og meget
andet.

J eg vil ogsé gerne understrege, at det offentli-
ge jo kun har de penge, som bliver opkravet
hos hver enkelt dansker. Vi skal betale hver
eneste krone, som vi giver ud i form af falles
udgifter, og vi skulle jo nedig bevage os hen til
at blive et lommepengesamfund. Derfor vil
Venstre gerne understrege vigtigheden af en
fortsat modernisering af hele den offentlige
sektor. Der er dele, der nu er blevet modernise-
ret med det resultat, at de ansatte er blevet mere
tilfredse, og.at der samtidig bliver ydet en me-
get bedre service over for befolkningen.

Jeg er sikker pa, at med en fortsat ansvarsfor-
deling, afbureaukratisering og modernisering,

_selvforvaltning og selvaktiviteter i vores sam-
- fund bliver det muligt for os at satte agede res-

sourcer ind andre steder i vores samfund.
Det offentlige udglftstryk er siden 1982 bragt
ned fra 62 pct. til 56 pct. af bruttonationalpro-

duktet, og hvis vi havde mulighed for at se bort -

fra den offentlige rentebyrde pa grund af den
tidligere geldsetning, si ville udgiftstrykket jo.
vaere betydelig lavere, og det burde vi i og for
sig bruge, ndr vi sammenligner det danske ud-

-gifts- og:skattetryk med andre lande. Men som

der star i 2. Mosebog: fadrenes synder nedar-
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ves til deres bern. Vi sleber videre med den
geldsbyrde fra dengang, da det offentlige
- brugte 3 kr. og kun opkravede 2 kr.

Selv om der anvendes totalrammer ogsé for
de enkelte ministerier, er finanslovforslaget for
1988 udtryk for et dynamisk samfund. Der sker
noget, og i den forbindelse vil jeg gerne frem-
have nogle fi omrader.

For det forste lettelser af samspllsproblemer—
ne for pensionisterne og velstandsregulering
for samme. For det andet en forsterket miljo-
politisk indsats. For det tredje en udbygning af
regeringens forsknings-, udviklings- og er-
hvervsfremmeindsats. Og for det fjerde en bed-
re og mere malrettet undervisning, iser med
sigte pa forskning og erhvervsuddannelser.

Som det femte punkt — maske lidt negativt — i
finanslovforslaget vil jeg nevne, at udgifterne
til kontanthjelp og til arbejdsleshedsunder-
stottelse forventes at stige ud over reguleringen,
fordi vi forventer en gget arbejdslashed. Det er
negativt, og det er det, vi skal have vendt.

Det er derfor, der er kommet nye forslag
frem, sdledes at vi kan forbedre vores konkur-
renceevne. Sddanne forslag har regeringen lagt
frem, og de skulle jo medfere, at en passiv an-
vendelse af offentlige midler til flere pa ar-
bejdslashedsdagpenge bliver reduceret ganske
betydeligt til fordel for en mere direkte indsats
til forogelse af beskaftigelsen og produktio-
nen. Atter i korte treek: de passive midler skal
anvendes aktivt, og midlerne skal anvendes for
at give en hegj multiplikatoreffekt.

Jeg vil gerne sige lidt mere om den aktive og
dynamiske erhvervspolitik, der ligger i regerin-
gens finanslovforslag. Der er afsat 3 mia. kr. i
de kommende ar, og hertil kommer en endnu
storre medfinansiering fra erhvervene. Midler-
ne fra det offentlige vil iseer blive anvendt til
forbedring af samarbejdet, til ivaerksattere, til
forskning, til udvikling og til eksport.

De er teenkt som hjeelp til selvhjalp. Initiati-
vet skal komme fra erhvervslivet og fra de en-
kelte iveerksattere. Vi skal nok forme rammen,
men det er.ikke noget, der skal statsstyres. Initi-
ativerne berorer forst og fremmest industrien,
skibsfarten, turismen, jordbruget og fiskeriet.
Der skal formes en ramme, og si er det op til
erhvervslivet at fylde den ud. ’

Jeg vil gerne slutte med at sige noget generelt
om finanslovforslaget for 1988. Sammenlignet
med tidligere finanslove og statsregnskaber, ja,

vel egentlig med de gvrige offentlige udgifter
som helhed, gaelder det, at det er, ligesom der er
en klar tendens til, at der sker en steerkere stig-
ning i lon- og administrationsomkostningerne,
mens der er et fald i udgifterne, de udgifter, der
gar til aktiviteter, til funktioner og materialer
og til anlegsinvesteringer. Denne udvikling
kan ikke veere rigtig, og derfor har vi bedt om at
fa det naermere belyst i Finansudvalget.

Til slut kan jeg give fuld opbakning til rege-
ringens finanslovforslag og de bebudede &n-
dringsforslag, og desuden ser jeg frem til og hé-
ber p4, at vi i Finansudvalget vil fa en fordoms-
fri og &4ben droftelse med det resultat, at vi kan
na frem til en finanslov her i Tinget, der kan fa
en bred opbakning.

Bilgrav-Nielsen (RV):

Da jeg herte hr. Jes Lundes indleg, kom jeg
selvfolgelig til at teenke pa den bog, som hr. Jes
Lunde udgav midt under valgkampen, og som i
hvert fald i de aviser, jeg fik lest under valg-
kampen, blev anmeldt fyldigt og ogsé blev an-
meldt konkret i forhold til hr. Jes Lundes egen
frygt for, hvad der ville ske, hvis-det socialisti-
ske samfund, som hr. Jes Lunde gar ind for,
kunne realiseres.

Det var nok iser, hvad angér en overgangs-
fase, hr. Jes Lunde var meget realistisk og an-
lagde det syn, at det nok ville fore til en betyde-
lig veekst i samfundets samlede gkonomiske,
sociale og beskaftigelsesmassige problemer.
Sa kan man diskutere den optimisme, som selv-
folgelig var hr. Jes Lundes efterfolgende, nem-
lig at senere ville det g bedre. Men i hvert fald i
starten, som indledning, ville der komme en
meget vanskelig periode.

Det er derfor, jeg tror, man skal veere lidt for-
sigtig med at folge hr. Jes Lundes opskrift pa,
hvorledes man kommer ud af de vanskelighe-
der, vi vitterlig har med betalingsbalanceun-
derskud og med udsigt til en eget ledighed.

For Det Radikale Venstre er det indlysende,
at de sidste fem ars resultater skal folges op.
Det har ikke veeret en ubrudt linje af positive
resultater. Navnlig ma vi jo sige, at det seneste
ar har vist, at der er vanskeligheder med-at hol-
de linjen beskeftigelsesmeessigt og i henseende
til vores underskudsproblem. Men vi er ikke i
tvivl om — der er ingen vej udenom - at det er
den samlede danske produktion, den, der fin-
der sted hovedsagelig i det private erhvervsliv, i
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de eksportorienterede erhverv, det er den del,
der skal bazre det samlede danske samfunds
fremgang og velstand.

De okonomiske rapporter, der er blevet lagt
frem pa det sidste, viser helt klart, at det er ned-
vendigt, at vi bruger de skonomiske krafter, vi
har i Danmark - og de er ikke s& smi — p4 at
forbedre eksporterhvervenes vilkér. Det er og-
s derfor, vi mener, det er helt indlysende, at
den finanspolitik, som vi har lagt ryg til i de se-
neste 4r, skal fortsatte i sine hovedlinjer.

Hvis vi s4 igen gar lidt tilbage til hr. Jes Lun-
des indleg, hvor han mente, at finanslovforsla-
get var blevet til under en valgkampstemning
og derfor ikke var realistisk, s vil jeg gerne si-
ge, at jeg mener, det modsatte kan bevises og er
bevist ved den fremlagte budgetoversigt fra ok-
tober 1987. For hvis det var sddan, at finanslov-
forslaget ved fremsettelsen i august var over-
optimistisk, s3 matte de seneste sken jo have
kunnet bekrafte det. Tveertimod kan man sige,
at finanslovforslaget i sine skon har varet me-
get behersket. I hvert fald ma man sige, at de
seneste skon, der er kommet frem, viser, at det
ser bedre ud med statsfinanserne, end det syn-
tes at veare tilfeldet ved finanslovforslagets
fremszttelse.

Men der er ingen tv1v1 om, at der stadig er
grund til at veere forsigtig og tilbageholdende
med store udgiftskreevende forslag, navnlig af
den type, som vil ege forbruget, ise@r det private
forbrug.

Det Radikale Venstre har ved de finanslovs-
forhandlinger, vi har deltaget i gennem de se-
neste fem ar, haft ensker om @ndringer, og det
har vi ogsa denne gang. Men det er klart, at i og
med at vore ensker igennem de seneste ar er
blevet honoreret meget langt hen ad vejen, sa er
vi ogs4 indstillet pa, at vi kan have storre on-
sker, end der er mulighed for at f4 indfriet.

Jeg vil gerne naevne, hvad det er for omrader,
vi har faet forbedringer gennemfert pa, og som
stadig har vores interesse.

Det er pd undervisnings- og forskningsomra-
det, og her er der blevet iveerksat en reekke nye
initiativer, som har vist sig at veere seerdeles po-
sitive. Der er intet amt i dette land, som ikke er i
gang med en reekke forsegsaktiviteter i voksen-
undervisningen. Jeg kan navne, at i Vejle Amt
alene er der 30 nye aktiviteter i gang med stotte
fra vores voksenundervisningsprogram, og vi
har for nylig i forbindelse med finansloven for i

ar faet vedtaget forslaget om forbedringer i fol-
keskolen. Derfor venter vi, at en lignende akti-
vitetskaedereaktion vil udvikle sig.

Jeg navner dette, fordi jeg tror, det mere er
ad disse kanaler, at det nye kommer til at ske,
end det er ved blot at arbejde videre med gamle
systemer.

Det forer os over i de sociale omrader, som
nu er et betydeligt emne i diskussionen, og som
var et stort emne under debatten i gar, hvor det
narmest var mit indtryk, at det, Socialdemo-
kratiet delvis fik underkendt af valgerne, for-
segte man at fa godkendt i Folketinget.

Men det, der star tilbage, er — og det skal ind-
rommes ogsd af Det Radikale Venstre — at der
er sociale problemer i Danmark. Der er nogle
mennesker, som ikke har kunnet drage nytte af
det finmaskede system, vi har pa det sociale
omrade. Der er nogle, som trods p&ne penge-
beleb ikke har det godt.

I Det Radikale Venstre mener vi, at ogsa det
problem skal gribes utraditionelt an. Altsa ikke
ved at vi forst og fremmest interesserer os for at
legge flere penge ind i de eksisterende syste-
mer, men ved at vi stiller nogle midler til radig-
hed for nye aktiviteter p4 omradet — for penge
skal der veere. Vi kunne kalde det for det sociale
omrades 5-punkts-program for social udvik-
ling, idet vi mener, at det i hej grad bliver et
sporgsmél om at pikalde os de lokalt boende
menneskers interesse for at hjelpe bekendte i
deres omgangskreds og i deres byfzllesskab, og
hvor det nu kan vere, og forsege at satte ind
med hjelp over for dem, sddan at de kan g ste-
der hen og fa et akonomlsk bidrag til de akt1v1-
teter, de ensker sat i gang.

For s& vidt har vi altsa stadig et enske om, at
der gennemfores sociale forbedringer, men vi
er ogsd parat til at undersege, om disse sociale
forbedringer kan gennemfores ved, at vi om-
prioriterer, og gerne inden for det sociale omra-
de.

Jeg mener i 0vr1gt at kunne huske hr. Hen-
ning Rasmussen m4 selvfelgelig korrigere mig,
hvis jeg husker forkert — at der eksisterer et so-
cialdemokratisk arbejdsprogram, som helt
klart udtrykker den samme holdning, nemlig at
de kommende 4rs nedvendige fremskridt i hej
grad ma ske ved omprioriteringer. Jeg tror, vi
kan fa meget nyttigt ud af netop at interessere
os for omprioriteringer. :
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Boligbyggeri og byfornyelse er stadig et vig-
tigt omrade for Det Radikale Venstre. Vi har
noteret 0s, at der er afsat et mindre belgb til bo-
ligbyggeri, end tilfaeldet er i 1987, og det bliver
et sporgsmal, vi skal tage op. Vi mener ikke, ti-

den er til, at man reducerer de midler, der kan-

anvendes til socialt boligbyggeri, og byfornyel-
sen er vigtig ogsa af andre end sociale arsager,
den er vigtig af miljomassige, astetiske og hi-
storiske grunde. Der er stadig veek virkelig sto-
re opgaver at lose pa byfornyelsesomrédet.

Miljgpolitisk- og energipolitisk er der gen-
nemfort store og konkrete planer gennem de
seneste ar. Ikke mindst miljghandlingsplanen
har Det Radikale Venstre haft en stor aktie i, og
det er klart, at vi speendt afventer svar pa de
sporgsmél, som henstdr i Finansudvalgets ar-
bejde. Men vi er ikke i tvivl om, at denne hand-
lingsplan ogsa er fulgt op i de arbejder, der er i
gang iseer i Miljeministeriet.

P4 trafikomrédet er der opgaver, der skal 1o-
ses. Vi er opmzarksom p4, at det er teet p4, at tra-
fiksikkerhedskommissionen vil afgive indstil-
ling om forskellige aktiviteter, der kan vere
med til at nedsette ulykkestallet i trafikken, og
vi mener i hgj grad, at det er noget, der ma prio-
riteres. ’

Derfor har det bekymret os meget, at folke-
tingsflertallets interesse for den faste forbindel-
se over Storebalt har fort til, at man har méttet
og villet omprioritere inden for det trafikale
omrade, siddan at det nu er linierne, der forer
frem til Storebaltsforbindelsen, pengene i for-
ste omgang skal koncentreres om. Det betyder,
at der er tiltreengte aktiviteter pd DSB-togom-
radet, som udskydes, og at der er vejarbejder,
iser sikkerhedsarbejder og iser i forbindelse
med hovedlandevejes gennemfering gennem
byer, som bliver udskudt.

Det kan vi ikke acceptere. Vi mener, at det er
opgaver, som alene af trafiksikkerhedspolitiske
grunde skal gennemfores. Vi afventer derfor
meget spendt det forslag, der matte komme fra
trafiksikkerhedskommissionen om en indsats
for trafiksikkerheden.

Ogsa forsvarsomradet har jo fortsat vores in-
teresse, og det er indlysende, at vii Det Radika-
le Venstre er parat til at nyvurdere hele for-
svarssituationen og forholdet mellem partierne
om denne sag. Vi noterer os forst og fremmest,
at der ikke er afsat flere midler pa finanslovfor-
- slaget til forsvaret. De 800 mill. kr. eller 400

mill. kr., hvad det nu blev til i sidste omgang,
har regeringen ikke foreslaet, og jeg har forsta-
et det sadan, at Socialdemokratiet ikke er parat
til at vaere med til at gennemfore foregelser.

Det Radikale Venstre vil fastholde, at med-
mindre der fremlegges forslag, som vi kan g
ind i og acceptere som varende fornyelser pa
omrédet, s& mé der under det eksisterende sy-
stem, med de eksisterende rammer, gennemfa-
res besparelser og jeg vil godt navne et par
ting, som jeg mener i hﬂj grad bev1ser at der er
en mulighed.

Der har i adskillige ar veeret en raekke ubesat-
te stillinger inden for forsvaret. Det har bety-
det, at vel omkring 300 mill. kr. helt efter regler-
ne har kunnet anvendes til andre end personel-
le forhold. Men det var altsd ikke forudset, da
forliget blev indgéet, gér jeg ud fra. I s fald har

‘man da ikke sdan helt 4bent og reelt sagt, hvad

der 14 i de rammer, man aftalte.

Dernast er det jo et $tort spergsmal, hvad
man vil med de nye garnisoneringsplaner. Alle
ved, at vi har en raekke forsvarsbelegningsfaci-
liteter landet over, som jeg uden at overdrive
kan sige star halvtomme hen. Det er udtryk for
et ressourcespild, som vi ikke kan vare be-
kendt, og derfor er der altsd ogsd, medmindre
vi gar over i en helt ny diskussion om forsvaret,
basis for, at der kan gennemfﬂres besparelser.

Det Radikale Venstre er enig i den overord-
nede malsetning, der er lagt for finansloven.
Det er muligt, at hvad jeg har givet udtryk for af
radikale ensker her, pd enkelte punkter —men i
givet fald bliver det i beskeden mélestok — mé
betyde en rammeudvidelse. Vi har aldrig pd de-
cimaler ment, at det udgiftsniveau, vi havde
sidste ar, skal vi ogsa have i 4r. Men det er vig-
tigt for os, hvis der er en udvidelse, at det sa er
opgaver, som afhjelper de problemer, som er
sterst i dansk ekonomi, nemlig beskeftigelses-
problemet og betalingsbalanceproblemet. Den
slags initiativer, som kan veere med til at afhjal-
pe disse to forhold, om de matte lofte udgifts-
loftet en smule, mener vi at vi s& ogsé skal vere
parat til at give plads til.

Derfor er vi mere end betenkelige ved at g
ind pa de krav, der stilles fra Socialdemokrati-
ets side, uden at man kan anvise en sikker for-
handsdakning af det, man vil, og uden at man
kan give en garanti for, at det, man foresldr, ik-
ke vil forsterke problemet med ledigheden og
problemet med underskuddet.
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Jeg tror, det er vigtigt, at vi gor os det klart,
men samtidig erkender, at Folketinget — i hvert
fald et flertal af Folketingets partier — jo har be-
hov for at finde hinanden. For denne finanslov
skulle jo gerne vedtages. Og def er det jo selv-
folgelig at vi mener, det er Socialdemokratiet,
. der m4 appelleres til. Og jeg vil da tro, at det var

muligt at finde en enighed mellem Socialdemo-
kratiet, regeringen og Det Radikale Venstre.
Derfor kunne jeg passende slutte af med en
" ret enkel leresatning, som jeg efter bedste hu-
kommelse mener jeg ma give Kaj Munk op-
havsretten til. Han har sagt: Her har du en da-
Jler. Du kan tage den, og du kan lade den ligge.
Men bruge den to gange, det kan du ikke.

(Kort bemarkning).

Jes Lunde (SF):

Det sidste skriver jeg gerne under p4, hr. Bil-
grav-Nielsen. Det er jo derfor, vi altid meder
med forslag, som balancerer, som finder. ind-
taegter for de udgifter, vi foreslar, og det vil vi
da meget gerne i diskussion med hr. Bilgrav-
Nielsen om i lgbet af efteraret.

Nu kan jeg jo ikke vide, hvilke aviser det er,
‘hr. Bilgrav-Nielsen laeser, men at der skulle ha-
ve stdet nogen steder, at jeg har tilkendegivet, at
der ville blive en betydelig vakst i de samlede
problemer, det kan jeg nu ikke forsta.

Det, jeg har beskaftiget mig med, har kun
veeret kapitalmarkedets reaktion pa et S-SF-
flertal, og det er rigtigt, at jeg def har skrevet, at
hvis der kommer et S-SF-flertal herinde, s mé
man forudse en reekke negative reaktioner pa
- kapitalmarkedet, sa f.eks. aktiekurserne falder,
sa der f.eks. kan blive en vis kapitalflugt. Og sa-
dan er det jo bare. Vi har et kapitalistisk sam-
fund, hvor kapitalen har en meget stor magt,
hvor bersen har en meget stor magt, og de vil
reagere negativt pa et politisk flertal, som ikke
passer dem. Sddan er det bare.

Jeg tror, hr. Bllgrav -Nielsen ma vere enig
med mig i det princip, at det ikke kan nytte no-
get, at Folketmget at folkestyret viger for en
-sddan pression.

Nu kan det jo vere sveert altid at komme alle
mulige avisreferater i forkebet for at forhindre,
at det bliver misvisende avisreferater, der kom-
mer til at afgore, hvad hr. Bilgrav-Nielsen spil-
ler for en rolle i efterdrets politiske forhandlin-
ger, sa jeg kan i hvert fald forhindre noget af
det ved at give hr. Bilgrav-Nielsen bogen. Sa
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kan han jb leese pa den i efteraret og komme pa
bedre tanker.

(Kort bemearkning).

Henning Rasmussen (S):

Hr. Bilgrav-Nielsen sagde, at det ville vere
meget vigtigt at fa et bredt forlig om finanslo-
ven. Det kan jeg da godt forstd. Men jeg er da
nedt til at sige, at det er ikke muligt at f4 forlig,
hvis den ene part siger: tak for de indremmel-

ser, I giver, men I fari mgen til gengeeld. Den gér
ikke.

Birgith Mogensen (CD):

Vi herer ofte, at det er kedeligt at snakke
okonomi. Det skal ikke vaere penge alt sam-
men, siges det, og det er da rigtigt nok. Men jeg
tror, det er veerre at undlade at tale om penge,
for si fir man ofte ikke styr pd dem, og sé lgber
de fra en. Penge er, om man kan'lide det eller ¢j,
ligesom blodet i kroppen: hvis det ikke cirkule-
rer i rigtig mengde og i rigtig sammensatning
af de hvide og de rode blodlcgemer gar det galt
med kroppen.

Desuden skal man erindre, at der sa sandelig
ogsd er holdninger, der kommer til udtryk i den
made, man disponerer med sine penge pa. Det-
te geelder sdvel i den private husholdning som i
den offentlige.  Regeringens finanslovforslag
er sdledes ogsa klart udtryk for holdning — forst
og fremmest en fortsaettelse af den uundverlige
holdning: at der skal sattes teering efter ne-
ring. Underskudstiden ma vere forbi. Det har
firkloveret staet for i godt samarbejde med ikke
mindst Det Radikale Venstre. Anden fra 1982
lever saledes i bedste velgdende, det er finans-
lovforslaget et tydeligt bevis pa.

Som trofast firkleverblad ma CD derfor insi-
stere p4 denne hovedmalsetning, som ogsd
kom til udtryk i statsministerens abningstale
den 6. oktober 1987: at eventuelle nye afgifter
modsvares af fuldt ud dekkende besparelser

- pd andre konti. Det ville vaere et galt tegn sdvel

til amter og kommuner som til befolkningen,
hvis staten pa ny viste slaphed med hensyn til
balance pa sit regnskab. Tingene ma ses i sam-
menh®ng, og balancen mé holdes.

Det skal ogsa ved denne lejlighed vere sagt,
at CD betragter regeringens erhvervsfremme-
forslag som helt afgerende for en gunstig ud-
vikling af det andet balanceproblem, nemlig i
forholdet til udlandet. Det drejer sig om vor
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konkurrenceevne, der som bekendt er meget al-
vorligt sveekket, ikke mindst p4 grund af de sto-
re lonstigninger, som vi har tildelt os her i lan-
det. I denne situation kan det bestemt ikke nyt-
te, hvis vi pd den ene side forbedrer konkurren-
ceevnen gennem erhvervsfremmemidlerne og
vi s4 pa den anden side udpumper nye for-
brugsmuligheder ad anden vej. Dette sidste vil
ophave den gunstige virkning af erhvervsfrem-
mepakken, og sé er viikke bare lige vidt, s& er vi
faktisk darligt stillet, og det vil g& ud over savel
beskaftigelse som- over samfundets svageste

grupper.

Behnke (FP)):

Den arlige finanslov bliver ofte modtaget af
pressen og det gvrige samfund som den helt
store overraskelse. Denne gang var der min-
sandten ogsa grund til at veere overrasket, da fi-
nansloven for 1988 var pyntet rigtig festligt op
til folketingsvalget. Man forherte sig alligevel
hos reprasentanter for interesseorganisationer
og skonomer og kunne ogsé denne gang notere
sig, at de var sddan jevnt tilfredse med finans-
loven; dog ville de gerne have haft flere penge
til de omrader, som de selv var valgt for eller
var ansat som reprasentant for. Heri bestir
nok et af den offentlige sektors storste proble-
mer: Der ofres milliarder af kroner pi at tek-
kes forskellige interesseorganisationer.blot for
at sikre sig ro fra dem, indtil de nste gang stil-
ler med hatten. -

Men der er absolut ikke grund til at skrive
hjem om denne finanslov. Alle de landsskadeli-
ge forhold fortsaetter ufortredent, selv om vi
har haft en sdkaldt borgerlig regering i nu 5 ar.
Stigningerne i antallet af offentligt ansatte fort-
setter. Vi har rundet de 900.000 offentligt an-
satte. Gaelds@tningen fortsetter — ja, i 1988 vil
renterne alene stige med 1,3 mia. kr. til 54,9
mia. kr. Skatterne stiger, og selv om det mange
‘gange er sagt, at Danmark kun har en anden-
plads, er det nu mildt sagt sddan, at Danmark
ligger pa forstepladsen med verdens hejeste
skatter. ’

Sammenhangen mellem disse forhold og de
ogede problemer, der er i den private sektor
med stigende arbejdsleshed og stigende afset-
ningsvanskeligheder, erkendes af alle, men der
er ingen ud over Fremskridtspartiet, som ter
formulere de nedvendige initiativer, der skal til
for at f4 rettet op pé tingene. Det lyder trivielt,

ndr Fremskridtspartiet argumenterer for re-
duktion af den offentlige sektor, nedsattelse af
skatterne og gget frihed til produktionserhver-
vene. Imidlertid er det bydende nedvendigt,
hvis der er et onske om, at landets mange alvor-
lige og uleste problemer skal klares, og derfor
vil vi fra Fremskridtspartiet fortsette med at
fremfore vores politik, indtil der opnés den
nedvendige lydherhed. '

De aktuelle forslag til finanslov for 1988 skal
have felgende kommentarer fra Fremskridts-
partiet her under forstebehandlingen. Vi vil

* starte med skatterne, og nar man ser pa netto-

tallet for 1988, ser udviklingen fra 223,5 mia.
kr.1 1987 til 228,8 mia. kr. 1 1988 ud som en be-
skeden udvikling, men bortset fra det uhyggeli-
ge i, at vi nu vil f14 den danske befolkning med
nasten !/4 billion kr., skjuler der sig altsd ogsd
nogle andre ubehagelige tendenser i forslaget
til skatteopkravningen for 1988. I avrigt er det
jo tragisk, at vi skal til at tale i billioner, det er
ikke leenge siden, at vi brugte milliarder som et
nyt og overveldende tal. Havde det sd veret
produktionen i den private sektor, vi skulle be-
tegne i form af billioner, ville det vere en posi-
tiv og en god udvikling for Danmark, men at vi.
ligefrem skal betegne vores skatteopkravning i
form af billioner, det er simpelt hen uhyggeligt.

Bag tallene ligger, at skatter pa indkomst og
formue vil stige fra 101,8 mia. kr. til 106,5 mia.
kr., en stigning, der ifolge budgetredegerelsen
fra oktober 1987 kan blive flere milliarder stor-
re og altsd en stigning pd mindst 5 pct. Oven i
stigningen i de personlige statsskatter skal man
ogsd regne med at den danske skatteyder pa
amts- og primeerkommunalt plan vil blive ud-
sat for skattestigninger, stigninger p4 henholds-
vis 0,2 og 0,4 procentpoint, altsd i gennemsnit
for den enkelte dansker ca. 0,6 procentpoint
ved de kommunale skatter. S& det bliver be-
stemt ikke let at veere dansker, og det bliver be-

.stemt ikke let at veere dansk skatteyder i 1988.

. Regeringen har lovet skattelettelser, hvis der
gennem trepartsforhandlinger kan opnés enig-
hed med arbejdsmarkedets parter, og vi skal da
i den forbindelse minde om, at Fremskridtspar-
tiet mange gange har foreslaet, at der igangsat-
tes et sddant omfattende arbejde mellem ar-
bejdsmarkedets parter og Folketinget, og hilser
derfor initiativet velkommen. Men hvis det skal
blive til noget seriost, s& skal det ikke blot vaere
en enkelt eftermiddag i Statsministeriet, hvor
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man har et par deputationer inde og sa spiser et
stykke kransekage og sa bliver enige om, hvad
der skal ske. Det er en meget storre arbejdsop-
gave, der ligger, hvis man gnsker at fa et deci-
deret samarbejde mellem arbejdsmarkedets
parter og Folketinget om hele spergsmaélet om,
hvorvidt skatter og lenninger skal folges ad, el-
ler om man vil have en ny balance i tingene, og
Fremskridtspartiet vil som sagt gerne hilse det
velkommen; det har vi foreslaet mange gange
for.

Men det er bare ikke nok. Befolkningen har i
den grad behov for skattelettelser, at det hgje
Ting faktisk burde gere det til en bunden opga-
ve for sig selv at sikre, at vi far nogle solide
skattelettelser, en reduktion ikke mindst af de
direkte skatter. , _

For nogle ar siden blev der indfert begrebet
»fremmede tjenesteydelser« i finansloven. Re-
geringen ville liberalisere og havde til hensigt at
- forbedre og rationalisere den offentlige sektor
gennem indkeb af tjenesteydelser fra private
firmaer og organisationer. De faktiske forhold
er imidlertid, at kontoen for fremmede tjene-
steydelser er steget voldsomt i de senere ar, og
konti, hvor der sé til gengald burde have varet
tale om besparelser, konti som lgn, merarbejde
og overarbejde, ja, de stiger ogsé fortsat. Med
andre ord har feenomenet blot betydet endnu
flere udgifter.

En af drsagerne til, at begrebet fremmede tje-
nesteydelser maske ikke er blevet til mere end
det, det er blevet til, er, at man ogsa har opfun-
det en anden konto, nemlig indtegtsdekket
virksomhed. Her var det igen regeringens in-
tention, at man p& denne konto skulle gore det
muligt for det offentlige at seelge ud af viden og
ekspertise til private virksomheder. Desveerre
er der meget, der peger pa, at de to konti tilsam-
men er et nydeligt arrangeret cirkus: Et mini-
" sterium eller et departement s&lger ydelser til et
andet, og det konteres sa det ene sted som ind-
taegtsdakket virksomhed og et andet sted som
keb af fremmede ydelser, et princip, som selv-
folgelig er smart for de folk, som tror og kaem-
per for en storre offentlig sektor, men et prin-
cip, som helt klart er med til at forhindre den
modernisering og liberalisering, som regerin-
_ gen i hvert tilfzlde for snakkede s& meget om.
Det ville derfor veere mere oplysende, om de
virkelig eksterne kab og salg stod separat og ik-
ke som nu var blandet sammen med det interne
cirkus.

Det er svagt, at regeringen ikke magter at sty-
re den offentlige sektor bedre, men det skyldes
igen, at det er upopulert at forlange besparel-
ser, det er straks meget hyggeligere at kunne
uddele milde gaver til alle de gode venner i den
offentlige sektor. Men den parlamentariske
konsekvens, som Fremskridtspartiet i evrigt
har papeget flere gange, er altsd, at vi kan risi-
kere at fa en situation, som flere og flere sdkaldt
lerde ogsa har papeget i aviskronikker, at an-
tallet af offentligt ansatte er s& mange, at hvis

“de stiftede deres eget parti med et punkt p4 par-

tiprogrammet, nemlig en stadig foregelse af
den offentlige sektor, ville de udgere.en majori-
tet, der kunne velge deres eget parti igen og
igen, og de ville sa bare kunne forgge de offent-
lige udgifter. Det er ikke demokrati laengere, sa
er det flertalsdiktatur, og vi er alt for ubehage-
lig langt pa vej mod »the point of no return«,
som det er blevet udtrykt i en aviskronik.

Nar riget fattes penge, ville det vaere natur-
ligt, at man i det mindste begraensede sig til at
kore videre med det bestdende. Men kigger vi
pé finanslovforslaget for 1988, er der masser af
steder, hvor man gnsker at seette nye projekter i
gang og fortsatte igangverende nye projekter.
Finansloven rummer anlagsudgifter pd i alt 8,8
mia. kr., og det er altsd udgifter til nye og igang-
veerende nye projekter, og netop fordi en va-
sentlig del af det er decideret nye projekter, vil
bevillingen af disse anlaegsudgifter for 1988 be-
tyde forpligtelser for mange ar fremover for he-
le den offentlige sektor. Budgetredegerelsen
for oktober 1987 kunne fortelle, at der er 50
mia. kr. i investeringer i hele den offentlige sek-
tor, og vi skal jo altsd huske p4, at de penge, der
anvendes i den offentlige sektor, er penge, som
bliver fjernet fra den private sektor, og som
derfor forhindrer en ekspansion i den private
sektor, en ekspansion, som skal vaere med til at
gore samfundskagen storre, sa der bliver mere
til os alle sammen. ‘

Jeg skal ogsé bruge le]hgheden til at gare op-
marksom pa nogle af de forhold, som Frem-
skridtspartiet mener er helt urimelige i dette
forslag til finanslov. Det hellige Kulturministe-
rium, som et flertal her i huset har vedtaget ikke
ma udsettes for besparelser, vil for 1988 bruge
over 1,8 mia. kr., hvilket ikke umiddelbart lyder
af sd meget, men sammenligner man det, s er
det rent faktisk det, der svarer til driften af 3
rigshospitaler. ,
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Et andet interessant omréde, som der heller
ikke ma spares pa, men hvor der oven i kebet
ligger en hensigtserkleering om, at man hvert ar
skal bruge flere penge, er ulandsstetten. Her

regner man med at bruge hele 5,6 mia. kr. i-for-

skellige former for ulandsbistand. Oven i det
kommer administrationen af pengene, s& vi
naermer os meget hurtigt 6 mia. kr. eller det, der
svarer til driften af hele 10 rigshospitaler. .
. Det kan lyde som en sggt sammenligning,
men rent faktisk mener vi, at det ikke er vaerdigt
for Danmark, at vi rejser den store. verden
rundt og spiller den barmhjertige samaritan,
nér vi samtidig ikke er i stand til at hjzlpe de
skatteplagede danskere, som bliver syge. Det er
ganske enkelt en han over for de danskere. .
Omkosiningerne til flygtninge stiger ogs4 fra
1,8 mia. kr., som det er ansléet til at blive i &r,
helt opimod 2!/2mia. kr.11991, og deter oveni
kebet under forudsetning af, at vi kun modta-
ger 1.200 personer om aret. Det kan enhver sige
sig selv er alt for lavt sat, alene ndr man ser pa
reglerne for familiesammenforing. Her kom-

mer vi ogs4 til at skulle bruge uhyggeligt mange

ekstra penge pa omkostmnger til at f& ﬂygtnm-
ge til Danmark.

Sdharvii ﬁnansloven ogsé en, jeg vil naesten
kalde det spogelseskonto, nemlig budgetregu-
leringerne, og budgetredegorelsen for oktober
viser, at 1987 nok ender med vasentlige bud-
getoverskridelser pd temmelig mange ministe-
rier, og for 1988-forslaget er der netto lagt op til
over minus 2,8 mia. kr. i budgetreguleringer
ude omkring i de forskellige ministerier. Bag
disse minus 2,8 mia. kr. skjuler sig, jeg er lige
ved at sige heldigvis, kun 100 mill. kr. ekstra

penge til frie budgetforbrug, og s er der altsd i

alt 2,7 mia. kr. i &bne besparelser. Dertil kom-
mer, at der i Finansministeriet ogsa ligger om-
kring.1'/2 mia. kr. i besparelser, altsd 4,3 mia.
kr. uden navn pd, som sa skal fordeles senere.
Det er, hvad Fremskridtspartiet vil betegne
som en tesedrengepolitik. Folketinget og ikke
mindst regeringen skal ikke blot leegge over 4
mia. kr. unavngivne besparelser fast i en fi-
nanslov. Det lugter i forste omgang langt vek
af panisk behov for at opvise en finanslov uden
alt for store umiddelbare underskud.

Men det andet problem, som straks er meget
varre, er, at hvis Folketinget og ministrene med
finansloven blot legger det ud til det enkelte
ministerium, departementer og kontorer at sor-

ge for disse besparelser, bliver det noget skidt.
Ofte sker der det, at man f.eks. bruger procent-
metoden, altsd hvor hvert enkelt kontor. eller
departement skal spare lige mange procent
uden hensyn til, hvad der er nodvendigt, og
uden hensyn til, hvad der er direkte offentligt
frads.

. Endnu et problem er, at hvis personerne skal
ud at lege den, som flaskehalsen peger pa, kan
de alle sammen hurtigt blive enige om, at det i
hvert fald ikke er deres kolleger, som skal fyres,
og si rammer besparelserne projekterne med
det resultat, at stadig flere og fiere offentligt an-
satte administrerer mindre og mindre projek-
ter. ‘

- Der skal derfor gives politiske retningslinjer
om, hvor der skal spares, og hvad der skal spa-
res. Fremskridtspartiet har brugi foreisbig 15
ar til at sette navn pa disse besparelser. Det er
en upopuler gerning, og vi er ikke et gjeblik i
tvivl om, at det er derfor, mine @rede kolleger i
denne sal kryber udenom ved at overlade sorte-
pertil andre, men som sagt, det betegner vi som
en t@sedrengepohtlk

Ud over disse skjulte forseg pa at.fa forslaget
til at se mindre voldsomt ud er der ogs4 en raek-
ke omrader, som slet ikke er medtaget i den fo-
religgende udgave af finansloven for 1988. Vi
ser derfor med frygt frem til, hvordan forslaget
ser ud ved anden og tredje behandling. Indled-
ningsvis mangler der det nye forsvarsforhg
Budgettet regner med en enkelt milliard mere
end 1987, men der er vel n&eppe nogen, dei tror,
at vi lander pa det belgb.

Dagspressen har siden august maned veret
fyldt med beretninger om, hvor mange penge
der mangler i finansloven, og det har typisk vee-
ret partier, som har féet lovforslag gennemfort
uden om regeringen, der har ledt forgaves efter
midler til deres udgifisfradserier. Det anslas s&-
ledes, at der sammenlagt mangler ca. 6 mia. kr.
i finansloven, som den foreligger her, og det
tror vi desveerre ikke pd kommer til at holde
stik. Nar forst EF-ordningerne og EF-budget-
terne kommer pé plads, og nar alle de gkono-
miske konsekvenser af dette Tings fradserier
bliver talt sammen, kan vi meget vel lande pa
den forkerte side af 8 mia. kr. i underskud, di-
rekte eller indirekte. ‘

Der skal derfor gennemferes besparelser,
medmindre salen her vil tillade optagelse af
endnu flere bernebernsfjendske udenlandslan
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eller gramse endnu dybere i danskernes lom-
meuld i form af ogede skatter. Netop nar det
geelder besparelser, er Fremskridtspartiet det
vigtigste parti her i Folketinget. Vi har et erfa-
ringsmateriale fra-som nevnt de sidste 15 ar,
som tilsammen udger en idebank og en guld-
_grube af ideer til offentlige besparelser. Man er
velkommen til at ldne hos os. Man er endnu
mere velkommen til at indbyde Fremskridts-
partiet til forhandlinger om finansloven.

For selv om regeringen ikke vil samarbejde
med de sikaldte flgje, eller det er maske neer-
mere De Radikale, der ikke vil samarbejde med
de sékaldte flgje, er vi overbevist om, at veelger-
ne er totalt ligeglade med, hvem der samarbe;j-
der, nér bare der kommer orden i skonomien.

Hr. Bilgrav-Nielsen udtrykte det meget
klart: I 5 ar har De Radikale faet deres eonsker
opfyldt, nir der skulle bruges ekstra penge. Nu
er tiden inde, hvor andre far deres ensker op-
fyldt. For Fremskridtspartiets vedkommende
er-det ikke ensker om at bruge ekstra penge i

vaesentligt omfang, men til gengeld ensket om

at fa sparet en hel masse steder.
"Fremskridtspartiet vil uanset invitationen til
besparelsesrunde eller ¢j komme med selvsten-
dige @ndringsforslag. Vi kan ikke komme med
en egentlig alternativ finanslov denne gang,
som vi ellers har forsggt os med tidligere, men
vil i stedet komme med enkelte eller rettere, der
bliver faktisk tale om temmelig mange konkre-
te forslag til bedring af finansloven, besparel-
ser, som alle kan gennemfores, uden, som det
tit bliver udtrykt, at man bomber Danmark til-
bage til stenalderen, besparelser, som tveerti-
mod vil vare en hardt tiltrengt saltvandsind-
sprajtning for vores lille land.  Her er det in-
teressant, at netop De Radikale, som ikke me-
ner at kunne samarbejde med Fremskridtspar-
tiet, har nejagtig den samme indstilling til pro-
jekter som Storebzaeltsforbindelse, hybridnet og
de andre fradseriprojekter, som Fremskridts-
partiet har, s om ikke andet skulle der dog ve-
re mulighed for at medes omkring disse projek-
ter. »
Vi forventer at blive indbudt til forhandlin-
ger om finansloven for 1988 enten direkte eller
i Finansudvalget. Under disse forhandlinger
vil Fremskridtspartiet gore sit for at f4 finanslo-
ven rettet mest muligt op. Vi ser frem til det ar-

bejde og glaeder os s& i gvrigt til at se ministre-

nes @ndringsforslag til andenbehandlingen.

(Kort bemarkning).
Henning Rasmussen (S):

Ht. Behnke fik sagt meget, ogsa en del, der
slet ikke er rigtigt. Han sagde eksempelvis, at
Kulturministeriets samlede budget pa 1,8 mia.
kr. svarer til driften af 3 rigshospitaler. Det ma
veere, fordi man ikke har laest, hvad der stir i
finanslovforslaget. Det er rigtigt, at de 600 mill.
kr. er statens nettoudgift til Rigshospitalet, men
det er efter, at man har trukket 1.300 mill. kr.
fra, som amtskommunerne betaler for de ydel-
ser, de far def. Sa udgiften til Rigshospitalet er
1.900 mill. kr. .

Derfor vil jeg langt hellere sige det, der er
sandheden: Tenk, alt det, der sker pa det kultu-
relle omrade ved statens hjelp landet over, ko-
ster kun, hvad der knap svarer til driften af
Rigshospitalet! '

(Kort bemarkning).
Behnke (FP):

Nu betegnede jeg ogsa selv sammenlignin-
gen som en smule segt; og grunden til, at Frem-
skridtspartiet gor den sammenligning — til hr.
Henning Rasmussens oplysning — er, at vi rent
faktisk mener, at de hundreder af mennesker,
er i dag er pé ventelister for mere eller mindre
livstruende operationer, skal veere vidner til, at
Folketinget stadig bliver ved at bruge flere og
flere penge pa et omrade som Kulturministeri-
et. Det er ganske enkelt ikke rimeligt over for

..dem. S4 vil vi hellere have et rigshospital mere,
58 vi kunne {4 fjernet ventelisterne.

~ (Kort bemarkning).
Henning Rasmussen (S): .

Jeg vil da gerne sperge hr. Behnke, om det
skulle forstds, som det blev sagt, at hr. Behnke
godt vidste, at oplysningen om udgifterne ved
Rigshospitalet var forkerte — at det var snyd pa
veegten for at gore sin tale effektfuld.

(Kort bemrkning). '

Preben M@l_l,er Hansen (FK):
Jeg synes, det er noget af en sjofelhed, at re-

prasentanten for Fremskridtspartiet fra denne

talerstol direkte siger, at han i realiteten gor
grin med forsamlingen, idet de tal, han anvend-
te, var nermest . . . et eller andet.
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Dertil kommer yderligere hans bemarkning,,

at han hellere vil have et rigshospital mere. Nu
koster det betydelig mere at bygge et rigshospi-
tal. Det, det drejer sig om, er, at selve driften
altsa koster knap 2 mia kr.

(Kort bemarkning).
Behnke (FP):

Til hr. Preben Moller Hansen kan jeg sige, at
det er korrekt, at det var nettotal, jeg navnte
- om driften af Rigshospitalet. Det er s& samtidig
ogsa en korrektion til hr. Henning Rasmussen.
Men det, der for Fremskridtspartiet er det vig-
tigste — og jeg gar ud fra, at hr. Preben Moller
Hansen er enig i det, for Felles Kurs har ogsé
en politik for-afvikling af ventelisterne — er, at
man far ventelisterne fjernet. Vi vil hellere dri-
ve et rigshospital mere, end vi vil bruge de pen-
ge, der i gjeblikket bliver bmgt til Kultu1m1n1
steriet.

(Kort bemerkning).

Glenborg (KRF):

Finanslovforslaget markerer regeringens on-
ske om at viderefere den ekonomiske politik,
der nu i nogle &r har bragt det danske folk ind
pé en noget mere holdbar grund end den, vi be-
fandt os pa, da den socialdemokratiske rege-
ring nedlagde arbejdet i 1982.

Holdbarheden bestar i en bedre balance mel-
lem nationalprodukt og samlet forbrug. For-
bruget foretages dels af landets borgere rent
privat, dels af det offentlige. En strid om for-

holdet mellem privat og offentlig fores efter -

gammel tradition mellem socialister og borger-

lige, begge med forskellige isme-betegnelser. .

Denne strid har aldrig fert Kristeligt Folkepar-
ti pa barrikaderne. Vi er ikke bundet af nogen
doktrin eller isme i det spergsmal. Vi er meget
afslappet over for spergsmalet om, hvorvidt

gartneren, der passer plejehjemmets have, skal -

veaere ansat af kommunen eller i et privat firma,
blot haven bliver passet pent og til en rimelig
pris.

Det, der interesserer os, er det danske folks
totale forbrug af varer og tjenester, de privat
kabte og de offentligt kebte lagt sammen. Hvis
ikke dette totale forbrug balancerer med vort
samlede nationale produkt, opferer vi os som
snyltere og nassere over for verdens befolk-
ning. Det gjorde vi i nogle ar under skiftende

socialdemokratiske og borgerlige regeringer.
Nu har viljen til genopretning af betalingsba-
lancen vaeret markeret fra naesten alle partier i
flere ar, og vi er ved at gore klar til vending.
Lad os sé std sammen om at reahsere den gode
vilje. .

Det allerbedste ville naturligvis veere at s@tte
nationalproduktet op, sd vi far et pant over-
skud af varer og tjenesteydelser at levere til ud-
landet til en rimelig og konkurrencedygtig pris.
Det ville ogsa nedsette arbejdslesheden kraf-
tigt, hvis vi virkelig kunne forhgje vore eksport-
tal. Derfor har vi alle sammen et ansvar for, at
vi kan levere varerne til en rimelig pris, s& det
sterste ansvar for, om arbejdslesheden settes
ned, har i virkeligheden alle vi, der er i arbejde.
Det er et spergsméal om, hvor meget vi forlanger
for at lave det, vi gor.

Hvad er s realiteterne? Ja, handelstallene
har desvarre ikke veret tilfredsstillende, der
har vist sig tendenser til svigtende eksport. Skal
vi kunne salge, er det nedvendigt at holde bade
lgnninger, avancer og omkostninger nede. De
fleste afgorelser vedrerende disse forhold traef-
fes andre steder end i Folketinget. Men allige-
vel har regering og Folketing bade direkte og
indirekte stor indflydelse p& bade lenninger,
avancer og omkostninger, og derfor har vi an-
svar, og finanslovforslaget er udtryk for denne
ansvarlighed. '

Jeg vil seerlig haefte mig Ved at vi sidste ar
havde et overskud pa statsfinanserne, og at de
seneste skon pa grundlag af den vedtagne fi-
nanslov for 1987 og den foresldede for 1988 vi-
ser et nesten balancerende offentligt udgifts-
budget i bade 1987 og 1988. Denne forbedring i
gkonomien, som firklgverregeringen har ople-
vet, har sin rod i flere forhold: For det forste
den faste kronekurs, for det andet en stram of-
fentlig udgiftspolitik og for det tredje ind-
komstpolitikken. Desveerre er indkomstpolitik-
ken med de sidste overenskomster pa arbejds-

'markedet blevet svaekket noget. P4 denne bag-

grund mener jeg, det er helt nedvendigt og me-
get positivt, at regeringen i denne folketings-
samling tager initiativ til trepartsforhandlinger

“med det sigte at begraense de nominelle lonstig-

ninger fremover. Det gleeder mig, at ogsé Soci-
aldemokraterne har vist vilje til at gennemfore
sédanne forhandlinger.

~ En fortsat succes for regeringens skonomi-
ske politik er helt afhengig af, at lenudviklin-
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gen ikke lober lobsk. Ogsé af fordelingsmassi-
ge grunde er der grund til at advare mod at lade
lenudviklingen lebe lebsk. Det er nemlig si-
dan, at nar lenudviklingen leber lobsk, er det
altid de steerke, de hojest lonnede, der far mest
ud af det. Personligt mener jeg ogsd, at den
storre kebekraft er at foretreekke frem for en
hgjere nominel lon."

Det er af serlig betydning for den kommen-
de finanslov, at forslaget opererer med et om-
trent uzndret udgiftspolitisk maltal. Den over-
ordnede mals®tning for regeringens skonomi-
ske politik er derfor bevaret uzndret.

Jeg gor ogsd opmarksom p4, at arbejdstids-
neds®ttelsen navnlig i servicesektoren, hvor
det offentlige horer hjemme, ikke automatisk
ber omsattes i ansattelse af flere folk. P4 man-
ge omrader er de tekniske hjeelpemidler blevet
s& meget bedre, at man udmerket trods kortere
- arbejdstid kan na det samme arbejde, ja, méske
mere endnu. Dermed kan vi méske overfore
ressourcer til de omréder, hvor teknikken ikke
kan bruges; jeg teenker pa f.eks. plejesektoren.
Her er der brug for flere folk, nir arbejdstlden
sattes ned.

Samtidig m4 jeg dog understrege, at udvik-
lingen i kommunernes gkonomi ikke har vearet
helt tilfredsstillende. Tilsyneladende er det
svarere at styre lokalt end landspolitisk. Det er
imidlertid helt nedvendigt at betragte de of-
fentlige udgifter under ef. Vi ensker ikke at be-
grense det kommunale og amtskommunale
selvstyre unedigt, men ma understrege, at en
mere ansvarsbevidst kommunal budgetlaeg-
ning ger arbejdet i Folketinget ulige nemmere.

Vi skal ikke i dag gé i detaljer, men holde os
til principperne. Som ordferer for Kristeligt
Folkeparti ma jeg dog fremhave en enkelt post
pa finansloven, fordi jeg tror, den far stor be-
tydning for fremtiden.

. Bernetilskuddet pa 5.000 kr. pr. barn ‘er en
virkelig god sag, og der skal ikke herske nogen
tvivl om, at Kristeligt Folkeparti anser de 5.000
kr. for en god begyndelse. Hvis vi virkelig vil
gore noget godt for bernene, skal vi fore flere
ressourcer over til barnefamilierne, men vi mé
ogsd indse, at penge i sig selv ikke helt automa-
tisk altid gavner barnet. Vi ma overveje, om det
er muligt ved yderligere ressourcetilforsel til
bernefamilierne at serge for, at ressourcerne
virkelig kommer bernene til gode. Jeg sagde
med vilje ikke penge, men ressourcer. Det, jeg

teenker pa, er naturligvis foraeldretid eller even-
tuelt tid fra andre voksne. Born treenger virke-
lig til regelmaessig kontakt med de samme voks-
ne gennem lengere tid. Jeg vil sige det s&
sterkt, at det er betingelsen for en god opdra-
gelse og en lykkelig barndom. Voksentid koster
naturligvis penge pé en eller anden made, en-
ten det sa er foreldre eller andre, der skal bruge
tiden, og jeg haber, at alle partier vil g& i teenke-
arbejde med henblik pa i kommende ars fi-
nanslove at f4 mere med til gavn for bernene og
dermed hele fremtidens samfund.

Preben Maller Hansen (FK):

Reprasentanten for Det Konservative Fol- -
keparti havde en enkelt bemerkning, hvori han
gjorde opmaerksom pa, at der hvilede et betyde-
ligt ansvar pa de partier, der peger mod midten,
nér det drejer sig om finanslovforslaget. Jeg sy-
nes, den made, man anvender, er at forsege pa
at hive sig selv op ved harene. Jeg gar ud fra
som givet, at alle de, der er valgt til og sidder i
dette Ting, foler et betydeligt ansvar for at fi en
finanslov igennem, siledes at samfundet kan
regeres pa baggrund af en finanslov. Jeg gar ud
fra, det ogsa helt klart gelder for Det Konser-
vative Folkepartis vedkommende.

Der har ogsd varet nogle bemerkninger
fremme om, at finansloven er et spergsmal om
kapitalisme kontra socialisme. Det er en pro-
portionsforvreengning ud over alle grenser.
Det, vi tager stilling til, er, hvordan landet skal
ledes i det kommende ar, hvilket beleb vi skal
anvende til dette og hint, og hvordan vi skal fa
pengene ind i kassen — hverken mere eller min-
dre. Og jeg gir ud fra, at alle, der er her, selvfol-
gelig ensker det overhovedet bedst mulige set
ud fra deres politiske synspunkter, og det er det
ogsé relevant at gore.

Der var ogsd en anden bemarkning, som jeg
gerne vil komme med en kommentar til. SF’s
ordferer gjorde opmaerksom pa ved en lille si-
debemearkning til.regeringen, at de onskede re-
geringen en ganske kort levetid. Nu skal der
gerne vaere sammenhang mellem ord og prak-
tisk handling. Den ottende i denne méaned
fremsatte Falles Kurs et forslag om motiveret
dagsorden, et forslag, som ville have indebéret
nye forhandlinger om en ny regering, men den
havde SF ikke har nok pa brystet til at stemme
for, eller ogsa var de kebt til en eller anden ud-
valgspost — de stemte i hvert tilfeelde imod — s&
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der er ikke ret megen erlighed i den bemark-
ning fra SF. .

Hvad angar finanslovforslaget, mener vi
som sagt, at der skal vaere en forligslov. Ingen
skal vaere i tvivl om det. Men vi har altsd nogle
holdninger til de forslag, der er fremsat. Vi me-
ner, der er rigelig mulighed for at skabe fuld be-

skeftigelse, men det kreever unagtelig, at man-
anvender en anden politisk made at admini-

strere samfundet pa.

Det er vigtigt, at vi forstar, at den made, man
regerede landet pd i 1960’erne og op til begyn-
delsen af 1970’erne, hvor vi skabte oget kabe-
kraft i befolkningen, medferte, at vi ogsa skab-
te den fulde beskaftigelse. Det vil sige, at den
forbrugsbegrensende politik, der har varet an-
lagt, siden vi kom ind i feellesmarkedet, har haft
negative reaktioner, idet vi siden da har skabt et
storre underskud pd betalingsbalancen, en
sterre arbejdsleshed og en sterre fattigdom,
end vi har kendt til tidligere. Det ma derefter
konkluderes, at den made, man driver samfun-
det pé, ikke svarer til befolkningens forvent-
ninger. ‘

Jeg synes ogsé, man skal prove at se lidt ud i

verden for at undersege, om man ude i verden
har en anden holdning til, hvordan man skal
drive samfundene og sikre f.eks. en bedre leve-
standard. Hvis vi tager en tur til Japan, som er
verdens kraftigst eksporterende land, det land,
der har det storste overskud pa handelsbalan-
cen, og det land, hvor der er storst rigdom, vil vi
konstatere, at man i dette land har gennemfort
en eksplosiv lenpolitik, hvor man sikrer arbej-
dere og lenmodtagere netop i dette land bety-
delig bedre vilkdr, end'man har gjort her i lan-

det, med det resultat, at dette land har formiet

at sikre sig en andel i den internationale handel
ud over alle teenkte muligheder, og jeg synes,
det ville veere rimeligt, om vi prevede at anven-
de nogle af de samme mader her i vort land.

Vi har for vort vedkommende spurgt, hvad
man egentlig gor for at lave en fornuftig forde-
ling, der dels giver virksomhederne mulighed
for at overleve, dels sikrer, at man fir en eks-
plosiv udvikling i samfundet bade velfeerds-
meessigt og pd andre leder.

Dér har vi sagt, at det, man ber gere, ér at ha-
ve den skattefri bundgranse til 60.000 kr. Det
vil betyde en udpumpning af kebekraft pd 30
mia. kr., og det vil igen efter de udsagn, der er
fremkommet tidligere i-dette Folketing, betyde,

at 30.000 mennesker bliver beskzftiget, hvor-
ved man sparer arbejdsleshedsunderstottelse
til disse 30.000 mennesker. Samtidig vil der ske
en voldsom eksplosion af kebekraften, og det
vil indebare, at indtaegtsgrundlaget for sam-
fundet stiger i takt hermed.

Vi har her i landet en moms, der betyder, at
18,3 pct. af alle solgte varers pris er penge, der
indgér i samfundshusholdningen. Vi har ogsa
fantastisk heje afgifter her i.landet, og vi kan
regne med, at 50 pct. af varernes pris i gennem-
snit er afgifter. Det vil igen sige, at staten far sin
indkomst via afgiftspolitikken, og derfor vil en
gennemforelse af vort forslag set ud fra et sam-
fundsmeessigt synspunkt ikke betyde andet — og
det er vaesentligt — end at velstanden i vort land
vil stige, og set ud fra vort synspunkt mé det,

-det drejer sig om, vere at sikre, at velstanden

blandt befolkningen nér andre hejder end det
lave stade, den har for nervaerende.

Af den budgetoversigt, vi har modtaget,
fremgar det, at man i 1989 regner med, at vi her
i landet skal bruge 89,5 mia. kr. til overfersels-
lon. Er det ikke fuldkommen latterligt, at vi i
vort land udbetaler lige ved 90 mia. kr. til men-
nesker, som i realiteten intet har at lave? Var
det ikke bedre, om vi brugte disse 90 mia. kr. pa
en sddan méde, at alle folte, de var en del af vo-
res samfund, og gjorde det pa en sddan facon,
at flest mulige mennesker fik mest mulig fritid?
Det er ikke nogen lykke at g& ud pa en arbejds-
plads kl. 7 om morgenen for at fise trat hjem
om aftenen efter at have knoklet en hel dag. -
Det, der er livet, er livet i fritid, og i den situ-
ation, vi befinder os i nu, m4 vi erkende, at tek-
nologien har udviklet sig voldsommere og hur-
tigere, end de vise feedre havde beregnet, med
det resultat, at der i dag ikke er s megen brug
for den menneskelige arbejdskraft, som der var
tidligere. Det vil sige, at vi m4 stile mod fritids-
samfundet, og det m4 derfor vaere en af de ting,
der er afgerende for os, nar vi skal diskutere
budgetoversigten og forslaget til finanslov.

Vi mener endvidere, man burde gennemfore
en lang reekke besparelser. Man har truffet den,
jeg havde ner sagt geniale, men jeg mener tabe-

lige beslutning, at vi skal have indfert et hy-

bridnet. Hvad gavner det hr. og fru Pedersen
nogetsteds i dette land, at man bruger 100 mill.
kr. til noget s latterligt som at indfere hybrid-
net? De fleste mennesker ved godt, hvad det
drejer sig om, nemlig at det er en skjult bevil-
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ling til militzeret, og vi gér altsd 1kke ind for, at
der bruges én eneste krone til militere udgifter.
Vi mener, at alle de penge, der kommer ind i
samfundshusholdningen, skal tilfalde den be-
folkning, der nu engang er her i landet; det er
bedre, end at man bruger dem til hybridnet.
Derfor mener vi, at man burde se pé det sporgs-
mal og standse projektet, séledes at det bortfal-
der. -

Vi har ogsé konstateret, at der pi forslaget er
afsat en udgift pa knap 13,5 mia. kr. til noget sa
idiotisk som bevarelse af et militeert apparat. Vi
synes, det er latterligt, at vi indkeber raketter,
tanks, kanoner og andet djevelskab og bruger
pengene vildt og voldsomt til noget sddant i ste-
det for at erkende, at skulle der blive udlost en
ny krig, vil den industrialiserede del af verden
blive knust i et ragnarok af atombomber, og

. derfor vil det vere fuldkommen latterligt, at vi
er en del af et sddant militaerapparat.

Det, vi bor gare som nation, er at erkende, at

~ vi er et fredens folk, der tolker fredens politik i
alle internationale forsamlinger og viser hele
verden et godt eksempel ved at skrotte alt det,
- der hedder kanoner, tanks og lignende. Deref-
ter kunne man passende overfore en lang rak-
ke af dem, der i dag er hejt lonnede inden for
det militere apparat, til toldveesenet, sdledes at
man kunne fa fat i alle de moms- og skattekro-
ner, som mange erhvervsvirksomheder snyder
det danske samfund for. Det ville ogsa betyde,
at vi fik flere penge ind i kassen til at gere godt
med, og det ville faktisk slet ikke veere s& darligt
endda.

Vi har ogsé gjort opmaerksom pa — og jeg vil
gerne gentage det —at vi herilandet har en obli-

gationsbeholdning p& 1.025 mia. kr., hvoraf

statsobligationerne er en del. Det medforer, at
der sidder nogle mennesker i dette land og tje-
ner 100 mia. kr. om &ret uden at lofte en finger —
penge, som de tager direkte fra den del af be-
folkningen, som har knoklet et langt liv, eller
den del af befolkningen, der arbejder i dag.
Vimener, at man burde gennemfore det sam-
me, som statsministeren gennemforte i 1985.
- Dablev der gennemfort en bunden opsparing i
dette land, men det var lenmodtagerne, der
kom til at betale en bunden opsparing til sam-
fundshusholdningen. Vi mener, alt andet lige,
at ideen var meget god, og vi vil foresl4, at man
gor ngjagtig det samme i 1988, altsd laver en
bunden opsparing, sdledes at alle spekulanter-

ne skal betale den renteindkomst, de har pa
obligationsbeholdningen, bortset fra de obliga-
tionsbeholdninger, der findes pé private hen-
der op til 100.000 kr. Det vil betyde, at kredit-
foreninger, banker og sparekasser, pensions-
kasser og andre kommer til at indbetale et be-
lob i14n til samfundet — penge, som de passen-
de kan fa tilbage ar 2011, medmindre samfun-
det er gaet fallit til den tid. S& far de jo ikke no-
gen, men det er der ikke noget at gare ved. Hvor
der handles, dér spildes.

Endvidere vil jeg gerne naevne, at det af for-
slaget fremgar, at statsgeelden er 54 mia. kr. Det
er jo en fantastisk masse penge, som politikerne
plejer at bruge, nér de er rundt omkring til veel-
germeder eller udtaler sig i radio og tv, og hvor
de sé siger: jamen vi er fattige, vi har en fanta-
stisk gaeld. P4 den made forer de en smart argu-
mentation, sa.folk tror, vi har en geld til udlan-
det p& 54 mia. kr. Men det har vi jo ikke. Geel-
den til udlandet er i realiteten kun knap 10 mia.
kr., hvorimod den indenlandske gald er pa 44
mia. kr. Hvad den angér, kunne vi for den sags
skyld godt lave en lille hokuspokus, nemlig
nedskrive den til nul; si ville man selvfolgelig
vare ude over den, og det ville faktisk vere en
veeldig god idé at gere det.

Alle i detteland siger, at man gnsker skatte-
lettelser, idet vi har verdens haejeste skattetryk.
Vi er fuldkommen enige. Derfor har vi sagt, at
man skal haeve den skattefri bundgranse og
oge kabekraften, men vi vil samtidig have nog-
le penge ind i kassen. Derfor vil vi foresla, at
man laver en 10 pct.s seerskat pd pengeindustri-
ens formuer, som de havde opgivet pa selvangi-
velsen den 31. december 1986. Det vil indbrin-
ge et anseligt antal milliarder kroner i sam-
fundshusholdningen, og det vil betyde, at vi
kan sikre befolkmngen en fremtid, den har for-
tjent.

I den forbindelse vil jeg vende mig mod de
bemerkninger, man kom med fra Fremskridts-
partiets side, hvor man harcelerede over, at der
skulle bruges 1,8 mia. kr. til kulturpolitikken.
Kulturpolitikken er en af grundpillerne for et
fornuftigt samfund, og derfor mener jeg, det er
alt for lidt, man anvender til kulturpolitikken.
Det ville vaere betydelig bedre, om man ofrede
flere penge netop pa detie omrade, idet vi ma
forvente, at vii labet af en kort arreekke er neer-
mere fritidssamfundet, og da der selvfolgelig
stilles betydelig storre krav til menneskene i et
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fritidssamfund, end der gor i det nuvarende,
burde belobet vaere betydelig storre.

Vi har endvidere den opfattelse, at man skal
#ndre hele skolepolitikken, det vil sige uddan-
nelsesomrédet. Vi mener bl.a., at den skole-
gang, vi har for nervarende, er utidssvarende;
den kunne man bruge for 20 ar siden, men den
kan man hverken bruge nu eller i fremtiden.

Vi ma sikre os den 12-arige polytekniske en-
hedsskole, hvilket indebearer, at man ved lov
gennemforer, at de unge har en lovsikret ret til
en uddannelse. Det er vasentligt for os, at det
ogsé indgér i selve finanslovforslaget, siledes
at der er dekning for en sddan loveendring.

Vi mener, at de unge i skolen skal sikres 50
pct.s undervisning i de musiske og kreative fag,
og skal de have.noget sddant, er der bud til alle
kunstarter her i landet, der kan medvirke til at
sikre, at vores unge far indsigt i hele den del af
samfundslivet, séledes at de er modne til at g&
ind i et fritidssamfund. Alt andet lige er det her,
man skal sette ind; man bruger ikke, som
Fremskrldtspartlet 51ger for mange penge for-
di man bruger 1,8 mia. kr.

Vi har ogsé diskuteret spergsmalet om over-
forselslon. pd en anden made. Det ser ud til, at
- SF har accepteret sammen med Socialdemo-
kratiet, at arbejdsleshed er noget, der er kom-
met for at blive. Det er sorgeligt, at dette parti
ligesom SF totalt har mistet visionerne. Det, det
drejer sig om, er, at politikerne har de fornedne
visioner, ser ind i fremtiden og underseger mu-
lighederne for at fjerne noget af det, der er en
pestilens for samfundet i dag. Det er en pesti-
lens for et samfund at have noget, der hedder
arbejdslese; derfor har vi den opfattelse, at
man skal afskaffe arbejdslesheden, og at man
skal afskaffe det, der hedder arbejdsleshedsun-
derstattelse osv. Vi mener, at man i stedet for
skal indfere begrebet borgerlon. Dette ville vae-
re en fordel for alle parter, idet borgerlensprin-
cippet nedbryder det st af bise, som man har
proppet det danske folk ind i. Vi har menne-
sker, der er folkepensionister, invalidepensio-
nister, fortidspensionister, efterlonsmodtagere,
arbejdslese, bistandsklienter og sygedagpenge-
modtagere. Alle disse mennesker er placeret i
en bés, hvor de ydmygt skal forklare over for
sagsbehandlere og kontrollanter, hvorfor de er
kommet i den tvangssituation.

Det er vigtigt for os, at vi nedbryder hele det-
te modbydelige, umenneskelige system, hvor

de danske borgere skal ydmyges over for nogle
sagsbehandlere. Fjern kontrolsamfundet! Lad
os skabe et frit Danmark, hvor mennesker ud
fra frihed og ansvar kan sikre sig en tilvaerelse,
som de fortjener. Det er betydelig bedre end at
have hele det net af kontrollanter, der rider pa
ryggen af os alle sammen hver eneste forbande-
de dag, og lad dem vare med til at dele den ar-
bejdsbyrde, der er nedvendig for at skabe na-
tionalproduktet, sa vil vi komme meget laenge-
re og hurtigere frem.

Noget andet, vi ogsa ensker afskaffeti den
forbindelse, er arbejdsanvisningen. Aldrig har
vi haft noget sé idiotisk i vort samfund som et
arbejdsformidlingssystem. Lad dog fagfor-
eningerne klare det; det har de gjort op gennem
tiden, og staten ville spare mange millioner,
hvis vi fjernede dette foretagende.

(Kort bemaerkning).

Jes Lunde (SF):

Jeg vil til hr. Preben Mgller Hansens 1ndle-
dende ord gere opmarksom pa, at det kraever
et flertal her i Folketinget at vaelte en regering;
en regering valter ikke af, at et mindretal stem-
mer for en dagsorden, uanset hvor den kommer
fra. Derfor var der ingen udsigt til at vaelte den
siddende regering den 8. oktober, og derfor
stemte vi, som vi gjorde. Hvis vi far en situation -
herinde, hvor der er en reel mulighed for at veel-
te regeringen, skal vi nok kende vores plads.

I ovrigt var hr. Preben Moller Hansens tale
s4 overvaeldende, at det er umuligt at kommen-
tere det hele; jeg er bare nedt til at kommentere
to ting.

For det forste vil jeg gore-opmarksom pé at
pastanden om, at vi skulle have opgivet at be-
kaempe arbejdslesheden, er helt ude i tigen — vi
under ikke os selv hvile, for vi har fuld beskef-
tigelse igen.

Det andet er hr. Preben Mgller Hansens tal
for udlandsgeelden. Vi fik her at vide, at der var
en udlandsgeld pa 10 mia. kr. Nej, det korrekte
tal er 280 mia. kr. Udlandsgalden er 28 gange
sé stor, som hr. Preben Moller Hansen gav ud-
tryk for, og hvis der er en tilsvarende slagside i
de ovrige tal i hr. Preben Mgller Hansens tale,
er der jo ikke sa stor grund til at kommentere
dem. : :
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(Kort bemarkning).

Behnke (SF):

Jeg har to bemerkninger til hr. Preben Mol-
ler Hansens indleg. Det tal, som hr. Preben
Maeller Hansen kom med, var renteudgiften pa
statsgeelden. Det er korrekt — og den er opfort i
den bog, som hr. Preben Mgller Hansen blader
i i @jeblikket — at den for 1988 er 54,9 mia. kr.,
men det er altsa renterne af de mange penge,
der skyldes veek bade indenlands og uden-
lands. '

Hr. Preben Mgller Hansen ville gerne bruge

flere penge pd kulturen, og det er han ogsa me- -

get velkommen til, men vel at merke sine egne
penge, for man skal ikke bruge 1,8 mia. kr. af
somaends og andre borgeres penge pa kultur;
det mé og skal veere en frivillig sag.

(Kort bemzrkning).

Preben Meoller Hansen (FK):

Ja, det er jo korrekt, at det var 54 mia. kr. i
renteudgifter; men det gar jeg ud fra at de fleste
mennesker, der sidder i denne sal, udmeerket er
klar over: ,

Dernast er der sporgsmélet om SF’s stilling.
Hr. Jes Lunde giver udtryk for, at SF selvfolge-
lig ville stemme for et mistillidsvotum til rege-
ringen, hvis der var flertal for det. Jamen det
kan man jo ikke se, for man har stemt. Kends-
gerningen var imidlertid, at SF stemte imod —
det vil sige, man undlod at stemme, kan jeg for-
std — men sd kunne man i hvert fald ikke sige
noget om, for man havde trykket pa knappen,
at man havde stemt for, at man ville valte den-
ne regering. '

(Kort bemarkning).

Jorgen Tved (FK):

Jeg har naturligvis i modsetning til de fleste
‘andre i denne sal, hvis stole har varet tomme,
meget opmerksomt hort pa, hvad der er blevet
sagt, og jeg har iser heeftet mig ved tre af taler-
ne her i dag: den socialdemokratiske ordferer,
ordfereren for det radikale parti og ordfereren
for SF, for det er vel fra dem, der kunne komme
nogle interessante lgsninger pa nogle af de pro-
blemer, man star over for.

Det, der vel nok kendetegner alle tre talere,
. er, at de danser let og elegant uden om militer-
udgifterne - ja, jeg tror endda, den socialdemo-
kratiske ordferer var indstillet pa, at der her

skulle veere en sakaldt nullesning, altsa at der
ikke skulle ske nogen nedsattelser — og det
sker, samtidig med at man star og diskuterer,
om der skal bruges en milliard kroner mere el-
ler mindre til f.eks. forbedring af folkepensio-
nisternes kir, eller om nogle af disse penge
kunne bruges til det, hr. Bilgrav-Nielsen siger
han gerne vil have, nemlig en foregelse af bo-
ligbyggeriet.

Hr. Bilgrav-Nielsens parti var tidligere kendt
for at veere et antimilitaristisk parti, og SF slog
sig i sin tid op p4, at det var et parti, der ikke
ville bruge en eneste ore til militzret, men nu
sidder man alts& og flytter lidt-p nogle kom-
maer: Skal det vere 10 pct., udgifterne skal
nedsazttes med, for man kan gé ind i et eventu-
elt forlig med Socialdemokratiet og De Radi-
kale? Skal det veere 10 kanoner eller 9 kanoner,
eller hvad er egentlig meningen?

Jeg tror, at de mennesker, som har stemt pa
f.eks. SF, gerne vil have nogle helt klare mel-
dinger: Skal vi have et militeer, eller skal vi ikke
have et militeer? Er der noget som helst i den’
gamle parole om ikke en are til det gas?

Vores melding er klar, og jeg har efterhdnden
fornemmelsen af, at Felles Kurs i dette Ting er
det eneste parti, som har en klar holdning ogsa
til det spergsmal.

Jeg har naturligvis bemerket, at ogsa SF er
interesseret i, at vi skal have et efterretningsvz-
sen, altsd at man skal have et eller andet uvee-
sen, der kan tage ud og skabe splid mellem lan-
dene, samtidig med at der kommer s mange
positive signaler om, at der skal skabes afrust-
ning og fred nationerne imellem.

Jeg synes, det ville vere forngjeligt, om bade
De Radikale og SF kom med nogle klare mel-
dinger om, at skal der spares pa de penge, sta-
ten skal give ud, s var det rimeligt at begynde
def, hvor de penge, der bliver brugt, er smidt li-
ge ud ad vinduet — penge, der bogstavelig talt
stjeles op af skatteborgernes lommer, og som
vi ikke far noget for.

‘ (Kort bemaerkning).
Henning Rasmussen (S):

Jeg lod vaere med at gore nogle bemarknin-
ger til hr. Preben Meller Hansens indleg, men
nér nu hr. Jergen Tved stér op og siger, at Fzl-
les Kurs er det eneste parti, der har en klar
holdning ogs4 til det militeere spargsmal — un-
derforstdet som til alle andre — er jeg nedt til at
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sige, at jeg ikke synes, der overhovedet var no-

gen gkonomisk sammenhang i noget af det, hr. .

Preben Meller Hansen sagde. Det kan overho-
vedet ikke bruges til noget som helst i dette Fol-
keting.

(Kort bemarkning).

Jes Lunde (SF):

S4 vidt jeg kan forsta, ma det have varet hr.
Jorgen Tveds stol, der var tom, da jeg holdt mit
indleeg, for jeg sagde klart, at SF gar ind for en
nedleggelse af militeret, og det vil hr. Jergen
Tved kunne sl efter, nar fortrykket af Folke-
tingstidende foreligger. '

(Kort bem®rkning).

Jorgen Tved (SF):
Ja, s4 ma jeg sige, at jeg ved ikke, hvor langt
vi skal ud i fremtiden, for SF far nedlagt dette
militeer, for hvis det skal vaere med 10 pct. ad
_ gangen, er det altsd en temmelig langvarig pro-

ces, og det er jo det udspil, der er kommet fra.

SF i den konkrete situation.
Dernast til hr. Henning Rasmussen. Jeg kan
godt forstd, at man har vanskeligt ved at finde

- en sammenhang i den politik, vi leegger frem,

hvis man tror, vi vil fortsette i nejagtig den
samme skure, som Socialdemokratiet og den
borgerlige regering har kert i igennem lang tid,

hvor der er tale om nedskaringer. De kalder

‘det indkomstpolitik, men resultatet er bogsta-
velig talt den ekonomiske. pisk over borgerne.
Vi vil noget andet. Vi vil, at der bade skal ske en
anden fordeling af de vaerdier, der skabes, og at
der skal tages hensyn forst og fremmest til de
svage grupper.

(Kort bemeerkning).
Preben Meller Hansen (FK):

Jeg blev ikke overrasket over hr. Henning
Rasmussens bemearkninger om, at han ikke
kunne se en sammenhzng mellem den gkono-
miske politik, vi vil fere, og den politik, Social-
demokratiet har gennemfort op gennem arene.
For der er ingen sammenhang mellem disse to
politiske holdninger, det star helt klart.

Det, der stér tilbage, er, at Socialdemokratiet
jo gentagne gange har haft regeringsmagten og -
gentagne gange er blevet veeltet af pinden, fordi -
den okonomiske politik, de har fort, ikke har -

svaret til befolkningens forventninger.

I 1982 tridte en hr. Anker Jorgensen med
den socialdemokratiske regéring tilbage uden
at udskrive valg, fordi den opgav at fere politik

“her i landet. Det vil sige, at de ikke har haft ev-

nen til pd noget tidspunkt at gennemfore en
fornuftig ekonomisk politik. Det, vi lancerer,
er altsa en ny form for skonomisk politik, som
tager sigte p4 at sikre befolkningen en bedre til-
varelse end den, I har veret med til at gennem-
fore ned gennem arene, hvor I kun har varet
med til at skabe arbejdsleshed, fattigdom osv.

(Kort bemarkning).
Henning Rasmussen (S):

Hr. Preben Moller Hansen har ganske ret.
Jeg kan overhovedet ikke se nogen som helst
sammenhang mellem vores opfattelse af, hvad
der er fornuftig skonomisk politik, og det, vi -
herte fra hr. Preben Meller Hansens side for et
zjebhk siden.

Men det var ikke det, Jeg sagde. Det jeg sag-
de, er langt veerre for Faelles Kurs. Jeg sagde
nemhg, at der overhovedet ingen sammenhang
eridet, hr. Preben Mpller Hansen sagde herop-
pefra, i ckonomisk henseende, og det kan der- -
for ikke bruges til noget som helst hverken i el-
ler uden for Folketinget. = (Kort bemarkning).

Preben Mgller Hansen (FK):

Jeg har ikke pa noget tidspunkt veeret i tvivl
om, at hr. Henning Rasmussen ikke kan se det.
Det er jo et spergsmal om evnen til at fatte, og
hvis ikke man har fatteevnen, kan man selvfel-
gelig ikke forstd en stump af, hvad der bliver
sagt. (Kort bemaerkning). .

Jes Lunde (SF):

Jeg ma endnu en gang tdlmodigt henvise hr.
Jorgen Tved til at sette sig grundigere ind i,
hvad der er vores synspunkter pa dette omrade.

SF onsker militeret nedlagt, hellere i dag
end i morgen. Men det forholder sig akkurat li-
gesom med hr. Preben Moller Hansens dagsor-
densshow den 8. oktober: Det er jo sidan, at
det er nedvendlgt med et flertal herinde for at
fa gennemfort sin politik. Vi kan ikke se, at der
er et flertal her i salen for at nedleegge militeret.
Det er muligt, at hr. Jorgen Tved vil havde, at
det ved man forst, nar der er trykket pa knap-
perne, men vi andre har en lille smule storre
forudseenhed end Felles Kurs pa det punkt.
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Derfor fremsaetter vi et konkret forslag i &r-om’
en reduktion pé 10 pct.'i hab om dog at komme
i gang med en nedrustning, i hib om dog at fa

" . nogle resultater.

Jeg har haftet mig ved, at hr. Preben Moller
Hansen har sagt heroppefra, at Feelles Kurs ik-
ke er et alt-eller-intet-parti. Nu m4a det si vise
sig, om det er rigtigt.

~ (Kort.bemearkning).
Jorgen Tved (FK): v
Man kan jo vere sa ivrig efter at logre med

halen over for Socialdemokratiet, at man glem-

mer den politik, som man i sin tid startede SF
pé, og som man vel i ovrigt ogsa gér til valg pa.
Man kan ogsé forvirre begreberne s& meget i
befolkningen, at den ikke kan finde ud af, hvad
SF i virkeligheden stir for. Men hvis SF’s mo-
del for afrustning af dette land skal fortseatte,
bliver det i en meget fjern fremtid, og sa bliver
det ikke nogen af de nuverende medlemmer af
Tinget, der kommer til at oververe den.

(Kort bemaerkmng)

Preben Meller Hansen (FK):

Det er rigtigt, at Feelles Kurs ikke er noget
alt-eller-intet-parti, ingen skal vare i tvivl om

det, men vi har nogle principper, som vi ikke vil -

fravige, og vi har nu engang den faste overbe-

visning, at det er fuldkommen abnormt, at vi -

anvender s4 meget som ef eneste krone til no-
get sé latterligt som indkeb af de midler, som
bruges inden for militeret. Jeg synes, det er sor-
geligt, at Faelles Kurs i dag er det eneste parti,
der reprasenterer de standpunkter, som SF
blev stiftet pa i sin tid af Aksel Larsen. SF er
drejet helt til hgjre. Det er beklageligt, at det ik-
ke vil fastholde, at vi ikke skal bruge penge til
militeret, men at de nu gar ind for det skidt.

Finansministeren (Palle Simonsen):

Det ville nok vaere lidt for tidligt at give ud-

tryk for, at der er bred tilslutning til det finans-
lovforslag, der er fremsat, og det er der jo
egentlig ikke noget markeligt i. Det er ikke
mange finanslovforslag, der under en forstebe-
handling er blevet bakket op af et flertal i Fol-
ketinget. Det heenger nemlig uleseligt sammen
med, om der er tale om en mindretalsregering
eller en flertalsregering.

Ogsd i de fem foregdende ar, hvor firklaver-
regeringen har veret ansvarlig for politikken,
har det veret normalt, at der under forste be-
handling har vaeret usikkerhed vedrerende dele
af finanslovforslaget. Heri er der ingen forskel.

Jeg vil godt starte med at sige tak til de fire

regeringspartiers ordferere for den tilslutning,
der er givet til finanslovforslaget. Nogle vil be-
tragte den som en selvfolgelighed, men si en-
kelt er det jo ikke. Jeg synes, vi har noteret os en
meget, meget betydelig samstemmighed i de fi-

re regeringspartiers ordfereres indleg og der-

med en markering af, hvilken udgiftspolitik vi
onsker. Det star helt klart efter denne forstebe-
handling.

Dernast vil jeg gerne sige tak til Det Radika-
les Venstres ordferer for, synes jeg, en seerdeles
ansvarlig holdning til finanslovforslaget og
den gkonomiske politik, som skal feres. Det

havde jeg i evrigt ogsé ventet, for sidan har det -

jo veeret i de foregdende fem ar.

Socialdemokratiets ordferer, hr. Hennmg‘

- Rasmussen, var pA mange mader negativ over

for en rekke enkeltheder i finanslovforslaget

og de omrader, der knytter sig til finanslovfor- -

slaget. Men det er lige s& klart —- og det har de to
foregdende okonomiske debatter, vi har haft i
dette Folketing, efter at vi startede i oktober
1987, vist — at der er en bred forstaelse pa en
reekke af de fundamentale omrader. Sa star der
nogle omrader tilbage, hvor der markeres nogle
meget klare skillelinier, og det er analysen af

disse omrdder, vi har tilbage i de kommende to-

maneder op til ﬁnanslovforslagets -endelige
vedtagelse.

Finanslovforslaget for 1988 har jo faet-en lidt '

unormal introduktion eller fadsel, idet det blev

prasenteret, dagen for folketingsvalget blev
_udskrevet, og det har unagtelig betydet, at op-

positionen har brugt mange krefter pa at be-
skylde regeringen for overmod, for at anvende
kosmetik, for at skjule kendsgerninger, og hvad
der'i ovrigt er sagt. Jeg har aldrig oplevet en sé-
dan interesse for budgetreguleringskonti som
den, der er blevet manifesteret, siden finanslov-
forslaget blev presenteret den 17. august, en

‘opmerksomhed gransende til det ulidelige.

~ Derfor synes jeg, der er grund til ved denne
forstebehandling at komme med nogle klare
markeringer pa nogle af de omrader, hvor de-

- batten har veeret praget af valgkampen, og jeg

erkender blankt over for hr. Henning Rasmus-
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sen, at det var mig, der i gir sagde til Socialde-
mokratiet — og det star jeg ved ogsé i dag — at

valgkampen er slut, og at der er mange af de ar-.

gumenter, som man métte leve med i valgkam-

pen — og her er vi alle lige gode — som vi nu skal

have skubbet ud af den debat, vi skal fore med

henblik pa at f4 endeligt vedtaget en sagligt for-

svarlig finanslov den 17. december i ar. Det er

det, arbejdsopgaven bestdr i for dette Folke-
. ting. .

Derfor vil jeg starte med at komme med nog-
le bemarkninger om det, som Socialdemokra-
tiet kalder social genopretning.

Hr. Henning Rasmussen siger, at de @ldre
har brug for en forhajelse af deres folkepen-
sion, og at de ogsd ma have det sidan, at de kan
fa noget ud af smaindtaegter ved siden af. Det
var stort set hr. Henning Rasmussens ord.

For det forste gr jeg ud fra, at hr. Henning
Rasmussen er klar over, at folkepensionist-
gruppen er den gruppei vort samfund, som har
haft den sterste realindkomstfremgang igen-
nem de senere ar. Det er dog vaesentligt selvien
periode, hvor der har veret sterke krav til den
gkonomiske genopretning. Jeg gar ogsa ud fra,
at hr. Henning Rasmussen er opmarksom pa,
at der allerede er gennemfort et lovforslag i
Folketinget inden sommerferien til losning af
pensionisternes samspilsproblemer, sa det net-
op kan betale sig at have en mindre indkomst
ved siden af. Det problem er last, og det koster
faktisk knap 2 mia. kr., som regeringen har fun-
det plads til selv under de stramme krav om en
fast udgiftspolitik. -

Hyvis vi ser pé arbejdsleshedsdagpengene og
pé sygedagpengene, er det da rigtigt, at maksi-
mum for dagpenge har veret fastfrosset gen-

‘nem en periode indtil for 1!/2 ar siden. Det,
man glemmer i denne debat, er, at det er loftet,

der ikke er reguleret. Cirka halvdelen af dag- -

pengemodtagerne steder ikke mod loftet og har
derfor heller ikke veret udsat for reduktioner,
s& den darligste del af dagpengemodtagerne

har ikke faet deres vilkar forringet; det er argu- -

mentet for, at der ikke er basis for at tale om
behov for social genopretning. Det tredje om-
rade er bistandsmodtagerne. Hvis hr. Henning
Rasmussen tager @ndringerne -af kontant-
hjelpssatserne, kan han se, at der er en raeekke
kontanthjelpsmodtagere ~ det gaelder under
alle omstendigheder enlige med over to bern —
som far hgjere ydelser, end man fir som dag-

pengemodtager, og det er et problem, som jeg
tror mange af hr. Henning Rasmussens parti-
feeller har stor forstéelse for. Det er derfor umu-
ligt at se, at der skulle veere basis for forhejelse
af satserne pa disse omrader. Det er derfor, jeg
vil appellere meget steerkt til Socialdemokratiet
om at prove at se pa, hvad det er, der er sket, og
hvad der er lagt op til, at der skal ske i de kom-
mende ar. ‘

Lad os se pa udviklingen i de samlede sociale
budgetter. Jeg skal ikke her selv forfalde til at
gé tilbage til valgkampens mange tal, men vil
alligevel sige, at der har varet en fremgang to-

talt pa disse omréader, som vi ikke har set magen

til i mange &r, og der er ingen — hvis man skal
holde sig til sandheden — der vil kunne pésta, at

- Danmark ikke stadig vaek er et af de lande i den

vestlige verden, der har de bedste sociale syste-
mer. Derfor tror jeg, det er vigtigt, at vi far den
debat pa plads. '

Hvis hr. Henning Rasmussen slir op i den
budgetoversigt, der blev udgivet forleden dag,
vil han konstatere, at nar vi tager de samlede
indkomstoverforsler, er veksten fra 1986 til
1988 i faste priser pd 7,5 mia. kr. Det er jo en
veekst, som forst og fremmest har sin baggrund
ikke bare i, at der desvarre er lidt flere modta-
gere af arbejdsleshedsdagpenge, men ogsa i, at
der er en vakst i antallet af efterlonsmodtagere,
antallet af fortidspensionister og antallet af fol-
kepensionister. Det er dette belab, vi skal dek-
ke ind inden for de stramme krav, der stilles til
vores finanspolitik og samlede skonomiske po-
litik. Det er det, der kan lykkes, og det synes jeg -
man en gang imellem ogsé fra Socialdemokra-
tiets side skulle tage hatten af for.

Og sa kun den generelle bemerkning, og her
er jeg meget enig med hr. Bilgrav-Nielsen: Der
er grupper i dette samfund, som reelt er fattige
—ingen tvivl om det. Det er ikke noget nyt, men
det er ikke losningen pa deres problem blot at
gennemfore en forhajelse af nogle satser. Dette
handler jo om, hvordan vi i sterre udstreekning
kan lgse disse menneskers psykiske og menne-
skelige problemer, og jeg tror ogsa, der i virke-
ligheden, nar alt kommer til alt, er en bred for-
staelse for, at dette er menneskelige og psykiske
problemer, som ikke loses ved en forhgjelse af
de beleb, de far til rddighed efter lovgivningen.
Disse ting har hverken socialdemokratiske re-
geringer eller firklgverregeringer evnet at klare.
Det kraever en langt mere mélrettet indsats af
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vores sociale systemer og i mindre grad forhe-
jelser af selve overferslerne.

Jeg tror, det var vigtigt, om vi kunne komme
ind i en serigs debat om den form for lesning af
disse problemer. Sa vil vii hvert fald gore disse

" mennesker en tjeneste, som jeg ogsd mener de
har krav pd at vi anstrenger os for at gere.

Sa meget om temaet. den sociale genopret-
ning, hvor min konklusion er, at der er sket en
forbedring af vort samlede sociale system, selv

om der stadig vk er nogle problemer, vi ikke

har evnet at lose tilstraekkelig godt. Men det er
ikke rimeligt i en stadig vak vanskelig ekono-
misk situation, blot fordi man har varet lidt for
langt ude i nogle valgagitationer, at gennemfo-
re nogle forhgjelser, som alligevel ikke. loser
nogen problemer, men tvaertimod skaber nye.
For lemper vi pa finanspolitikken, hvad bliver
s& konsekvensen? Ja, den bliver, at vi fjerner os
fra mulighederne for at lgse vores gkonomiske
balanceproblemer, og at vi dermed far en vaekst
iarbejdslagsheden, hvilket er det verste, der kan

ske i et samfund. Jeg gar ud fra, at vi ogsa kan -

veare enige om, at den bedste form for socialpo-
litik i realiteten er at skaffe arbejdspladser-til
mennesker. Det er den bedste made, vi kan lose
deres problemer pé

" Men det far vi jo rig lejlighed til at dlskutere
videre i de kommende to maneder op til den
endelige vedtagelse af finansloven. Jeg har bare
folt, at det var rigtigt og naturligt.at markere re-
geringens holdning péd disse omrader, s4 man
ved, hvor vi str, og sa vi pa den baggrund ogsa
kan fa en fornuftig debat.

Sa er der nogle misforstaelser og, synes Jeg -
det vil jeg godt sige til hr. Henning Rasmussen
— ogsa nogle forsag pa at bringe nogle formule-
ringer ind, som ikke er rimelige. Hr. Henning
Rasmussen ender med ligesom at antyde, at der
er tale om det, han kalder smasnyd pa den poli-
tiske vaegt, og det synes jeg faktisk ikke er rime-

ligt. Som eksempel vil jeg nevne den budget- -

oversigt, der kom forleden dag. Hr. Henning
Rasmussen siger: Lige pludselig, et par dage
for finansloven skal forstebehandles, kommer
finansministeren med en ny budgetoversigt,
som viser balance, underforstdet: Nu skal det
se pent ud. Det er-jo ikke rimeligt, hr. Henning
Rasmussen. Der er anvendt ngjagtig de samme
metoder, som socialdemokratiske regeringer
altid har anvendt. Jeg gér ud fra, at hr. Henning
Rasmussen er enig i, at man altid har gjort. det

sddan, at ndr man udarbejder et finanslovfor-
slag, s bygger man det pd Det Qkonomiske
Sekretariats ekonomiske konjunkturvurdering
fra den foregdende maj maned. Nar det si
kommer med et nyt sken i oktober, anvender
man naturligvis dette. Det er ganske enkelt det,
vi har gjort, og det er det, der forer frem til - jeg
kan godt forst4; at det generer hr. Henning Ras-
mussen — at den statsfinansielle situation er
gunstigere, end den sa ud til at blive for to ma-
neder siden, til trods for at vi har indregnet dels
forste fase af konkurrenceevneforbedringen,
dels reduktionen af energiafgifterne. Jeg. kan
godt forsta hr. Henning Rasmussen, men det er

- ikke desto mindre kendsgerninger, og jeg beder
- meget om, at vi af hensyn til de dreftelser, vi

skal fere videre i Finansudvalget — og det bliver
forhabentlig lange, intense, grundige og saglige
droftelser — fjerner os fra den mistenkeligge-
relse, der ligger i, at vi skulle snyde pa vagten.
Jeg havde neer sagt — det sagde hr. Bilgrav-Niel-
sen ogsé, direkte eller indirekte — at hvis man
ville betjene sig af den slags metoder, havde det
veeret klogere at gore det forud for valgets ud-
skrivelse, og ikke efter at valget var afholdt. Det
synes jeg maske er det bedste bevis pa, at dette
naturligvis er ganske normale vurdereringer p&
baggrund af de tal, vi har. »
S4 er der budgetreguleringskontiene. Jeg har
allerede antydet, at det har veret et usandsyn-
lig godt tema under valgkampen. Her har man
igen forsegt at give indtryk af, at regeringen
nok gemte noget meget ubehageligt. Jeg synes
ogs&, man skal leese budgetoversigten fra forle-
den grundigt, for hvad er det, den fortaller?
Den fortzller, at i forbindelse med en finanslov
for 1987, hvor der, da loven blev vedtaget, var
uudmentede budgetreguleringskonti af storrel-
sesordenen 3'/>-4 mia. kr., er det nu lykkedes
for regeringen som led i den stramme udgifts-
styring at nd frem til, at der kun er en manko pa

-1,2 mia. kr. efter de forste tre kvartaler. Det er

jo det, budgetoversigten viser, og det er en do-
kumentation for, at budgetreguleringskonti ik-
ke bare er nogle, der skal udmentes i detaljer,
men er udtryk for det pres, der ligger p& hver
enkelt minister inden for den samlede gkono-
miske ramme, for at holde de udgiftspolitiske
maltal. Jeg haber da, og jeg tror ogsé, at Folke-
tinget — i hvert fald de ansvarlige partier — vil
fastholde et pres pa en regering, for at driften

- skal veere sé effektiv som muligt og udgifterne

s& lave som muligt.
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Derfor skal man heller ikke forvente til de-
cember, at der vil veere forslag pé alle budgetre-
guleringskonti om, hvordan de skal udmentes.
Det er presset pa hver enkelt minister, for at
han/hun holder sin overordnede rarhme, og vi
har set dét nu i den seneste budgetoversigt, at
det kan lykkes for 1987. -

Hvis vi tager 1986, gor jeg bare stilferdigt

opmerksom pd, at tillegsbevillingslovforsla-
get, som vi jo har vedtaget i vinter, viste, at man
havde udgifter under den ramme, der var fast-
sat. Det er ikke, fordi vi regner med, at vi skal

have ros for den slags ting, men vi vil i hvert
fald gerne understrege, at sddan forleber det .

faktisk, og det er udtryk for den stramme ud-
giftsstyring, som jeg haber at ogsa et flertal i
Folketinget vil opfatte som vaerende fornuftig.

Hr. Henning Rasmussen siger videre — og det
er ogsa her underforstéet, at det er lidt smasnyd
— at vi opererer med begrebet nettoudgifter.
Uden at ga i detaljer vil jeg bede hr. Henning
Rasmussen lese budgetredegerelsen fra for-
aret, for deri har vi meget klart vist, hvordan
udviklingen er i bruttoudgifter og i nettoudgif-
ter, og dér vil hr. Henning Rasmussen ogsd

kunne konstatere, at det stort set er et parallelt

forleb.

. Regeringen er af den opfattelse, at pd en rek-
ke omréader er det fornuftigt med gebyrer, med
betaling for forskellige offentlige serviceydel-

ser. Nu er valgkampen jo overstéet, s man be- .

hever ikke at have livrem og seler p4 hver gang,

men stadig veek skal jeg for en ordens skyld si-

ge: ingen betalingsordninger i sundhedssekto-

ren. Det er ikke det, det handler om, men beta-

" ling for det, jeg kalder almindelige henvendel-
ser til det offentlige; det kan vare i forbindelse
med ansegninger, tilladelser og mange andre
ting.

Det gar jeg da ud fra at Socialdemokratiet er
enig i, for det har altid veret Socialdemokrati-
ets politik. Det er faktisk socialdemokratiske
regeringer, der har gennemfort det pé en lang
rekke omrader, og det, vi opererer med, er sé-
mand blot, at dér, hvor det ikke allerede findes,
er det en god idé at indfere det. Jeg synesi hvert
fald, det er afgarende, at vi far debatten om be-
talingsordninger afdramatiseret.

Betalingsordninger pa de kontrover51elle
omrader er uden for diskussionen, men nér det

“drejer sig om borgernes henvendelser til det of-
fentlige, ganske almindelige anliggender, er jeg

ikke et gjeblik i tvivl om, at det har en fornuftig
indflydelse pé brugen af disse offentlige ydel-
ser, og det er jo kun, hvad Socialdemokratiet al-
tid har opereret med pa praktisk talt alle omra-
der. S4 meget om det.

S4 var der spergsmalet om, at vi — stadig Vzek
underforstaet: sddan lidt smasnyd — nu bogfar-
te persontilskuddene til bern pa indtegtsbud-
gettet. Vi har ikke modtaget nogen opfordring
fra Socialdemokratiet til, at det fra at vare en
del af skattereformen skulle vaere bernetilskud

‘i gammeldags forstand.

Jeg kan ikke forstd deres betragtninger, men

.gor opmacrksom pd, at de bernetilskud, der er

forsvundet og erstattet af de persontilskud, der
indgar i indtegtsskattesystemet, er fratrukket,

- nar vi har fastlagt vores udgiftspolitiske ram-

me. Det er jo ikke sddan, at vi sd bare har sagt:
Hov, her har vi 54 et par milliarder kroner, dem
kan vi jo sa bare bruge. Der er, som det ogsa

~fremgar af publikationerne, klart redegjort for,

at de er trukket fra. Jeg har ikke opfattet nogen
meldinger — det vil jeg stadig vack gentage — i
retning af, at det fremtidig skal vere en social
ydelse. Jeg vil, indtil jeg herer andet, operere -
ud fra; at det er en del af skattesystemet, og som
en af dem, der deltog i dreftelserne, mé jeg ogsa
sige, at det blev der lagt meget betydelig vagt
pé fra alle seks partiers side.
- Til sidst: Vi taler stadig veek om temaer, som
der bliver skabt tvivl om: EF-bidraget. Mig be-
kendt har regeringen aldrig fiet mandat fra et .
flertal i Folketinget til et hojere bidrag end 1,4
pet. af momsgrundlaget. Skulle regeringen sa
opfore -andre belob i finanslovforslaget? Det
ville veere i strid med det mandat, som vi har fra
et flertal i Folketinget.- Hvad der kommer af
ogede udgifter, er der vist ingen der er i stand til
at sige pa nuvarende tidspunkt; derfor kan de
naturligvis heller ikke indbygges.

Nuvel, s& meget om nogle af de ting, som det

- var meget afgerende for mig at f4 sat pa plads i

forhold til den debat, der har veret gennem de
foregdende maneder, alt sammen i bestrebel-
serne pa at komme veek fra mistenkeliggorel-
sen. Jeg mener faktisk, at vi gor enormt meget
og fortsat vil gore enormt meget for den stram-
mest mulige styring af de offentlige udgifter, og
det er der vist ikke ret mange der ber eller kan
have noget imod. Man kan have noget imod en
endring af systemer, men ikke imod den stram-
me styring. -
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Efter disse bemaerknmger v1l Jeg i ovrigt sige
til hr, Henning Rasmussen, at det afgerende —
og det var ‘det, som hr. Henmng Rasmussen
sluttede af med ~ er jo, at vi ser udviklingen i
den ekonomiske politik i en sammenhang. Det
er det afgerende, og det er det, der har praget
dbningsdebatten og debatten i gir om den for-
ste del af forslagene om konkurrenceevnefor-
bedringen og Socialdemokratiets forslag. Jeg
haber, det er det, der ogsd kommer til at prege
debatten i Finansudvalget i de kommende to
maneder. Hvis vi holder os det for gje hele ti-
den, er jeg ikke et gjeblik i tvivl om, at det ogsé
kan lykkes, ndr vi vender tilbage til naste store
debat om finansloven, at f4 bred enighed om en
forsvarlig finanslov.

Hr. Jes Lunde havde en reekke betragtnmger
som jeg vel efterhanden indirekte har besvaret
gennem svar til hr. Henning Rasmussen. Jeg
var lidt overrasket over, at hr. Jes Lunde kunne
sige, at prasentationen af finanslovforslaget
var udtryk for et valgoplaeg. Den dag, Det Oko-

" nomiske Sekretariats konjunkturvurdering fo-
reld i begyndelsen af oktober, fik vi jo sandhe-
den at vide. Hvor er forskellen, hr. Jes Lunde?
Lad os se pd arbejdsleshedstallet. Vi arbejder
med 265.000 arbejdslese i finanslovforslaget,
det gor man ogsd i DGS’ konjunkturoversigt.
Ser man pé betalingsbalanceunderskuddet for
1987-88, sa varierer det inden for sterrelsesor-
denen 1-2 mia. kr., og jeg gar ud fra, at vi kan
veere enige om — hr. Jes Lunde plejer altid' at
vere saglig — at ndr man skal skenne over den

slags ting, er det sveert at sige nejagtigt, om det’

er 1 eller 2 mia. kr. mere eller mindre. Men der
er fuld overensstemmelse mellem det, der ligger
i finanslovforslaget om hovedtendenserne, og
det, der blev forelagt i den nye konjunkturvur-
dering for oktober, sa der var ikke tale om no-
get specielt valgopleg; det var bare udtryk for
den seriose fremstilling af forholdene, som de
ogsé var dengang. :

Diskussionen om, hvorvidt de ekstra udglf-
ter til SU og ekstra udgifter til forsvaret skulle
have vaeret med eller ej - ja, det er en spenden-
de diskussion. Tilbage str, at regeringens bud
- er, at hver gang der kommer nye udgifter, skal
der skaffes kompenserende besparelser. Det
har vi ogsa sagt her.

Da finanslovforslaget for 1987 blev praesen-
teret i august 1986, var karensdagens ophzvel-
se ikke indregnet, og begrundelsen var den

samme, som den er for, at disse to poster ikke er
indregnet i ar, nemlig at der ikke foreligger lov-
givning pd omradet. Men hvis vi ser pa 1987, sa
lykkedes det stadig veek, ogsa da vi fik karens-
dagens afskaffelse indbygget i finansloven ved
dens endelige vedtagelse, at skaffe kompense-
rende besparelser, og det er i virkeligheden ngj-

agtig det samme, der er tale om pa nuvarende

tidspunkt.

Jeg skal sd ogsé sige til hr. Jes Lunde, at der
ikke er tale om nogen lesagtighed hos regerin-
gen, som det blev antydet i forbindelse med,
hvordan den statsfinansielle situation videre
skal udvikle sig. Der skal, som vi -har udtrykt
det ved utallige lejligheder, stort set vare ba-
lance, og det vil sige, at tallet er s4 tet pa 0 som
overhovedet muligt. Det kan svinge lidt op, og
det kan svinge lidt ned. I 1986 var der et over-
skud pa 8 mia. kr. Nu i 1987 er vi taet pa balan-

_ce; det kan svinge lidt op og lidt ned, men vi er

teet pd balance, og det haber vi ogsa bliver situ-
ationen i 1988. Det er det, skennene siger.

* Det, viikke har med:i det seneste dagsken, er
anden fase af konkurrenceevneforbedringen,
hvor der ikke er taget stilling til, hvad der kan
tillades af provenutab i den sammenhzng; det -
vender vi tilbage til. Men der vil under alle om-
stendigheder klart ikke veere plads til, at vi
pludselig skulle kunne f4 et nyt underskud. Der
kan i en kort periode veere miske en anelse af
underskud, hvis formalet med det er, at det gen-
nem en forbedring af konkurrenceevnen oger
den ekonomiske vaekst og beskeftigelsen i
samfundet, for enhver ved, at s& vil den manko,
dereriet givent ar, i lobet af 2-3 &r blive udjeev- ;
net. :

Jeg var meget glad for hr. Bilgrav-Nielsens
betragtninger med hensyn til finanspolitikken
og den gkonomiske politik som helhed. Hr. Bil-
grav-Nielsen lagde vaegt pa, at finanspolitikken
fra de senere ar blev viderefort, hvad angar ho-

.vedhmerne Det er det, som vi i princippet er

enige om. ,

Jeg synes ogs4, det er vaesentligt her at fi no-
teret, at Det Radikale Venstre deler regeringens
opfattelse af, at der ikke er plads til markante
udvidelser af de offentlige udgifter pa nuva-

rende tidspunkt. Det takker jeg for, og det sy-
nes jeg er vaesentligt af hensyn til dreftelserne

frem til den endelige vedtagelse af finansloven.
Hr. Behnke lagde meget veegt pa, at samar-
bejdet med arbejdsmarkedets parter ikke blot
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bestod i, at man indkaldte parterne til vin og
kransekage i Statsministeriet, og dertil kan jeg
sige, at det kan jeg i hvert fald garantere for at
der ikke bliver tale om. Det bliver i allerhgjeste
grad arbejdspreegede meder. De droftelser, der
skal vaere med arbejdsmarkedets parter, tager
regeringen meget alvorligt med henblik pé vir-
kelig at nd nogle kontante resultater i samarbej-
de og enighed med arbejdsmarkedets parter.
Derfor bliver det andet end vin og kransekage,
det bliver meget lidt vin, og det bliver meget ar-
bejde, ogsa for at komme hele det handlings-
forlgb igennem, som der er lagt op til i regerin-
gens abningsredegorelse.

S4 har jeg en anden bemaerkmng til hr.
Behnke, der var inde pé spergsmailet om den

indtegtsdekkede virksomhed, og han forsegte

at give indtryk af, at det kun var et spergsmal
om, at man gav nogle omrader mulighed for at
tjene penge ved at selge service og viden til
andre offentlige omrader. Det synes jeg er en
letferdig made at beskrive indtzgtsdekket
virksomhed pé.

Det, det handler om her, er, at man satter
pris pd ydelser. Man prover at indbygge mar-
kedsmekanismen i den offentlige sektor. Det
skal ikke komme til skade, at der er andre of-
fentlige sektorer, der keber, hvis det nu er en
bedre service til en billigere pris, end man har
faet for. Det er ikke et problem, at der er andre,
der kober det. Det er godt, der ogsa er private,
der keber det, men det er for sé vidt et tllbud til
dem, der har brug for det. «

Men det, der er det afgerende i alt det her, er
ikke, hvorvidt man tjener lidt her og dér. Det er
et spergsmél om, at man fir indbygget nye sty-
ringsprincipper i driften af den offentlige sek-
tor, si den bliver stadig mere effektiv.

Hr. Behnke gav udtryk for, at regeringen ik-
ke magtede at styre den offentlige sektor. Det
lyder jo sterkt, det m4 jeg sige. Jeg har ikke
mange bemerkninger til det. Jeg mener faktisk,
at den udgiftspolitik, der har vaeret fort i de fo-
regiende fem &r, og som regeringen fortsat ag-
ter at bruge mange krafter pa at viderefere, er
udtryk for, at vi efterhdnden far en bedre ba-
lance mellem offentlig og privat virksomhed.

Jeg takker for inspirationen til &ndringsfor-
slag til finanslovforslaget. Jeg ved ikke, om
Fremskridtspartiet kan stille forslag, som kan
fremskaffe flertal i Folketinget. Det er ikke lyk-
kedes i de mange ar siden 1973 at finde ret man-

ge eksempler pa det. Hvis hr. Behnke kan kom-
me med forslag, som kan fa bred opbakning i
Folketinget, s& et flertal vil gennemfore det, er
regeringen naturligvis meget parat til at disku- .
tere dem, men hvis det kun er den type &n-
dringsforslag, vi har seti de foregaende ér, sd er
det nok begranset, hvor meget stotte man fér
fra andre partier. Det siger jeg bare som en ven-
lig bemearkning til hr. Behnke, ikke for at sl&
humeret i stykker, men sidan tror jeg nok man
ma sige at det nu engang er.

Jeg gleder mig til samarbejdet med Finans-
udvalget om den videre bearbejdning af finans-
lovforslaget, hvad angér opklaring pa omrader,
som savner opklaring — det vil der vel altid ve-
re eksempler pé i sé stort et veerk, som finans-
lovforslaget er — men ogsé i bestrebelserne pa

-at na frem til, at vi kan vedtage en forsvarlig fi-

nanslov, nar Finansudvalget er kommet igen-
nem den meget lange og besvarlige proces.

'Jeg har lagt maerke til — hr. Jes Lunde var lidt
inde p4 det — at der er nogle, der taler om, at
man skal na frem til et socialdemokratisk fi-
nanslovforslag. Det er en beskrivelse, som jeg
har svert ved overhovedet at finde nogen for-
nuft i. Jeg skal i hvert fald for en ordens skyld
gore opmerksom p4, at det er regeringens for-
slag, der ligger pa Folketingets bord, og som
skal dreftes i Finansudvalget. Regeringens for-
slag vil naturligvis altid blive underkastet &n-
dringer under behandlingen i Folketinget. Sa-
dan er det for mindretalsregeringer. Men den
dag et finanslovforslag er feerdigbehandlet af
Folketinget, skal den siddende regering fore .
det ud i livet.

Jeg synes egentllg, at det ville vaere en fordel
hvis vi fjernede os fra den slags debatformer og
gor det klart, at det, det handler om, det, der er
opgaven for partierne i dette hus, er at vedtage
et finanslovforslag, som er gkonomisk ansvar-
ligt, som lever op til den udfordring, det er fort-
sat at bestrebe sig pa at lose de ubalancepro-
blemer; der stadig er en del tilbage af i dette
samfund. Det haber jeg vil lykkes. Jeg tror pd,
det vil lykkes. Der har varet mange positive
meldinger i dag, og jeg er helt overbevist om, at
ogsa Socialdemokratiet efterhanden vil ga ind i
det meget positive samarbejde om bestrabel-
serne pd at né frem til en forsvarlig finanslov.

(Kort bemarkning).
Henning Rasmussen (S):
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Jeg vil gerne starte med at sige, at vi ved godt,
at finansministeren mener, at folkepensioni-
sterne, de arbejdslese og dem pa efterlen og
dem pa sygedagpenge har det udmerket. Men
uanset hvad finansministeren siger, kan han ik-
ke overbevise os om, at han har ret. Han kan
ikke overbevise os om, at de arbejdslese kan le-
ve af, at andre kommer i arbejde. Han kan ikke
overbevise os om, at det problem kan vi godt
negligere, nar man nu ved, at der bliver 265.000
arbejdslese til neeste ar.

Derfor kan vi godt blive ved med at gentage
vores forskellige synspunkter over ‘for hinan-
den, men finansministeren ma vide, at skal der
blive en aftale af en eller anden art, sa harer det

til, at man anerkender i alt fald vasentlige dele -

af modstandernes synspunkter. Det kan ikke
nytte noget, hvis man bare fortsatter med at si-
ge: Tak for det, I giver os ret i, men I har ikke
ret i en pind af det, I siger.

Jeg ved godt, jeg ikke kan overbevise ﬁnans-
ministeren om, at de arbejdslese og dem p4 ef-
terlen har det skidt. Men det synes vi de har, og
det ma finansministeren tage hensyn til.

Jeg sagde i al stilfzerdighed — Jeg gik ned og

slog det op, for det lod, som om jeg havde sagt’

noget helt andet end det, jeg havde sagt — at der
formentlig kommer en sterre udgift til EF. Jeg
sagde det bare, ligesom finansministeren selv
siger det i sine bemarkninger, men det blev op-
fattet som en bebrejdelse, fordi det ikke stod i
finanslovforslaget. Det sagde jeg ikke et eneste
ord om. Jeg mindede bare om det. Der er et
uopklaret punkt dér.

S4 sagde jeg ikke til finansministeren, at nu
skulle man se at have orden i budgetregule-
ringskontiene i dag. Jeg sagde, de var pa 4,3

“mia. kr., og jeg kaldte dem en manko, og det er

- de ogs4, indtil vi ved, livor pengene skal findes.

" Og sé sagde jeg, at finansministeren har oplyst,

" at han ville finde 1,5 mia. kr. ved at @ge en rek-
ke afgifter, borgerne skal betale, eller finde pa
nye. Det er ikke en almindelig lille, stilfzrdig
regulering, som alle regeringer har gennemfort.
Det far man ikke til at blive til 1,5 mia. kr. - be-
stemt ikke. Det er langt mere vidtgiende end
det, andre regeringer har gjort pa et enkelt ar.
Det er 100 pct. sikkert.

Sa gjorde jeg pent opmerksom pd, at de
andre ministre ikke havde sagt, pa hvilken m&-
de de ville klare deres 2,8 mia. kr. Det er da gan-
ske reelt at gore opmeerksom pé det og samtidig

sige: Der er derfor nogle ubehageligheder en-
ten i form af besparelser eller ogede indtaegter,
vi endnu ikke kender til. Jeg ved da godt, at
man arbejder med begrebet budgetregulerings-
konti, men de er store i denne omgang. De er
meget store.

Jeg vil godt sige til sidst, at jeg anvendte ud-
trykket »smasnyd p4 den politiske vaegt og bla-
lys« om en eneste ting, og det er finansministe-
rens forseg pé at fortzlle befolkningen, at der
er styr pd det i den forstand, at der sker ingen
udgiftsstigning, ved at bruge nettodriftsudgifts-
styringen som udtryk for, at der er stabilitet i
okonomien. Der er ikke nogen som helst tvivl
om, at det, regeringen har gjort pa en rekke
punkter, er at skaffe sig sterkt ogede indtagter,

-der direkte gar ind som modregning pa udgifts-

siden og dermed nedbringer nettodriftsudgif-

‘terne og skJuler at der brutto er sket en stig-

ning.

Jeg ved aldeles udmaerket godt det, finansmi-
nisteren sagde heroppefra, at han pznt og or-
dentligt har forklaret Finansudvalget og Folke-
tinget bruttotallene og indtagtstallene og net-
toudgiftstallene, men det, finansministeren for-
teeller befolkningen, er, at nar nettodriftsudgif-
terne er styrede, er uzndrede, si er alting i or-
den. Det har regeringen prasteret. Hovedfor-
klaringen p4; at regeringen-har prasteret det,
er, at man har foreget de indtagter, der direkte
gar til modregning pa udgiftssiden. Det er en
veesentlig del af forklaringen pa det.

Det var det, jeg kritiserede. ministeren for.
Det var det, jeg kaldte »lidt snyd pa den politi-
ske vaegt«. Jeg sagde »smésnyd«, og det er da
ikke sa slemt at sige det p4 den made. Og s si-

- ger jeg, at det er p4 den made, ministeren skaf-

fer sig et alibi for at sige: Men kommunerne og
amtskommunerne er verre. De har ikke de
samme muligheder som ministeren for at skaffe
sig disse indtegter pd udgiftssiden, som kan
nedbringe nettodriftsudgifterne. En rekke af
de forslag, ministeren kunne have i tankerne,
kan vi ikke stotte, men det gor det ikke mere
retfeerdigt at kritisere kommunerne,

" Det er def, jeg mener, at der er lidt - jeg sagde
det venligt — »politisk-smasnyd«. Det kunne da

.godt veere, at man overhovedet ikke skulle sige
»snyd«, men sd brugte jeg et andet udtryk. Jeg

sagde hokuspokus,.og det er da i hvert fald me-
get venligt. Det forteller, at det i vores gjne er
et illusionsnummer.
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Jes Lunde (SF):

Finansministeren var lidt ked af kritikken af .

at der skulle veere forskellige vu_rdermger ifi-
nansministerens fremsattelsestale og i Det
Okonomiske Sekretariats seneste konjunktur-
oversigt. '

Jeg vil da gerne medgive, at tallene stort set
er ens. Det er rigtigt, at skennet for arbejdslos-
heden neaste ar er 265.000 i begge tilfaelde. Det
er hajere hos andre kilder, f.eks. Det @konomi-
ske Rad, men nuvel, inden for regeringen er der

da konsistens. Dér er det 265.000, man getter’

pa, og tilsvarende for betalingsbalanceudvik-
lingen.
Men vurderingen af betydnmgen af disse tal,

vurderingen af ’freryntldspcrspektlverne er utro- -
lig forskellig i fremszttelsestalen og i konjunk-

turoversigten. I fremsattelsestalen fik, som jeg
naevnte i min forste tale her, finansministeren

betalingsbalanceproblemet tryliet vak til at .

veere nye udfordringer, og sdédan nogle er jo al-

tid rare at have, det er ligefrem stimulerende.

Men i Det @konomiske Sekretariats konjunk-
turoversigt var der et helt andet syn, et sortsyn.
Dér sagde man, at balanceproblemet var sker-
pet, situationen var vaerre end nogen sinde.
Det synes jeg er en markant forskellig vurde-

ring af situationen, og jeg er desveaerre mest til-

bejelig til at give Det @komoniske Sekretariat
ret i dets vurdering. Det er ogsé derfor, vi i SF
mener, at det er nedvendigt at fa lagt den oko-
nomiske politik om. Det er nodvendigt at finde
andre lgsninger end dem, regeringen uden or-
dentlige resultater har forsegt sig med nu i fem
ar. : §
Nar finansministeren til slut sagde, at det,
der er vigtigt her, ikke er at fi gennemfort en

Folketingts finanslov i stedet for regeringens,
men at fa en ansvarlig finanslov, der kan veere

med til at lose ubalanceproblemerne, vil jeg si-
ge, at det er der flere méder at gore pd, og der er
nogle markante politiske uenigheder, som vi
ogsa skal have afprevet i forbindelse med den-
ne finanslov. Derfor er det interessant for os at
undersage, om vi kan finde et alternativt flertal,
som vil veere med til at rette op pa denne fi-
nanslov. Vi er meget optaget af i efterdret at un-
dersege, om vi kan skaffe os et sidant flertal.

Jeg tror godt, jeg kan love finansministeren
bade pa SF’s vegne og de eventuellle andre par-
tiers vegne, at ekonomisk har finansministeren
ingen grund til bekymring. Vi skal nok serge
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for, at de @ndringsforslag, som vi kommer °

“med, og dem, der eventuelt bliver opndet enig- .
~hed med Socialdemokratiet og De Radikale
- om, bliver afstemt og sikrer, at de samlet fir en

gunstig v1rkn1ng pa beskeaeftigelse, statsﬁnanser
og betalingsbalance:

Den gkonomiske tryghed kan finansministe-
ren godt fole, men politisk er der selvfolgelig -
grund til for finansministeren at folge stor
utryghed, hvis det lykkes for os at finde det fler-
tal. Bl.a. af den grund vil vi lede efter det.

Behnke (FP):

Jeg takker finansministeren for hans svar og
vil starte i den ende, hvor finansministeren me-
ner, at regeringen gor meget for at stramme sty-
ringen af den offentlig sektor. Jeg er heller ikke
i tvivl om, at den store offentlige sektor bliver
styret stramt, men &benbart ikke stramt nok.
Den offentlige sektor udger stadig vek over 60
pct. af bruttonationalproduktet, og det er efter
vores mening alt, alt for meget og en af rsager-
ne til, at landets ekonomi er sa darlig, som den
er. C v

Nar vi i Fremskridtspartiet betegnede forsla-
get til finanslov som et valgoplag, var det med
venligt hensyn til de over 4 mia. kr., der stod p& -
budgetreguleringskontiene. Intet er vel mindre
rart end at skulle g& ud i en folketingsvalg-
kamp, nir man har sat navne pa besparelserne.
S& er der 900.000 offentligt ansatte, som ved, at
det er nogle af dem, det maske gar ud over, og
sa vil tilbojeligheden til at stemme pd en bor-
gerlig regering maske ikke vare sé stor.

En anden ting er, at der i den noksom omtal-
te budgetredegorelse fra oktober méned er en
hel side, der opregner de steder, hvor der for
1987 vil blive budgetoverskridelser for de for-
skellige ministerier: Hvis der ikke meget hurtigt
kommer navn pa besparelserne og budgetregu-
leringerne for 1988, vil man méske ogsﬁ i 1988
blot ende i budgetoverskridelser. ‘

.Finansministeren ville gerne give udtryk for,
at budgetredegorelsen her fra oktober maned
betegnede en gunstigere finanspolitisk situ-
ation. Det er da ogsa korrekt, men hvor er det,
der for alvor er en gunstigere finanspolitisk si-
tuation? Det er alene pa grund af foregede
skatteindteegter. Sagt p4 en anden made: Den:
danske befolkning vil blive skatteplyndret end-
nu mere, end man for havde regnet med, og det
synes vi er en kedelig finanspolitisk forbedring.
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[Behnke] - .
Vi havde hellere set, at man til sin gleede havde

. opdaget, at der var nogle af de offentlige omra-
“der, som var blevet billigere end ansldet, si
man pa den made fik en finanspolitisk forbed-

ring.

Finansministeren brugte ogs& nogle ord pi
.de fattige i Danmark, og det er da helt korrekt,
nar det bliver sagt, at penge gor det ikke. Den
mange gange omtalte fattigdomsrapport giver
et temmelig hardt hug til den offentlige sektor
og gor opmarksom p4, at behandlersamfundet
rent faktisk indimellem producerer ulykkelige,
umyndiggjorte menneskeskebner. Men skal
der tages hul pa det, er det i denne sal, de pro-
blemer skal loses, ikke blot ved at skrive rap-
porter og sige: Penge gor det ikke. Det er et

spm’gsmél om, at hele tendensen, hele holdnin- .

gen i den offentlige sektor t11 det enkelte indi-
vid bliver &ndret.

S4 var der bemarkningerne til Fremskridts-
partiets tidligere mange @ndringsforslag, som
tidligere har vaeret udmentet i en decideret al-

ternativ finanslov. Det er korrekt, at der ikke

“har veeret den store opbakning her i salen bag
vores @ndringsforslag til finansloven, men nar
der skal spares nogle penge, s& kan det ikke
nytte noget, at man blot stikker hovedet i bu-
sken og haber p4, at besparelserne kommer af
sig selv. Derfor har Fremskridtspartiet ofte va-
ret ene om at s@tte navn pé besparelserne. Det
kan godt vzre, at regeringen og finansministe-

" ren ikke bryder sig om alle vores ideer til bespa-

relser, men vi har dog trods alt det mod at turde

sette navn pa besparelserne.

P4 et tidspunkt skuffede det m1g 1idt, at rege-
ringens sékaldte sparebande — jeg ved ikke, om
den er oplest — udtalte, at den havde vendt alle
stenene, og der var ikke mulighed for at komme
- med flere besparelser. Men det er altsi nu en-

-gang nedvendigt at komme med ekstra bespa-

* relser og f4 sat den offentlige sektors alt, alt for

store forbrug af midler her i samfundet ned.

Vi gleder os ogsa til et samarbejde, ikke ale-
ne i Finansudvalget; men vi haber ogsa pi, at
finansministeren p4 et tidspunkt inviterer os til
en kop vin og et stykke kransekage i Finansmi-
nisteriet, hvis der skulle vaere brug for gode ide-
er til besparelser.

Preben Meller Hansen (FK):
I svarreplikken kom finansministeren ind pa

det onske, der 14 hos Socialdemokratiet om at'

oge udglfteme t11 de somale omréder, og gjorde

-derefter opmarksom pa, at man i den periode,

der var glet, i og for sig havde sikret vores fol-
ke- og invalidepensionister en.stigning i deres
indkomster baseret pd den dyrtidsregulerings-
ordning, der.var. Bemarkningen var, at det var
faktisk den gruppe, der havde faet den sterste
reallensfremgang, hvis-man kunne sige det si-

“dan.

Jegtror, at ministeren har glemt, at man i det-
te Folketing har sikret sig selv en lgnstigning pa
70.000 kr., og det er faktisk betydelig mere end
de par ere, vores folkepensionister blev til-
kendt. ,

Men hvorom alting er, vil jeg ogsé gerne
knytte et par bemaerkninger til det, hr. Henning
Rasmussen sagde om de sociale udgifter. Det er
ogsd fremkommet tidligere, det er ogsd frem-
kommet i S-planen, at Socialdemokratiet har
nogle punkter, og jeg kan forsta det ufravigeli-
ge standpunkt, at man skal bruge 2 mia. kr. til
dakning af udgifter til vores folke- og invalide-.
pensionister. Dette skulle kunne give vores
@ldre og invalidepensionisterne en forbedring.

~ Nu er spergsmdlet unagtelig, om man reelt -
kan tale om en forbedring. Sddan som vi har
forstdet kommentarerne til ideen, er det for
skat, det vil sige, at de 200 kr., man mener vores
zldre skal have mere om maneden, bliver be-
skattet, og der bliver kun en hundredkronesed-
del tilbage. Gar vi ind i en anden lovgivning,
der er geeldende for vores folke- og invalide-
pensionister, bl.a. om huslejetilskud, vil vi op-

- leve, at det, de far, reelt gir til andre; det gr i

realiteten ikke til vores aldre. ‘

Derfor har vi haft nogle andre ideer og nogle
andre tanker, idet vi mener, at de mennesker,
der i dag er pa overferselslon, skal have helt
andre belgb. De belob, de far i dag, er ikke til at

- leve af. Det er netop pa baggrund af disse be-

leb, vi har fiet fattigdomsrapporten, som helt
klart fastslar, at de belgb, man yder til de soci-
alt darligt stillede i samfundet, er for beskedne.

Vi mener ikke, at der skal vaere forskel pa
folk. Det er netop derfor, vi gir ind for, at man
gennemforer borgerlenstanken, séledes at alle
er sikret et minimum. Hvis samfundet ikke kan
sikre dem beskaftigelse, sa er de sikret et mini-
mum pa 5.000 kr. skattefrit om méneden.

S4 siger man selvfelgelig fra Socialdemokra-
tiets side, at der er ingen sammenhang i den
ekonomiske politik. Men det er ngdvendigt for
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[Preben Moller Hansen]

dem at sige noget sadant. Ellers ville de komme

i klemme, idet de ikke ville stemme for det for-
slag, Feelles Kurs udarbejder. Men vi har det

nejagtig ligesom alle andre. Vi foler et tungt an-

svar for at medvirke til lovgivningsarbejdet.
Nér vi fremkommer med vores andringsfor-
slag, vil vi naturligvis ogsd komme med forslag,

_ dersikrer, at der er indkomst til deekning afud-

giften.

Vi vil da ogsa gerne have lov til at sige til So-
cialdemokratiet, at det forslag, de er kommet
med, til finansiering, hvor de vil leegge en skat
pa 2 promille pa handel med obligationer og
andre verdipapirer, i realiteten er et forslag,
der stammer fra Felles Kurs. Vi har sagt, at
man i den sag skal tage obligationsrenten, og i
realiteten er der tale om det samme; det er blot
en mindre indkomst, man fr ad den vej. S4 har
man omformuleret det, for at det skal se lidt an-
derledes ud. .

Men hvorom alting er, vil vi komme med en

_stribe a@ndringsforslag til finanslovsforslaget
og en stribe forslag til deekning af finansiering.
Vi forventer ikke at blive inviteret op til et glas
vin hos finansministeren. Vi klarer os ganske
glimrende uden sprut. Vi mener i det hele taget,
at man i Folketinget skal klare sig uden sprut.
Det er betydelig bedre. Var den ikke fin, den
det?

Hermed: sluttede forhandlingen.

Afstemning

Tredje nastformand (Povl Brondsted): -
Onskes der afstemning om lovforslagets
overgang til anden behandling? (Ophold). Der
forlanges afstemning om lovforslagets over-
gang til anden behandling. Jeg skal oplyse, at

denne afstemning vil finde sted i modet tirsdag

den 27. oktober 1987.

Meddelelser fra formanden:

Tredje nastformand (Povl Brendstéd):
Der er ikke mere pa dagsordenen.

Medlemmer af Folketinget Annette Just
(FP), Pia Dahl (FP), Pia Kjersgaard (FP), Kir- .
sten Madsen (FP) og Jane Oksen (FP) har med-
delt mig, at de ensker til forsvarsmlnlsteren at
stille folgende:

Foresp@rgsel. '

»Vil ministeren tage initiativ til, at Hojeste-
rets dom af 2. februar 1978 om Christiania bli-
ver efterlevet, samt til at sikre dette rekreative
omréde for Kebenhavns befolkning 7«

(Foresporgsel nr. F 7).

- Medlemmer af Folketinget Dorte Bennedsen
(S), Helen Beim (S), Baadsgaard (S), Pia Gjelle-
rup (S), Erik Holst (S), Helge Mortensen (S),
Henning Nielsen (S) og Trejborg (S) har med-
delt mig, at de til miljeministeren ensker at stil-
le fglgende:

Foresp@rgsel

»Hvilke initiativer agter regermgen at tage
for yderligere at nedbringe luftforureningen,
sdledes at regeringen lever op til Nordisk Rads
rekommandation af 26. februar 1987 7«

(Foresporgsel nr. F 8). -

Der er foretaget aendrmger i felgende ud-
valg:

Arbejdsmarkedsudvalget (14/10 87):
Udtrader: Bollmann (CD)

Nyt medl.: Sonja Albrink (CD)
Bjeorn Elmquist (V)

Nyt medLl.: Niels Anker Kofoed (V)

Folketingets naste mode afholdes tirsdag
den 27. oktober 1987 kl. 13.00.

Angiende dagsordenen skal jeg henvise til -
den i salen opslaede dagsorden.

Angiende Folketingets arbejde de folgende
dage i den pageldende uge skal j ]eg henvise til
den omdelte ugeplan.

Madet haevet k1. 16.55






