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problematikken. Der lod nogle spaede pip fra
enkelte partier, men reelt var det kun Frem-
skridtspartiet, der dbent gik ind i debatten om
sporgsmélet, der fortsat optager et flertal i be-
folkningen. ,

Denne foresporgsel er derfori farste omgang
fremsat af Fremskridtspartiet for at give be-
folkningen lejlighed til at fi oplyst, hvad der
rent praktisk kan forventes at ske pa flygtnm-
geomradet.

Neste fase for Fremskridtspartiet vil blive
nogle konkrete lovforslag, hvis denne debat be-
kreefter, at der inden for murene her er tilfreds-
hed med den nuverende lovgivning, som den
fremstar efter den lovandring, der blev ned-
vendig efter det.voldsomme befolkningspres,
der blev lagt pé regeringen i 1986.

Besvarelse

Justitsministeren (Ninn-Hansen):

Ifelge foresporgslens ordlyd ensker Frem-

skridtspartiet at f4 at vide, hvad jeg kan oplyse
om den aktuelle flygtningesituation.
" Vi har jo egentlig sagt det hele, og jeg forstar
ikke fru Pia Kjersgaards bemaerkninger om, at
regeringen og regeringspartierne ikke ville for-
taelle noget under valgkampen om, hvad vi
mente om flygtningespergsmalet.

Regeringen offentliggjorde efter minister-
modet den 11. august det lovforslag om @n-
dring af udlendingeloven, som vi lige har be-
handlet. Det var forsynet med omfattende be-
markninger; som der var adgang til at satte sig
ind i, og det fremgar klart af disse detaljerede
oplysninger, hvad det er, regeringen vil i hele
udlendingesagen. Derfor synes jeg, at'det er en
merkelig pastand, fru Pia Kjersgaard kommer
med, at man ikke kunne f4 at vide, hvor rege-
ringen stod. Man fik alt at vide om, pa hvilken
made regeringen ser pd denne sag.

Jeg skal videre sige, at under Folketingets be-

handling af loveendrmgen sidste efterar tilken-

degav jeg, at jeg var indstillet pa at folge opfor-
dringen om at afgive en arlig beretning til Fol-
ketinget om regeringens mal pa flygtningeom-
radet. En sddan beretnlng vil snarest blive afgi-
vet.

Jeg mener derfor at Jeg som optakt til denne
debat kan indskra@nke mig til nogle hovedlinjer
i forholdene for og efter den &ndring af udlaen-
dingeloven, som et bredt flertal — herunder med

Fremskridtspartiets stemmer — vedtog for et ar- .~
siden. e
For loveendringen i 1986 lgb udviklingen
som bekendt sa hurtigt, at vi ikke havde mulig-
hed for pa en rimeligt forsvarlig made at sikre,
at vi kun tog imod, hvad man kan kalde »rigti-
ge« flygtninge. Herved forstér jeg udlendinge,
som befinder sig i ned pa grund af forfelgelse
fra et umenneskeligt styres side. Der har hidtil
vaeret almindelig enighed om, at vi ber tage
imod dem ud fra en humaniter holdning, hvis

“de befinder sig i en faktisk utryghedssituation

pa den danske granse. Det er vi i ovrigt ogsi
forpligtede til, bl.a. ved vores tiltreedelse af Ge-
neévekonventionen af 1951 om flygtninges rets-
stilling. _

Som bekendt lykkedes. det os ganske effek-
tivt at bremse den meget vacceptable udvik-
ling, som kulminerede sidste efterar, ved indfo-
relse af muligheden for afvisning af asylanse-
gere ved graensen. Men vi skal i den aktuelle de-
bat veere opmaerksom pé, at vi ikke kan ga laen-
gere med hensyn til reglerne om afvisning ved
grensen af asylansegere uden at komme i strid
med vore internationale forpligtelser. Vi kan
altsa ikke ende med at afvise asylansegere, der
f.eks. kommer direkte hertil med fly fra utrygge
lande. Hvis luftfartsselskaber udnytter den si-
tuation, vil der naturligvis kunne blive tale om
at inddrage landingsrettighederne eller satte
bodebestemmelserne i kraft, men modtage dem
skal vi.

Der skal ikke veere tvivl om, at det nu engang
er Danmark, der inden for rammerne af vore
internationale forpligtelser styrer flygtninge-
politikken her i landet. Det skal ikke vere til-
feeldige, i ovrigt ofte esteuropaiske luftfartssel-
skaber, der styrer ud fra rene og skare gkono-
miske interesser. Der er ingen grund til at tro, at’
luftfartsselskaberne gor det ud fra humanitere
overvejelser.

Jeg vil gerne knytte nogle bemzerkmnger til
familiesammenfearingsreglerne, der blev berort
under den forrige debat, og som jo i mange ar
vil kunne give mange udlandinge adgang her- -
til. Vi er i regeringen enige om, at der.er behov
for at overveje en stramning af reglerne, men
man mé heller ikke her glemme — det vil jeg
navnlig sige med adresse til Fremskridtspartiet
—at der er greenser for, hvor langt vi kan ga, ik-

ke mindst over for herboende flygtninge. Vi

kan som foelge af vore internationale forpligtel-
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- _ser inden for menneskerettlghedsomrédet ikke

.+ ghlangt.
I ovrigt skal jeg henvise til de afsluttende be-
markninger, jeg fremkom med under den for-

rige debat, og som, nér vi skal besvare denne

foresporgsel, gar pa to ting: vi vil opretholde
den lovgivning, vi har, vi mener, den er rigtig.
Og dernzst vil vi bestraebe os for igennem in-
ternationale forhandlinger og igennem det nor-

diske arbejde at virke for, at flygtningene bliver.

placeret pd den bedste mide igennem et samar-
bejde imellem landene, bide internationalt og
her i Norden. . :

Pia Kj=rsgaard (FP):

Der blev ikke lukket effektivt for flygtnin- .

gene ved lovendringen i 1986. Der blev brem-
set op for en uheemmet tilstromning, og det er
udmerket, men der er endnu ting, der skal pa
_plads, for det virkelig kan 51ges, at vi har 100
pct. styr pd udviklingen.

En af svaghederne, som fortsat sikrer frem-
mede indrejse og ophold,-er familiesammenfo-
ringen, som justitsministeren ogsd er inde péa.
Det har jeg bemerket. Det er klart, at vi ikke
skal dbne for de sammenferinger, der ikke blot

-indbefatter egtefalle eller born, men ogsa den
gvrige nermeste familie. Jeg kom i min indled-
ning ind p4, at hvis regeringen ikke klart og ut-
vetydigt under denne debat giver udtryk for, at
man vil &ndre forholdene, si vil Fremskridts-
partiet komme med nogle forslag.

Tilmed baner det vej for yderligere sammen-

foringer, nar en indvandrer eller flygtning far

mulighed for at gifte sig i sit hjemland eller et.

naboland og hente brud og svigerfamilie herop
p4 statens regning. '

Jeg kunne godt have tenkt mig, at der var
nogle flere ministre til stede her i dag, for der er
utrolig mange ministerier, der er involveret i
flygtningeproblematikken, f.eks. Socialmini-
steriet. Jeg kunne godt have teenkt mig, at soci-
alministeren kunneé oplyse, hvor mange penge
der er afsat pa finansloven til disse familieud-
flugter, og om ministeren fortsat er indstillet
pa, at der skal laves en tvungen kvoteordning
for flygtninges placering i kommunerne. Det
ville jeg ogsa godt have vidst noget om i dag.

Vi skal veere opmaerksom pd, at ndr familien
dukker op i det her lille nordiske paradis, s gar
integrationsapparatet i gang for den. Der skal
sikres skoleundervisning, beskaftigelse, lom-

mepenge og bolig til den udvidede flygtninge-
familie. Det er altsé et incitament mindre til, at
denne familie vender tilbage til sin hjemegn
igen. Integrationsprogrammet er overfladigt,
eftersom man m4 forvente, at de asylsogere, der

‘er kommet herop, gerne vil hjem igen, nar der

er mulighed for det. Men nar det fra officiel si-
de oplyses, at nu kan der igen rejses til eksem-
pelvis Libanon, er der straks en raekke profes-
sionelle flygtningevenner, der finder ud af, at
det ikke passer. :

Vore kirker har jo ogsa et par gange vearet in-
volveret i disse flygtningehappenings, hvor do-
befonte bruges til skraldebetter, og hvor sma
bern far skilte i hinden, der skal fremkalde
sympati via presse og tv. Det er simpelt hen for-
kasteligt, at pracsterne har sa travit med at lukke
for egen menighed og omdanne kirkerne til de-
monstrationsplatforme, men antallet af kirke-
gengere er jo faldende, sd det er méske et for-
sog pa at undgé arbejdsleshed blandt preester-
ne. : . : .
Det vil da vere interessant, hvis kirkemini-
steren har en kommentar til disse kirkebeset-
telser og kan fortzlle, hvor frie tajler de offent-
ligt ansaite preester egentlig har pd omradet til
at politisere si kraftigt, som vi har set det ske.

Da belgerne gik ekstra hgjt inden lovens
stramning i 1986, havde statsministeren meget
travit med at oplyse om alle de ting, regetingen
ville ofre pa frivillighedens alter for at imede-
komme flygtningene og deres mangeartede
krav. Der blev oplyst om, hvad de forskelhge
ministre ville gere og kunne tenke sig at fa
gjort. Hvor meget af alt det, man oplyste den-
gang, er egentlig blevet sat i veerk, og hvor me- -
get har det kostet? Er der overhovedet realise-
ret noget af det, statsmlnlsteren nevnte den-
gang?

I Fremskrldtspartlet er vi- naturhgv1s glade
for at veaere borgere i et land, hvor borgere har
demokratisk mulighed ~ i hvert fald en gang
imellem ~ for at give deres mening til kende. Vi -
er ikke interesserede i at omdanne vores land til
Nordens Mekka, og derfor har vi hele tiden fin-
geren pa pulsen, hvad angar asyl og flygtninge-
tilstremningen. Vi foreslog saledes, at der blev
mulighed for at give sin mening til kende om

_sporgsmalet, da der skulle stemmes til Folke-

tinget, men det fandt man ikke anledning til.
Valgerne métte sd give deres mening til kende
pé anden vis, og det var som bekendt fire man-
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dater, De Konservative mistede, og tre manda-
ter, der forsvandt fra Venstre. Kristeligt Folke-
parti, der gerne vil have udvidet ulandsbistand
og flygtningeinvasion, ndede som bekendt kun
med ned og n@ppe over sparregrensen.

Hr. Bernhard Baunsgaard vil altsd forsta, at
jeg har opfattet folketingsvalget pa en helt, helt
anden méde, end hr. Bernhard Baunsgaard gav
udtryk for i-den tidligere debat, vi havde. Jeg
mener nemlig, at velgerne fik lejlighed til at
markere deres holdning, og derfor overrasker
det mig, at regeringen ikke har forstaet vaelger-
nes tavse, men tydelige sprog.

Da vi fortsat mener, at sp@rgsmélet beretti-
ger til en folkeafstemmng, har vi udfaerdlget
folgende:

Forslag om motiveret da_gsorden.

»Folketinget opfordrer til, at det inden for
_ det naste halve ar gennem en folkeafstemning
afklares, om den geeldende udlendingelov fra
1986 er i overensstemmelse med befolkningens
onsker, eller om der enskes stramninger eller
lempelser i loven. .

Tinget gar herefter over t11 naste punkt pé
dagsordenen.«

(Dagsordensforslag ar. D 2)

Denne foresporgsel skulle ogsa kunne fa So-
cialdemokraterne ud af det hjorne, hvor de star

og leger skjul. Vi niede i valgkampen at fa op- -

. lyst, at der var sivet noget ud fra det socialde-
mokratiske hjerne om en eller anden rapport,
som indstillede, at antallet af flygtninge skulle
begraenses. Den daverende partiformand, hr.
Anker Jorgensen, havde for en kort tid glemt
sin tidligere sympati for asylsagere og gav den
- mabende presse oplysmnger om, at der nok
matte holdes lidt oje med antallet af asylsogere.

Det var helt nye toner fra Socialdemokratiet,
og der er mange vaelgere, der spzndt venter pa,
hvad det var, Socialdemokratiets daveerende
formand lagde op til. Men nu er der jo kommet
en ny formand for Socialdemokratiet, og valget
er overstdet, s& maske skal der overhovedet ik-
ke legges noget som helst revolutionerende i de
udtalelser, der kom fra hr. Anker Jorgensen.
Det bliver méske afklaret om lidt, nir den soci-
aldemokratiske ordferer har haft ordet.

En af de ting, der ogsa treenger til eendring, er
lovbestemmelsen, der giver udenlandske bor-
gere ret til at stemme ved kommunale valg. Det
er aldrig lykkedes nogen at overbevise om eller

give en fornuftig forklarmg pé, hvorfor i alver-

" den udlaendmge pé den méde skal kunne blan-.

desigidanske forhold. Jeg har selvfolgelig ikke
det fjerneste imod, at fremmede folkeslag, der
opholder sig her i landet, ytrer sig. Det har ikke

~ spor med det at gore. Det har noget at gore

med, at vi skal veere pa forkant med en uheldig
udvikling; der er et resultat af tdbelovgivningen
fra 1983. Ved de kommunale valg har ikke
mindst Socialdemokratiet leflet helt utroligt for
de udenlandske borgere. Ved folketingsvalget
var der andre toner. Den slags hykleri har vi
overhovedet ikke brug for.

- Derfor forbereder vi et forslag, der skal &n-

“dre denne lovgivning, som fir det grundleg-
" gende i vores demokrati til at smuldre. Tank

blot pa, hvis det bliver aktuelt med de 5.000 .
asylsegere om aret, som der er partier der har
ment var et godt antal, vi kunne modtage. Med

_ familiesammenfering og nyfedte bern vil vi

med eksplosionsfart blive gaster i vores eget
land i lobet af f4 artier. Derfor er det nedven-
digt at fi den nedvendige lovgivning igennem
pé omrédet, s denne fremmedeksplosion ikke
finder sted.

Tredje nzstformand (Povl Brondsted):

Der er nu fremsat folgende forslag om moti-
veret dagsorden: (se ovenfor). Dette forslag

: mdgﬁr i forhandlingen.

(Kort bemerkning).

Bernhard Baunsgaard (RV):

Det er to korte bemerkninger i anledmng af
det, fru Pia Kjersgaard sagde netop nu.

For det forste havde jeg ikke troet, det var
muligt — men det kunne-altsé lade sig gore — at
distancere stats- og justitsminister. Jeg minder
om, hvad Poul Hartling sagde om den utrolige .

~demagogi i denne sag. Det lykkedes fru Pia
Kjarsgaard at gere det ved. at sige, at hendes

parti ikke enskede Danmark gjort til Nordens -
Mekka, og med angrebet pa de praster, der ta-

- ger Bibelens ord om at hjalpe folk, der er i ned,

helt bogstaveligt. _
.Og den.anden korte bemzerkmng vedrarer
det, fru Pia Kjersgaard sagde om hr. Ole Es- -

* persens afstandtagen fra at bruge ord som »in-

vasion«, »oversvemmelse«. Jeg hiber ogsa, at
denne tilrettevisning gelder det, den.tidligere

‘statsminister hr. Anker Jorgensen kom med de

sidste dage. Hvis jeg ikke husker galt, brugte hr.
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Anker Jorgensen et ord, der omtrent lod som
»overrendt«. Jeg haber ogsa, at hans afstandta-
gen gik pa det.

(Kort bemerkning).

Hanne Thanning Jacobsen (SF): ‘

Jeg vil gerne sige til fru Pia Kjersgaard — for
der m4 veere noget, hun ikke har opdaget — at vi
i Danmark har ikke en statskirke, men en folke-
kirke. Derfor gjorde kirkeministeren meget ret i
ikke at blande sig, men respektere det kirkelige
selvstyre, da flygtningene maétte soge tilflugt i
danske kirker. Frue Kirke var efterladt pyntet
og pudset og i fin stand, s& pastanden om, at
debefonten er brugt til skraldespand, er uden al
rimelighed. At fru Pia Kjersgaard ikke for-
star, at det m4 veere i kristen 4nd at abne kirker-
ne for mennesker i nad, viser bare, at hun ikke
har forstéet noget som helst af kristendommens
budskab. ‘

(Kort bemerkning).
Pia Kjersgaard (FP):

Jeg skal ganske overlade til hr. Bernhard
Baunsgaard at vaere demagog. Det synes jeg ik~
ke tilkommer mig i Folketinget. Jeg har ud fra
mine erfaringer igennem de sidste ar faktisk
haft en anden opfattelse: at det var hr. Bern-
hard Baunsgaard, der indimellem forsegte de-
magogi over for Folketinget.

Og sd kunne jeg forstd, at hr. Bernhard
Baunsgaard gav hr. Ole Espersen ret.i, at vi
skulle bruge udtryk, som faldt i hr. Bernhard
Baunsgaards smag. Det dér lille intermezzo mé
naturligvis komme imellem Somaldemokratlet
og Det Radikale Venstre.

Hr. Bernhard Baunsgaard har i evrigt meeg-
tig travlt med at, jeg havde ner sagt politisere
imellem de forskellige partier herinde. For var
det Centrum-Demokraterne, det gik ud over.
Nu er det altsd Socialdemokratiet, men det skal
jeg ikke blande mig s& forfardelig meget i.

Jeg foretreekker at bruge de udtryk, jeg me-
ner er korrekte, og som enhver almindelig
dansk borger kan forst til fulde. Jeg hiber, at
hr. Bernhard Baunsgaard har fulgt med i hvert
fald i avisernes l&serbrevsspalter, sd han ved, at
det faktisk er sddan nogle ord, den ganske al-
mindelige borger bruger. Det gor nok ikke hr.
folketingsmedlem Bernhard Baunsgaard, men
det foregar altsd p4 den made ude i befolknin-

gen, at man taler om »invasion«, og hvad der
ellers bliver sagt om flygtningetilstremningen.

S4 skal jeg sige til fru Hanne Thanning Ja-
cobsen, at jeg ikke onsker pd nogen méde at bli-
ve udsat for pression, som det sker fra visse
danske preester. Jeg er helt sikker pa, at fru
Hanne Thanning Jacobsen er klar over, hvad
jeg mener, nar der bliver sagt »visse« danske
preester.

De k1rkebesaettelser vi har oplevet, er alle
sammen sket, nar flygtninge er blevet afvist i de
instanser, man nu skal igennem herhjemme for
at kunne fa ophold i Danmark. Sa er det, man
udever pression over for den danske befolk-
ning, og det er i hvert fald ikke noget, vi som
politikere kan give dem medhold i. '

Vi har en udlendingelovgivning herhjemme,
som Fremskridtspartiet mener er totalt forfej-
let, men de kirkebesattelser, der har fundet
sted, er lavet af folk, der ikke har villet accepte-
re lovgivningen, som s& har besat danske kir-
ker, og det synes jeg meget, meget langtfra er
rimeligt. o :

(Kort bem®rkning).
Preben Meller Hansen (FK):

Justitsministeren kom med en aldeles ud-
merket og fyldestgorende redegorelse for rege-
ringens holdning til det, der her er til debat.

I den forbindelse fremkom justitsministeren
med den bemarkning, at regeringen altid vil le- -
ve op til internationale aftaler og forpligtelser.
Jeg vil gerne stille det spergsmal til justitsmini-
steren: betyder EFs mélsetning om etablering
af det indre marked, at flygtninge, der har faet
asyl i et andet EF-land, frit kan bosatte sig i
Danmark, nar det indre marked er en realitet?

Ft andet sporgsma: er det ikke rigtigt, at der

‘dags dato er 26.700 EF-borgere, der har bosat

sigi Danmark, og at der fremover ingen greense
for bosettelse i Danmark vil vere, nar forst det
indre marked er en realitet, altsa for borgere fra
de ovrige EF-lande?

_(Kdrt bemarkning).

Bernhard Baunsgaard (RV):

Jeg kunne godt lide at vide, hvordan fru Pia
Kjersgaard vil begrunde sine udtalelser om, at
hun er udsat for pression, fordi menighedsra-
det og prasten ved Mariakirken pa Vesterbro i
Kobenhavn dbner deres kirke og siger til nogle
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libanesere: versgo og kom herind, hv1s I foler
jer i fare.

Jeg kunne godt lide at. v1de om fru Pia
Kjersgaard mener, at det skulle vare forbudt
et menighedsrad og en preest at bestemme over
deres kirke.

Jeg kunne ogsé godt lldekat v1de, om det er
fru Pia Kjersgaards mening, at det skal forby-
des metodistkirken i Kalundborg, der som be-
kendt betales af egne midler, at 4bne kirken for
nogleiranere, der foler sig meget steerkt foruro-
liget, om det skal forbydes dem at bruge deres
egen kirke, som de selv betaler pé den made de
har lyst tll?

(Kort bemaerkning).

Arne Melchior (CD):

1 de sidste par ar har vi ved to lejligheder her
i Tinget oplevet, at ordferere for Fremskridts-
partiet har meddelt, at hyis et eller andet blev
lov, s ville den pagzldende forbeholde sig at
bryde denne lov. Det ene tilfelde drejede sig
om hastighedsgrenser pa vore veje.

Det andet tilfeelde var i sidste folketingssam- -
ling, hvor fru Pia Kjersgaard, der var ordferer

i spergsmalet om rygeforbud eller rogfri miljo-
er, her fra talerstolen sagde og gentog, at hvis et
sddant forbud kom ved lov, s4 ville hun vare
"den forste til at bryde loven. Jeg anholdt den-
gang de udtalelser.

Fru Pia KJa:rsgaard forbeholder sig altsa
som lovgiver og modtagende vederlag som si-
dan at bryde loven for at havde sin ret til at ry-
ge, hvor det passer hende. Men hun savner for-
stdelse for, at mennesker, der er i en livstruet,
treengt situation og i yderste fare, eventuelt bry-
der en eller anden regel. Det ma man vel nok
have lov at sige tableau til! ‘

(Kort bemaerkning)

Pia Kjaersgaard (FP):

Nar man taler om den danske folkeklrke, sd
er det faktisk min kirke og ikke prastens kirke.
Jeg synes, det er et stralende eksempel pa hr.

Bernhard Baunsgaards form for demagogi, nar

han taler anderledes oppe pa denne talerstol.
Det er sidan, at danske kirkegengere ikke kan
komme ind i den danske kirke, fordi prasten
har last deren, fordi prasten bruger selvtegt og
bestemmer, hvem der skal ind i kirken, om det
skal vare llbanesere eller det skal vere dan-
skere.

Til hr. Arne Melchior vil jeg bare sige: det er
lige ved at vaere for morsomt. Indimellem er det
ved at veere for morsomt, nar hr. Arne Melchior
gar pa talerstolen.

Jeg skal lade veere med at kommentere de
forhold, hr. Arne Melchior omtalte, og de for-
hold, jeg selv omtalte. Men jeg vil godt sperge
hr. Arne Melchior: hvor ved han fra, at de.
flygtninge er i en livstruet situation og i yderste
livsfare? Jeg har stillet et skriftligt spargsmal til
justitsministeren for lang tid siden — det kan
veere, justitsministeren kan huske det — som ju-
stitsministeren besvarede med, at man ikke

~ havde et eneste eksempel, der kunne bevise det,

hr. Arne Melchior lige fremforte.

Ole Espersen (S): .

Jeg skal senere vende tllbage med nogle
kommentarer til de 1ndlwg, der har varet. Det
vil jeg gore i anden runde.

Det er jo Fremskridtspartiet, der har ensket
denne debat. Det er en debat om et emne, der
kan kaldes en af vor tids sterste tragedier. Det
drejer sig om millioner af ulykkelige menne-
sker pa flugt eller ulykkelige mennesker uden
hab i mange flygtningelejre, steder, hvor de le-

. ver under forhold, vi nok ikke kan forestille os

her i landet. Det er ikke en debat, hvor skingre
og hadefulde stemmer er passende eller veleg-
nede. Det er ikke en debat, hvor noget parti
burde kunne dromme om at drage fordele af
misinformation og almindelig politisk uveder-
haftighed. Det er ikke en debat, der burde prae-
ges af en kynisk udnyttelse af den usikkerhed,
mange na&rer over for fremmede kulturer og
sklkke

Det ber derimod vare en debat der viser be-
folkningen, at Folketinget fortsat vil vaere bes-
jeelet af og i praksis vil vise en humanitar ind-
stilling, et Folketing, der gerne og med god
grund og god samvittighed kan opfordre andre
lande til at gore det samme, et Folketing, der -
onsker styr pa en udvikling, som kun kan vise
sig at veere positiv og blive positiv, hvis befolk-
ningen har tillid til, at der er styr pa udviklin-
gen. Det skal vare et Folketing, der ikke blot
modtager dem, der har behov for et sted, hvor
de kan overleve, men som ogsa gader grunden

for et godt forhold mellem dem, der er pé flugt,

og befolkningen i dét land, der er i den lykkeli-
ge situation at have plads til og rad til at modta-
ge dem.
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Jeg héber, at vi i dag under vores forhandlin-
ger alle sammen her i Tinget hele tiden har for
oje de nzsten ubegribelige menneskelige trage-
dier, der er baggrund for vore dreftelser her i
Tinget.

Vores land har i mange ar vere pracget af en
humaniteer indsats og forstaelse ikke blot for

vore egne, men ogsé for andre, der er i ngd. Der

har nok altid vaeret nogle, der har angrebet den-
ne holdning, men det er, som om angrebene er
ved at blive mere omfattende, og i takt hermed
er vores seedvanlige ry ved at blive noget angre-
bet.

Det nytter ikke at bestride, det har vi. h@rt
mange gange i dag, at Fremskridtspartiet nok
har en vis succes, formentlig bl.a. begrundet i
fiendtligheden over for flygtninge. Jeg tror,
mange af dem, der stotter Fremskndtspartlet
har gjort det ud fra nogle misforstéelser, vi her i
Tinget maske berer en del af ansvaret for, men
som Fremskridtspartiet har hovedzren for,
men det er nok ogsa, fordi vores hidtidige flygt-
ningepolitik ikke har vaeret grebet rigtigt an,
nar det drejer sig om behandling af dem, der er

kommet inden for vore greenser. Jeg tror, at den -

afvisende holdning, nogle dele af befolkningen
har, skyldes-en reekke faktorer, vi alle sammen
m4 tage alvorligt.

Der er nok mange, der mener, at en del af
dem, der modtages som flygtninge, ikke ree_lt er
flygtninge. Til det m4 vi sige, at der nzppe er
noget land, der har en strengere kontrol med,
hvem der far status som flygtning. Der er og var
iseer tidligere mange, der fik lov at opholde sig
her, mens deres sag blev behandlet, men den
endelige beslutning var og er fortsat udtryk for
en serdeles noje konkret vurderlng af hver en-
kelt ansegning.

Der er sikkert ogs& mange blandt danskerne,
der mener, at flygtninge far urimelig mange so-
ciale goder i modsatning til danskerne. Det er
en misforstdelse. Vi har underkastet flygtninge-
ne nejagtig de samme bistandsregler som and-
re, og har de selv midler til radighed, ma de be-
tale, ligesom danske statsborgere maé. :

Der er nok ogsa en del af vore medborgere,
der siger til sig selv: skal den indsats overhove-
det nytte noget som helst? Der er 15 millioner
flygtninge. Hvad kan det nytte, at vi hjelper
nogle f4 af dem? Hertil kan svaret kun vere, at
for hver eneste flygtning, der far asyl her, og for
hver eneste familie, der far asyl her, bliver der

mulighed for at overleve under rimelige vilkar.
De foler det som et mirakel, og hvert eneste mi-
rakel, vi kan veere med til at skabe, ja, hver ene-

‘ste gang vi gor det, har vi skabt noget, der er af

livsvigtig veerdi for dem, der modtager det.
Derfor er tankegangen om, hvor mange vi kan
hjelpe, vigtig, men ikke afgerende. Hver eneste

‘gang vi gver en indsats, har vi gjort noget over-

ordentllg vigtigt.

Jeg tror, vi kan henfore en del af flygtninge-
modstandernes holdning til disse misforstéel--
ser og opfattelser, og de er forstaelige, nér poli-
tikere efter min opfattelse helt bevidst seger at
underbygge og skabe misforstaelser af den ka-
rakter for at stotte deres egne politiske overle-
velsesmuligheder. Det er det, der er tale om. Vi
s4 et eksempel herpé for ganske fi minutter si-
den, da fru Pia Kjersgaard var heroppe. .
- Jeg vil ikke anklage dem, der pi den bag-
grund, pé basis af de faktorer, jeg har nzvat,
kritiserer flygtningepolitikken, heller ikke an-
klage alle dem, som stetter Fremskridtspartiet,
for umenneskelighed eller ukristelighed, men
det vil jeg anklage Fremskridtspartiet for. Jeg
vil anklage Fremskridtspartiets ledelse, og jeg
vil ogsd anklage dem i det pane borgerskab,
der ud fra deres vellonnede praesteembeder har
den samme holdning, for bade ukristelighed og
umenneskelighed. Deres delvise succes er base-
ret pi en kampagne, som jeg ikke har oplevet
tilsvarende. De taler mod bedre vidende, og de
gor det vel at marke ud fra en helt anden bag-
grund end de mange kommunalpolitikere, der .
har deres problemer, og som méske ogsd en
gang imellem kan give indtryk af en negativ
holdning — kommunalpolitikere, som i arevis
har k&mpet med problemer i forbindelse med
flygtninge og indvandrere uden at modtage
megen hjelp og stette fra regeringen. Man kan
godt forsta, at mennesker som dem, der marker
disse problemer i deres dagligdag sa at sige pd
deres krop, kan nare reservationer og kan fore
diskussioner. Men det er jo ikke baggrunden
hos Fremskridtspartiet; det er ikke baggrunden
hos prasterne i Vestjylland. Det er nogle hold-
ninger, der er aldeles fremmede for normale
danske humanitere holdninger, og derfor er
det dem, vi ma rette anklagen imod og ikke
imod de mange, der misforstdet har stettet
Fremskridtspartiets menneskefjendthge hold-
ning.
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"Gor regeringen og Folketinget ikke noget
mere for at hjelpe i kommunerne, nar det dre-
jer slg om bohg eller andre praktiske formal,
tror jeg, regeringen og Folketinget vil have et
medansvar for, at der efterhdnden kan opsté en
uvilje over for fremmede, som er helt urimelig,
- og som ikke burde vare opstaet. Derfor vil vo-
res parti meget sterkt anbefale, at regeringen
gor langt mere, end man hidtil har gjort, nar det
drejer sig om integration.

Vores nabolande modtager fortsat og har
igennem drene modtaget mange flere flygtnin-
ge, end vi har. I Sverige enes alle partier om en
menneskelig flygtningepolitik og om at kaeempe
mod racisme — Sverige er jo ikke som Danmark
belastet af et Fremskridtsparti.

Men heldigvis har alle andre partier i Folke-
tinget i det store og hele kunnet enes om flygt-
ningepolitikken, og jeg tror heller ikke, der var
nogen blandt de avrige partier i 1986, der ikke
mente, at en vis opstramning af loven fra 1983
var nedvendig. Vi diskuterede omfanget, men
at en opstramning var nedvendig, tror jeg
egentlig at alle andre partler end Fremskridts-
- partiet folte.

Vi kender ikke Faelles Kurs’ holdning til det,
vi diskuterer i dag. Der er sagt en hel del herop-
pefra, men hvad i alvérden man mener fra Fel-
les Kurs’ side, er der fortsat ingen, der aner no-
get som helst om. Det er, som om man prover at
spille pd noget af det samme som Fremskridts-
partiet. Men maske burde vi have klart at vide,
hvad Fremskridtspartiets holdning er i relation
til Feelles Kurs’ og Felles Kurs’ i relation til

Fremskridtspartiets. Hvorfor denne hemmelig- -

hedsfuldhed?

‘Jeg haber inderligt, jeg har ret, nér jegtror, at
alle andre partier end Fremskridtspartiet er
enige i, at vi fortsat m4 enes om en rimelig flygt-

ningepolitik. Har jeg ret, ma vi alle pa den bag-_

grund i fremtiden arbejde for at udrydde de
misforstielser og den kampagne, som bl.a. vis-
se fremskridtspolitikere har stdet for. Vi ma
samtidig internationalt i samarbejde med rege-
ringen sege atudbrede forstéelsen for, at det in-
_ternationale samfund har rd til at lese flygt-

ningeproblemet i feellesskab i hajere grad, end:

man hidtil har gjort det; vi legger overordent-
lig megen vaegt pa det. Vi har tiltro til, at det
nordiske flygtningesamarbejde vil blive udbyg-
get i den nzrmeste tid. Vi hiber, at regeringen
meget aktivt vil g ind heri. Kun derved - ikke

ved at lukke vore graenser eller ved at justere
lidt i den danske lovgivning — kan vi bidrage
aktivt til en losning af dette problem.

P4 den baggrund skal jeg pd min gruppes
vegne fremsette folgende:

Forslag om motiveret dagsorden.

»Folketinget opfordrer regeringen til at for-
steerke indsatsen for at realisere Nordisk Rads
rekommandation nr. 30/1986 om samarbejde
om flygtningepolitikken samt til i det hele taget
at soge gennemfort en international flygtninge-
politik, der vil kunne oge mulighederne for, at -
mennesker pa flugt kan f4 asyl.

- Tinget gér herefter over til naste sag pa dags-
ordenen.«

(Dagsordensforslag nr. D 3).

Tredje nzstformand (Povl Brondsted):

Der er nu fremsat felgende forslag om moti-
veret dagsorden: (se ovenfor). Dette forslag
indgdr ligeledes i forhandlingen.

(Kort bemerkning).

Bernhard Baunsgaard (RV):
" Det var en meget stzerk tale, Socialdemokra-

itiets ordferer, hr. Ole Espersen, holdt om

Fremskridtspartiets holdning til flygtninge. Jeg
skal her ikke tage stilling til, om det var for
steerkt, nar der blev brugt ordet »umenneske-
lig« —det kan sdmand godt vere, at det er rig-
tigt — men jeg vil steerkt advare hr. Ole Espersen
imod at generalisere pa den made, han gjorde,
ndr hr. Ole Espersen kom til, at der skulle vaere
bred enighed i Folketinget om det, der sker i
dansk flygtningepolitik, for det er der bestemt
ikke. Det Radikale Venstre kan aldrig nogen
sinde godkende det, som Socialdemokratiet
sammen med det umenneskelige parti, Frem-
skridtspartiet, har gennemfort i denne sal —

jeg tenker her pa de sidste @ndringer i flygt-
ningeloven, hvorom der bliver sagt, at det er.en
uvardig procedure, man har gennemfort. Det
er et serdeles restriktivt styringsinstrument for
et land — Danmark altsi — der har tradition for
at haevde principper, der styrker retssikkerhe-
den i forbindelse med offentlige myndigheders
behandling af sager, der vedrorer enkeltindivi-
der. Det er de nye regler. S& l&enge Socialdemo-
kratiet kan stotte en sddan politik — og det er
offentliggjort pé s. 22, anden spalte, i den hvid-
bog, som Dansk Flygtningehjelp har udgivet —
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er vi bestemt ikke p4 samme hold som Social-
demokratiet. Derimod ville jeg enske, at Soci-
aldemokratiet her i landet havde den samme
indstilling, som den svenske statsminister, soci-
aldemokraten Ingvar Carlsson, gav udtryk for,
da han den 29. august i i4r pd et mede i
Stockholm sagde: vi skal fortsette med at have
en genergs flygtningepolitik; det tjener os alle
bedst. '

(Kort bemearkning).
Ole Espersen (S):

Jeg tror, at hr. Bernhard Baunsgaard og hr.
Bernhard Baunsgaards parti kunne have bidra-
get ganske vasentligt til en endnu bedre flygt-
ningepolitik i Danmark, hvis man havde ud-
nyttet den mulighed, man har haft som stette-
parti — og et afggrende stotteparti ~ for regerin-
gen.

Vi fremsatte sidste ar et omfattende beslut-
ningsforslag om en bedre integrationspolitik
over for flygtninge og indvandrere, om bedre
boligforhold, om bedre fordeling i kommuner-
ne. Det var et forslag, der kostede penge, og det
er sveere problemer. Den modtagelse, dette me-
get omfattende og vel udarbejdede forslag fik
af bl.a. Det Radikale Venstre, var meget lun-
ken. Det var noget, der kostede penge. Men
skal man have en generes flygtningepolitik,
som Det Radikale Venstre her gor sig til tals-
mand for, tror jeg, man méa vere villig til ikke
blot at lukke granserne op — det er hurtigt, det
er nemt, og det er i sig selv billigt, det krever
bare en lovendring — men man ma ogsa vere
villlig til at yde de ekonomiske bevillinger, der
bliver npdvendige. I den henseende har initiati-
verne hos Det Radikale Venstre veret utrolig
sma —om der overhovedet har veeret nogen som
helst. Derfor synes jeg, det er for nemt blot at
sige, at vi er umenneskelige, nr vi ikke folger
hr. Bernhard Baunsgaards lovgivningsensker.
Og hvad er det sd i grunden for nogle?

Jeg husker debatten, da vi lavede @ndringen
i 1986, og jeg husker ogs4, at den eneste forskel,
der var pa vores holdning og Det Radikale
Venstres, var, at man fra Det Radikale Venstres
side enskede, at Dansk Flygtningehjelp, en
preast, eller hvem det nu kunne vzre, skulle ha-
ve mulighed for at tale med asylansegerne ved
grensen. Det er i og for sig ikke noget urimeligt
onske, og jeg tror ogs4, det kan realiseres admi-

" nistrativt, og det vil vi gerne drefte, men det ma

\v

selvfolgelig ske pa en sdidan méade, at sigtet med
loveendringen ikke gar tabt. Men det var, sa
vidt jeg husker, den eneste forskel. At karakte-
risere den forskel som varende udtryk for, at
der er en afgrundsdyb forskel mellem vores
holdning og Det Radikale Venstres, forstar jeg
ikke helt. Jeg har givet udtryk for hab om bred
enighed — det er muligt, at det ikke nis — men
habet kan man jo have.

(Kort bemarkning).

Bernhard Baunsgaard (RV):

Jeg kan ikke mindes, at Det Radikale Ven-
stre pa noget tidspunkt har stemt mod et forslag
om, at man skal bedre forholdene for flygtnin-
ge. Jeg kan derimod huske, at Socialdemokrati-
et og Det Radikale Venstre sammen med SF
har gennemfort, at dér ikke blev skéret ned pa
antallet og de penge, der skulle bruges til inte-
grationsperioden for flygtninge. '

Jeg tror, hr. Ole Espersen skal prove at sl si-
ne sager efter.

Jeg sagde udtrykkelig dengang — og hr. Ole
Espersen kan jo gere sig den ulejlighed denne
gang at sl det efter — at man som et minimum
ma forlange, at hajkommissarens tillidsorgani-
sation i Danmark, Dansk Flygtningehjelp, far
lov til at tale med de mennesker, for de bliver .
sendt vek. Det negtede man fra Socialdemo-
kratiets side. Hvis man var giet med til det,
havde man varet fri for den anklage, som
Dansk Flygtningehjalp har penslet s godt ud i
den hvidbog, de nu har udgivet, hvor de taler
om, at man overtreder selv de mest elementare
forvaltningsretlige principper med hensyn til at
sikre enkeltindivider.

Tredje naastformahd (Povl Brondsted):

Jeg giver ordet til hr. Ole Espersen for en
kort bemarkning, og derefter gar vi over til
ordfererrakken.

(Kort bemaerkning).

Ole Espersen (S):

Jeg behover ikke at sli efter i Folketingsti-
dende for at se, hvad hr. Bernhard Baunsgaard
sagde under debatten om vores beslutningsfor-
slag, dette omfattende beslutningsforslag, der
skulle sikre en rimelig behandling af de flygt-
ninge, der kommer til landet, for hr. Bernhard
Baunsgaard sagde ingenting — overhovedet in-
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genting. Det skal jeg ikke bébrejde hr. Bern-

hard Baunsgaard, for hr. Bernhard Baunsgaard

var ikke ordferer — Det Radikale Venstre havde
en anden ordferer. Men holdningen var sadan
over for det, der krevede en indsats fra vores
side, at vi matte konstatere, at der ikke var no-
get flertal i Folketinget for at behandle de flygt-
ninge, der kom, ordentligt, ogsi ekonomisk,
serge for, at de fik undervisning, serge for, at de
fik boliger osv. Der kunne have varet et flertal
sammen med Det Radikale Venstre, men Det
Radikale Venstre stemte ikke for og gav udtryk
for, at. de ikke kunne stotte forslaget.

Tredje nastformand (Povl andsted)'

En meget kort bemasrknmg til hr. Bernhard
- Baunsgaard

(Kort bemerkning). v
Bernhard Baunsgaard (RV):

Vi har ikke stemt mod noget forslag pa fi-
nansloven om at bedre forholdene, tvaertimod.
- I ovrigt vil jeg gore opmearksom p4, at hr. Ole
Espersen nu benytter det gamle trick. Jeg talte
udtrykkelig om den umenneskelige administra-
~ tion, der finder sted, og sagde, at den ville vi ha-
ve forhindret, hvorp4 hr. Ole Espersen giver sig
til at tale om penge: Det drejer sig om behand-
lingen, overholdelsen -af menneskerettigheder-
ne ogsé over for flygtninge, selv om de ikke er
danske statsborgere.

Grethe Fenger Mgller (KF):

Danmark har vedstiet — og hvis det star til '

Det Konservative Folkeparti, skal vi ogsa fort-

sat vedstd — de forpligtelser, vi har pataget os -

ved at tilslutte os Flygtmngekonventlonen af
1951.

Det er Det Konservatlve Folkepartls klare
opfattelse, at vi med den stramning af flygtmn-
geloven, som fandt sted i 1986, 0g som regerin-
gen, Socialdemokratiet og Fremskridtspartiet

gennemforte, har sikret, at Danmark bade lever

op til sine forpligtelser i henhold til internatio-
nale konventioner og samtidig er i stand til at
sikre, at de mennesker, der far opholdstilladel-
- se i Danmark, kan bydes nogle menneskevar-
- dige forhold.

Hermed har jeg ogsa taget hul pa, hvad den

konservative folketingsgruppe iser lm:gger:

vaegt pd i dansk flygtningepolitik, nemlig for
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det forste at vi overholder Genévekonventio-
nen, for det andet at vi har en humaniter hold-
ning til folk, der stdr uden beskyttelse og star
ved vore grenser, og for det tredje, at vi modta-
ger flygtninge i et sddant antal, at vi er i stand til
at behandle dem pa en ansvarlig og ordentlig
made.

Det var regeringen, der tog. initiativ til en
stramning af ﬂygtmngeloven af 1983, og der-
med erkendte vi, at flygtningeloven, som bley
gennemfort i 1983, ikke levede op til de malsat-
ninger, som en koﬁservativ, humaniteer flygt-

" ningepolitik stir for. Vi kunne ikke klare at ha-

ve s mange flygtninge, og vi havde heller ikke
nogen garanti for, at alle de flygtninge, som vi
tog imod, fordi der kom s mange, opfyldte lo-
vens regler for at kunne modtage asyl.

Vi tager ansvaret for den stramnmg af flygt-
ningeloven, som er gennemfert, men jeg mener
ikke, det er vores opgave eller vores politik at
prasentere befolkningen for lette holdninger,
nemme lesninger, firkantede formuleringer pa
flygtningeomradet. Vi vil ikke som et ansvarligt
parti opfore os pa en s4 firkantet made. Jeg me-
ner, at de lette holdninger meget vel kan kom-
me til at gd i befolkningen, hvis vi ikke tilbyder

de flygtninge, der kommer hertil, acceptable og

ordentlige 11vsv1lk€1r

Jeg mener, det.er helt afgerende, at vi kom-
mer til at fore en aktiv integrationspolitik. Det
er vaesentligt, at de mennesker, der kommer
hertil og far asyl, lerer vort sprog, leerer de spil-
leregler, der galder i det demokratiske danske

- samfund, lerer, hvordan man bliver uddannet,

hvordan man far beskeftigelse i Danmark, og
at de lerer noget om, hvordan vi ensker at be-
handle mend og kvinder pa lige fod.

Vived, at der er mahge problemer forbundet
med mtegratlonen men jeg mener, det er afge-
rende at sige, at det, man skal leegge vaegt p4, er
at kunne tilegne sig sprog, at ville uddanne sig,
at ville arbejde, hvis man bor heri landet, mens
jeg ikke kan se, det er vores opgave som politi- |
kere eller som befolkning at diktere klaededragt
eller religion, for heller ikke vi, der er fodt i
Danmark, vil acceptere eller bryde os om, at -
andre blander sig i, hvordan vi kleder os, hvo_r-
dan vi tilbringer vores fritid, eller hvordan vi
dyrker vores religion. Hvem man beder til, er
efter min opfattelse en privat sag, men vi ma
kreeve, at man derimod interesserer sig for det
danske samfund og ensker at blive integreret i
det.
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Jeg mener egentlig, at Danmark: siden den

anden verdenskrig har oplevet mange dbninger
imod den ovrige verden. Vi er blevet en del-af et

storre fallesskab, og vores samfundsbillede

barer praeg af dette. Jeg mener ogsa, at vi er
blevet beriget af det 4bne samfund, som starte-
de med et nordisk falles arbejdsmarked og vo-
res medlemskab af EF, og jeg mener ogs, at vi
fortsat skal veere et dbent samfund —4abent i den
forstand, at vi er i stand til at modtage nye 1m-
pulser, der kommer udefra. :

Jeg tror, det er sadan i ethvert samfund, at
man langsomt vaenner sig til ndringer i kultu-

ren, og derfor er det ogsa vaesentligt, at man sik- -

rer sig, at man kan integrere nye elementer, der

kommer ind, og at danskerne ogsa kan ﬁnde ud

af det og forstd det.

/Endrmgerne i flygtnmgeloven fra s1dste ér

har bremset flygtningestrommen, men vi ved jo
godt, at der er problemer ude i lokalsamfunde-
ne, som vi hverken kan eller ber lukke gjnene
for, og disse problemer ved vi ogsé forsterkes
af de nuverende regler om famlhesammenfﬂ-
ring. . -
I den konservative folketlngsgruppe ervi pa—

rat til at se p4, om en stramning er nedvendig,,

og i givet fald om en stramning kan gennemfo-
res uden at stride mod flygtningekonventionen
fra 1951 og FNs menneskerettlghedskonven-
tion.

Vi mener ogsé, problemerne med hensyn til
sikring af boliger og beskeftigelse til flygtninge
- kraever,-at vi arbejder aktivt for at lese dem.
Men i Det Konservative Folkeparti kan vi ikke
acceptere tvang over for kommunerne, nér det
drejer sig om fordeling af flygtningene. Det er
vores opfattelse, at kommunerne skal tage
imod flygtninge ad’ fr1v1111ghedens vej, men vi
gnsker helt klart, at si mange kommuner som
muligt deltager i denne integrationsproces, sa-
ledes at byrden og ansvaret ikke bare bares af
et mindretal af kommunerne.

Det Konservative Folkepam onsker, at Dan-
. mark skal hjezlpe flygtningene, og dette er for
os en klar politisk tilkendegivelse. Flygtninge
kommer ofte fra diktaturlignende lande, hvis
styreform vi ikke har sympati for. Ved vores
hjelp til nedlidende personer kan vi gore noget
for enkeltpersoner samtidig med, at vi kan vise
vores foragt for og fordammelse af de ufrl sy-
stemer.

Det betyder for Det Konservative Folkepar-,

- i, at flygtningepolitikken er en del af en storre

helhed. Det er ikke kun et sporgsmal om prakti-
ske problemer; men i lige s& hej grad et speorgs-
mal om politiske holdninger. Vi vil ikke vare
med til at puste et fremmedhad op, og jeg tror

heller ikke p4, at der i det danske samfund er

generelle racistiske tendenser.
- Danmark skal modtage flygtninge, men i et

. sadant omfang, at'de mennesker, vi modtager,

kan integreres i det'danske samfund, og det er
noget, som er helt centralt for Det Konservati-
ve ‘Folkeparti. Kun ved at fi en gradvis til-
stromning af fremmede kan befolkningen klare
de kulturelle og menneskelige problemer, som
folger i kelvandet pé, at fremmede mennesker
kommer til landet.: '
I anledmng af hr. Ole Espersens forslag om
motiveret dagsorden vil jeg sige, at det, der ef-
ter min opfattelse er hovedsagen i denne debat,
er forstebehandlingen af justitsministerens lov-
forslag, som gerne skulle vedtages, som der og-
s4 er et klart flertal for, og som betyder en fast-
holdelse af den linje, vilagde i 1986. Men i an- .

ledning af det socialdemokratiske. forslag om

motiverét dagsorden — hvis man nu skal ga ind
p4 den tankegang, som hr. Ole Espersen har
fremlagt om, at vi 'alligevel skal have en dagsor-
den - vil jeg sige, at vi synes, det er veesentligt,
at man arbejder videre inden for det nordiske
pa at prave pé at finde nogle fxlles losninger.
For s& vidt angar den gvrige del af hr. Ole Es-

- persens forslag om motiveret dagsorden kan
jeg henvise til det, jeg selv sagde under forste-

behandlingen af justitsministerens lovforslag,

" hvor jeg netop fremhavede betydningen af, at

vi i internationale fora — FN og andre steder —
arbejder for, at man kan fé en fzelles og en for-
sterket ensartet politik pa flygtningeomrédet.

Jeg skal derfor allerede nu meddele, at Det
Konservative Folkeparti kan stemme. for hr.
Ole Espersens forslag om motlveret dagsorden

Ebba Strange (SF)

I det ar, derer géet 31den vi sidst havde flygt—
ningedebat her i Folketinget, er der ikke sket
f orbedrlnger i flygtningesituationen rundt om i
verden; det er stadig veek de samme steder, der
producerer flygtninge.

Trods bestreebelser fra FNs side bade i Afg-
hanistankonflikten og i krigén mellem Iran og
Irak er det endnu ikke lykkedes at skabe fred i
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omraderne — en fred, der ville veere den forste
forudsaztning for at mindske flygmngestmm-
mene fra de tre nevnte lande.
Tvertimod: samtidig med at Slkkerhedsré-
~“det enstemmigt har opfordret til vibenhvile,
har USAs tilstedevaerelse i Den -Persiske Golf
tilsyneladende optrappet krigen mellem Iran
og Irak.
- Umiddelbart har Indlens tllstedevaerelse ik-
ke skabt fred i Sri Lanka, men jeg mener, derer
grund til at have et hab om, at det vil ske inden
alt for l&nge. Det er fra de her nevnte brend-

punkter, de fleste flygtninge, der soger til Euro- -

pa, kommer. I alt udger de en forsvindende del
af verdens 15 millioner flygtninge. I 1986 kom
kun 200.000 til Europa. Mere end 13 millioner
opholder sig ner ved de lande, de'er flygtet fra,
i Afrika, Asien og Latinamerika og mange

_ hundrede tusinde i de allerfattigste lande, som -

- er naboer til Sydafrika, 3 millioner fra Afj gham-
stan i Pakistan osv.

P4 denne baggrund er det pmhgt hvis jeg har
retidet, jeg leser ud af de papirer, jeg neevnede
under det tidligere punkt p& dagsordenen, hvis
den aktuelle politik i Europa ferst og fremmest
. gérud pa at samarbejde om, hvordan vi undgar

at fa flygtninge til Europa. Det burde vare et
samarbejde om at give de flygtninge, der seger
til Europa, de sikreste vilkar at leve under, og vi
har brug for at fa opklaret, hvad det egenthg er,
det samarbejde gér ud pa.

Men det er sddan, jeg leser referatet. fra et
mode i den s&kaldte Trevigruppe mellem ju-
stits- og indenrigsministrene i EF i Bruxelles
den 28. april 1987. Emnet. var, hvordan man
kunne koordinere greensekontrollen og fa styr
pé immigrationen.

Hvis mélet med dette Samarbejde' er at hin-

dre asylansegere i at nd frem ved bl.a. at kraeve
gyldigt pas og visum af folk, som pé grund af

forfolgelse naturligvis har sveert ved at skaffe

sig pas og visum, si er det en inhuman holdning
fra det rige Europas s1de over for de fattlge lan-
de i verden.

- Jeg héber, jeg tager feJI i min opfattelse, men
jeg kan se, at den deéles af Europa-Parlamentet.

Samtidig med at det europaiske samarbejde
har fundet sted, har de frivillige organisationer
i-Europa, der arbejder med flygtninge, ogsa
-holdt meder, og som resultat heraf har de skit-
seret en human flygtningepolitik i Europa. Den
kan lzses i den hvidbog, som Dansk Flygtmn-

gehjelp just har fremsendt til Folketinget, og
jeg synes, det ville vaere interessant ikke mindst.
at hore fru Elsebeth Kock-Petersens kommen--
tarer til det forslag, da det er anbefalet af tidli-
gere hajkommisser Poul Hartling, som er fru -
Elsebeth Kock-Petersens partifalle.: ‘

Hvad angér flygtningene i Danmark, kan j Jeg
ikke na til et andet tal efter de statistikker, jeg
har lzst, end at vi har under 20.000 flygtninge i
Danmark, et sted mellem 17.000 og 18.000, ma-
ske op mod 20.000, men ikke flere. Og godt nok
skal dette her ikke vare en diskussion om tal,
men det er fantastisk vigtigt, at den danske be-
folkning ved, at det ikke drejer sig om mere end
20.000 mennesker, nér der bliver talt om, at vi
oversvemmes, at der kommer stremme af folk
og at vi er ude for hele invasioner.

Skulle et land som Danmark ikke veere i
stand til at give den. gruppe mennesker en or-
dentlig behandling? Alt for ofte tegnes der et
negativt billede af flygtningene i den offentlige
debat. Der var i v1rke11gheden brug for en ind-

. sats, som den danske regering gik i spidsen for,

som oplyste den danske befolkning om, hvad

 det er for redselsfulde forhold, folk flygter fra,

ndr de har veret udsat for pinsler, forfelgelser
og tortur, og hvor meget flygtninge har brug for
tryghed og sikkerhed dér, hvor de nu befinder
sig. A

Der er ogsd brug for en massiv oplysning om,
at de mennesker, der far asyl her, ikke er be-
kvemmelighedsflygtninge, men har veret igen-
nem en meget skrap procedure for at blive god-
kendt som flygtninge.

Laeser man Flygtningenzvnets drsberetning,

- som er kommet, kan man se, hvor store krav

der stilles for at blive anerkendt som flygining.

Det er ogsa vigtigt, at vi i Danmark ved, at
der er forskel pa de flygtningegrupper, vi har.
Vi har tamiler fra Sri Lanka — de har nogle ser-
lige forhold = vi har chilenere, vi har palesti-
nensere, vi har andre folk fra Libanon, og vi

- har enkelte afrikanere. De har‘alle hver iser de-

res historie at fortlle, deres historiske grunde
til at vaere ﬂygtet og alle -er de i en ulykkelig
situation.

En af de vigtigste forudsaetmnger for, at man
kan fele sig nogenlunde tryg dér, hvor man er,
er, at man har et rimeligt sted at bo. SF fremsat-
te i sidste samling et forslag til fremskaffelse af
et eget antal boliger, bl.a. for at imedekomme
behovet for boliger til flygtninge. Det blev ikke
vedtaget.



339

340

[Ebba Strange]

Nu har vi faet en boligminister, der tidligere

har udtalt sig meget positivt om flygtningesa-
gen, s jeg er meget spendt pa at hore, hvilke
planer han har for at afhjelpe flygtningenes
boligproblemer, og hvordan han vil bruge bo-
ligpolitikken til at skabe en mere ligelig forde-
ling af flygtningene mellem landets kommuner,
ikke mindst-i Kebenhavnsomradet.
Derudover er det vigtigt at fa sluset flygtnin-
gene ind i en uddannelses- og arbejdssituation
sd hurtigt som muligt. Det er vigtigt, at flygtnin-
gene far mulighed for gennem serlige pro-
grammer at bruge det danske uddannelsessy-
stem, s de kan lzre fzrdigheder, si de kan l=-
re om det danske samfund og kan lere at fun-
gere i grupper. Det er vigtigt, at de leerer noget,
de kan bruge, mens de er i Danmark, og samti-

dig noget, som kan vaere dem til gavn den dag,

de far mulighed for at vende tilbage til deres
‘hjemland.

Mange flygtninge har svaere psyklske lidelser
efter de reedsler, de har veeret igennem pé deres
flugt. Vi har et rehabiliterings- og forsknings-
center for torturofre, der gor et godt stykke ar-
bejde; der er brug for yderligere stotte ude i am-
terne, psykiatrisk bistand. Der er brug for at f&
uddannet flere tolke, sa folk, ise@r i den forste
tid de er her, kan f4 en god tolkebistand hos so-
cialforvaltningen, i sundhedssystemet og andre
steder, hvor de har brug for det.

Mange kommuner oplever, at det er en oko-
nomisk belastning at have mange flygtninge.
Det er det ogsd, iser i den forste tid de er her, og
derfor er det vigtigt at f4 en mere ligelig forde-
ling af udgifterne mellem kommunerne; efter
vores opfattelse burde udglfterne til flygtninge
daekkes af staten.

Jeg har med vilje ikke brugt ordet »1ntegra-
tion« i det, jeg har sagt hidtil, og det er, fordi vii
SF finder, at det er vigtigt, at vi hjelper flygt-
ninge til at befinde sig godt, mens de er her,
men at integrationen ber ske pa deres egne be-
tingelser.

De allerfleste flygtninge dmmmer om at ven-
de hjem til deres eget land igen. For nogle er det
en drem, der aldrig gér i opfyldelse, det ved vi
godt, og det erfarer de efterhinden. Men for
andre sker det, at situationen i hjemlandet an-
drer sig s& meget, at de kan vende tilbage. Et led
i en god flygtningepolitik er derfor ogsé stotte

til, at de mennesker, der Qnsker det, kan vende

hjem.

. 13/10 87: Foresporgsel om den aktuelle flygtningesituation

For tiden er der en gruppe af chilenere, der
har fiet mulighed for at vende tilbage, men som
er bange for de gkonomiske vilkar, der er for-
bundet hermed. Derfor vil jeg gerne sporge re-
geringen, fordi jeg ved, der er forhandlinger
mellem Flygtningehjzlpen og regeringen om
det, hvilke planer regeringen har for stotte til
repatriering.

Det allervigtigste led i en flygtmngepolmk er
naturligvis det internationale arbejde for men-
neskerettigheder, og derfor vil vi fra SFs side
igen fremsatte vores forslag om at anerkende
kurderne som et selvstndigt folk. Det vil i sig
selv lgse flygtningeproblemerne for kurderne,
for Iran, Irak og Tyrkiet: :

Jeg vil godt slutte med at sporge, hvordan re-
geringen agter at arbejde videre med de forslag,

som udenrigsministeren fremsatte i FN i fjor.

Elsebeth Kock-Petersen (V): .

Jeg kan ikke lade veere med at starte med at
sige, at jeg synes, det er svzert at forsta baggrun-
den for, at Fremskridtspartiet er kommet med
denne foresporgsel i dag. Jeg har ogsd svert
ved at forstd baggrunden for den dagsorden,

‘man kommer med, netop fordi Fremskridts-

partiet selv siger, at man er ved at forberede
nogle forslag til lovendringer, som man vil
fremsette. Jamen s& havde det dog veeret ulige
mere konkret, hvis Fremskridtspartiet havde
tevet en kende og, om jeg si ma sige, havde
gjort arbejdet feerdigt og sd var kommet med de
forslag, s vi havde kunnet diskutere dem, si
meget desto mere som det jo efterhdnden er me-
get lang tid siden, at regeringen offentliggjorde
sit lovforslag, altsd det lovforslag; der var til be-
handling under forrige dagsordenspunkt. I for-
bindelse med lovforslagets offentliggorelse
blev der netop ogsa rejst en reekke emner med
relation til den almindelige flygtningediskus-
sion. S4 jeg synes, det er lidt vanskeligt at for-
sta, hvorfor Fremskridtspartiet absoluf vil have
denne foresporgsel behandlet her i dag. * En

" af de begrundelser, fru Pia Kjersgaard brugte,

var, at vi m& have set pa familiesammenfo-
ringsreglerne. Jamen netop pé dette omrade er
det ogsé fra regeringens side blevet annonceret,
at man har nogle overvejelser om, pa hvilken
made man skal stramme nogle af disse famlhe-
sammenforingsregler. ‘
Jeg vil gerne p4 Venstres vegne stotte de
overvejelser, justitsministeren er i gang med,
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for at se pa, hvordan familiesammenforings-
reglerne skal udformes, og vi gir da ogsd ud
fra, at der s& kommer et udspil pa det omrade,
for det er netop blevet annonceret fra regerin-
gens side, at man ville komme med det.

Derudover synes jeg, det er vanskeligt at
komme med en hel masse nyt, hvis det alts ik-
ke bare skal vaere en gentagelse af tidligere de-
batter p4 dette omrade, men der er et par ting,
jeg synes traenger til at blive navnt ogsé irela-
tion til den debat, vi havde under forrige dags-
ordenspunkt.

Her diskuterede vi kort spergsmdlet om
sprogundervisningen. Jeg vil godt gentage en
anden ting, nemlig spergsmalet om flyselska-
berne. Jeg har forstiet det siddan, at det er no-
get, der skal dreftes i Retsudvalget, for at man
kan fa sat det i sving, altsd at man i forhold til
flyselskaberne kan indfere bader eller se pa de
landingstilladelser, selskaberne har. Jeg vil ger-
 ne opfordre justitsministeren til, at vi kan f4 ta-

get et initiativ i forhold til flyselskabernes méde
at administrere disse regler p4, altsi kontrolle-
re, at flygtningene har de n@dvendlge papirer
med.

Der er yderhgere et emne, jeg synes, der er
grund til at fa belyst. Jeg har ikke pa forhdnd
nogen bestemt lgsning pa det, men jeg tror, det
er ngdvendigt at fA det belyst, dels for at finde
ud af, om vi skal foretage nogle endringer, dels
ogsa for at finde ud af, om der i befolkningen er
nogle forkerte opfattelser af retstilstanden. Det
drejer sig om nogle af de kriminelle handlinger,
som man l@ser om i pressen er blevet udfort fra
flygtningenes side. Der er ikke nogen tvivl om,
at det er noget, der harmer meget, at der af visse
asylansegere bliver udfert kriminelle handlin-
ger, og det er der forskellige lovregler om.

Jeg synes, der er grund til at fa set nermere
pé, hvordan det fungerer i praksis. Er der no-
gen myter omkring dette omrade, eller er der
grund til at se neermere pa disse regler? I stedet
for at vi bruger en hel masse store ord over for
hinanden om umenneskelighed osv., tror jeg,
det vil veere vigtigt, at vi pd nogle konkrete om-

~rdder far afdekket nogle af de ting, som folk si-
ger til hinanden mand og mand imellem.

Derudover vil jeg godt til fru Ebba Strange
komme med nogle bemarkninger i forbindelse

med det, fru Ebba Strange sagde om integra- -

tion af flygtninge. Det er nemlig ogs blevet op-
- lyst, at der er et arbejde i gang med henblik pa

at finde ud af hensigtsmessigheden, som det
hedder, af den made, man integrerer pa. Her
mener jeg, der kan vare brug for at tage en dis-
kussion specielt om det omrade, for jeg forstar
meget langt fru Ebba Stranges betragtninger
over sporgsmélet om, hvor vidt vi skal gé iinte-
grationen.

Jeg har i hvert fald den opfattelse, at man
skal stille nogle krav med hensyn til sprog, spe-
cielt nar folk er pa offentlig forsergelse, men
hvor langt skal vi i gvrigt g med hensyn til in-
tegration? Hvad er det for elementer, vi vil leg-
ge vaegt pA? Og den méde, vi gor det paidag, er
det den rigtige facon? Det tror jeg ogsa der er
brug for at fa en konkret diskussion om, og det
er den vej, jeg som sagt meget hellere ville,
nemlig at vi tog nogle konkrete ting frem.

Det kan veere, at der er nogle herinde, der har
misforstdet tingene, det kan godt veere, befolk-
ningen har misforstiet det, men jeg vil meget
advare imod, at vi beskylder hinanden for mis-
forstaelser. Hvis der er grundlag for dem, s4 er
det i hvert fald bedre at fa afdekket, hvordan
tingene rent konkret og faktisk ser ud, f.eks.,
som jeg nu navnte her, i spergsmalet om de kri-
minelle handlinger, som man ser flygtninge ud-
fore en gang imellem, og i spergsmélet om inte-
grationen, og hvorledes den er lagt til rette.

_ Ellers bliver det nemlig en diskussion, hvor
hr. Ole Espersen kan std og tale om umenneske-
lighed, og hvor man kan begynde at leegge for-
skelligt ansvar ud for, hvorfor befolkningen nu
har de misforstdede opfattelser, som den har.

Jeg vil som sagt advare imod det. Det er ikke
igennem frelsthed og praedikener, at vi far pa-
virket befolkningens synspunkter, og det er ef-
ter min opfattelse heller ikke gennem frelsthed
eller preedikener, at man bedst far sine egne
synspunkter igennem.

Med hensyn til de dagsordener, der er frem-
sat, har jeg kort navnt, at vi erlig talt synes, at
Fremskridtspartiets dagsorden virker forholds-
vis overflodig, i betragtning af at der er tale om,
at man selv oplyser, at man arbejder med nogle
konkrete ting. Lad os da si se dem.

Med hensyn til dagsordensforslaget fra hr.
Ole Espersen kan man vel sige, at det, der str i
den, er forholdsvis overfledigt i den forstand,
at man jo inden for de omrader, hr. Ole Esper-
sen navner, er i gang med de bestraebelser,der
er nevnt deri, altsi bestrabelser pad nordisk

plan og pd evrigt internationalt plan. Men vi vil
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fra Venstres side stemme for dagsordenen, for
det er da godt at f4 gentaget, at vi pa dette om-
rade star over for et felles ansvar for l;asnmg af
nogle problemer.

Bernhard Baunsgaard (RV):
Fru Elsebeth Kock-Petersen var 1nde pa

spergsmalet, om vi ikke burde drefte integra- -

tionspolitikken. Jeg er enig med fru Elsebeth
Kock-Petersen, men det kraever jo nok en sar-
skilt debat, for skal vi drefte integrationspoli-
tikken med alvor, er det jo nedvendigt vi har
flygtninge med. Men jeg kan kun s1ge at jeg on-
sker meget, at vi kunne tage det op.

Statsministeren lovede os-den sommer, hvor
vi havde det forste udslag af det, som jeg opfat-
ter som racisme, nemlig det, der skete i Kalund-
borg, at der skulle blive lagt en linje under le-
delse af den davarende indenrigsminister, fru
Britta Schall Holberg. Denne politik har aldrig
udmentet sig serlig klart, sa j Jeg ville gnske, at
vi kunne fa det gjort.

Hvad angér flygtningepolitikken, er der vel
‘grund til at undre sig over, at af alle de nordiske
lande er Danmark det, der forer den mest re-
striktive flygtningepolitik, i betragtning af hvor
meget vi har at takke andre for. Er der noget
mere dansk end »Elverhgj« skrevet af Kuhlau,
en mand, der flygtede og blev modtaget i Dan-
mark som flygtning, fordi han ikke ville vare
soldat under Napoleon og vere med til angre-
bet pd Rusland? Han lerte aldrig at tale dansk.

Vi kan tenke p4 en mand som Weyse; det ly-
der ikke seerlig dansk. Vi kan tenke pé en rek-
ke af vore store forfattere, Goldschmidt og fle-
re andre. Vikan teenke pa hgjskolebevaegelsen,
hvor en mand som Herman Trier beted s me-
get for dele af Sjazlland. Vi kan tzenke pa Dal-
gas, hvis familie var flygtninge pa grund af reli-
gigse forhold og via Schweiz kom til Danmark.
Dalgas, der udmentede ordet, som ingen af os
vel har glemt, »hvad udad tabes, skal indad
vindes«, og stod i spidsen for hedeopdyrknln-
gen.

Men den politik, der fores nu, er utrollg re-
striktiv. Jeg forstar simpelt hen ikke fru Grethe
Fenger Mallers ord om, at vi ikke kunne klare
"at have s& mange flygtninge. '

Hvad er det for nogle mange flygtninge?
Danmark har vel modtaget op mod 17.000. Til
sammenligning kan nzvnes Sverige, hvor man
i samme periode har modtaget 100.000. Skulle

Danmark og den danske befolkning virkelig
vere sd meget ringere end svenskerne? Det er
dog ellers ikke noget, vi gar rundt og tror.

Hyvis vi endelig skal ind pa tal, som fru Gret-
he Fenger Maoller selv laegger op til, havde vi
ved udgangen af juli i Norden folgende situ-
ation: Sverige havde modtaget 8.000-9.000
asylsegere, Norge 3.000-4.000, Danmark
700-800. Justitsministeren mener, at det ved:
udgangen af aret vil veere det dobbelte, og det
vil det formentlig ogsa veere i de evrige nordi-
ske lande, og sa kan vi jo sige, at det bliver
15.000-16.000 asylsogere for Sveriges vedkom-
mende, maske 8.000 for Norges og L. 500 for
Danmarks. -

Hvordan virker den nye regel opgjort her
ved udgangen af juli maned, hvor jeg bad ju-
stitsministeren fremskaffe tal? P4 det tidspunkt
havde vi faet godt 1.200 ansegninger fra andre
lande. Nasten halvdelen var behandlet, og
man havde givet 44 indrejsetilladelser. Er det
en flygtningepolitik, vi kan vare bekendt? Jeg

synes det ikke. Og hvad er det for en regel i det

hele taget at forlange visum fra et menneske,
der bliver forfulgt, afvise dette menneske, hvis

" det ikke har visum til Danmark eller gyldigt

pas? Hvordan skal én, der bliver forfulgt af si-
ne myndigheder, kunne skaffe sig gyldigt pas?
Jeg er meget mere enig i det, der skete, da
man i EF-Parlamentet diskuterede et forslag
vedrerende noglé medlemsstaters asylpolitik,
som indebaerer en kraenkelse af menneskeret-
tighederne. Europa-Parlamentet henviser til, at
ministrene i den serlige arbejdsgruppe om ko-
ordinering af visum- og asylpolitik, Trevigrup-
pen, som blev nedsat i oktober 1986, holdt me-
de i april 1987 i modstrid med Europa-Parla-
mentets krav om forst at blive hert om, hvad
der skal ske, og dér har man truffet vigtige be-
slutninger og dermed kranket elementaere de-
mokratiske principper. Man henviser til den
politik fra Europa-Parlamentets side, som
medlemmerne har aftalt i denne serlige ar-
bejdsgruppe. Man laver et informationsnet om
asylsegernes transitlande og potentielle forste-
asyllande og giver kun asylsegerne tilladelse til’
at passere graensen, hvis de i deres oprindelses-
land - hvis de i deres oprindelsesland — pa for-
hand har faet udstedt gyldigt pas og visum.
Jeg ved ikke, om man rigtig fatter, hvad der
stdr. Man stiller altsd det krav til de forfulgte,
dem, der er i modsetning til deres lands myn-
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digheder, at de skal mede op med visum og gyl-
digt pas. Er det ikke at sige: vi vil overhovedet
ikke have med jer at gore?
Europa-Parlamentet Konkluderer, at dermed
_har man i praksis sat asylretten ud af kraft. Eu-
ropa-Parlamentet henviser til de flagrante
- kreenkelser af menneskerettighederne og folke-
retten, der begas af grensemyndighederne — og
sd kommer de steder, hvor det er serlig galt -
som navnlig sker i lufthavnene i Amsterdam,

Frankfurt, Kebenhavn og London. Derfra sen-

der man med magt asylsogere i voksende tal til-
bage til deres tidligere transitlande eller sigar
~ til de lande, de har mattet flygte fra. Vi har haft
- eksempler fremme i dag.

Et punkt, som Danmark dog ikke i saerhg
grad berares af: der henvises til etableringen af
faengselsceller for asylsegere uden indrejsetil-
ladelse i Schiphol- og Zaventem-lufthavnene.
Nej, men vi har jo eksempel pd en asylseger,
der pé 10. méned er holdt i varetaegtsfeengsel.

Der henvises til stadig mere omfattende rets-
forfelgelser i nogle EF-medlemsstater af asyl-
sogere, for hvem det er lykkedes at flygte ved
hjelp af forfalskede dokumenter, for doku-

mentfalsk. Ja, det var jo noget, som vi ogsd

brugte i 1930’erne, hvor det mest berygtede til-

feelde vel er, dengang Ostre Landsret udviste en .

kommunist, der var kommet ind i Danmark pa
et forfalsket pas, til trods for at han prevede at
gore situationen klar: »Hvis I udviser mig til
Hitler, sa er det til henrettelse«, og det gjorde
man sa. ‘

Der henvises til, at nogle EF-medlemsstater
ved at palegge luftfartsselskaber at baere om-
kostningerne i forbindelse med tilbagerejsen og
idemme .dem beder, tvinger dem til i de lande,
‘hvor de fleste ayslsogere kommer fra, at lade

deres ofte lokale jordpersonale kontrollere pas-.

senes og visaernes @gthed for check-in. Det er
det, der betegnes, at staten overlader de pligter,
den har, til private foretagender. Det er maske
ogsd et led i regeringens privatisering?

Der henvises til visse medlemsstaters menne-
skeuvardige behandling af asylsegere i-opsam-
lingslejre. Det gelder heldigvis ikke Danmark,
men vi var vist meget nar pa det en overgang.

Sa opfordrer Europa-Parlamentet medlems-
staterne til at undlade sidanne handlinger, som
forvaerrer den faktiske og juridiske situation
for potentielle asylsogere og asylsegere, der al-
lerede befinder sig i landet, og forventer, at

man navnlig ikke overdrager opgaver, der pa-
hviler dem i kraft af deres hajhedsrettigheder,
til transportvirksomheder som f.eks. luftfarts-
selskaber.

Nar man har bedt om at fa en dreftelse og
jeg synes, det er pa tide, man far det—kan det s
siges bedre end det, Europa-Parlamentet ved-
tog? Jeg synes det ikke. Det er uverdigt for
Danmark, det, vi gor her.

Inger Stilling Pedersen (KRF):

Jeg vil forst takke fru Birgith Mogensen, for-
di jeg fik lov at komme for hende i talerraekken.

Derneest vil jeg sige, at jeg synes, det'er en
veeldig god dagsorden, hr. Ole Espersen er
kommet med. Den udtrykker nzsten pracis
noget af det, som Kristeligt Folkeparti ogsa gav
udtryk for i den forste debat, vi havde om flygt-
ninge, nemlig at vi selvfolgelig i Danmark skal
gore vores del, men at det er uhyre vigtigt, at vi

‘gar ind i et samarbejde og styrker dette samar- .

bejde, altsé bide i Norden, i EF og i FN. Hvis
ikke vi sammen virkelig kan fa gjort en indsats,
vil det, vi gor her, vare en dribe i havet. Det
skal vi selvfolgelig ogsd gere herhjemme, men
det er uhyre vigtigt, at vi kan presse pa i de rigti-
ge sammenhzange.

Det geelder bl.a. ogsa det, jeg navnte med, at
man kunne hjzlpe flygtninge noget mere i de
nabolande, hvor der bor mange flygtninge, dvs.
lande som Pakistan og Afrika. Maske kunne vi
ogsa gore meget mere i Tyrkiet. Der blev navnt
af andre noget om, hvor svart det er at komme
ind. Vi kunne méske, hvis vi havde viljen til det
- og det koster selvfelgelig nogle penge — vaere
med til, at vi i langt hejere grad hjalp flygtninge
sd neer ved deres omrade som overhovedet mu-
ligt.

Det er klart, at der altid v1l vaere nogen, som

“vi kan tage os af, og nogen, som vi kan hjelpe.

Men det er en illusion at tro, at vi kan klare dis-
se problemer, uden at vi samtidig ogsa fir en
holdningsendring i befolkningen til problemet
flygtninge. Hvis vi ikke gor alt, hvad vi kan, for
at integrere og for at skabe positivitet omkring
det, vil det ikke lykkes. Vi ved jo fra steder,
hvor ‘man virkelig har gjort en indsats, hvor
man har forberedt de flygtninge, der skulle
komme til en by eller et sted, og hvor der har
vaeret nogen til at modtage dem og fore dem

. ind i forskellige sammenhenge, at dér har der
ingen problemer varet, hvorimod det andre
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steder har slaet gnister, fordi man har haft mod-
setningsforhold.

I dag kan vi sa std og beskylde hinanden for
forskellige ting, men jeg tror, det er meget vig-
tigt, at vi ogsé er opmaerksomme p4, at vi méske
uden de helt store omkostninger kan rette nogle
forhold, sddan at det bliver lettere at vere flygt-
ning for dem, vi har taget imod.

I min forste tale i dag sagde jeg noget om de
reelle flygtninge. Dermed mente jeg precis det,
at det, at vi har strammet loven, jo ogsi gor, at
vi far feerre ind af dem, som maske kun var her
nogle uger eller maneder og sé blev vist tilbage
igen og i den tid kunne vaere med til at gore
ubodelig skade.

Kristeligt Folkeparti er villig til at g ind i
droftelser om flygtninge. Vi er villige til at finde
de bedste lasninger, og vi ved, at de flygtninge,
der kommer til os ~ mange er blevet tortureret
og har veeret ude for grusomme ting — ma vi go-
re alt, hvad vi kan for at hjelpe.

Men vi skal ikke tro, at vi alene kan klare alle
flygtningeproblemer. Vi kan vere med, men vi
skal forst og fremmest vaere med til internatio-
nalt at gere en stor indsats.- '

Birgith Mogensen (CD):

Jeg har kun f4 kommentarer, idet justitsmini-
steren jo om kort tid afgiver sin arlige beretning
vedrerende hele flygtningesituationen. Altsé
ingen forudfattede meninger fra CDs side.

Det veesentligste er, at loven af 17. oktober
1986 har reduceret flygtningetilgangen med
60-70 pct. i det ar, der er forlebet siden da. Ne-
top den kendsgerning ber nu dempe debatten
ned pé et niveau, der er mere verdigt og pas-
sende i sagens helhed.

Selvfolgelig ved vi alle i denne sal, at den ge-

nerelle flygtningesituation i Danmark endnu
ikke er tilfredsstillende. 2-3 ars for stor flygt-
ningetilgang koster og kraver stor tilpasnings-
evne bade hos flygtningene og i den danske be-
folkning.
. Ja, de mange flygtninge, som ankom i 1984,
1985 og 1986, giver store besvarligheder for
dagligt liv i Danmark. Men oprigtig talt, lad os
alle bidrage til losning af disse opgaver og gle-
de os over, at den steerkt reducerede flygtninge-
tilgang allerede fra 17. oktober 1986 og i 4rene
fremefter bl.a. vil mindske integrationsproble-
merne. '

At vi hurtigt ber @ndre familiesammenfo--
ringsreglerne, betragter jeg som en selvfolge.
Den ordning er giet over gevind.

Gruppen har i evrigt bedt mig henvise til,
hvad CDs ordferer sagde om dette emne ved
&bningsdebatten i torsdags.

Men hensyn til dagsordenerne stemmer vi
imod den af fru Pia Kjeersgaard fremsatte dags-
orden og for den af hr. Ole Espersen fremsatte.

Berlau (FK):

" ‘Denne debat er formodentlig alene affodt af

onsket om at fa en rimelig deekning i dagspres-
sen, siledes at de synspunkter, som Frem-
skridtspartiet har pa spergsmélet om flygtnin-
ge, kan nd ud sé vidt som overhovedet muligt.
Ene og alene er det drivkraften i ensket om at
fa diskussionen.

Fremskridtspartiet ved ganske udmerket
godt, at der i den danske befolkning, langt ud i
den danske befolkning, er et anske om, at folk,
som er i ngd et eller-andet sted eller er i klem-
me, godt kan sege asyl her i Danmark og de vil
blive behandlet pa en fornuftig vis; det vil sige,
bliver de nu ogsé behandlet pa en fornuftig vis?
Vi ved godt, at der har veeret mange eksempler i
pressen, der har veret mange diskussioner pé
mgder rundt omkring i landet, hvor det er ble-
vet afslaret, at vores politikere rent faktisk ikke
behandler flygtninge saerlig godt.

Det har varet en bevidst og mélsigtet politik
f.eks. at placere flygtninge pa helt bestemte ste-
der i samfundet, koncentrere dem i ghettoer i
omréder, der i forvejen er socialt belastet og pa
den made fi skabt pracis det fremmedhad,
som man ensker, og derfor forekommer det
mig merkeligt, at lige netop Fremskridtspartiet
stiller et forslag om, at det skal gé til en folkeaf-
stemning.

Fzlles Kurs er tilhanger af, at der bliver
holdt folkeafstemninger i vort land, og vi me-
ner ikke, at der er noget emne, som er helligt, og
som ikke kan komme ud til en folkeafstemning.
Tvartimod, hvis Folketinget skal have et rime-
ligt grundlag at treeffe beslutning pa, ja, s& ber
man naturligvis i sager som denne gi ud og
sperge befolkningen, og vi er altsa af den opfat-
telse, at der ligger en klippefast opfattelse i den
danske befolkning om, at vi skal beskytte folk,
der er i nod.

Men det stiller sig unaegtelig i et noget andet
lys, at Fremskridtspartiet har stillet denne fore-
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sporgsel, ndr man samtidig bare skal huske
‘nogle fa uger tilbage, da Fremskridtspartiets
kampagneleder, hr. Glistrup, indbed ikke min-
dre end 500.000 polakker til at flygte fra deres
hjemland og sege op til Danmark. Hvad skal vi
stille op med 500.000 polakker i Danmark, nar

man mener, at det problem, vi métte have i gje- .

blikket med 16.000-17.000" flygtninge, er- si

stort og uoverskueligt, at vi er nedt til at gen-

nemfere yderligere stramninger?

Vi vil godt have, at fru Pia Kjarsgaard kom-
mer op og fortzeller, hvordan vi skal kunne kla-
re 500.000 flygtninge fra Polen. Hvis man fort-
saetter tankeeksperimentet ud i sin yderste kon-
sekvens, s& kunne man jo forestille sig, at folk
fra de samme politiske systemer, sdsom Un-
garn, Tjekkoslovakiet ds_v., ogsa skulle foretage
starre afvandringer fra deres land. Og 278 mil-
lioner sovjetborgere, skal de ogsa flygte fra de-
res hjemland, og si kan de altsé blive etableret
her i Danmark?

Hr. Ole Espersen efterlyste’ Faelles Kurs’ po-
litik pd dette omrade. Der skal ikke herske tvivl
om, at Falles Kurs er et dansk parti, men vi.er
ikke et fjolsk parti, vi er ikke et parti som Soci-
aldemokratiet — misforstd mig endelig ikke, hr.
Ole Espersen — som forsgger at bilde befolknin-
gen ind, at vi har en bred og en dben og en for-
nuftig politik pa spergsmalet omkring flygtnin-
ge, samtidig med at vi underhdnden tillader, at
~ der sker en indvandring i dette land, som har et

helt andet formal. Vi forsegte at komme ind pa
det et par gange, badeiden t1d11gere diskussion
og i denne diskussion.

- Der er ca. 27.000 EF-borgere bosat-i Dan-
mark i gjeblikket, og vi kan forvente, at dette
tal vil vokse og vokse og vokse i en kommende
arrakke. Som jeg sagde tidligere, er der godt

9-12 millioner arbejdslese inden for Falles- -

markedet, som der skal rokeres rundt pa. Disse
mennesker har nogle helt bestemte opgaver i
det samfund, vi kommer til at se igennem
1990’erne, nemlig at-komme til at virke som
odeleggere af hele det arbejdsmarkedssystem,
overenskomstsystem og andet, som er blevet
opbygget i Danmark igennem en lang &rraekke.
Men hvordan kan det nu veare, at vi skal dis-
kutere store problemer som 17.000 flygtninge,
mens der ikke er nogen, som tager fat pa det,
der er det reelle problem, og det, som i virkelig-
“heden kommer til at true Danmark i de kom-
mende ar, nemlig den gigantiske indvandring,

der vil komme til at forega fra feellesmarkeds-
omréderne? Vi ved, at det kommer til at forega.

Hr. Ole Espersen, som formodentlig har go-
de kontakter til SiD, er formodentlig klar over,
at man har mattet varsle blokade over for nogle
engelske arbejdere, som arbejder for DONG i
Stenlille eller i hvert fald et sted nede pa Sjl-
land, hvor man jo helt klart kunne erkende, at

“det var lykkedes at importere billig arbejds-

kraft fra England og f4 den til at overtage det
arbejde; som -ellers ganske udmerket kunne
udfores af danskere. Vi vil i lebet af en kort ar-

‘rekke se temmelig store indvandringer til Dan-

mark af kategorier, som p4 grund af arbejdsles-
hed og darlige forhold i deres eget land vil blive
sendt ud for at sege arbejde i det store felles
Europa. De vil naturligvis sege derhen, hvor de
mener at deres muligheder vil veere de bedste i
de kommende Ar. -

Derfor er spergsmaélet i Vlrkehgheden ikke,
om vi har 16.000-17.000 flygtninge eller for den
sags skyld endnu flere. Det er ikke det, der er

_det store problem. Det helt store, centrale pro-

blem i spergsmalet om, hvorledes vi skal veere i
stand til at udvikle indholdet af den danske be-
folkning i fremtiden, er vores medlemskab af
Fellesmarkedet.

Hr. Bernhard Baunsgaard, som mange gange
nu har veret oppe og fortzelle lidt om, hvordan
der er store problemer for flygtninge rundt om i
verden, har til dels ret i, at der er store menne-
skelige tragedier knyttet til sporgsmalet. Det fo-
regdr efterhdnden i sterre og sterre udstraek-
ning, at folk bliver sendt tilbage til ned og elen-
dighed, bliver sendt tilbage til lande, hvor de
kan risikere at blive udsat for forfelgelser, for
ikke at sige henrettelser. Det er et problem, som’
man har set blLa. iriden for den maritime indu-
stri i en drreekke. Dér har man haft store van-
skeligheder med de sikaldte blinde passagerer
om bord i skibene, og det har man féet lost gan-
ske snedigt. Der er en reekke firmaer, der f.eks.
langs den vestafrikanske kyst har specialiseret
sig i at aftage blinde passagerer fra skibene, og
mod en passende betaling bliver de fort ned i
mindre bade, og sé er det storre skib fri for sit
problem. Det, der sker bagefter, er, at man dyk-
ker mandens hoved ned i vandet og holder det
dér, indtil han er druknet. Det er den slags pri-
vate organisationer, som vi ogsé er vidne til i
spergsmélet om flygtninge bliver sat til at hjel-
pe de forskellige lande af med deres store pro-
blemer.
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Til spergsmalet om de motiverede dagsorde-

ner, der er stillet, forstar vi ikke i Felles Kurs,

at man ikke kan stemme for den af Frem-
skridtspartiet stillede dagsorden. Hvad skulle
der veere i vejen for at sperge den danske be-
folkning: Vi har nu haft en politik i en rrakke,
der har veret sidan og sidan, og vi vil gerne
here den danske befolkning om, hvad den me-
ner. Vi er ikke bange for den, men det forekom-
mer mig unagtelig at vere en smule frygt for
politikken, nér der s bliver stillet en afvaerge-
dagsorden, som har til formal at f4 dempet ge-
mytterne, og som egentlig ikke. siger en pind
om, hvad der skal ske i fremtiden, men alene
har til formal at undga at f4 en klar markermg i
dette hersens Folketing.

Vivili Feelles Kurs stemme for den af Frem-
. skridtspartiet stillede dagsorden, meén vi gor det
ud fra den sikre forvisning om, at der i den dan-
ske befolkning er et helt klart enske om, at vi
skal forsvare flygininge. Vi ville vare nogle
darlige veerter, hvis vi havde inviteret nogleltil

middag og s& bagefter udstedte en regning til -

dem. Sadan optreeder man ikke, nir man er den
gode veert i et selskab.

Justitsministeren (Ninn-Hansen):

Efter at vi nu i tre timer har droftet flygtninge
og udlaendinge vil man formentlig have mig

undskyldt, at jeg kun giver korte svar pa det .

der er sagt her under foresporgslen.
Forst og fremmest skal jeg tage stilling til de

to dagsordenér, som er fremsat. Jeg vil gerne si- -

ge, at regeringen ikke kan modtage den af fru
Pia Kjersgaard fremsatte dagsorden. Jeg har
ogsa vanskeligt ved at se meningen med den. Vi
har faet klarlagt i dag, at vel alle partier undta-
gen SF og Det Radikale Venstre gir ind for den
udlendingelov, vi har. Det giver ikke nogen ri-
melig baggrund for, at andre sd skulle krzve, at
sagen kom til folkeafstemning. Man kunne for-
sta, hvis det var de to partier, der er imod denne
lovgivning, der forlangte en folkeafstemning,
og det er de velkommne til at gere. Men at
Fremskndtspartlet der selv har stemt for lo-
ven, forlanger en folkeafstemning, har jeg
sveert ved at se formalet med. Jeg synes heller
ikke, at fru Pia Kjersgaard har forklaret, hvad
man vil med det.

Hyvis forholdet var omvendt, at et flertal her i
Folketinget ville gennemtvinge en lovgivning,
som regeringen var imod, kunne man tale om

det, s kunne tiden maske vare kommet til en
folkeafstemning om sagen. Men det er der jo
ikke tale om. Der er et meget stort flertal i Fol-
ketinget, som vil opretholdé den lovgivning, vi
har. Derfor vil det pa mig virke ganske urime-
ligt, at man siger, at sagen skal ud til folkeaf-
stemning. Det vil vaere misbrug af folkeafstem-
ningsinstituttet, og det har ikke noget som helst
at gare med den made, hvorpé folkeafstemnin-
ger er fastsat i grundloven.

" Den af hr. Ole Espersen fremsatte dagsorden
kan regeringen ikke alene modtage, men ogsé
stemme for. Den svarer i sit indhold til de be-
merkninger, jeg fremsatte'i slutningen af min
svartale til den forespergsel, der er stillet. Den
lzegger altsa veaegten pa det nordiske og det in-
ternationale arbejde, og det er vi helt indstillet
pa.

Jeg har. en bemeerkmng t11 hr Bernhard
Baunsgaard, der redegjorde for en udtalelse,
der er fremsat af medlemmer af EF-Parlamen-
tet. Jeg kender selvfolgelig udtalelsen og benyt-

tede lejligheden, da jeg var til samrad med EF’s
~ retsudvalg den 1. oktober, til at redegore for det

svar, som jeg kunne afgive for samtlige EF-lan-
de pa grundlag af det, der var dreftet, men jeg
redegjorde ogsa for den danske lovgivning og

for de @ndringer, vi havde foretaget.

Hvis hr. Bernhard Baunsgaard mener, at der
i den efterfolgende sporgetime kom en razkke
indvendinger imod det, vi har foretaget i Dan-
mark, og det, man har foretaget i andre euro-
paiske lande, tager hr. Bernhard Baunsgaard
ganske og aldeles fejl. Der var ikke en eneste i
EF’s retsudvalg, der havde en eneste indven-
ding imod, hvad vi havde foretaget, hvad andre
europiske lande havde foretaget. Det synes

jeg dog skal med i billedet, ndr man henviser til,

hvad der er sket i EF.
Hr. Preben Moller Hansen interesserer sig
for det indre marked, der skal traede i kraft ved

" udgangen af 1992. Jeg har pa fornemmelsen, at

det ikke bliver sidste gang, hr. Preben Moller
Hansen vil omtale denne -sag vedrerende det
indre marked. Der bliver altsa rig lejlighed til at
drefte, hvilke virkninger det indre marked gen-
nemfart vil fi. Det er der heller ingen der pra-
cist kan sige i dag, hvad det vil indebzre taget

. generelt, for det vil blive afgjort ved de kom-

mende ars forhandlmger om det i Radet.
Hvis vi i dag skal se pa, hvordan det ser ud
med hensyn til tilgangen af EF-borgere her til
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landet, m4 jeg sige, at der er ikke og bliver ikke -

fri adgang til Danmark, nar det indre marked
opstér. For en lenmodtager-skal der — som det
gelder i dag — veere et arbejdstilbud for en EF-
borger, for at vedkommende kan komme ind
under EF-reglerne. Jeg tror slét ikke, der er no-
gen begrundelse for at opstille noget i retning af
et skremmebillede om alt det forferdelige, der
vil kunne ske i forbindelse med det’ 1ndre -mar-
ked.

Nar der tales om bosattelse her i landet sy— ‘
nes jeg ogsa, jeg vil gore opmaerksom: pa, at det-

ikke er muligt for.en EF-borger at erhverve fast
. ejendom her i landet. Dér har vi jo bestemmel-

serne i en seerlig lov, der bliver handhaevet ser--

~.deles kraftigt af Justitsministeriet. Der har, som
man har set - maske navnlig i forbindelse med
en bestemtsag — veret 1ndvend1nger fordi visa
steerkt: fastholder de principper, vi har om, at
det ikke skal vaere muligt for udlendinge at er-
o . : /
hverve fast ejendom her i landet, men det er vo-
-res agt at fastholde dette pr1n<:1p )

Pia Kjaersgaard (FP)

Jeg mé starte med at sige til justitsministeren,
ati Justltsmlmsterens forste indlzg blev det ud-
talt, at regeringen var enig i, at der var et behov
for at stramme reglerne Jeg kunne ligesom for-
- nemme, at man fra regeringens side ville finde
ud af, hvad 5001aldemokrat1et havde at sige til
denne stramnmg af famlllesammenfermgsreg-
lerne. Det blev der ikke talt ret meget om, da hr.
Ole Espersen var heroppe. Det undrer m1g s&r-
deles meget, specielt fordi man var s ivrig in-
~ den folketingsvalget med at tale om, at man
nok burde se p4 forholdene, og at man nok bur-
de indfere en @ndring. Men det var som sagt
inden folketmgsvalget

Jeg vil sige til hr. Ole Espersen, der 51ger at
Fremskrldtspartlet havde en vis succes: ja tak,
det md vi vistnok sige, vi havde egentlig en vis
succes. Nu tror jeg, at det ikke alene var det, der

gav os vores gode valg, men der er da i ingen -

tvivl om, at det var en del af grunden til det. Til
gengeld tror jeg ogsa, at de to mandater, som
Socialdemokratiet undlod at tabe efter alle opi-
nionsmélinger, ikke blev til flere, fordi der var
en sdkaldt hemmelig rapport, som tilfeldigvis
lige blev lagt frem eller som pressen fik lidt nys
om inden folketingsvalget. Det var ret pudsigt,
-og jeg tror egentlig, at det var ret heldlgt for So-
cxaldemokratwt at det skete. - \ :

‘Ndér hr. Ole Espersen i den grad taler ried til-
befolkningen, som det skete heroppe fra taler--
stolen, ved at sige, at der er nogle ude i befolk-
ningen, der har misforstaet tingene, synes jeg,’
det er en fantastisk form for arrogance; som
vistnok kun kommer frem i Socialdemokratiet i
dette Folketing. Netop. over for de veelgere,
som Socialdemokratiet har, taler man om, at
der er nogle, der har »misforstaet« situationen:
Jeg tror egentlig, at der ude i befolkningen er en
ret god forstéelse for, hvad udlendingelovgiv-
ningen har betydet for den danske befolkning.
Jeg har heller ikke udtalt mig s& meget anderle-
des end den socialdemokratiske borgmester i
Ishej, Per Madsen, gjorde kort for folketings-
valget, bortset fra at jeg synes, at den socialde-
mokratiske borgmester nasten er diskrimine-
rende i sine udtalelser om flygtninge og ind-
vandrere, nér han siger, at nu skal de altsa have
en vis form for uddannelse, inden de kan kom-
me til' Danmark. Det har Fremskridtspartiet
dog i hvert fald aldrig nogen sinde udtalt. Det
var faktisk en socialdemokratisk borgmester,
der kom med den slags udtalelser.

S4 sagde fru Elsebeth Kock-Petersen, at hun ,
slet, slet ikke forstod, hvorfor vi havde fremsat

- denne dagsorden. Det vil jeg da godt forsege at

forklare. Ved kommune- og amtsradsvalget
sendte vi'statsministeren et spargsmal til skrift-

'lig besvarelse; vi spurgte, om han ikke mente,

at det var en god idé at s@tte spergsmalet om
flygtningeproblemet til afstemning samtidig

‘med kommune- og amtsradsvalget. Det syntes

statsministeren ikke. Statsministeren svarede,

~ at det sporgsmal ikke egnede sig til en folkeaf-

stemning. S& kan man diskutere, hvilke sporgs-
mél der egner sig til folkeafstemning; EF-pak-
ken kunne godt sendes ud, men statsministeren -

- mente dbenbart ikke, at den danske befolkning

kunne finde ud af, om den skulle stemme ja el-
ler nej til flygtningelovgivningen.

Regeringen har omtalt familiesammenfo-
ring. Den blev omtalt lidt i statsministerens &b-
ningstale, men én ting er, hvad der bliver sagt i
en dbningstale, en anden ting er, hvad der b11-
ver udfert i praksis. Mig bekendt er der intet
initiativ sat i gang fra Justitsministeriets side
for at @ndre disse forhold. Justitsministeren
mé meget gerne rette mig heroppefra hvis jeg

: <1kke har ret. Jeg tror faktisk, at jeg har ret.

- Hr. Bernhard Baunsgaard omtalte forskelli-
ge historiske personer og deltog siledes over- ,
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hovedet ikke i den flygtningedebat, som Folke-
tinget har diskuteret i de sidste tre timer. Men
jeg vil meget indtraengende bede de forskellige
politiske partier i Folketinget om at tage dette
lige s& alvorligt, som Fremskridtspartiet gor.

Nér vi har fremsat forslaget om at fa det ud
til en folkeafstemning, er det som sagt, fordi vi
én gang er blevet afvist af statsministeren. Vi
sendte et brev til statsministeren inden folke-
tingsvalget, hvor vi endnu en gang ville bede
om, at befolkningen fik lov til srskilt at tage
stilling til spergsmélet. Vi modtog end ikke et
svar. Nu kan Tingets medlemmer her i folke-
tingssalen give udtryk for, om de mener, det er
en god idé, at befolkningen far lov til at tage
stilling til dette sporgsmal, som vel i allerheje-
ste grad har varet et, som har vaeret diskuteret i
befolkningen. Jeg fatter simpelt hen ikke, at
folketingspolitikere lader, som om de ikke har
opfattet stremningerne i befolkningen.

Jeg synes ikke, justitsministeren skal sige, at
Fremskridtspartiet gér ind for denne flygtnin-
gelovgivning. Det ved justitministeren ogs
godt at vi ikke gor. Justitsministeren har siddet
herinde i s mange 4r, at det ikke burde vare
mig til del at belere justitsministen om, hvad
Fremskridtspartiets stilling er. Naturligvis
stemte vi for en stramning, som regeringsparti-
erne, Socialdemokratiet og Fremskridtspartiet
vedtog for et ars tid siden. Naturligvis gjorde vi
det. Vi havde adskillige gange selv lagt op til, at
loven skulle strammes. Befolkningen lagde i
den grad op til det, og det kan vi da kun vare
glade for at regeringspartierne og Socialdemo-
kratiet ogsa lyttede efter. Dermed vare ikke
sagt, at vi sa er tilfredse med lovgivningen i den
form, den har i gjeblikket. Det ved justitsmini-
steren ogsa godt, og jeg mener egentlig, det er
for billigt, at justitsministeren kommer med en
sddan pastand, som det skete her for kort tid si-
den. Vi afviser naturligvis hr. Ole Espersens af-
veergedagsorden.

Da udlendingelovgivningen blev til, okto-

berloven fra 1983, var et af argumenterne bl.a.,

at man ville forsege pd internationalt plan at
finde en losning. Lille Danmark skulle vise hele
verden, hvordan flygtningelovgivningen skulle
ordnes. Har hele verden s hert efter det? Nej,
naturligvis har den ikke det, men endnu en
gang forseger man altsa fra socialdemokratisk
hold at fortzlle alle andre lande, hvordan de
skal ordne deres lovgivning. Det er nojagtig det

samme, man ger nu, som man gjorde, da ud-
leendingeloven blev til, og hr. Ole Espersen og
de ovrige partier, der har sagt, at de vil stemme
for loven, ved lige s& godt som jeg, at det aldrig
nogen sinde vil ske; det er udelukkende en af-
vaergedagsorden. Men det er vist beklageligvis
blot et af de initiativer, som regeringspartierne
og Socialdemokratiet nu kan blive enige om. Vi
beklager det meget. '

(Kort bemeaerkning).

Preben Mgller Hansen (FK):

Talmodighed er en dyd, og overbarenhed er
noget, som er veerd at have, og jeg vil da gerne
vise lidt overbzrenhed med justitsministeren,
idet han ikke svarede pa de spergsmal, jeg stil-
lede. Det beror formentlig ikke p4, at det er al-
derspraesidenten her i Tinget, der ikke kan hu-
ske, hvad spergsmalet gik ud pa. Det er sikkert
en fortravlethed med at rejse til EF og andre
steder.

Men det, jeg stillede spergsmal om, var, at
hvis et menneske seger politisk asyl f.eks. i Por-
tugal og opnar den, har den pagaldende asyl-
soger si ikke ret til at bosatte sig i Danmark,
nér det indre marked er en realitet? Jeg heftede
mig naturligvis ved, at justitsministeren gjorde
opmarksom p4, at han ikke kendte konsekven-
sen af de love, der vedtages. Det er selvfolgelig
beklageligt, idet det ma veare en fordel for alle,
at man ved pracis, hvad konsekvenserne er af
den lovgivning, man selv er med til at fa vedta-
get. ‘ :

Det andet spergsmal gik ud pa, om ikke det
var rigtigt, at der dags dato er bosat 26.700 EF-
borgere i vort land. Det spergsmél undgik
abenbart ogséd justitsministerens opmerksom-.
hed. Jeg vil selvfolgelig gerne have svar pd mi-
ne sporgsmal.

Ole Espersen (S):

Jeg vil takke regeringen og regeringspartier-
ne, fordi man modtager den dagsorden, vi har
foreslaet. Det haber jeg ogsa der er andre parti-
er der vil gore.

Jeg vil gerne understrege, at dagsordenen gi-
ver udtryk for, at regeringen skal forsterke ind-
satsen for at realisere’ Nordisk Rads rekom-
mandation om flygtningepolitikken. Det bety-
der selvfolgelig, at arbejdsindsatsen skal oges,
og at vi s hurtigt som muligt skal have et resul-
tat, siledes at de nordiske lande kan komme pé
linje med hinanden. /
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Jeg forstod pa ministeren, at der vil komme
et initiativ om nye familiesammenforingsreg-
ler, og det vil vi naturligvis kigge pa, nar det
kommer. Foreligger der misbrug eller lignende,
ma vi drefte det i Folketinget. Men jeg vil gore
opmarksom p4, at der er forskel pa familie-
sammenferingsproblemerne, nar det drejer sig
om flygtninge, og nar det drejer sig om indvan-
drere. Flygtninge kan ikke veelge at drage hjem
til deres land for at leve med deres familie dér.
Det er der selvfolgelig nogle indvandrere der
kan, men det kan flygtninge ikke, s derfor star
de i en serlig svaer situation. Dertil kommer s,
at der ogsa gelder internationale regler om ret-
tigheder i forbindelse med familiesammenfo-
ring. Men vi vil som sagt gerne se pa det, nar
eller hvis det kommer.

- 84 skal jeg til fru Pia Kjersgaard sige, at vi
ikke kan stemme for den dagsorden, der er fo-
reslaet - alene af den grund, at vi ikke onsker at
opleve, at man her i landet maske i flere uger
skal se og here Fremskridtspartiet og visse and-
re omtale flygtninge p4 den made, som Frem-
skridtspartiet gor. Vi vil ikke vaere arsag til, at
de skal blive sammenlignet med dyr. Vi vil ikke

“veere drsag til, at der skal vare en stor debat,
hvor man taler om flygtningene som socialnas-
sere, eller hvad man ellers kan finde pa fra
Fremskridtspartiets side. Det ville vare uvar-
digt, og alene af den grund, men ogsa af de
grunde, som justitsministeren navnte, kan vi
ikke stemme for den dagsorden. ‘

Fru Pia Kjersgaard fandt det helt urimeligt,
at flygtninge og indvandrere kan stemme ved
de kommunale valg. Det kan de efterhanden i
alle lande, og vi synes, det er fuldsteendig natur-
ligt, at det kan lade sig gore.

Jeg er da enig med hr. Bernhard Baunsgaard
i, at det er godt, at vi har faet »Elverhgj«, at det
er godt, at vi havde Dalgas boende i landet. Det
skal vi alle sammen vare glade for, og vi kan da

hébe p4, at flygtningene, som vi har faet i de se-

nere 4r, ogsd vil indbefatte personligheder som
dem, hr. Bernhard Baunsgaard nzvnte. Men
det er nu altsé ikke hovedsagen bag vores flygt-
ningepolitik. Det er et stykke humanitert ar-
bejde, vi prover at gore. Den kulturudveksling,
der kan komme, og den store inspiration, vi
kan fd i kraft af flygtningene, er en meget, me-

get vigtig og positiv bivirkning, men hovedsig-

tet er altsa at ove en humaniteaer indsats.

Jeg er enig med hr. Bernhard Baunsgaard i,
at den nugzldende lov selvfolgelig ikke inde-
holder de samme retssikkerhedsgarantier som
1983-loven. Jeg er uenig med regeringen, nir
man skriver, at de, der soger fra udlandet, har
de samme retsgarantier. Det har de ulykkellg-
vis ikke; og det ma vi erkende.

Jeg er ogsé enig med fru Ebba Strange i, at
den sammenstilling, der sker under forhandlin-
ger inden for fllesmarkedet i Trevi-gruppen, i
den forstand, at man i samme &ndedrag taler
om narkotikaforhandlere, flygtninge og terro-
rister, er uheldig. Det er sim&nd meget muligt,
at der slet ikke er tilsigtet noget med det, men
Jeg synes, at man skulle undlade under samme
dagsordenspunkt, ndr man medes, at tale om
disse tre unaegtelig meget forskellige grupper af
mennesker.

Vi synes, at den forsteasyllandsregel, man
benytter, er risikabel. Der har tilsyneladende i
praksis veret tilfelde, hvor den ikke er blevet
brugt korrekt, og det vil vi som na@vnt interesse-
re os meget for i Retsudvalget. Det var ogsé en
kommentar til hr. Bernhard Baunsgaards ind-
leg. .

Min sidste kommentar skal vaere den atviog
SF i mange &r har arbejdet for det, som SFs
ordferer nzvnte, nemlig at afslutte en flygt-
nings ophold her i landet pa en vardig made.
Det er ved at hjeelpe ham eller hende eller fami-
lien med at komme hjem igen og have en oko-
nomisk mulighed for at klare sig i et par mane-
der. Den mulighed har vi ensket at samle et
flertal for i dette Folketing. Det er ikke lykke-
des — pa grund af hr. Bernhard Baunsgaards

‘modstand. Jeg forstar det ikke. Hr. Bernhard

Baunsgaard na@vner, at en sddan regel bruges i
Vesttyskland til at tvinge flygtninge tilbage. Jeg
ved ikke, hvad man ger i Vesttyskland, men
den regel, vi skulle have, skulle administreres af
Dansk Flygtningehjzlp, og det er mig uforsts-
eligt, at hr. Bernhard Baunsgaard ikke kan
medvirke til denne indsats til gavn for dem, der
er her i landet, men som helt frivilligt onsker at
vende tilbage. _ :

Til slut til justitsministeren: det er maske at
gd lidt for vidt at sige, at alle gar ind for den
nuvarende lovgivning. Vi vil i endnu et ir se,
hvordan den virker, og s vil vi tage stilling til,
om @ndringer er nedvendige.
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Ebba Strange (SF):
Nu har fru Pia K]aersgaard et par gange taget

- Fremskridtspartiets gode valg til indtagt og

ment,at det bl.a. skyldes dets udlendingepoli-
tik. Jeg ved ikke, om SF’s gode valg skyldes vo-
res udlendingepolitik, men det kan jeg da hibe

pa at det bl.a. gor. Jeg tror, det skyldes mange

"andre ting.
Vi vil ikke stemme for Fremskndtspartlets

dagsorden. Vi arbejder for den udlendingepo-

litik, som vi mener er rigtig. Det gor vi herinde,
-det gor vi ude i landet, og vi stér ikke, som ju-
stitsministeren ganske rigtigt har papeget, bag
den udlendingelov, vi har i gjeblikket, men vi

har ikke noget enske om at fa en sag, der hand-

ler om humanitere forpligtelser, ud til folkeaf-
stemning pa denne baggrund.

Den dagsorden, der er foreslaet af Socialde-
mokratiet, kan vi selvfolgelig da ikke have no-
get imod. Den er da nydelig, den er pan, og vi
kan da i hvert fald slet ikke stemme imod den —
det kan ogsa godt vere, vi kan stemme for den.
Men jeg ville gerne sperge justitsministeren —
ndr nu regeringspartierne siger, at de kan stotte
den, og vi har faet at vide, at det, Norge er i
feerd med, er at lave en flygtningelov ligesom
Danmarks, og vi har kritiseret de aftaler, der er
kommet i Trevi-samarbejdet — hvordan justits-
ministeren vil ege det internationale arbejde
med henblik pa at ege mulighederne for, at
mennesker pa flugt kan fa asyl, nér det, vi ser,
er opstramninger alle vegne omkring os. Det
ville da vere dejligt, hvis Danmark ville g i
spidsen for et sidant samarbejde. Jeg ville vir-
kelig nyde det, men jeg ville godt vide, hvordan
man gor det, for det er i hvert fald ikke kommet
frem under denne debat i dag.

Der er to ting, jeg derudover godt vil kom-
mentere af det, der har veeret sagt af ordferer-
ne. Det ene er det med familiesammenforings-
reglerne. Nu har jeg hert alle de borgerlige par-
tiers ordferere samt justitsministeren sige, at
man vil stramme familiesammenforingsregler-
ne. Samtidig har jeg vaerét med til mange gange
her at diskutere familiepolitik, hvor jeg har hert
de samme partier gang efter gang sige, hvor vig-
tigt et familiesammenhold er, hvor vigtigt det
er, at det er familien, der har ansvaret for bor-
nene og for bernenes opdragelse, hvor vigtigt
det er at holde sammen pa familierne. Hvordan
i alverden kan man fa den generelle familiepo-
litik til at h@nge sammen med, at man siger, at

nu vil man rokke ved det retskrav, som flygt-
ninge har pé at f4 deres narmeste, deres agte-
feller, deres born og deres gamle foraldre, her-
op? Det forstar jeg ikke en lyd af. Det ville jeg
egentlig ogsd godt have en forklaring pd, men
det far jeg nok nappe i dag, for nu er folk kom-
met til afstemning. .
. Til allersidst: spﬂrgsmélet om 1951 -konven-
tionen, som fru Grethe Fenger Mpller sagde at
Danmark vedstar. Det tror jeg ogsd Danmark
gor. Fru Elsebeth Kock-Petersen navnede fly-
selskabernes rolle. Jeg vil sd godt én gang til, og

“det bliver sa for sidste gang i dag, citere fra side

14 i den hvidbog, der er gren, og som vi har faet
fra Dansk Flygtningehjelp. Dér citerer man ar-
tikel 31 i. Genévekonventionen om flygtninges
retsstilling, hvori der star, at flygtninge, som
kommer direkte fra et omrade, hvor deres liv el-
ler frihed er truet i den i artikel 1 anforte betyd-
mng, og uden tilladelse indrejser til eller befin-
der sig inden for de kontraherende staters om-
rade, ikke i disse stater skal kunne straffes for
ulovlig 1ndrejse eller ophold forudsat at de.
uopholdelig henvender sig til myndighederne
og godtger, at de har haft rimelig grund til de-
res ulovlige indrejse eller tilstedevarelse. :
Det, man har gjort med de nye bestemmelser,
er, at man har overladt den helt klare statslige
forpligtelse til transporteurfirmaer og til flysel-

skaber, og det vurderer man, i hvert fald i den--

ne hvidbog, som en helt dbenbar krenkelse af
den forpligtelse, der ligger i § 31.

Der er mange ting, som der vil blive lejlighed
til at drefte i Folketingets Retsudvalg oven pa
debatten i dag, men forelgbig vil jeg altsd gerne
have at vide, hvordan regeringen har-teenkt-sig
at oge mulighederne for, at mennesker pé flugt
kan f4 asyl. '

Bernhard Baunsgaard (RV):

Jeg forstér, at justitsministeren er kommet
med en bemerkning om min redegerelse for,
hvordan EF-Parlamentet ser pa dansk flygtnin-
gepolitik. Det er en skarp afstandtagen, idet

-man ger opmearksom p4, at et af de verste ste-

der i Europa er Kastrup, Kebenhavns Luft-
havn. Jeg ved naturligvis ikke, hvad ministeren
har sagt i EF’s retsudvalg, men jeg kan konsta-
tere, at efter min opfattelse har Dansk Flygt-
ningehjzlp og EF-Parlamentet en overordent-
lig steerk sag, belagt\ med saglige. argumenter.
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Hr. Ole Espersen har desuden givet udtryk
for, at det er min skyld, at flygtningene ikke
kan komme tilbage til det land, de kom fra. Jeg
ved ikke, om det er min skyld. Den feorste, der
har foresldet det her i Folketinget, var, hvis jeg
ikke husker meget fejl, hr. Glistrup, der fores-
log, at vi skulle betale enhver tyrk nogle penge
for at rejse tilbage: Jeg kan godt sige, at jeg er

meget betenkelig ved at give denne regering.

~ adgangtil at putte nogle penge p4 flygtninge og

sende dem ud af landet. Nar jeg er det, skyldes

det det, vi har set ske i Vesttyskland.

Derefter er der s'ptargsmélet om Fremskridts-

partiets dagsorden, som vi naturligvis ikke kan
stotte. Der er kun én mening med den.

Vi stotter den socialdemokratiske dagsor-
den. I betragtning af, hvad de andre nordiske
lande forer af politik, og i betragtning af, hvad
folketingsflertallet har godkendt under denne
regering, kan det kun veare en forbedring af vor
flygtningepolitik. Anden mulighed er der ikke:
derfor stetter vi denne dagsorden.

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning .
Forslag om ‘motiveret dagsorden nr. D 3 af
Ole Espersen (S) (se foran)

vedtoges med 112 stemmer (S, KF, SF, V, RV;
- CD og KRF) mod 9 (FP); 4 (FK) stemte hver-
ken for eller imod.

Hermed var fcalgende forslag bortfaldet

Forslag om motiveret dagsorden nr. D 2 af '

Pia Kjersgaard (FP) (se foran)

. Hermed sluttede forespargslen.

Den neaste sag pa dagsordenen var:

6) Forste behanding af lovforslag nr. L 16:
Forslag til lov om eendring af retsplejeloven.

(Fri proces og retshjeelp).
Af justitsministeren (Ninn-Hansen).
(Fremsat 7/10 87).
Lovforslaget sattes til forhandling.
Fo,rha:ndling

Korneliusen (S):

Jeg vil godt starte behandlingen af lovforslag
nr. L 16 med at sige tak til ministeren for det
udspil, som foreligger nu. Lovforslaget har et
langt historisk forleb bag sig, idet det var en
tidligere, socialdemokratisk justitsminister, hr.
Ole Espersen, der i 1981 nedsatte Retssikker-
hedsudvalget, og jeg foler anledning til at har-
celere en lille smule over, at det skulle tage syv

.ar, for vi kom frem til en endelig afklaring pa

dette omrade med det lovforslag, som forelig-
ger nu. Det gzlder specielt perioden fra 1982
og faktisk op til 1984, at der nasten ingen be-
vagelse var.

Det forte til et beslutningsforslag, B 112, fra
Socialdemokratiet i 1985, og det er vel en sand-
hed, at netop dette beslutningsforslags princip-
per i vid udstreekning gar igennem i ministe-
rens lovforslag i dag. _

Vi folte os ogsi foranledlget til, for yderlige-
re at sette lidt gang i justitsministerens overve-
jelser, her i foraret 1987 at fremsette et nyt be-
slutningsforslag, B 156, i et forseg pa at {3 @n-
dret indtegtsgraenserne.

Lad det vare mine indledende bemaerknin-
ger, at det er lidt argerligt, at det har taget syv
ar, men at der ser ud til at vare hab om, at vi
omkring nytérstid kan f3 sat denne lov i kraft,
og det er vigtigt.

-Jeg har nogle fa kommentarer til selve ind-
holdet i forslag til lov om endring af retspleje-
loven. Det er positivt, at indtegtsgreenserne nu
er forhejet, endda ganske betragteligt, og si
vidt jeg kan se, er de ogsa forhejet af Justitsmi-
nisteriet ud over det, som udvalget har forestil-
let sig. Det er godt. Men i den forbindelse vil jeg
da godt gere opmarksom p4, at selv med den
forhgjelse, som Justltsmlnlsteren forestiller sig i
lovforslaget, er vi stort set kun pa niveauet fra
1981, og det, vi bl.a. vil bruge udvalgsarbejdet
til, er at fa dreftet, forst og fremmest hvilke be-
folkningsgrupper der -nu reelt er omfattet af
ordningen med fri proces, og maske knap sa
meget indtegtsgranserne. Det kan da godt vae-
re, at det giver anledning til nogle overvejelser i
udvalget og forhébentlig ogsa hos justitsmini-
steren, ndr vi far klarlagt, hvem der rent faktisk
kan benytte sig af disse bestemmelser.

Under hele debatten har det véeret et enske
hos Socialdemokratiet, at der kom en automa-
tisk regulering af disse indtaegtsgraenser, sa vi

_ikke med ganske korte mellemrum — selv om
det er administrative befojelser — skulle disku-
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tere dem, og her vil jeg da bede justitsministe-
ren overveje — jeg kan jo se i bemarkningerne
til lovforslaget, at justitsministeren selv er inde
p4, at der skal ske en regulering med passende
mellemrum — om vi ikke ber tage skridtet fuldt
ud nu og vedtage fremtidig at regulere automa-
tisk.

Indtil vi far en nermere dreftelse i udvalget
om den sdkaldte selvrisikopulje, altsad de 800
kr.s gebyr — selv om jeg erkender, at der er en
indtegtsgraduering, som gor dette forslag mere
spiseligt — vil vi i hvert fald godt forholde os af-
ventende over for det.

Det tredje hovedprincip, som vi godt vil dis-
kutere yderligere i udvalget, er simpelt hen
spergsmadlet om nu at prioritere retshjelpsfor-
sikringerne s& hejt op i proceduren, som mini-
steren har gjort det her. Det er faktisk et utrolig
vigtigt punkt for os, og jeg vil bede justitsmini-
steren kommentere dette yderligere. Det er i
hvert fald en af de ting, som vi ser frem til en
dreftelse af i udvalget.

For resten af lovforslagets vedkommende
kan jeg stort set give tilslutning. Jeg héber, at vi
med den behandling, der nu er lagt op til, i lo-
bet af ganske kort tid kan fa foretaget de vurde-
ringer, der skal til, og f4 de heringssvar ind,
som ikke er kommet endnu, og dermed fa en af-
gorelse i Folketinget inden nytar, s lovens
ikrafttreeden kan ske den 1. januar 1988.

Jeg giver altsé principiel tilslutning til lovfor-
slaget, men der er en reekke ting, vi gerne yder-
ligere vil drofte i udvalget.

Hagen Hagensen (KF):

Ret er noget, vi alle gerne vil have. At f4 ret
kan vere af afgarende betydning for den enkel-
te, og derfor er der virkelig behov for at have
rimelige retshjeelpsordninger og -regelset.

Jeg synes, det er et godt forslag, der er kom-
met frem nu. Der blev af den forrige ordferer
nevnt noget om, at der var géet lidt lang tid,
men netop det forhold, at vi nu har faet en vir-
kelig oversigt over forholdene gennem et grun-
digt udvalgsarbejde, der har stiet pa i nogle 4r,
gor, at vi nu far mulighed for samlet at tage stil-
ling til forholdene, og med ministerens tilken-
degivelse af, at han ogsé vil felge sagen op pa
det administrative omrade overensstemmende
med den tilslutning, han i evrigt giver udvalgs-
betenkningen, finder jeg, det er godt og i or-
den. Derfor giver vi fra Det Konservative Fol-

kepartis side tilslutning til det foreliggende lov-
forslag, siledes at belebsgranserne for fri pro-
ces og ogsé for offentlig retshjelp forhajes gan-
ske betragteligt.

Jeg vil indskyde her, at det nappe er nogen
god idé med en automatisk reguleringsord-
ning; i stedet ber man fra tid til anden se pé dis-.
se grenser. ‘ ‘

Der er ogsa grund til at na@vne, at man lige-
stiller de forskellige former for samliv mellem
personer og legger de samlede indkomster til
grund for opnéelse af disse goder.

Nar det som noget nyt foreslas, at der af det
offentlige skal ydes sagsomkostninger til den
fri-proces-segendes modpart, hvis denne vin-
der sagen og den fri-proces-sogende derfor bli-
ver fri for dem, synes jeg ogsé, der er noget ri-
meligt i, at man indferer et gebyr for, hvad man
kalder den lidt bedre stillede del af de menne-
sker, der falder inden for rammerne for fri pro-
ces. Om tallet skal veere de 800 kr., ved jeg ikke.
Det er jo bare en markering af, at man selv md
gore noget for at opnd at fa sin ret.

Den udvidede adgang til fri proces ger det ri-
meligt at understrege, at den bevilgende myn-
dighed — det er som regel statsamtet — ogsa ud
over sin vurdering af ansegerens mulighed for
at opn4 et positivt resultat i sagen vurderer, om
det nu ogsa kan vere rimeligt at rejse sagen, om
man ikke p4 anden made kunne f4 klaret sagen,
f.eks. ved henvendelse til Forbrugerklagenav-
net eller noget, der svarer dertil.

Og spergsmalet om, at domstolene i hejere
grad skal se pa, om den, der har fri proces, skal
erstatte sagsomkostningerne helt eller delvis,
hvis hans egne forhold giver grund til, at han
skal betale noget, er det vel nok ret at tage med,
men jeg tror, det skal ses i en bred sammen-
hang, nir vi gennemgér forholdene omkring
omkostningerne; jeg teenker i denne forbindel-
se ogsd pa skiftesager.

Det findes helt rimeligt, at man traekker rets-
hjelpsforsikringsordningen med ind, og at den
kommer til at g4 forud for, hvad det offentlige
skal yde af udgifter ved fri proces, men det er
ogsa rimeligt, at der ikke i forbindelse med, at
man yder fri proces, pa forhand skal tages stil-
ling til, om der er en retshjelpsforsikring eller
ej Det er et forhold, der skal tages i betragtning
i forbindelse med sagens afslutning, som regel
ved den dom, der afsiges.



