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' [Aage Frandsen]

~ deogsidst er interesseret i. Men inden noget sa-

dant evt. kan ske, ma vi kende vilkarene, som

de er i dag. Dette er forslagsstillernes intentio--

ner med dette forslag til folketmgsbeslutnmg

Den farsté sag pa dagsordéneﬁ var::

1) Forste behandlmg af beslutnmgsﬁ)rslag nr. B

- 122:

Forslag til folketzngsbeslutnmg om udvzsnmg'

af nazister. -
Af Jorgen Tved (FK) m.fl...
(Fremsat 17/4 88). ‘

Sammen med denne sag foretoges den under:

punkt 2 pa dagsordenen opfzrte sag, nemlig:

2) Forste behandlmg af beslutnmgsﬁrslag nr. B
127:.

Forslag  til. folketmgsbeslutmng om forbud
“mod nazistisk virksomhed. ‘

Af Jorgen Tved (FK) m.fl.

(Fremsat 24/2 88). -

-Forslagene sattes til forhandling.
Forhandling
Justitsministeren (Ninn-Hansen):
Efter det ene af de forslag, formanden lige

_har naevnt, skal det palegges regeringen at ud-
arbejde lovforslag med sigte pa et forbud mod

al virksomhed og propaganda fra gamle og nye -

nazister, der bygger pa Hitlers raceundertryk-
kelse og krigsforbrydelser begéet under anden
verdenskrig.

-Der kan selvfolgelig ikke herske tvivl om, at
det ma og ber vare opfattelsen her i Tinget, at
de aktiviteter, nynazisterne udfolder, er serde-

les frastedende. Det har jeg ogsa for nylig givet-

udtryk for i Folketingets Retsudvalg. Jeg kan
samtidig-oplyse, at anklagemyndlgheden efter
aftale med Justitsministeriet er gaet i gang.med
en mere generel undersagelse af nynamsternes
forskellige aktiviteter.

Derfor kan man for sa vidt godt forsté at der

kan fremkomme et forslag af denne art. Jeg sy-
nes, at forslaget er meget bredt og upracist for-

muleret, men det, man onsker, er altsd — sadan .

‘maj jeg forsta det — en form for pget ermlnahse-
rmg :

. Pa baggrund-af den senere tids offentlige de-
bat er ogsa forslagsstillerne uden tvivl bekendt

.med, at der allerede i- dag findes en rackke love,

der veerner enkeltpersoner og grupper af perso-
ner mod vold og mere konkretiseret: trusler om
vold, samt de serlige regler til beskyttelse af
mindretalsgrupper imod forhanelse eller ned-
veerdigende behandling i straffelovens § 266 b.
Vi har altsd i dag bestemmelser, der rammer .
ytringer -af den-art, der kan vere tale om her,
Hvis man angriber en gruppe medborgere her i
landet med udtalelser af racistisk indhold, s4 er
der altsd adgang til at gennemfore en sag. Det

er i forvejen kriminaliseret ifolge straffeloven. -

Det er ogsd hensigten at vaere serdeles op-.

-merksom pa, hvorvidt der sker overtreedelser

af § 266 b, og sa foranledige tiltale rejst.

Hyvis der skulle indferes yderligere forbuds-
regler med henblik pa at bekempe nazistiske
ytringer, er jeg @ngstelig for, at det kunne fore

 til et beteenkeligt indgreb i den ytrings- og for-

eningsfrihed, vi her i Danmark altid har sat

hajt. Grundlovens § 78 bygger jo p4, at vi alle
_har ret til at danne foreninger her i landet. I he-

le grundlovens indhold ligger ogss, at vi skal’
have ret til at fremsatte ytringer, men hvis man
gér ud over de grenser, der er angivet i straffe-
loven eller andre love, er der altsd adgang fil at
tiltale dem der har fremsat ytrmgcr afen sadan
art.

Ikke mmdst ford1 vi altid har fundet, at en fri
og offentlig debat er det bedste middel til at be-

. keempe udemokratiske og totalitere stremnin-

ger i samfundet, kan jeg ikke tilslutte mig for-
slaget, men m4 foresla Folketinget at afvise det.
" Efter det andet forslag fra Fzelles Kurs, vi be-

handleri dag, skal alle udlendinge, der forher-

liger nazistiske forbrydelser begdet under an-
den verdenskrlg, udvises af Danmark.

. Af bemeerknmgerne til forslaget fremgar, at
det er fremsat i anledning af en meget omtalt
sag, hvor jeg i evrigt har truffet beslutning om
at udlevere den pigaldende til strafafsoning i-

- hjemlandet. Forslagsstillerne er formentlig op-

marksom p4, at straks da sagen opstod, med-

delte jeg, at jeg ville se positivt pa en anmod-
‘ning fra Vesttyskland om udlevering. Denne
" beslutning om ‘udlevering er altsa truffet for
leengst. Den skal’ proves ved domstolene. En-

hver, der bliver udsat for dette, har ret til at

‘kreve en domstols. provelse, men det er ikke
-sket endnu. :
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[Justitsministeren]

Jeg skal ikke komme med mange bemeerk- -

ninger til det forslag, der er fremsat af Felles
Kurs, men jeg vil dog gerne erindre om, at da vi

i 1983 behandlede den geldende udlendinge- -

lov, dreftede vi indgéende betmgelserne for og
Vlrknmgerne af udvisning. Savel i betenknin-
gen fra udvalget, hvor Hegjesterets preesident
var formand, som under folketingsbehandlin-
gen var der enighed om, at der métte sikres ud-
lendinge en reckke reelle retssikkerhedsgaran-

tier, nar der var tale om udvisning. Og nér man

indfarer retssikkerhedsgarantier, m4 de selvfol-
gelig gelde for alle, uanset hvem. det er, hvilke
standpunkter de har, og hvilket land de kom-

mer fra.
Disse retssikkerhedsgarantier fremgér af ud-

lendingeloven, og man kan vel sige, at de byg-
ger pa to hovedprincipper. For det forste, at
kun brud pa den danske retsorden ber kunne
fore til udvisning. For det andet, at en udlen-
dings beskyttelse mod udvisning ber oges, jo
lzengere den pageldende har opholdt sig her i
landet. Nar der efter min opfattelse kan ske ud-
visning i den sag, jeg lige har omtalt, skyldes
det, at det ogsa er et brud pa dansk retsorden,
den pageldende har gjort sig skyldig i.:
De to hovedprincipper, jeg her har navnt,
" synes jeg er rigtige, og de ber efter min opfattel-
se opretholdes. At bestemme, at en udlending
skal udvises alene som folge af udtalelser, der i
mange tilfelde slet ikke vil vaere retsstridige her
ilandet, forekommer mig yderst betaankehgt og
vil vaere i strid med helt grundlaeggende danske
retspr1n01pper :
Derfor kan jeg ikke glve tilslutning til forsla-
get, men vil ogs foresla, at det bliver afvist.

Ole Espersen (S):

Jeg er meget enig i det indlzeg, justitsministe-
ren lige fremkom med, og har derfor samme
konklusion: Jeg synes, vi ber fastsld, at forma-
let med de to forslag efter min mening ber vaere

* og alene ber veare et onske om at beskytte de
grupper her i landet, der har behov for beskyt-'

_ telse. Det er f.eks. adoptivbern af fremmed her-
komst. Det er indvandrere, og det er flygtninge,
som er udsat for hetz fra bl.a. nynazisters side.
De ber beskyttes, og de er beskyttet efter straf-
feloven. ' ’

Som justitsministeren sagde, har vi efter et .

samrad i Retsudvalget opnéet enighed om, at
anklagemyndigheden skal se ngjere: og efter
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min mening med. sterre alvor pa den form for
racediskrimination, som hgger i nyna21sternes
virksomhed.

Men derudover mener jeg 1kke at vi i gje-
blikket har behov for mere. At nogle forherliger
nazismen, at nogle forherliger krigsforbrydel-
ser, at nogle siger, at der aldrig har eksisteret
koncentrationslejre, synes jeg godt vi kan leve
med og argumentere imod pa fornuftig vis. Der
er ikke nogen grund til at nedlegge forbud
mod, at folk siger noget,’som abenbart for en-
hver er forkert og historieforfalskning.- Detkan
vi lade andre lande om.

Det er jo heller ikke kun nazismen, som har
veeret arsag til grusom menneskerettighedsun-
dertrykkelse. Det er der ogsé andre ideologier
der har, og de burde vel s& i samme omfang for-
bydes, som man gnsker her at forbyde nazister-

‘ne og deres udtalelser.

Jeg synes ogsd, at forslagsstllleme er ude pa
noget risikabelt, nar de i bemeaerkningerne til
beslutningsforslag nr. B 122 skriver, at det er
deres opfattelse, at i sager som den for nylig
fremkomne, hvor en tysk tidligere SS-mand,
Thies Christophersen, har medvirket til krigs-
forbrydelser i dedslejreri Auschwitz og er efter-
segt af de vesttyske myndigheder, skal de pé-

geldende ikke pa nogen mide kunne opholde
sig i Danmark. ’

Han er efter min viden ikke demt for kr1gs-
forbrydelser, tveertimod. Sa det eneste, for-
slagsstillerne ensker, er altsd, at personer, der
er eftersogt af vesttyske myndigheder ikke skal

‘have lov til at opholde sig i Danmark. Det synes

jegnok er at g meget v1dt hvis det er.det eneste
kriterium. v

Jeg kan veere enig med forslagsstllleme i, at
vi muligvis ikke har benyttet os af den mulig-
hed, vi har i Romtraktatens artikel 48, til at
naegte arbejdstilladelse og tilladelse til at drive

- virksomhed til personer, som foretager noget,

der er i strid med, hvad vi mener er ret og rime-

-ligt her i landet. Men det forudsetter altsd, at

det er strafbart, som justitsministeren sagde; el-
lers bliver det, vi foretager os, for tilfeldigt. =
Af de grunde, men ogsé fordi man i virkelig-
heden fra forslagsstillerne vil begrense straffe-
lovens § 266 b med beslutningsforslag nr. B 127,
ma vi afvise forslaget. Med det sidste mener jeg,
at man siger, at vi skal pdlegge regeringen at
udarbejde lovforslag med sigte pi et forbud
mod al virksomhed og propaganda fra gamle
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[Ole Espersen]

og nye nazister, der bygger pa Hitlers raceun-
dertrykkelse.

- Straffeloven i dag gor enhver form for race-
undertrykkelse strafbar, hvad enten den bygger
pa nazisme eller ikke. Det er min konklusion:
Det afgerende er at beskytte de grupper, der
har brug for beskyttelse, f.eks. mod raceunder-
trykkelse. Hvorfra den s kommer, er for sé
vidt ligegyldigt.

Grethe Fenger Msller (KF):

Fra konservativ side kan vi godt forsta, at
man - det geelder ogsa Flles Kurs — ﬁnder at
de tendenser, der merkes i gjeblikket omkring
nynazisme, er meget stodende. Det gor det vel
ikke alene for dem, som har en alder, s& de har
oplevet den anden verdenskrig, men det gar det
ogsd for os andre, som er fodt under krigen, og
jeg tror ogsé for mange, der er fodt efter krigen,
og som foler, at det, der skete, var en meget sort
parentes i verdenshistorien.

Men nar det er sagt, vil jeg ogsa sige, at
sporgsmélet er, om beslutningsforslag nr. B
127, som Felles Kurs har fremsat, er det rigtige
mlddel til at bekeempe nynazismen. Det mener
jeg sadan set ikke at det er.

Jeg vil ligesom justitsministeren og hr Ole
Espersen henvise til, at Jjustitsministeren efter et
samrad i Retsudvalget er géet i gang med en ge-
nerel undersogelse af nynazisternes forskellige
aktiviteter. Det er anklagemyndigheden, der er
glet i gang pa justitsministerens initiativ. Det
mener jeg er rigtigt, og det var vi ogsa enige om

i Retsudvalget.

- Jeg mener ogsd, at man i dag har en muhg-
hed, bl.a. i straffelovens §266 b, som varner en-
keltpersoner og grupper af personer mod vold
og trusler om vold. Det er ogsé en mindretals-
beskyttelse.

Jeg synes, at vi ber vare s steerke i vores de-
mokrati, at vi ikke i vores forsog pa at tale imod
nynazistiske tendenser foretager noget som
helst indgreb i den ytrings- og foreningsfrihed,
vi alle s@tter meget hejt her i Danmark. Jeg sy-
nes ikke, der er nogen grund til at fravige den.
Jeg mener, og det mener Det Konservative Fol-
keparti, at en fri og offentlig debat er det bedste
middel til at bekeempe udemokratiske og raci-

.stiske og totaliteere stremninger i vores sam-
fund.

Derfor kan vi ikke fra konservatlv side stette
dette forslag.

Det andet forslag, der er kommet fra Felles
Kurs, og som gar p4, at alle udleendinge, der
forherliger nazistiske forbrydelser, der er bega-
et under anden verdenskrig, skal udvises af
Danmark, kan vi heller ikke statte.

Jeg ved godt, at det er en konkret sag, der har
givet anledning til, at man har fremsat dette for-
slag, men som sagt er der allerede nu fra Justits-
ministeriets side truffet beslutning om at udle-
vere den pagzldende til strafafsonmg i hjem-
landet.-

Jeg kan maske lige drage en parallel til ud-
lendingeloven og til den betaenkmng, der 1a
bag udlendingeloven, hvor man siger, at der
skal meget til for, at man kan udvise folk, og der

skal veere tale om nogle meget staerke ret551k-

kerhedsgarantier, inden man kan udvise folk,

~0g ogsd, at jo lengere folk har opholdt sig i

Danmark, jo mere skal der til for, at de kan ud-
vises. Derfor kan vi heller ikke stotte dette for-
slag

-Ebba Strange (SF):

Jeg kan godt fofstd, hvad der far Felles Kurs
til at fremsaette de her forslag. Jeg tror, de aller-
fleste af os har haft en folelse af, at den nynazi-
stiske bevasgelse der har stukket sit grimme
fjees frem her i den senere tid, var os s& ubeha-
gelig, at der matte gores et eller andet.

Jeg tror imidlertid, det er vigtigt, at vi i Dan-
mark ikke indfere nogen love som dem, Feelles
Kurs foreslér her. Jeg tror, det er vigtigt, at vi
siger til os selv og hlnanden at det er den abne
meningsudveksling, den &bne demokratiske
debat, der skal fa det danske folk til at afvise en-
hver form for nazisme, uanset om det er nyna-
zisme eller gammél nazisme. Det kreever meget
af os alle sammen. Jeg.mener, det er den strid,
vi skal gd ud i.

Det gor jeg bl.a., fordi vi er nabo til et land,
der har forbudt bade det yderste hgjre og det
yderste venstre. Jeg mener ikke, det fremmer
den demokratiske- udv1kl1ng, at man forbyder
de partier, for det opmuntrer dem til i stedet for
at arbejde i det skjulte og preve at komme ud
med deres budskaber under jorden. .

Jeg tror, vi skal holde os til den demokratiske
meningsudveksling, nar vi er oppe mod de
synspunkter, som vi har medt i den seneste tid.
Men som sagt, jeg kan godt forsti folelserne.
- Det, viskal, er at henholde os til den lovgiv--
ning, vi har. Derfor synes jeg, det er godt, at vi
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[Ebba Strange]

nu far en undersegelse fra Justitsministeriets si-

de af, hvor meget straffelovens § 266 b er blevet -

brugt. Hvad er det egentlig, vi mener med det?
Det er jo den, som flere ordferere, ogsd ministe-
ren, har henvist til, at hvis man offentligt eller
med forset til udbredelse i en videre kreds
~ fremsetter -udtalelse eller anden meddelelse,
som truer, forhaner eller nedvaerdiger grupper
pa grund af deres race, hudfarve, nationale el-
ler etniske oprindelse, kan man straffes.

Det er klart, at en sddan lovparagraf har en
grazone i forhold til grundlovens ytringsfri-
hedsparagraf. Jeg vil godt sige, at for os i SF be-
tyder grundlovens § 77 og § 78 meget. § 77 er

ytringsfrihedsparagraffen, § 78 er paragraffen .

om, at der er foreningsfrihed her i landet, at vi
har lov at danne foreninger. Men § 78 har ogsé
-et stk. 2, nemlig at hvis en forening soger at na
sine mal ved vold, anstiftelse af vold eller lig-

"nende strafbar pavirkning, skal den opleses. .

Jeg mener, at det er de konkrete ting, som
star i lovparagrafferne, vi skal forholde os til,
og ikke forbyde en forening, bare fordi vi ikke
kan lide den, og fordi den fremforer nogle ube-

hagelige, modbydelige budskaber. Det er vores

holdning i Socialistisk Folkeparti.

Med hensyn til udv1sn1ngsbestemmelserne

var vi i forbindelse med udlendingeloven nog-
le af dem, der ke&mpede for, at vi skulle have
forholdsvis lempelige udvisningsregler, at det
~ ikke skulle vere for let at sende udlendinge ud
af Danmark, nar de forst én gang havde fiet op-
holdstilladelse her. Der er udvisningsbestem-
melser i udlendingeloven, som handler om de
tilfelde, hvor der er begéet noget, der er straf-
bart i Danmark.-Og nar det drejer sig om den
konkrete sag, har den féet den udgang, som ju-
stitsministeren gjorde rede for. Jeg mener ikke,
at vi generelt skal udvide udvisningsbestem-
melserne, sidan som Felles Kurs foreslar.

P4 den baggrund afviser vi fra SF’s side beg-
ge Felles Kurs’ forslag, men opfordrer alle-i

Folketmget til at gé aktivt ind, ogsa med deres.

bagland, i en demokratisk bek@mpelse af de
nynazistiske tendenser, som stikker hovedet
frem i Danmark i disse ar. -

BJarn Elmgquist (V):

Det kan kun kalde p& sympati, at Felles
Kurs melder sig i reekken af politiske partier og
- meningspavirkere i Danmark, der gir imod na-
zisme. Det skal jeg starte med klart at fastsla er

vores opfattelse i Venstre. Det er kun godt, at
der er mange meningstilkendegivelser, som gor
det klart, hvad man mener om den form for po-
litisk bevaegelse.

Det her handler meget om, hvilke mldler vii
et demokrati og i et dbent demokratisk sam-
fund som det danske mener det er rigtigt at tage
i anvendelse for at bekeempe den slags bevee-
gelser, det her drejer sig om, det veere sig pd den

* alleryderste hojrefloj eller den alleryderste ven-

strefle;j.

Vi havde for kort tid s1den isidste uge, en de-
bat her i Folketinget affodt af, hvad der foregar
i de besatte omrader, og Israels fremfaerd dér.
Der var flere af os, der provede at komme med
bud p4, hvilke midler demokratiet bor tage i
anvendelse og i hvert fald ikke ber tage i anven-
delse, nar det kommer til at bekempe udemo-
kratiske krefter.

Jeg vil gerne gentage en betragtning, jeg hav-
de fremme dér, nemlig at det er godt at vere to-
lerant, men hvor gir tolerancens graenser? Skal

‘man vare s tolerant, at man ogsa tolererer in-

tolerance? Og hvis vi skal stille det samme
sporgsmal for s& vidt angér de demokratiske
midler: Skal vi i forseg pa at forsvare demokra- -
tiet ogsa tage mindre demokratiske midler i an-
vendelse? I visse tilfeelde kan man naturligvis
blive nedt til det.

. Efter disse mere generelle indledende be-
maerkninger vil jeg si ga over til at kommentere
de to forslag, der ligger foran os, og skynde mig

‘at erkleere mig enig i det, der er blevet sagt fra

talerstolen indtil nu.

Beslutmngsforslag nr. B 127 handlcr om
straffelovens § 266 b. Vi mener ikke, at der er
anledning til at gd ud i en opstramning af § 266
b af disse arsager. Der kan vaere andre omra-
der, man kan overveje, f.eks. om »mindretal« -
og »minoriterer« er defineret rigtigt i § 266 b.

- Men sidan som man her foreslar fra Falles-

Kurs’ side at ndre reglerne om at skride ind
mod politiske bevegelser, mener vi ikke, det
ville veere korrekt.

For s& vidt angér udv1sn1ngsregleme mener
vi, at det skal have sa lidt karakter af politiske
afgorelser som overhovedet muligt. Det skal
lzegges ind under de retsgarantier, der galder i
vores samfund. Det skal veere et domstolsanlig-
gende. Vi skal veere meget forsigtige med ud fra
politiske motiver at stramme disse regler op.
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Vi skal ogsa vaere meget forsigtige med, me-

ner vi, at gere det ud fra konkrete sager. Selv-

folgelig ma vi som politikere vere i stand til at

forholde os til konkrete sager, og det er da ogsd '
rigtigt, at mange af vores endringer af love her-

inde afhaenger af, hvordan det gr i konkrete
sager rundt omkring i vores samfund. Men vi
har indtryk af, at dette smager for meget af, at vi
har én konkret sag ovre i det senderjyske, og
derfor er der nu taget initiativ til at gore noget
ved lovgivningen. Det synes vi ikke er et godt
lovgivningsmaessigt princip.

Som jeg sagde for, har vi sympati for den til-
kendegivelse, der ligger i forslagene om, ‘at
man bestemt ikke synes om nazismen og nyna-
zismen, men vi synes, at de midler, der her fore-
slds bragt i anvendelse, er forkerte. Vi tager det
som et godt tegn p4, at vi under den tilstunden-
de kommunale valgkamp, hvor det nynazisti-
ske parti formentlig vil optraede, kan f en god
politisk menmgsudvekslmg, hvor vi siger rent
ud, hvad vi mener om dem, men vi skal ikke
ved hjzlp af domstolene forfolge dem.

" Bernhard Baunsgaard (RV):
Om disse to beslutningsforslag vil jeg godt ga
_sd langt som til at sige, at der nok har ligget en
alvorlig bekymring bag, og det er grunden til, at
de kommer frem: Den rlige v1lje til at hindre,
at folk forulemper andre.

Nar jeg har givet sd meget, vil jeg ogsa sige, at
dette foreslag efter min opfattelse er utrolig lidt
gennemtenkt. Jeg vil gerne sige nogle ord spe-
cielt om beslutningsforslag nr. B-127:

. Man péalaegger regeringen at udarbejde et

“lovforslag med sigte pa et forbud med al virk-
somhed og propaganda fra gamle og nye nazi-
ster, der bygger pa Hitlers raceundertrykkelse
og krigsforbrydelser begdet under anden ver-
denskrig. Altsd ogsa dette, at nogle giver sig til
at studere og finde ud af, om det er rigtigt, og
nér til en eller anden erkendelse af, at det ikke
var rigtigt, at der blev begdet disse mange krlgs-
forbrydelser skal vaere forbudt.

" Hvis man begynder pa det, si er der ingen
ende pé det. Hvad s& med mennesker, der for-
sgger at propagandere for kommunisme, her-
under forsvare alt det, der skete fra russisk side
under anden verdenskrig, alt det, der sker fra
russisk side i dag.i Afghanistan?

Hvis man forst er kommet ind pa den glide-

_ bane, Felles Kurs forseger at lokke os ind pa
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her, s& er der ingen ende p4, hvad der bliver for-
budt. Jeg kunne meget vel forestille mig, at der
var nogen, der ville have forbudt Det Radikale
Venstre, fordi Det Radikale Venstre ikke er pa-
rat til at bevilge de nedvendige penge til forsva-
ret. Jeg kunne meget vel teenke mig, at der var
nogen, der ville have forbudt Socialdemokrati-
et, fordi Socialdemokratiet er tilhenger af, at
man skal std i visse foreninger og ikke ma lade
veere med at melde sig ind. Det er jo en overtrza-
delse af retten til ikke at veere organiseret." Og
sddan kunne man blive ved. -

Jeg synes, at Fazlles Kurs burde have taenkt
sig mere om. Efter min opfattelse er de ord til-
strekkelige, vi har vedtaget i sin tid i § 266 b:
»Den, der offentligt eller med forset til udbre-
delse i en videre kreds fremsatter udtalelse el-
ler anden meddelelse, ved hvilken en gruppe af -
personer trues, forhdnes eller nedveerdiges pa

~ grund af sin race, hudfarve, nationale eller etni-

ske oprindelse eller tro, straffes . . .«. L&ngere
tror jeg ikke deét vil veere muligt at ga, uden at vi
simpelt Hen overtraeder grundloven. Jeg er ked

~af, at det er kommet.

Og sa vil jeg gerne foje til: Jeg kunne have
hébet, at Feelles Kurs havde taget bestik af den
pressemeddelelse, der den 16. marts blev ud-
sendt af Sammenslutningen af Danske Fanger
fra Frihedskampen. Er der nogen mennesker,
der har meerket, hvad det var for et utrolig for-
ulempende styre og ideer, man havde, s& ma
det vel vaere disse mennesker. Og hvad ender de
med at sige til os andre? De siger: Organisatio-
ner; skoler, Danmarks Radio og andre medier
mé iverksette oplysningskampagnér ikke
mindst blandt ungdommen, der belyser, hvad
racisme tidligere har medfert af ulykker for
millioner af mennesker. Det var dér, vi burde
ende. »

Jeg vil gerne sperge justitsministeren direkte
- og jeg skal nok ga ned og give justitsministe-

.ren resolutionen fra Sammenslutningen af
- Danske Fanger fra Frihedskampen - om ju- - -

stitsministeren vil tage anledning til at folge
den henvisning, der kom fra Sammenslutnin-
gen af Danske Fanger fra Frihedskampen om
at starte en oplysningskampagne ikke mindst
for ungdommen. Vil justitsministeren tage inj-
tiativ til det?

) Arne Melchior (CD):

" Ogsa jeg vil erklere mig enig i justitsministe- ,
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rens tale og afvisning af brugbarheden af deto
her fremsatte forslag. Ingen tvivl om-det. :

Jeg skal benytte lejligheden til at tage afstand
fra glosen »nynazistisk«. Jeg menerikke, at den
nazisme, vi ser udfolde sig, fortjener nogen an-
den betegnelse end nazistisk. Der er ligesom en
tilslering i at sige »nynazistisk«, som om det
var noget andet, maske ikke helt s slemt som

“det egentlig nazistiske. .

De danske nazister, s fi de heldigvis er, har
gentagne gange bekendt sig som arvtagere til
Adolf Hitlers, Gérings og Goebbels” made at
drive stat p4 og se pd medmennesker pa. Det er
renlivet nazisme, og-jeg tror, at vi i fremtiden

" gor klogt i at bekeempe det som nazisme i stedet
for det lidt slerende nynazisme. '

Men alts4, lovgivningen ifmod det her i lan-
det er god -nok, den er prima, den er fornem.
Men den skal selvfolgelig ogsa efterleves og ta-
ges i anvendelse; hvis der bliver brug-for det.
Det er derfor, jeg for nylig har gjort opmaeerk-
som pd en meget sjeldent citeret paragraf i
grundloven, § 78, der i sit stk. 1 taler om for-
eningsfriheden, og som s& i stk. 2 51ger falgen-
de:
~ »Foreninger, der v1rker ved eller spger-at nd
deres mal ved vold, anstiftelse af vold eller lig-
nende strafbar pdvirkning af anderledes ten-

~ kende, bliver at oplﬂse ved dom.«

Det var altsa stk. 2i-§ 78 i vor grundlov :

Jeg har bedt justitsministeren om pé basis af
denne paragraf at undersege, om ytringer, der
er kommet fra nazisternes side her i landet,
rammes af denne paragraf, for hvis det er tilfzl-
det, s4 skal den bringes i anvendelse. Jeg tror,
justitsministeren vil vaere enig med mig i den
fortolkning af paragraffen, at nir den siger

»bliver at oplase véd dome, sa er det direkte en

regeringsopgave at rejse en sadan sag for at fa
konstateret, om péstanden om vold ‘holder.

Modsat: Har der ikke veeret anvendt vold el-
_ ler anstiftelse af vold eller llgnende strafbar pﬁ-
virkning, skal der selvfolgleig ikke rejses sag,
og sd er der ikke noget at foretage. Jeg mener, at
loven giver ganske udmerket beskyttelse 1mod
den pest, som nazismen er.

Selvfglgehg er der noget skraeklndjagende i
at teenke p4, at vi maske om halvandet ars tid,
nar vi skal have kommunalvalg her i landet,

‘skal se vore rddhuse eller plakatsejler eller an- -

dre steder opklaebet med plakater med et hage-
kors pa. Det er en ganske redselsfuld omtale,

Danmark kan risikere at fi ved en sddan lejlig-
hed. Ikke desto mindre horer denne risiko altsd’
med ind under - den frihed, som vi mé tilméle
ogsa de mest ekstremtgdende mennesker.

. Jeg er ikke spor nerves ved udfaldet. Jeg er
ikke spor i'tvivl om, at det danske folk, de dan-
ske veelgere med allerstorste foragt vil afvise et-
hvert forseg pa at bringe denne djevelske filo-
sofi og tankegang ind i praktisk dansk politik.
Jeg er ikke i tvivl, jeg ser ingen trussel.

Danmark var det eneste af nazisterne okku-
perede land, hvor’'der aldrig blev en eneste
fremstidende personlighed i samfundet, som
stillede sig til nazisternes radighed, ikke inden
for fagbeveegelse, forretningsliv, det politiske
etablissement, universiteter, kunstnere, den
akademiske verden. Der var én eneste undta-
gelse, jeg skal ikke neevne ham her, men han var
meget gammel og senil; men-der er altid en
undtagelse fra enhver regel.

Danmark var landet uden forredere i top-
klasse, hvor vort tapre norske broderfolk havde
en Quisling, som jo havde et navn i Norge. Han
havde veret sekreter for Fridtjof Nansen i sine
unge ar og havde veeret forsvarsminister i den
norske regering i begyndelsen af 1930’erne, og
Norge har faet den skebne, at en af deres

* landsmends navn i dag verden over er synony-

met for groft landsforreederi. Noget sddant vil
vi ikke komme til at opleve i Danmark. Dan-
mark var landet, der under hele Hitlerperioden
kunne holde meget rent for dette, og det vil vi
fortsat veere og Gud ske tak og lov for det.

Hvis man sperger mig, om der er nazisme i
Danmark, sd siger jeg nej. Hvis man sperger
mig, om der er nazister i Danmark, sa siger jeg:
Ja, der er nogle, men der er ikke af den grund
nazisme i Danmark, for de er s fa, at de ikke
tegner nogen synlig del af billedet. Men man
maé selvfolgelig advare over for det og vere pé-
passelig og ikke vere godtroende.

. Derfor skal jeg slutte dette indleeg med at ret-
te en anklage imod forslagsstillerne, inden de
tror, de skal sovses.ind i sympati over deres
godhed ved fremseettelsen af dette i ovrigt juri- -
disk og praktisk og politisk ubrugelige forslag.
Man skal nemlig vare forsigtig med at kaste
med sten, ndr man selv bor i et glashus.

I en avis, der hedder A B Weekend, udgivet
af Fazlles Kurs og med folketingsmedlem: hr:
Jorgen Tved, ordfereren for forslagsstillerne,

som ansvarshavende redakter, stod deriudga-
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ven for sidste uge af januar en hel masse om
min person, og der blev sovset.og smovset over
min religion og min religionstilherighed .og
min praktisering af min religion. Og s& stod der

minsandten — man behover ikke at lukke grerne.

op, men man m4 maske spende sikkerhedsbzl-
terne: » Dér'sidder Arne Melchior med sin tora-
rulle i favnen og ensker sd mange arabere og
pal®stinensere som mullgt myrdet.« Det stod
der! . :

Dette er efter min mening renlivet antisemi-
- - tisme og nazisme. Jeg forlangte en undskyld-

ning. Da jeg ikke fik den, men pastanden tvert-
imod blev gentaget, har jeg naturligvis taget
skridt til at rejse sag imod vedkommende re-
* dakter og Journallst og jeg skal oplyse her, at
det belob, som jeg naturligvis vil fa tildelt ved
den lejlighed vil tilfalde med 50 pct. den dan-

ske Israel-indsamling og med 50 pct. CD’

valgkamp i Arhus Amt.

Jeg neevner det her, ikke for at bllve person-
lig, men jeg har lov at citere, hvad en forslags-
stiller selv har lagt navn og ryg til — groft og
ublufeerdigt — af nazistiske ytringer, og s gor
man sig leekker ved forslag af denne ubrugelige
art. ’

Pia Kjersgaard (FP): :

* Af og til er der ndet noget frem til medierne
om nazismens heslige ansigt, som nogle uinter-
essante personer fortsat dyrker. De er uinteres-
sante at lzese om, og de har ingen udbredelse,
der er veerd. at skrive hjem om: En enkelt
fanatiker, der tilsyneladende har bevaret bin-
det for ojnene, har taget ophold i Danmark pa
lige fod med alle andre fremmede i dette land.
- Nu mener Fezlles Kurs, at Folketinget skal
medvirke til udvisning af denne nazist, uden at
Felles Kurs tager hensyn til, at der i dette land
allerede er love, der vil gore det muligt at tage
fat pa en udvisning. Vi har rent faktisk domsto-
lene til den slags, og har denne fanatiker gjort
noget, der steder imod vores lands love; si er
jeg sikker pa, at han bliver straffet. Jeg mener
ikke, at.samme .person skal have nogen som
helst beskyttelse mod udlevering til Tyskland,
hvis det kraeves, men jeg kan ikke se, hvad Fol-

ketinget i ﬂvrlgt skal blandes ind i denne sag‘

for.

Med hensyn til beslutnmgsforslag nr. B 127
fra Faelles Kurs mener jeg, det er lige sd uigen-
nemtankt som det meste andet, der kommer fra
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de fire herrer, der danner Faelles Kurs. I dette
spergsmél er man endnu en gang kommet ud af
kurs og har stillet et urealistisk forslag, som
Fremskridtspartiet ikke kan stotte. Skulle vi ac-
ceptere dette forslag, var der lige s& god grund
til at forbyde Felles Kurs-partiet eller andre
lignende partier. Hvem bliver mon det naste
parti, som Felles Kurs ikke kan tillade eller vil
forbyde? Der er ingen tvivl om, at Felles Kurs
dremmer sig selv stort og alene i denne sal, som
man sa tit omtaler i medierne.

Vi vil i Fremskridtspartiet ikke medvirke t11 !
at give nazister en eller anden martyrglorie ved
at forbyde dem som gruppe eller parti. Vi fore-

- trekker at tie dem ihjel. De er efter vores me-

ning ikke veerd at spilde flere ord pa. Vi tager
kort og godt afstand fra alt, hvad der tenderer
imod nazistisk tankegang.

Glenborg (KRF):

De udtalelser, som i den senere tid er kom-
met frem fra unge og gamle nazister, har ogsé
faet mig til at g& ind i nogle alvorlige overvejel-
ser om, hvordan vi bedst bekaemper disse men-
neskefjendske ideer, for jeg er ikke et gjeblik i

‘tvivl om, at de skal bek&mpes.

‘Det er fris‘tendei at fare frem, 'som Felles
Kurs foreslér, smide dem ud af landet, forbyde
dem at sige deres mening, men alligevel er jeg

Kommet til samme resultat som justitsministe-

ren og en rekke ordferere. Vi skal ikke gore det
pd den méde. Det strider mod vore frihedside-
aler, sédan som de er udformet i vores grund-
lov.

Resultatet af mine overvejelser er blevet, at
nazisme og lignende umenneskelige ideer be-
kampes ved, at vi for det forste oplyser og un-
derviser. Undervisningen i skolerne p4 alle trin
mé ikke tabe det historiske forleb af syne. Jeg er
alvorligt bange for, at vi ved den modernisering
og @ndring af historieundervisningen, som vi
har gennemfert, har forsemt at give en samlet
undervisning om nogle historiske forlab. ,

- Desuden tror jeg; Vi har gjort for lidt ud af at
undervise i idéhistorie, historien om, hvordan
ideerne opstar, hvordan de udvikles, og hvor-
dan de farindflydelse pa alle sider af den men-
neskelige tilveerelse. Der er brug for, at vi er
vagne over for disse problemer p4 alle under-
visningsinstitutioner, i medierne, radio og tv.
Vi mé aldrig here op med at gore klart, hvad

- nazisme og lignende umenneskehge systemer

har fort til:
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- Det andet — og det vil jeg gerne papege som
noget seerdeles vigtigt — er, at vi alle sammen ik~
ke mindst i det politiske liv skal tage os selv i
nakken og opfere os p4 en méde, sa vi ikke ska-
ber vakstgrundlag for nazismen. Jeg er sikker
p4, at den made, som deét politiske liv.og den
politiske debat fores pé, er et af de alvorligste
anslag .mod vores demokratiske system og er

med til at skabe grobund for nazismen. ‘Den
hadske made, som man taler om hinandens ide- -
er pa, forer jo netop til, at de unge, som vokser -

til, tror, at det, det drejer sig om, er at kunne si-
ge mest ondt om hinanden. Det ma vel dreje sig
om at fremfore ens egne ideer og synspunkter

og s& preve at forstd, hvad andre har tenkt og

ment.

-S4 veernet ef to felter: Oplysmng ogsaen an-‘

den méde at opfare os pa i det politiske liv.

Jorgen Tved (FK)
Jeg er egentlig flov over, at det, skal vere

» nadvendlgt at fremsatte forslag som dem, vi:

har fremsat her i Folketinget, forslaget om for-

bud mod nazistisk virksomhed og et forslag -
* nisteren megetklart, da han blev gjort opmeerk-

om, at en nazist, der har gjort t_]enestc i Ausch-
witz-lejren, skal have lov til fra dansk omrade

at fortsette sin modbydelige virksomhed. Jeg

er flov over, at man ikke pr. automatlk havde
sorget for, at denne forbryder blev returneret til
det land, han var kommet fra.

Jeg er flov over, at nogle negligerer nazismen

og det nazistiske problem pd nejagtig samme

made, som man gjorde det i 1920’erne og .

1930’erne, da nazisterne marcherede. frem.
Hvad gjorde man dengang? Man grmede trak
pa skuldrene, sagde, at det bliver aldrig.noget
problem. I 1945 var der sldet 50 millioner men-

nesker ihjel, da var det halve Europa edelagt

da var der ingen, der trak pa skuldrene.
'De rotter, der gnaver i demokratiets mdder

-er der ingen grund til at holde handen over:

. Dem skal man udrydde som de skadedyr, de er.
At tillade og tro, at man ved hjelp af debat og
diskussion kan forhindre eller méske udelukke
deres virksomhed fra at f4 nogen betydning, er

en illusion; det er at henfalde til en ensketeenk- 4
. besegt Auschwitz-lejren, og jeg har her set nog-

ning, som ikke har nogen steder hjemme.

~ Jeg er méske nok overrasket over nogle af de

- argumenter, jeg har hert her i dag. Hvis jeg

f.eks. kigger pﬁ hvad man sagde i dette Folke- -

ting den 9. maj 1945, s4 blev det sagt: Der vil

blive sogt hjemmel til, at landsforreederisk na-

‘21stllsk’ virksomhed forbydes. Der blev. altsd N
“klart givet udtryk for, at det, man skulle, var, at

forhindre en nazistisk virksomhed, som kunne
blive et anslag mod vores demokrati. -

Der er forskellige medlemmer af forsamlin-
gen her, der har forsogt at anskueliggore over -
for mig, at straffelovens § 266 b skulle vzre til-

“streekkelig til, at vi med den i hdnd kunne for-
'byde nynazisterne. Jeg er rent undtagelsesvis -
-enig med hr. Arne Melchior. Det er ikke mig,

der har brugt begrebet nynazisme ‘eller indfert

‘det i vores sprogbrug. Jeg betragter nazismen

somnoget, der opstod i Tyskland i begyndelsen

" af '1930’erne. Den er ikke ny. Den bruger den

samme ideologi og bruger de samme metoder

. som man gjorde dengang. -

Meén nir man siger, at straffeloven ernok, sa

" vil jeg have lov at sperge: Hvorfor bruges den
~ ikke? Der er jo efterhanden beviser nok pd,at

disse nynazister bruger netop det som straffe-

,loven tager afstand fra.

Jeg vil ogsd med hensyn til Thles Chr1sto- .
phersen denne nazist, som gjorde tjeneste i
Auschwitz-lejren, have lov at sige, at justitsmi-

som pa problemet sagde: Han skal udvises.

Men hvorfor blev han ikke udvist? Justitsmini-- .

steren blev abenbart bange efter de udtalelser,

_han var kommet med, og det var faktisk forst .

under indtryk af den offenthge debat og i al be-
skedenhed af det forslag, vi havde fremsat, at: -

- sagen igen blevet taget op.

Nu er den pagaeldende ébenbart i ﬂjebhkket
ude af landet Jamen forbyd ham s4 at rejse ind -
igen. Jeg er virkelig chokeret over, at man fra
Folketingets side kan. acceptere nogle EF-for-

- ordninger, der giver disse nazister mulighed for

at komme til Danmark for at fortsatte en virk-
somhed, som der er forbud imod i deres hjem-

“lande, at man giver dem arbejds- og opholdstil-

ladelse her i landet med henv1smng til nogle

" EF-bestemmelser.

Hvad er det nu for nogle folk vi har med at
gare" Er det nogle, der tror pa demokratiet? Ja,
jeg skal ikke prove pa at beskrive, hvad andre
har sagt; men kun, hvad jegselv har set. J eghar

le af efterladenskaberne fra de modbydehghe-‘ '
der, de grusomheder som blev udevet i denne’

lejr. Ingen ingen, som pd nogen méde har gjort’

tjeneste i denne lejr, kan- fritage sig for at have
begﬁet endog meget grove krlgsforbrydelser
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Alene det burde vaere nok til, at man fra dansk ‘
side sergede for, at han aldrig nogen smde fik

lov til at komme til vores land.
Nar den samme mand ikke blot fastholder

. sin tidligere opfattelse, fastholder den opfattel-

se, hvorunder han begik sine ugerninger, men
ogsd prover i skrift og i tale at bagatellisere og

sige, det var det rene rekreationshjem, sé er der .

. efter min opfattelse tale om en af de rotter, som
optreeder som skadedyr over for demokratiet.

I skal ikke blive glemt, sagde man til mod-
standsfolkene-i 1945, vi skal huske jeres ind-
sats! Og sa kommer hr. Arne Melchior her og
siger, at der i Danmark ikke var topfolk, som
gik nazisternes @rinde. Jeg kunne maske bede
hr. Arne Melchior om at leese forhandlingerne
om kommunistlovens vedtagelse i dette Folke-

ting 1941-42. Nej, det er rigtigt, at man ikke -

‘meldte sig ind i Fritz Clausens parti, men man
gik nejagtig det @rinde, som' nazisterné havde
behov og brug for. Der var ingen grund til, at
- man skulle melde sig direkte til nazisternes bri-
gader. Nar man dansede efter den flgjte, som
Hitler og nazisterne brugte, nir Danmark blev
betegnet som den lille, lykkelige kanarlefugl
ja, sa var der ingen grund til at g4 lengere. -
Vi havde ogsa under krlgen 1 dette land en
 beskyttet tilvaerelse, men der var altsa folk, der
- forstod situationens alvor og tog-kampen op.
Og til at begynde med opfordrede man ogsa fra

dette Folketing til, at man angav dem, til at -

man fik spaerret dem inde, til at de blev straffet,
"~ men i 1945 - den 9. maj - stod man altsa her og
havde en anden opfattelse.

Jeg er meget emg med dem, der har sagt, at
bide grundloven og straffeloven giver- muhg—
hed for, at nazisternes virksomhed kan bremses
og standses. Jamen hvorfor ger man det ikke,
hr. justitsminister? Hvorfor har man ikke s
megen respekt for det demokrati, som man si-
ger man vil varetage, at man ogsa er opmark-
som pa de anslag, som kommer fra nazisternes

- side?

Det er racepolmkken som Hitler slog 31g til
‘ridder pa, der bliver fortsat fra deres side. Men

jeg vil godt sige, og maske specielt til hr. Arne -

Melchior, at nazisme ikke er noget nationalt
problem, det er ikke noget, der er begrenset el-
ler kun herer til i et enkelt land. Det kan maske
ogsd forekomme i Israel, eller méske kan man
sige, at man i Israel tager fascistiske og nazisti-
ske metoder i anvendelse til deres undertryk-

kelse. Det er fascisme, vi oplever i Chile - lios
Pinochet ~i Sydafrika og andre steder. Overalt

* skal man vere pé vagt. Den begynder forsigtigt

nogle steder, som vi har set det i Sydafrika, men
den udvikler sig til noget af det mest barbari-
ske, til det mest undertrykkende system, vi i
ojeblikket har. _

Nazistisk virksomhed er der ingen enkelt ra-
ce der har patent p4, den kan udeves, jeg havde
né&r sagt af hvem som helst. Der er maske sna-
rere tale om, at man har nogle klassemassige
interesser, nér det drejer sig om nazisme.

Vi har fremsat disse to forslag, ferst og frem- -
mest fordi vi har fiet' mange henvendelser fra

folk, som meget tidligt gik ind i modstands-

kampen her i Danmark, og som har spurgt: Var
vores indsats forgaeves? Jeg kan godt forsta, at
de stiller det spergsmél i dag, og jeg er flov
over, at det danske Folketing ikke er lige sa
konsekvent, som det har veeret ved andre lejlig-
heder, og siger: Nu er det nedvendigt, at al na-
zistisk og undertrykkende virksomhed over for
andre folk standses. S& ma vi bruge de midler,
vi har, og hvis vores lovgivning pa omridet ik-
ke er tilstreekkelig, s4 ma vi indrette vores lov-
givning derefter.

Justltsmlmsteren (Ninn-Hansen):

Hr. J@rgen Tved brugte flere gange udtryk-
ket, at han var flov over det ene eller det andet.
Jeg skal ikke blande mig ind i, hvad hr. Jorgen
Tved er flov over — han kan méaske have grund -
til det — men blot sige, at jeg mener ikke, at no-
gen skal vere flov over, at vi overholder loven
her i landet. . . ,

Jeg mener heller ikke, nogen har grund til at
veere flov over, at'de nagter at angribe folk pa
deres sindelag. Der er nogle af os, der ud fra et,
vil jeg kalde fornemt tolerancebegreb anser det
for noget yderst vasentligt, at man overlader til
andre at have den opfattelse, de nu mener er
den rigtige, og at det ikke skal vaere saledes, at
man forfolger andre pé grund af deres sindelag.
Det er-vel i og for sig forskellen imellem det,
forslagsstillerne har givet udtryk for, og sé den
opfattelse, alle vi andre har.

_Jeg ved ikke, hvad der kan bevirke, at hr. Jor-
gen Tved argumenterer sa fjernt fra kendsger-
ningerne, som tilfzeldet er. Er grunden den, at
alle afviser de forslag, han er kommet med? Jeg
forstdr ikke, hvordan i alverden hr. Jorgen
Tved kan begynde at rette et angreb i den ud-
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visningssag, han nevner, og sige et eller andet
om, at jeg havde udtalt ét og s& var blevet ban-
ge. Krlig talt, hvad er det for noget vrovl at si-
ge? ) : ~
Der skal da en udvisningsbegering til, for
man kan foretage den udvisning. Man skal da
undersoge, s& det sker pa et reelt grundlag, og
- faktum er jo, at der i den sag fra min side er fo-
retaget en udvisning, der skal bedemmes af
domstolene. Det er muligt, hr. Jorgen Tved me-.
ner, at man skal s@tte domstolene ud af spillet.
Det mener jeg ikke at man skal gore i sager af
. den art. Jeg ved ikke, hvad det skal til, men det
ma4 jo skyldes, at hr. Jorgen Tved stod sd alene.

Jeg ved ikke, hvad det skal til, at der skal rettes

et angreb af den art, nar der ikke er noget som
helst grundlag for det.

~ Jegforstod ogsé, at hr. Jorgen Tved mener, at
vi ikke anvender grundloven tilstreekkeligt. Det
er jo et spergsmal, ogsd hr. Arne Melchior var
inde p&. Derfor vil jeg gerne sige, at det centrale
i grundlovens § 78 selvfolgelig er foreningsfri-

heden, retten til at danne foreninger, men s si-

ges det, hvad hr. Arne Melchior na®vnte, i stk. 2,
at »foreninger, der virker ved eller sgger at né
deres mél ved vold, anstiftelse af vold eller lig-
nende strafbar pévirkning af anderledes teen-
kende, bliver at oplase ved dom.«

Jeg mener, der skal overordenthg meget til
for at'anvende den bestemmelse og oplese en
forening. Det mé i sa fald veere et almindeligt
led i foreningens aktiviteter og ikke bare have
karakter af tilfeeldig vold. Det mé ogsé kunne
stilles-som krav, at der foreligger mere konkre-
tiserede beviser pa, at midlet til at opné for-
eningens mdl er vold. Det kan veare direkte
handlinger af mere systematlsk karakter eller
direkte udtalelse om, at man v11 bruge vold til at
opnad sit formal.

Nar jeg naevner dette, sa er det for at sige, at
den bestemmelse, der naevnes her, jo har veret
anvendt meget lidt i dansk historie. Den har
veeret anvendt i alt tre gange — dette, at man for-

byder foreninger — forste gangi 1874, hvor Den -

Internationale Arbejderforening for Danmark,
det senere Socialdemokrati, blev oph&vet. Da
anvendte man, formentlig ganske uberettlget
grundlovens § 78, stk. 2. «

Den anden gang, det skete, var i 1924, hvor
en selskabelig forening blev ophavet som ulov-
lig, da den bl.a. tilstreebte at veere tilholdssted
for og bindeled mellem mand med homoseksu-
elle tilbgjeligheder. -
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" Det tredje tilfelde er omtalt meget og var for-
budet mod kommunisterne i 1941. :

Jeg synes ikke, nogen af de tre tilfeelde taler
sterkt for, at man skal indfere ny praksis og an-

“vende § 78, stk. 2, til at forbyde foreninger her i

landet. Jeg gor opmearksom p4, at der intet er i
forarbejderne til grundloven af 1953, der viser,
at man har ensket at anvende den bestemmelse
steerkere. Det siger jeg i anledning af hr. Jergen
Tveds bemarkninger om, hvad der blev sagt i
maj maned 1945. Det har i hvert fald ikke faet
det resultat, da grundloven blev givet i 1953, at.
man giver en anden baggrund for § 78 end den,
man hidtil har givet, og hvor man alts& kun har.
anvendt den i hele vort folkestyres historie i tre
tilfzlde, og der er ingen af de tre tilfzlde, jeg i
dag vil sige var en rigtig anvendelse af grundlo- :
vens § 78, stk. 2.

Hr. Bernhard Baunsgaard stlllede mig et
spﬂrgsmél i anledning af henvendelsen fra -
Sammenslutningen af Danske Fanger fra Fri-
hedskampen. Henvendelsen gar ud pé to ting.
Det ene er, om man vil gribe ind fra myndighe-
dernes side imod den racistiske propaganda,
der udfoldes pa og fra dansk grund af forenin-
ger 0g personer. Det har jeg for sa vidt svaret pi
i mit forste indleeg og henviser ogsé til, hvad
forskelllge ordferere ogsd har gjort, den drof- -
telse, vi havde i Retsudvalget om en sterkere
anvendelse af straffelovens § 266 b, s det kan :

_jeg sige ja til.

Den anden ting er, om man vil medvirke til
at imodegd den racistiske propaganda, man
undertiden bliver udsat for. Her kan jeg ogsi

“henvise til, hvad jeg sagde i dag, at jeg tror ikke

overordentlig meget pa forbud og lign., men pa
debatten. Deri ligger selvfolgelig. ogsd den
pligt, vi andre har til at ga imod synspunkter af
den art, jeg her har navnt, sa det vil jeg da ger-
ne sige til hr. Bernhard Baunsgaard, at jeg me-
ner sd absolut regeringen har den opgave. Ogsa
andre har den selvfolgelig. Der navnes i skri-
velsen: Skoler, Danmarks Radio og andre, og:
jeg anser det for vigtigt, at man lmfadegér alle
bade nazistiske tendenser og anden art af raci-
stiske tendenser vi kan kende til i den form, jeg
her har naevnt
Ole Espersen (S) , S
Jeg kan veere emg i ]ustltsmlmsterens almin-
delige kommentarer til indlegget fra Fealles
Kurs, men der er dog et punkt, hvor jeg godt
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[Ole Espersen] .

forstdr Feelles Kurs,;‘og det .er-overraskelsen’

over, at man har veeret sa utrolig tilbageholden-

de med at.bruge straffelovens § 266 b over for-

nynazisterne.

- DSU i Alborg har i mange mé.neder sloges'
‘med dette problem, har géet til statsadvokat,.
rigsadvokat, justitsminister og ombudsmand "

for.at fi brugt paragraffen. Jeg synes, der fore-

ligger helt klare overtraedelser af racediskrimi-.

nationsforbudet, men efter samradet i Retsud-
valget er det mit indtryk, at man nu vil bruge
den bestemmelse, som man efter min opfattelse
~ har pligt til at bruge i en sityation som den, vi
har nu.

‘Men det, der brmger m1g op her, er forst og

fremmest fru Pia Kjersgaards indleg. Det var

for s vidt befriende at here, at fru Pia Kjers-

gaard tog s helt klart afstand fra enhver form

for nazisme eller nynazisme, hvis man skal bru-

ge det udtryk. Jeg har heller ikke hert fru Pia
Kjersgaard fra denne talerstol fremkomme
med udtalelser, der kunné¢ kaldes nazistiske.
Nu ved fru Pia Kjwrsgaard sikkert, at nazismen
“forst og fremmest var kendetegnet ved racedis-
krimination, ved raceundertrykkelse, det er det
eneste‘virkehg gennemgéende traek i nazismen,

og det tager fru Pia Kjersgaard klart afstand‘

- fraog ogsa fra racediskrimination. -

Men s& ma jeg jo sperge, om der ogsa heri
ligger en Klar afstandtagen fra fru Pia Kjers-
‘gaards partifielles udtalelser fra denne talerstol

for ikke lenge siden, hvor hr. Glistrup sam-

menlignede de muslimerg der kommer til Dan-
mark fuldt legalt, med gift, med arsenik i det re-
ne danske vand. Det er en fornedrende, det er

en forhinende udtalelse om en anden religion,

om en anden etnisk- gruppe, og hvis fru Pia
Kj®rsgaards ord overhovedet skal st til troen-

~ de; er hun nedt til at komme herop og sige; at-

naturligvis tager hun afstand fra en s klar race-
diskrimitierende udtalelse, fordi den netop var
et led ogs4 i nazisternes V1rksomhed '

Bernhard Bahnsgaard (RV) :‘

I anledning af det, justitsministeren svarede
mig p& mit spergsmal, vil‘jeg gerne begynde
med at sige, at jeg ikke pé noget tidspunkt har
naret tvivl om, at justitsministeren har brugt
dansk lovgivning i det omfang, det har varet
forsvarligt, til at imedega nazistisk propaganda
og racistisk propaganda. Vi har jo haft lejlighed
© til, som det nu er nzvnt, at drﬂfte det i Retsud-
valget. . -

‘Men jeg vil gerne sige om det at bruge straffe-
lovens § 266 b, at der eri hvert fald én forudseet-
ning, som mé vaere 100 pct. sikker, for vi gar til
at bruge den: Vi ma vere ganske overbevist
om, at domstolene folger en anklage. For hvis
vi kom i den ulykkelige situation, at en domstol
sagde, at her er anklagemyndigheden gaet for
vidt, ud over lovens rammer, havde vi dermed
faet en godkendelse af racistisk og nazistisk
propaganda, og det ville veere den ulykkeligste
situation. Derfor kan jeg ikke vaere ganske enig
med den socialdemokratiske ordferer. Jeg me-
ner, at der efter de oplysninger, jeg har fiet, og
saddan som jeg har forstaet dem, er gjort alvorli-
ge anstrengelser for at undersege, om man kun- -
ne vinde en sag.

Derefter vil jeg gerne sige, at det, jeg specwlt
spurgte om i anledning af resolutionen fra
Sammenslutningen af Danske Fanger fra Fri-
hedskampen var, om man fra regeringens side
ville tage initiativet til, at man oplyser om, hvad
der sker, nar racisme, nar dette vanvid grlber et

_ styre eller et land. Jeg opfatter justitsmmlste—,

rens ord om, at regeringen bor ga i spldsen pa

~den made, at det vil ske, og det takker j jeg for. -

Arne Melchior (CD):

Jeg vil gerne bruge et par minutter til at se
narmere pa grundlovens omtalte § 78, som har
den klare bergring med de her diskuterede for-
slag, at den netop handler om muligheden for
at oplese en foremng

Jeg er helt enig med justitsministeren i, at der
skal sterke begrundelser til for noget sédant
Neasten alt, hvad justitsministeren sagde om
dette, kan jeg tilslutte mig. Det hindrer ikke, at
jeg tror, at justitsministeren tager fejl pa ét
punkt, idet justitsministeren henviste til, hvor-
dan grundloven blev @&ndret i 1953. .

'Ved bibliotekets gode hjeelp er det lykkedes
mig meget hurtigt at skaffe Danmarks Riges
Grundlov, sddan som den sd ud fra 1915 og
frem til 1953. Her var, sa vidt jeg altsa hurtigt
kunne blade mig til; den nuvaerende §78§85i
den gamle. Der stir og jeg 01terer hele para-
graffen: '

»Borgerne har ret til uden forudgaende tilla-
delse at danne foremnger i ethvert lovhgt gje-
med. .

Ingen forening kan ophaves ved en rege-
ringsforanstaltning. Dog kan en forening fore-
lgbig forbydes, men der skal dastraks anlzgges
sag imod den til dens ophevelse.«
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' [Arne Melchior] -

Det er helt klart, at der er sket ganske betyde- 7
hge @ndringer i denne paragraf .og efter min
mening til det bedre. Jeg synes, at grundlovs-

. feedrene ogsé pa dette punkt fortjener stor aner-
kendelse for det arbejde, der forte til de @n-
dringer, som 1953- grundloven er udtryk for.

for justitsministeren, at der stir: »bliver at op-

" 1ose ved dom«. Det er et helt andet udtryk end i

grundloven frem til 1953. Dette »bliver at ople-
se ved dom« m4 vzre et pilaeg om, at det skal
ske, hvis foruds@tningerne tldhgere istk. 2 ertil
stede. Om disse forudsaetmnger er jeg enlg med
justitsministeren i, at de ikke skal veaere — det er
et pudsigt udtryk, Justltsmlmsteren -anvendte
deér — »tilfeldig« vold, men skal vaere en del af

den pagaldende forenmgs/orgamsatlons mal -

og virkemidler. Det er jeg helt enig i, og det er
“det, jeg har bedt om at fa efterprovet, og som
]ustitsmlmsteren ogsd imedekommende har
svaret mig, at det er han ved at fa.

‘Jeg skal derfor blot erindre om, at der ligger
en hel reekke udtalelser, deklarationer og er-
klaerede hensigter, som muligvis — jeg siger ud-

trykkelig muligvis, det ma juristerne afgere, det’

ma dommerne i sidste instans afgzre er anstif-
telse af vold.

Nér man siger, at bern adopteret her til lan-
det skal hindres i at formere sig, kan'det vel kun

opnas ved anvendelse af vold.
Nér man siger, at her i landet boende menne-
* sker af anden hudfarve skal fejes ud af landet

og illustrerer dette med fejekosten og disse '
mennesker, der altsd ryger ud af landet, mener -

" jeg, at det kommer s& betaenkghgt nar ‘anstiftel-
se af vold, at jeg netop har bedt justitsministe-

ren om at undersoge disse ting. Det skal ogsd

vides i d¢ pageldende, heldigvis sma, men me-

‘get ivrige kredse, at samfundet er opmaerksom
pa og folger den slags aktivitet i naturhg selv-
haevdelse og selvforsvar.

Jeg er i ovrigt helt tryg ved, at sagen ligger .
‘godt i justitsministerens hénd. Det kommer ik- -

ke an pa 3 maneder mere eller senere, men jeg
'vil bare have papeget, at ogsé grundloven er her
for at anvendes, nar den isine paragraffer, i ud-
formningen, i ordlyden direkte giver pabud
om, at ‘her skal foretages noget

Jorgen Tved (FK)

Justitsministeren undrer sig over, at jeg gav -

udtryk for flovhed over, at Folketinget i denne

- sag optraeder, som man gor. Jeg'kunhe egentlig

godt teenke mig, om justitsministéren gjorde sig
klart, hvad det egentlig var; Danmark tilslutte-

 de sig i forbindelse med oprettelsen af De For-

enede Nationer. Man sagde, at det nazistiske

© parti; dets tilsluttede forgremnger og underor-
Det var derfor, jeg tillod mig at pipege over -

ganisationer skal tilintetgeres. Erihver riazistisk’
og miilitaristisk organisation skal forhmdres
Det var dengang I dag kommer justitsministe-

" ren og siger, at vi ikke skal angribe folk for de-
res sindelag. Nej. Jeg er enig. Man skal ikke an-

gribe mennesker for deres smdelag Man skal -

angribe dem for deres handhnger Det er netop -

deres handlinger, som vi mener straffeloven
burde veere taget i anvendelse over for. ,
"Hr. Ole Espersen har her sagt, hvordan DSU
i Alborg har forsegt at fa statsadvokaturen til at
gribe ind og bruge straffeloven. Men besynder-
ligt er det, at politiet i"den slags sager er meget .

_ tilbageholdende. Man har mere travit med at

beskytte f.eks. et sydafrikansk. konsulat for at

det kan virke i Danmark ‘
Jeg siger 1kke, at polmet tager part1 Men sé- .-

dan kan det i hvert fald virke over for alminde-

* lige mennesker. Det er ikke mig, der er fjernt fra

kendsgerninger. Andre ordferere har givet ud-
tryk for, hvad det er, ‘nazisterne star for, og .
hvad det er for synspunkter, de giver udtryk
for. Hvis ikke det er grov diskriminering af an-
dre mennesker med hensyn til deres farve, reli-

‘gion osv.; ved jeg ikke; hvad det er. Deter der-
for, vi har fremsat vore forslag. Hvis straffelo-

ven, som den nu er udformet, ikke er tllstraek-

-kelig, ma det vare politikernes pligt at sorge

for, at'hullerne. bliver lukket. . . ,
M4 jeg have lov at cuere Bertholt Brecht efter
hukommelsen:
Da de hentede kommumsterne, da tav jeg

stille. Da de kom efter fagforeningsfolkene, da

holdt jeg min mund. Da de burede socialdemo-
kraterne inde, da var det jo ikke mig, det angik. ‘
Da de hentede jederne, da var det jo ikke min

race. Da de hentede mig, var der /ingen til at

protestere.
Jeg vil godt meget stasrkt advare- 1mod at .
man, negligerer dette problem for det er- bety-

‘ dehg mere end sindelag, vi her har med at gore.

Nazismen og den nazistiske gift marcherer ogsa

. iandre partier. Der var en, der for nylig udtryk-
- te sig lige sa groft fra denne talerstol, som nazi-

sterne ville have gjort, hvis vi havde stillet taler-
stolen t11 radlghed for dem
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- Skal man. acceptere at'man bruger den slags
begreber og at man propaganderer for en si-

dan politik ? Jeg er absolut ikke af den opfattel- .

se,.som partlet Venstre gav udtryk for: at jeg vil
gleede mig til at mede nyna21sterne i en-kom-

munal valgkamp Jeg siger, at de har ingen be-
- rettigelse i et demokrati netop pa baggrund af -
den politik, som de giver udtryk for, og derfor )

.skal vi ikke acceptere dem.

Jeg vil godt gentage, at jeg v1rke11g bhver
.flov, nér flertallet, faktisk storstedelen af for-
samlingen her, forseger at negligere problemet.
- Hvis man leser historien, og det er der vel nog-
le af de wrede medlemmer der af og til gor, bur-
de de have gjort deres erfaringer. Jeg erkender,

at danske politikere har en fantastisk evne til at -

- skifte standpunkt i den samme sag, Jeg har ofte
set politikere give udtryk for ét under pres af
befolknmgen af de stemninger, den opfattelse,
der er i befolkningen. Hvis stemningen skifter

“en lille smule, hvis det lykkes at pavirke befolk-

nmgsstemmngen s den eventuelt bliver pas-
siv, befolkningen holder sig i ro, er man klar til
at skifte opfattelse. Vi oplever meget tit politi-
_kere i dette land, der skifter 180 grader. Jeg vil
nok en gang anmode om, at man tager proble-
met alvorligt, og at man bruger de mldler man
har, for at fa grebet md :

_ (Kort’bemaerknmg).
. Ebba Strange (SF): -

Jeg mé konstatere, at fru Pia Kjersgaard ik-

ke tog ordet'i anden runde af ordforerrekken,
og jeg ventede 3er11g talt meget spaendt pa, hvad
hun ville svare pa hr. Ole Espersens spergsmal.

Jeg lyttede ogsa til fru Pia Kjersgaards tale -

og var naturhgvxs glad for, at fru Pia Kjers-
‘gaard meldte sig blandt de partiordferere, der

klart tog afstand fra nazistisk virksomhed. Men -

* hvis fru Pia Kjersgaard ikke heroppe klart ta-

ger afstand fra hr. Glistrups udtalelser fra den-

ne talerstol om, at de muslimske indbyggere her
i Danmark er at sammenligne med arsenik i et
-glas rent vand, ved jeg ikke rigtig, hvad jeg skal

bruge fru Pia Kjeersgaards tale til, for s& ma jeg -
stadig vk betragte ogsa hr. Glistrup som et

fremtredende medlem af Fremskridtspartiet.

.. Faktisk er vi ikke blevet stort klogere, end vi
var, da hr. Glistrup holdt sin tale fra denne ta-

lerstol. S& detfor; fru Pia Kjersgaard, tror jeg,

der er andre end hr. Ole Espersen og mig, der

venter pa et svar.. ~

I (Kort bemaark‘ning).
Glenborg (KRF):

Jeg har faet to chok ved at lytte til debatten
her. Det forste er jeg ikke rigtig kommet over
endnu. Det var det, som hr. Arne Melchior for-
talte han havde lesti et blad, som jeg ma erken-
de at jeg ikke nar at laese i det daglige, og som
jeg efter dette ogsd mé fole veemmelse ved at
skulle i gang"me‘d at laese, men som jeg da er
klar over at jeg er nedt til at se p4, hvis jeg vil
tage mig selv alvorligt, nr jeg onsker at vere
med til at bekeempe nazistiske tendenser i vort
samfund, for man ma4 finde ud af, hvor de tri-. .
ves.

Derfor undrer det mig, at hr. Jorgen Tved her
i anden omgang ikke har nogen som helst er-

- kendelse af, at der eventuelt kunne veere noget i

det, Faelles Kurs gor, som kunne give anlednmg
til overvejelse om, om man nu har baret s1g rig-
tigt-ad.

Tvertimod ﬁk vi igen det hadefulde angreb
pé alle os andre. Vi negligerer problemet, tager
det ikke alvorligt. Har hr. Jergen Tved da over- .

hovedet ikke hort, hvad en rakke af ordforere :

har stiet og gjort, nemlig taget problemet alvor-
ligt, men ogs4 taget vort samfunds frihedside-
aler alvorligt, sddan at man ikke vil handle
uovervejet og uoverlagt for ikke at komme til at

fremme det, som man netop vil bekempe?

(Kort bemarkning).

Bernhard Baunsgaard (RV)

Jeg vil gerne gentage det, som fru Ebba
Strange sagde: Hvordan forholder fru Pia
Kjersgaard sig til hr. Glistrups udtalelser? Jeg
synes, de fortjener at blive kommenteret herop— ,
pefra af fru Pia Kjersgaard.

(Kort bemaerkmng)
Jorgen Tved (FK): .

Jeg sagde for, at nazismen ogsd kunne mar-
chere i andre partier. Derfor skal jeg da meget:

- gerne ogsa bede Fremskridtspartiet om klart at-

melde, om der er deekning for de synspunkter,

fru Pia Kjersgaard gav udtryk for, eller det kun
- er fri Pia Kj®rsgaard, der har denne opfattelse.

S4 til hr. Glenborg. Det er netop, fordi jeg
forstdr. alvoren i problemet, og fordi Felles
Kurs er klar over, hvad der deekker sig bag den-
ne nazisme, at vi har rejst denne debat. Jeg vil
godt sige til hr. Glenborg, at jeg naturligvis og-
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s4 som forberedelse til denne debat har prevet
at stte mig ind i, hvad politikérne sagde sidste
gang, nazisterne marcherede. De sagde faktisk
det samme, som er sagt i dag: at der er ingen
‘grund til at male fanden pa vaggen, til at tage
problemet sé alvorligt, for de kommer aldrig til
at betyde noget i Danmark. Under anden ver-
denskrig stod man med 50 millioner lig. Det var
et resultat af nazisternes virksomhed. Man stod
med koncentrationslejre, hvor man meget fa-
briksmassigt havde sat en udryddelse af men-
nesker i gang.

Vi forstar problemet og det er netop derfor,
vi advarer mod, at man fejer noget som helst
ind under gulvtappet. Det er et alvorhgere pro-
gllem end hr. Gltzmborg maske gor sig helt

art

’

: Formanden

Selv ikke i korte sentenser ber man anvende ,

eder og forbandelser. -

Nu er der bedt om tre korte bemaerkmnger
J eg vil gerne sige, at vi er meget tet pa afslut-
ningen af denne forste behandling af beslut-

" ningsforslagene, men vi tager disse tre korte be-

markninger. Jeg kan selvfolgelig ikke helt ude-
lukke, at det kan affade en fjerde. Dette er i gje--
blikket ved at udvikle sig til en helt generel de—
bat.

(Kort bemaerkning)

Arne Melchior (CD):

Som tidligere sagt kan min respekt for for-
slagsstillernes handlemade og derfor for deres
motiver ligge pa et meget lille sted. Jeg synes,
det er vaerd at notere, at denne debat dog har
haft den afgerende betydning, at disse fi usle
kredse i vort land, som &benlyst og skamlgst be-
kender sig til nazismen, har haft en rigtig darlig
dag. Samtlige partier har helt klart erklzret ik-
ke bare deres afstandtagen fra den nazistiske fi-
Josofi, det kunne man forsta i sig selv, men ogsa

- bekendt, at man vil vare pa vagt over for, at

disse tendenser skal have mulighed for at gro .

her i landet.

Jeg skal endnu en gang slutte mig til dem der
undrer sig lidt over fru Pia Kjersgaards tavs-
‘hed, skent jeg har en vis forstielse for, at det
kan vere vanskeligt for et medlem at skulle re-
degﬁre for et andet medlems, om end en parti-

* falles, udtalelser ved tidligere lejligheder. Man

kan maske have lov at sige, at det ma vedkom-
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mende selv gore. Det kan jeg godt have forsta-
else for. I den anledning foler jeg trang til at op-
lyse, at hr. Glistrups ord ved den pageldende
debat, som blev angrebet straks i en rakke kor--

te bemarkninger her i salen, gav mig anledning
_til at skrive en artikel i et-hervaerende dagblad,
" hvor artiklens overskrift var: »Hr. Glistrup er -

racist«. Hr. Glistrup har svaret pa denne artikel
—det foregik i Ekstra Bladet — men han har ikke
taget noget skridt til at dementere min pastand
eller tage skridt over for niig for at fi mig til at
skulle verificere disse udtalelser. Hr. Glistrup,
et medlem af dette Ting, har altsa mﬁttet accep~
tere 81g udnevnt til racist..

(Kort bemaerkning). ‘
Ebba Strange (SF):

Jeg bliver nedt til at s1ge, at jeg synes, det er
fuldstzendlg uhert, at hr. Jorgen Tyed siger, at
vi andre ikke tager denne debat. alvorhgt og at
vi ikke tager nazismen alvorligt. Vi tager det al-
vorligt. Det er ogsa. kommet til udtryk i de taler,

vi har holdt, men vi synes ikke, de midler, Fal-

les Kurs foreslar anvendt, er rlgtlge Det er det,
vi har sagt i denne debat.

(Kort_ bemaerkmng),

- Glenborg (KRF):

Hr. Jorgen Tved vil dbenbart overhovedet ik-
ke anerkende, at der kunne vere nogen som
helst anden made at lose et alvorllgt problem
pé end lige netop den, som harn og hans parti

“har peget pé, og som vi andre afviser.

Jeg vil gore det tindrende klart, at Kristeligt
Folkepartis og — jeg tror, jeg ter sige — alle an-
dre partiers afVISmng af denne sag ikke er ud-

-tryk for, at vi ikke tager det alvorhgt men vi vil .

ikke gore det pé en made, som Vi tror fremmer
den sag, vi bekeemper.

- (Kort bemaérkhing).

;Jargen Tved (FK):

. M4 jeg sa bare til fru Ebba Strange og andre
81ge at hvis man brugte straffelovens § 266 b ef-
ter ‘dens palydende, var der ligesom deakning
for de store ord, men sa leenge man ikke gor det,
ma jeg slge, at sd-er det tilsyneladende bare sto-
re ord, for jeg havde ikke haft nogen som helst
anledning til at rejse denne debat, hvis det er
rigtigt, hvad justitsministeren og andre her har
provet at fortelle, at vi er rigeligt dekket ind
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med den lovgivning, vi har. Jeg vil godt have, at
de store ord folges op af praktisk handling, og
det er faktisk det, vi appellerer om. Vi har sagt,
at hvis loven ikke er god nok, ma vi sarge for, at
‘den kommer til at passe til.virkeligheden og til
‘den fare, som nazisterne udger, ellers er det ik-
ke andet end store ord og fedt flaesk.

Formanden
Jeg adv1serede at vi var tet pa afslutningen
‘for. Hr. Bernhard Baunsgaard. Det bliver den
sidste korte bemzrkning.
" (Kort bemaerkning).

Bernhard Baunsgaard (RV) ‘
Jeg haber, at hr. Jorgen Tved dog vil aner-

78.
Hermed sluttede forhandlingen.
Afstemning

Forslagenes overgang til anden (sidste) be-
handling

vedtoges uden afstemning.

Formanden
Jeg foreslar, at forslagene til folketmgsbe-

slutning henvises til Retsudvalget. Hvis ingen'

gor indsigelse mod dette forslag, betragter jeg
det som vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget.

Den ﬁaeste sag pa dagsoi'denen‘ var:

3) Forste behandling af lovforslag nr. L 217:
Forslag til lov om eendring af, forskellzge bolig-
love.
Af Svend Andersen (S) m.fl.
- (Fremsat 19/2 88).

Lovforslaget sattes til forhandling.
Forhandlin g

-Boligministeren (Kofod-Svendsen):

‘Fire af de forslag, vi skal'behandle her i Fol-
ketinget i dag inden for Boligministeriets omra-
de, vedrorer ®ndringer af lejelovgivningen. Ud
over lovforslag nr. L 217 teenker jeg pa SF’s for-
slag nr. L 218, L 219 og L 220.

kende, at vi skal overholde grundiovens § 77 og

Samtlige forslag er forst og fremmest kende-
tegnet ved, at forslagsstillerne ensker at oge
lejernes beboerdemokratiske rettigheder.

Lad mig indledningsvis vedrerende samtlige
lovforslag bemerke, at regeringen som ud-
gangspunkt er enig i, at der kan vare behov for
at styrke lejernes muligheder for indflydelse pa
flere omrader. At regeringen er indstillet herp4,

fremgdr da ogsé af flere bestemmelser i det for-

slag til ny lejelovgivning, som regeringen frem-
satte i Folketinget i efteraret 1986, men som der
ikke var flertal for at gennemfore. Jeg skal vaere
den forste til at beklage, at en patrengt revision
af lejelovgivningen endnu ikke har kunnet gen-
nemfores.

Ud over at der pa lejelovsomradet er behov
for en samlet revison af lejelovens bestemmel-
ser, er det ogs4, forst og fremmest af hensyn til
brugerne af loven og herunder ikke mindst
lejerne, nedvendigt at gennemfrare forenklinger
pé omradet.

At lejelovgivningen i dag kan forekomme
uoverskuelig, skyldes ikke mindst, hvad man
med rette kan kalde lapperier p4 lovgivningen
gennem de senere ar.

En vedtagelse af sivel Socialdemokratiets
forslag som SF’s tre lovforslag vil blot medfere
yderligere lapperier p4 den geldende lovgiv-
ning og bestemt ikke gore det nemmere at over-
skue for lejerne.

Som sagt er det, der er behov for, ikke dellas-
ninger, sddan som. Socialdemokratiet og SF
leegger op til, men en samlet revision, hvori ind-
gar en rimelig afvejning af hensyn til sével
lejernes som udlejernes interesser.

Jeg kan i den forbindelse oplyse, at regerin-
gen i naste folketingsér vil fremsette et forslag
om en ny revideret lovgivning pa boliglejeom-
ridet. For fuldstzendighedens skyld skal jeg og-
s& navne, at regeringen allerede i april i ar vil
fremseette et forslag om en sarskilt erhvervsle-
jelov.

Det kommende lejelovsforslag for beboelses-
omrédet vil ud over at bygge pa det udkast, som
lejer- og grundejerorganisationerne i sin tid ud-
arbejdede i fwllesskab, samt de heringssvar,
der indkom under Folketingets behandling af
det lejelovsforslag, der blev fremsat af den tidli-
gere boligminister i 1986, omfatte de @ndrin-
ger, som resultatet af det sdkaldte Ol-
gaardudvalgs arbejde métte give anledning til.
Udvalget, der har professor Anders Qlgaard



