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De pédgzldende har segt om orlov i hen-

hold til forretningsordenens § 42, stk. 3, litra
. a, jfr. stk. 5, pa grund af midlertidig udsen-

delse i offentligt hverv.

Hvis ingen ger indsigelse, vil jeg betragte
det som vedtaget, at der meddeles de pageal-
dende orlov som ansegt fra og med den 9.
oktober 1986, og at-stedfortreederne indkal-
des som midlertidige medlemmer. (Ophold).
Det er vedtaget.

Den neaste sag pa dagsordenen var:
2) Indstilling ﬁa udvalget til valgs pravélse:

. Forhahdling
Annelise Gotfredsen (KF):

Som ordferer for udvalget til valgs provel-
se skal jeg tillade mig at gore indstilling dels
om godkendelsen af stedfortreder som ordi-
nzrt medlem i stedet for Brusvang, der afgik
ved deden den 11. septemner d.4., dels om
godkendelse af stedfortredere som midlerti-
dige medlemmer i anledning af, at Tinget nu
har -vedtaget at meddele orlov til 5 medlem-
mer.

Brusvang var valgt i Frederlksborg amts-
kreds, og 1. stedfortreeder for Centrum-De-
mokraterne i denne amtskreds, overassistent
Addi Andersen, har i skrivelse af 19. septem-
ber d.4. meddelt, at hun er villig til at overta-
ge det fra den 12. september 1986 ledige
mandat.

Fru Ritt Bjerregaard er valgt i Fyns amts-
kreds, og i anledning af hendes orlov indkal-
des 1. stedfortreeder for Socialdemokratiet i
denne amtskreds, forbundsformand Jorgen
Eiberg.

Fru Hanne Severinsen er valgt i Ringke-
bing amtskreds, og i anledning af hendes
orlov indkaldes 1. stedfortraeder for Venstre i
denne amtskreds, landskonsulent Anders
Poulsen.

Fru Birthe Hansen er valgt i Storstmms
amtskreds, og i anledning af hendes orlov
indkaldes 1. stedfortreeder for Socialistisk
Folkeparti i denne amtskreds, lektor Grethe
Larsen.

Hr. Bollmann er valgt i Vejle amt_skreds,
og i anledning af hans orlov indkaldes 1.
stedfortreeder for Centrum-Demokraterne i
denne amtskreds, sekreter Sonja Albrink.

Fru Inger Stilling Pedersen er valgt i Arhus
amtskreds, og i anledning af hendes orlov
indkaldes 1. stedfortreeder for Kristeligt Fol-
keparti i denne amtskreds, plejehjemsleder
Kristian R. Kristensen.

Udvalget til valgs provelse har i et mede i
dag behandlet disse sager, og jeg kan herefter
pé udvalgets vegne afgive folgende:

Indstilling

I. Som ordinzrt medlem af Folketinget
godkendes overassistent Addi Andersen fra
og med den 12. september 1986 at regne.

II. Som midlertidige medlemmer af Folke-
tinget fra og  med den 9. oktober 1986 god-
kendes:

1. Forbundsformand Jergen Eiberg.

2. Landskonsulent Anders Poulsen,

3. Lektor Grethe Larsen. '

4. Sekreter Sonja Albrink.
5. Plejehjemsleder Kristian R. Kristensen.

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning

Udvalgets ovenn®vnte indstilling
vedtoges enstemmigt med 148 stemmer.

Den sidste sag pa dagsordenen var:

3) Forhandling om redégﬂrelsé nr. R 1:
Statsministerens redegorelse ved Folketin-
gets dbning.

" (Redegorelsen givet 7/10 86).

Formanden:

- Taletiden for ordferere er 20 minutter i
forste omgang og 10 minutter i anden om-
gang, for andre medlemmer 10 minutter i
forste omgang og 5 minutter i anden om-

gang.
Férhéndli ng

Svend Auken (S): ‘

~ Jeg vil gerne starte med at sige, at nar vi

ikke i den socialdemokratiske folketingsgrup-

pe er s& begejstrede for statsministerens db-

ningstale, er det sdmeend ikke, fordi den var

ukristelig' lang og ukristelig kedelig; det er
der abningstaler for denne, der har vearet.
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Det var saddan set heller ikke, fordi den var
gennemsyret af statsministerens selvros. Jeg
tror simpelt hen ikke, at statsministeren kan
sige 5 ord i sammenh@ng uden at rose sig
selv og sin regering for alt det, man mener er
géet godt, og give andre mennesker skylden
for alt det,.der ikke er gdet sd godt. Man kan
méske i det hele taget sporge, om det er no-
gen sarlig klaedelig vane, mange politikere,
ogsd uden for regeringspartierne, har, aldrig

nogen sinde at ville indremme, at noget. ikke .
gdr sd godt, og at det er éns eget ansvar. Nej, .

statsministeren sagde i sin tale, at regeringens
politik var perfekt, altid gik strdlende, og de
fa ting, der ikke gik s godt, var, som jeg
sagde for, andres skyld. _

Tag bare underskuddet pd betalingsbalan-
cen! Nar underskuddet fra det forste rege-
ringsar er vokset fra 11 mia. kr. til knap 33
mia. kr. i &r, s& er det den tidligere regerings
skyld! Det er altsd dens skyld, at underskud-
det er vokset ar for ar! For nu at leegge op til
et godt eksempel vil jeg sige, at Socialdemo-

kratiet tager gerne ansvaret for de forste 11-

mia kr., dem, der var et direkte resultat af
vores politik, men $& synes vi ogsd, at stats-
ministeren burde tage ansvaret for den kraf-
tige vaekst, der har veret fra de 11 til de 28
og nu til de 33 mia. kr.

Nar man lytter til statsministeren, fir man
undertiden det indtryk, at disse store under-
skudstal nermest er det bedste bevis for,
hvor succesrig regeringens politik har varet,
og at de mange indgreb — overenskomstind-
greb, julepakke, paskepakke, pinsepakke,
kartoffelkur osv. — kun er en understregning
af, at det, der er regeringens sterste problem,
er at fordeje virkningerne af dens egen suc-
ces. .

Nej, nér vi var kritisk indstillet over for
statsministerens tale, var det, fordi vi mente,
at den manglede bade perspektiv og hold-

ning. Hele den internationale udvikling med.

militer spending, oprustning, undertrykkel-
se, geldskrise, ufred, uret, apartheid osv.
blev ikke bergrt, bortset fra at statsministeren
gav befolkningen den overraskende melding,
at han og hans regering betragtede det som
noget positivt, at der var aftalt et mede mel-
lem Gorbatjov og Reagan i Reykjavik. Der
var ikke et ord i statsministerens tale om det
for Danmark sd vitale skonomiske samarbej-
de. Der var heller -ikke plads i statsministe-
. rens tale til omtale af de dybe sociale og

menneskelige problemer, som klover vores
samfund. Ikke et ord til de arbejdslese — og
der er jo stadig vak henved en Y% million
arbejdslese mennesker i dette land, der ikke
har faet reguleret deres dagpenge med andet
end 2 pct. siden efterdret 1982. Det samme
kan siges om dem pa sygedagpenge, efter-
lensmodtagere osv. Der var heller ikke man-
ge ord om de mange familier, der bliver
klemt hardt, fordi deres unges muligheder er
blevet forringet. Er man fattig, bliver man
usynlig i det borgerlige verdensbillede, si
forsvinder man ud af synskredsen vi ensker
kun at trykke tilfredse hender, vi ansker ik-
ke at hore mere vrovl!

Abnmgstalen var ogsd kemisk renset for
ethvert tilleb til reformtankning og til visio-
ner. Jeg tvivler sddan set ikke pa, at statsmi- -
nisteren har visioner og ensker om reformer.
Man husker, at da regeringen kom til i sin
tid, gik den med brask og bram ind for, at.
vesentlige dele af den offentlige sektor skulle
legges vaek fra den offentlige sektor og ud til
private, den sdkaldte privatisering. Statsmini-
steren- er imidlertid blevet klogere og ved, at

‘i dag er det en ded sild. Det at angribe vel-

ferdssamfundet er politisk selvmord.

Men si er fantasirigdommen altsa desver-
re ogsd brugt op. Der var intet oplaeg til de-
mokratireform, til pensionsreform, til tryg-
hedsreform i statsministerens dbningstale.

Og om de store problemer vedrerende mil-
jo, som virkelig er store i vort samfund, fik
vi helt uforpligtende udtalelser om, at rege-
ringen — og det takker vi for — er tilhznger
af sund kost, mindre affald og rent drikke-
vand. Tenk, hvis statsministeren havde sagt
det modsatte, at man var tilhaenger af usund

‘mad, mere affald og snavset drikkevand! '

‘Derefter sagde statsministeren, at det var
jo en af de gratis reformer, dette med milje-
et, samtidig med at befolkningen i fjernsynet
fik et levende vidnesbyrd om, hvor alvorligt
miljeproblemerne truer det danske samfund
ved, at nu stadig sterre dele ogsd af Kattegat
af biologerne er blevet erkleret for dedt om-
rade.

Om uddannelse, kultur osv. far vi at vide

- og det takker jeg endnu en gang for - at

regeringen er tithenger af kundskaber, kvali-
tet, vaerdier og kulturel forankring. Men 1kke
noget om hvordan!

Det kan vere, at regeringen har mere i
@rmet end det, der fremgar af &bningstalen,
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men det er alligevel sldende i betragtning af,
f.eks. hvor store problemerne er pa det milje-
massige omrade, at man si har sé lidt at sige
til befolkningen, og det er overraskende, at
man vil bruge netop miljgeomradet som eks-
empel pd, at her stdr vi over for de gratis
reformer, nar alle og enhver ved, at hvis vi

for alvor .skal f4 bugt med de store miljo- -

problemer, der truer det danske samfund
som en reekke andre samfund, s kraver det
en radikal omlegning af produktions- og
levemeonsteret i det danske samfund.

Jeg takker statsministeren for, at man péa
et enkelt punkt har sluppet virkeligheden ind
i abningstalen. Det galder spergsmélet om
den gkonomiske udvikling. Nu forstod vi, at
det ikke kun var Socialdemokratiet og den
tidligere socialdemokratiske regerings skyld,
at vi havde problemer, men at vi havde nogle
kedelige rekorder i Danmark. Vi har den la-
veste opsparing og den-hgjeste udlandsgeeld
pr. indbygger i noget vestligt land. Det er
nok statsministerens beskedenhed, der har
gjort, at han ikke ogsd har nevnt den tredje
rekord: at vi har Vestens hgjeste skattetryk
pr. indbygger.

Men desverre er dette nedslidende billede
ikke fuldkomment. Hvad er det, der er sket

under 4 ar med ekonomisk opsving? Vores’

udlandsgeeld er blevet neasten fordoblet.
Konkurrenceevnen er alvorligt forringet.
Skattetrykket og realrenten satter rekord.
Eksporten er desvaerre gaet fuldstendig i sta.
Vaksten i produktiviteten er stagnerende.
Virksomhederne mister markedsandele. Indu-
striens ordrebeholdninger er ved at vare
_ tomme. Forskningsmessigt og teknologisk
‘halter vi langt bagefter. ,

Vi kan selvfolgelig glede os over, at for-
bruget for den bedst stillede del af befolknin-
gen er steget meget kraftigt, og at det ogsa
har haft en gunstig virkning pa statsfinanser-
ne, men det er unagtelig sket pd bekostning
af betalingsbalancen og. den sociale retfer-
dighed herhjemme.

Vores pastand er fortsat, at Danmark ikke
udnyttede den chance, vi fik med skonomisk
opsving, hverken til at rette op pad balance-
problemerne i vores skonomi eller til at ska-
be social retferdighed og lose menneskelige
problemer.

Ja men s& beskeftigelsen da, er den ikke
steget under den nuverende regering? Jo, og
det er vi alle glade for; men tallet 210.000 er

hevet ud af den lysebla luft. Ingen ved i
praksis, hvor meget beskaftigelsen er steget
herhjemme, og det har sin simple forklaring
i, at regeringen har sparet beskaftigelsesstati-
stikken veek. Tilbage har man en ATP-stati-
stik, som nu i gvrigt ikke siger 210.000, men
kun 185.000, og som alle ved normalt over-
vurderer konjunkturopsving, s& det realisti-
ske tal snarere er 140.000-150.000 flere i ar-
bejde. Det er ogsd dejligt, at vi har fiet et
fald i arbejdslesheden, siden regeringen trad-
te til, pd ca. 30.000, men det, der ikke er s
godt, er, at det er sket pad bekostning af en
voldsom veekst i det, vi skylder til udlandet,
og at billedet desvaerre er ved at vende, séle-
des at arbejdslesheden igen er i vaekst. I gje-
blikket stiger arbejdslesheden med gennem-
snitligt 2.000 om méneden. Regeringens egne
forudsigelser er en arbejdsleshedsvaekst til
naeste dr pa op imod 20.000. Det kan desver-
re vise sig at veere en for optimistisk vurde-
ring. Det er en arbejdsleshed, der forst og
fremmest rammer kvinderne, som i dag har
% af arbejdslesheden, og som man hidtil in-
genting har gjort for; tvertimod har de at-
tentater, man har lavet pa den offentlige sek-
tor, forringet kvindernes stilling i samfundet.

‘Men det er ogsd en vakst i arbejdslesheden,

som i stigende grad omfatter mandene.
Hvad har regeringens svar vearet? Efter
vor opfattelse svage og skaeve. Vi mener helt

‘enkelt, ikke for at foregribe den debat, vi

skal have i morgen, at kartoffelkuren er no-
get juks.

Jeg har det helt modsat statsmlmsteren
Statsministeren siger, at det kan vare, man
ikke bryder sig om overskriften, men at nér
man stifter bekendtskab med indholdet, kan
man ikke andet end komme til at elske kar-
toffelkuren.

Jeg har det lige omvendt. Jeg kunne egent-
lig meget godt lide overskriften om indgreb
over for det kreditfinansierede forbrug, som

_jo har veret en akilleshal i vores skonomi-

ske udvikling. Mit problem var, at jeg satte
mig ind i indholdet og dér fandt ud af, at
man. pa forhand havde taget den vaesentligste
del af baggrunden for det kreditfinansierede
forbrug ud og alene satsede pid den lantag-
ning, som lenmodtagerne har i vort samfund.
Man har bevidst taget alt, hvad der hedder
beldning af kapitalgevinster ud. Tilbage er.
de, der bliver ramt, og det er den unge fami-
lie med 2 bern i lejlighed, som har haft tillid
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nok til statsministerens optimisme til at veere de omfattende . virksomhedslukninger, der

sa tosset at kebe sig en ny bil pa kredit. De
bliver ramt, og de alene bliver, frygter vi,
ramt.

Indkomstpolitikken, som man. har gjort til
hovedhjernestenen i sin gkonomiske politik,
er desverre ogsa brudt sammen. Vi advarede
i sin tid imod overenskomstindgrebet i fora-
ret 1982. Vi sagde, at de urealistisk lave ram-
mer pa 2 og 1% pct. ville blive sprangt, og at
man ville legge gift for fremtidige losninger
pé arbejdsmarkedet. Vi fik desverre ret.

Lonudviklingen inden for LO-omradet har
veret pd 5-6 pct. pr. overenskomstar, for de
hegjere lonnede funktionzrer mellem 8 og 9
pet. og for de selvsteendige erhvervsdrivende
endnu hgjere. Overenskomstindgrebet virke-
de imod sin hensigt, det skabte ny uret. Det
virkede imod sin hensigt ved, at det svakke-
de konkurrenceevnen; vaksten i produktivi-
teten i det danske samfund er desvarre géet i
std. Og det virkede uretfaerdigt, fordi det ale-
ne kom til at omfatte de offentligt ansatte og
de lavtlennede pa fast len inden for den pri-
vate sektor. De fik mindre end halvdelen. af
den lenudvikling, der var i samfundet som
helhed, og derfor er de offentligt ansatte og

“disse grupper inden for den private sektor
naturligvis_ harme og stiller store krav til de
kommende forhandlinger pa arbejdsmarke-
det. Vi tror, det vil leegge gift for en losning
af arbejdsmarkedets problemer.

Sa er der endelig regeringens svar vedre-
rende erhvervspolitikken, og her vil jeg gerne
sige — og det er en kompliment til den nye
industriminister — at vi synes i hvert fald,
ordvalget er blevet bedre, nir regeringen ud-
taler sig. Vaek er al snakken om, at man ikke
lengere skal have selektive ordninger i er-
hvervspolitikken, men at man alene skal ha-
ve generelle forbedringer ad skattevejen osv.
Der har vel aldrig vaeret s& meget selektivitet
i et erhvervspolitisk opleg som i det, indu-
striministeren har prasteret med statsministe-
rens dbningstale i ar, og som vi har set'i den
industriministerielle redegerelse. Der er mas-
ser af . selektive ordninger, gode ideer og
smukke ord. Det eneste, der mangler, er pen-
ge. Et par hundrede millioner kroner mere
om 4ret er der afsat. Disse 200 mill. kr. for-
slar jo som en skredder et varmt sted, og
hvad har man gjort for at legse de store pro-
blemer, der er for bestemte landsdele? Hvad
har man gjort for at afbede virkningerne af

trods al den megen snak om optimisme og
opsving stadig finder sted? Hvad har man
gjort i Nakskov f.eks.? Ikke en krone er sat
af! Ikke en plan er udformet! Ikke en idé er
der kommet fra regeringens side! Nej, indu-
striministeren og arbejdsministeren tog til
Nakskov og bezxrede den lokale befolkning
med deres tilstedevaerelse i 2 timer og sagde,
at skulle de selv have nogle ideer til at klare
deres egne enorme problemer, ville man da
altid give sig tid til at lytte til sddanne for-
slag. Ikke noget krav til @K, der tjente mere
end 400 mill. kr. pa verftet det sidste ar og
er-ved at lukke verftet, om at veere med til
en lokal indsats! Det samme md man frygte
vil ske i forbindelse med Alborg Verfts situ-
ation. - .

Socialdemokratiet vil i den kommende
folketingssamling saette ind pa 9 felter.
Vi vil pa det udenrigspolitiske omrade for-
sterke indsatsen for en eget dansk medvir-
ken til fredsinitiativer, bl.a. totalt prevestop
for atomprevespraengninger. Vi ensker en
aftale om nedbringelse af Euromissiler, for-
bud mod kemiske vaben og bremsning af det
vanvittige projekt, der hedder SDI. Vi gnsker
en selvsteendig dansk positiv indsats for ska-
belse af en atomvabenfri zone.

Vi ensker ogséa at medvirke til en moderni-
sering af dansk forsvar. Vi har for langst

‘lagt vort eget forslag frem. Det er blevet

modtaget med megen modstand af generaler-
ne og forsvarsministeren, men til dato har vi
ikke set én konstruktiv tanke eller idé fra
regeringens side pd dette omrade.

Vi mener, at Danmark skal ga forrest, nar
det gelder om at lgse 'ulandenes problemer,
ikke mindst med galdsstiftelse. Vi mener, at
Danmark skal forsteerke sin indsats for effek-
tive internationale sanktioner imod Sydafrika
og sit arbejde for at hjelpe de undertrykte
befolkninger de steder i verden, hvor stor-
magter anfegter deres ret til selvbestemmel-
se, og det, hvad enten det sker i Nicaragua,
eller det sker i Afghanistan.

Vi ensker ogsa i EF-politikken at medvir-
ke til at fremme den ekonomiske udvikling
og en mere effektiv vestlig indsats imod
miljoproblemerne. Vi gnsker dette samarbej-
de i Europa abent for andre lande, ikke
mindst for de nordiske lande, og vi har i en
omfattende handlingsplan givet en rakke
konkrete bud pd, hvordan dette kan gores.

’
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Vi mener for det tredje, at det vigtigste
arbejdsfelt i den hjemlige politik er indsatsen
imod de sociale skavheder. Vi vil holde rege-
ringen fast pa leftet om ophevelse af karens-
dagen. Vi ensker en regulering af dagpenge
og efterlonssatser med 10 pct. Vi ensker at
fjerne den laveste efterlonssats, og vi onsker
at fjerne den trussel mod de langtidsledige,

som lovbestemmelserne om de 70 og de 55 .

pct.s arbejdsloshedssatser betyder. Vi haber,
vi kan fa de radikale med pa dette omrade. I
dag ved vi jo, at den store plan for de lang-
tidsledige blev en fiasko. Den blev ikke, som
hr. Ole Vig Jensen i sin tid sagde det,
1980ernes reform. Den blev 1980ernes fiasko,
bade menneskeligt og arbejdsmarkedspolitisk
set. Disse forslag er allerede til behandling i
Folketinget, og vi har lagt dem frem pa en
sddan made, at de er statsfinansielt neutrale.

Det fjerde omrdde er indsatsen imod ar-
bejdslesheden. Vi har lagt forslag frem om
ungdomsarbejdsleshed og kommunernes ind-
sats. Vi gnsker en forstaerket indsats, nar det
gelder kvindernes arbejdsleshed. Vi ensker
ikke at svakke byggeriets beskeftigelse, si-
dan som- regeringen har lagt op til. Tvert-
imod frygter vi en byggekrise, og derfor stil-
ler vi forslag om flere penge til byfornyelse
og til egede almennyttige byggekvoter.

P& erhvervspolitikkens omréde vil vi i for-
bindelse med Folketingets behandling af in-
dustriministerens redegerelse komme med et
omfattende aktionsprogram til styrkelse af
forskningen, produktudviklingen og eksport-
indsatsen i det danske samfund, og vi vil fi-
nansiere det ved at omizgge fra den passive
erhvervsstotte til en aktiv stette for virksom-
hederne.

Vi vil ogsa tage den gode idé, som regerm-'

gen oprindelig havde om et halvoffentligt
eller halvprivat ventureselskab, op og sige, at
hvis regeringen mangler rygrad over for in-
dustriministerens tidligere arbejdsgivere i
Industrirddet, sd vil vi gerne supplere den
med denne rygrad. En god idé skal ikke
drukne pa grund af organisationslederkon-
servatisme og snaeversyn -~ for nu at citere
statsministeren.

Vi onsker en pensionsreform, der gavner

dem, der ikke har andet at leve af end deres

folkepension, og som giver mulighed for
dem, som i dag ikke har nogen pensionsord-
ning, i en almen arbejdsmarkedspension. Vi
onsker at keempe for den nedsatte arbejdstid

i stedet for for det stigende privatforbrug,
som vi alligevel ikke har rad til herhjemme.
Det er bdde menneskeligt og beskaftigelses-
messigt en bedre lgsning. Vi har lagt op til
en demokratireform, og vi vil gerne samar-
bejde om skabelse af en egentlig tryghedsre-
form i det danske samfund. Vi holder fast
ved de 5 principper fra beretningen i som-
mer sammen med Det Radikale Venstre og
Socialistisk ‘Folkeparti og vil gerne i dag
sporge Det Radikale Venstres ordferer —
oven pé de lidt overraskende meldinger som
svar pé statsministerens forslag om lidt tanti-
emeordninger pa skattebegunstiget grundlag
rundt omkring i erhvervslivet - om hr.
Estrup pd Det Radikale Venstres vegne me-
ner, at man stadig veek fastholder disse prin-
cipper.

Vi legger endelig; som det nlende op til
at styrke indsatsen vedrerende miljo- og kul-
turpolitikken. Jeg har allerede gjort nogle

- bemarkninger om det. Jeg mener, at dette

maske er det allermest veesentlige for os som
mennesker. Det handler om, hvad vi vil med
vores tilvaerelse, hvad rammerne skal veare
om vort menneskeliv. . -

Jeg skal slutte med at sige, at disse 9 ho-
vedomrader vil vaere de vigtigste for Social-
demokratiet i det kommende ar. Vi vil soge
indflydelse i samarbejde med andre partier,
ikke mindst Socialistisk  Folkeparti, og vi vil,
som vi plejer at gore det, uanset om vi des-
veerre ofte far lidt nedsldende svar, appellere
til de radikale om at opgive deres ulyksalige
faderbinding til statsministeren og hans kon-
servative regering. Vi mener, at denne forbin-
delse’ mellem radikalisme og konservatisme
er omgangelse imod naturen. Med regerin-
gen gor vi os ingen illusioner om ‘et samar-
bejde. Vi indremmer, at vi har lavet gode
ting som skattereformer, aftalerne om Store-
balt osv.,, men om de store samfundsproble-
mer, der nu er i horisonten, og som presser
os herhjemme, har regeringen og vi si for-
skellige ideer, at vi ikke tror pa et samarbej-
de. Alligevel vil jeg vove at -appellere til Fol-
ketingets borgerlige flertal om i det mindste
pa ét omride sammen med os at gere en po-
sitiv indsats. Det gelder naturligvis om at
fjerne det overgreb, der er sket pi kommu-
nerne ved strafafgiften, som har givet kraftigt
stlgende skattetryk og sociale nedskaringer
ude i kommunerne, og om at opheave det
midlertidige bygge- og anlagsstop. Derfor
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skal jeg som afslutning pa mit indleg frem-
sette folgende:

Forslag om motiveret dagsorden.

»Folketinget pilegger regeringen omgéen-
de at fjerne strafafgiften pd kommunernes
merudgifter. Derved bliver der mulighed for

at undgd skattechok og sociale nedskaeringer
- Samtidig palegger Folketinget regeringen
at ophave bygge- og anlagsstoppet for stat,
amter og kommuner. Derved undgir man at
blokere for samfundsnyttige investeringer i
energi, arbejdsmilje, sygehuse, plejehjem og
daginstitutioner. -

Herefter gar Tinget over til naeste sag pd
dagsordenen.«

(Dagsordensforslag nr. D 1).

Formanden :

Der er nu fremsat felgende forslag om
motiveret dagsorden -(se ovenfor). Dette for~
slag 1ndgér nu i forhandlmgen :

(Kort bem&rkning).

Helge Adam Meller (KF):

Hr. Svend Auken talte om sociale proble-
mer og om sociale nedskringer, og han sag-
de, at der skulle foretages en social genopret-
ning. P4 almindeligt dansk betyder »genop-
rette«, at man vil tilbage til den situation,
der var for; det vil sige, at hr. Svend Auken

mener, man- skal tilbage til situationen, som

den var for 4 ar siden, da hr. Anker Jorgen-
sen var statsminister. Det er.en stor opgave,
han patager sig, for det betyder, at hr. Svend
Auken skal nedlzgge 210.000 job. Det kan
ikke gores pd én-dag, men lad os sige, at han
far 3 &r til det. Sa betyder det, at der skal
nedlegges 275 job hver eneste dag i 3 ar, nér
man tager alle arbejdsdagene med. Det er
flere, end der er forsamlet i dette Folketing i
gjeblikket. Hvis man skal genoprette situatio-
nen, betyder det ogsa, at barselorloven skal
reduceres med 12 uger; sd er vi nede pi ni-
veauet fra for 4 ar siden. Det betyder, at fri-
pladsgrenserne i daginstitutionerne skal sen-
kes med. 55.000 kr., sd er vi nede pd de
80.000 kr., hvor det var i hr. Svend Aukens
tid. Antallet af langtidsledige skal eges med
50 pct., s& er vi p& niveauet, som det var for
4 ar siden. Og endelig skal vi altsd fratage de
~ mennesker, der tidligere var pa laveste inva-
lidepension,. 20.000 kr. om aret, s& er. de ogs&

»genoprettet« til det niveau, de 13 pé for 4 ar
siden.

Jo, det skal nok blive godt i Danmark,
hvis hr. Svend Auken kommer til magten og
fir genoprettet den sociale situation!

(Kort bemarkning).

Ternzes (V):

Hvor er sammenh&ngen i den tale, vi lige
har hert fra hr. Svend Auken, og i hele den
socialdemokratiske politik? Man kritiserer
det heje skattetryk, samtidig med at man
krever ogede offentlige udgifter, men det
kan vere, at man ikke har i sinde at opret-
holde balancen pa statens finanser; man vil
blot her ogsa stifte gaeld

Hr. Svend Auken siger, at det er det inter-
nationale opsving, der har givet den egede
beskaftigelse herhjemme, og det alene. Hvor-

" dan vil han da forklare, at ledigheden er fal-

det mere i Danmark end i de lande, vi nor-
malt sammenligner os med? Na jo, siger hr.
Svend Auken sa, det er sket pd bekostning af
betalingsbalancen. Jamen ville Socialdemo-
kratiet virkelig have foretrukket, at regerin-
gen-havde prioriteret betalingsbalancen over
beskaftigelseshensynet?

(Kort bemarkning).

Anker Jorgensen (S):

Det skal kun vere en kort bemerkning til
hr. Helge Adam Mogller.

Nej, genopretningen set fra et socialdemo- -
kratisk synspunkt er at reducere underskud-
det pd betalingsbalancen til det, det var i det
sidste ar, altsd fra de 32 mia. kr., det vil bli-
ve, til 11. Med andre ord: de enorme forrin--
gelser i betalingsbalancesituationen skal fjer-
nes, vi skal genskabe situationen, som den pa
det punkt var pa-det tidspunkt, da denne
regering med store lofter kom til. Genopret-
ning er altsd ogsd, at den enorme udlands-
geld pa 253 mia.:kr. reduceres til det, som
dengang blev sagt var noget frygteligt, nem-
lig ca. 135 mia. kr. Det er genopretning, hr.
Helge- Adam Magller! ‘

" (Kort bemerkning).
Pia Kjersgaard (FP):

Man ma sige, at jo flere korte bemzarknin-
ger, der kommer heroppe, jo flere korte be-



151 ' _ 9/10 86: Abningsdebat ) 152

[Pia Kjeersgaard]

merkninger fir jeg faktisk lyst til at komme
med.

Jeg vil starte med hr. Anker Jorgensen. Jeg
synes ikke, det er noget at prale med 11 mia.
kr. i betalmgsbalanceunderskud erlig talt,
hr. Anker Jorgensen! 32 mia. kr. er heller
ikke noget at prale med, men jeg synes ikke,
at man skal gd op og sige, at det kin skal
veere 11 mia. kr., ndr vi mageligt kutinie brin-
ge det ned til nulpunktet, hvad vi gerne skul-
le, méske endda have et overskud. :

Til hr. Helge Adam Mogller vil jeg sige, at
der var mange gode bemearkninget; inen den
med barselorloven synes jeg godt lir. Helge
Adam Meller kunne have undladt. Jeg synés
ikke, det er noget at prale af for et konserva-
tivt parti, at man har forlenget barselorlo-
ven. Er det.ikke erhvervsvirksoiiihédeine,
man gerne vil gore noget for? Tror hr. Helge
Adam Moiller, at erhvervsvirksomhédéine ér
glade for den ordning, som de borgsilige har
veeret med til at vedtage?

Hr. Tornzs skulle lytte lidt mere tll chefo-
konom Torben Nielsen, som var i TV-Avisén
i gir. Han talte om besparelser pa det offeit-
lige overforbrug og skattelettelser. Det var
faktisk ren fremskridtssnak, men det betyder
abenbart mere for Venstre at have nogle i
hovedbestyrelsen end dem, der komfier iiid
og far pladserne i Folketinget.

(Kort bemarkning).
Svend Auken (S):

Hr. Tornas havde, synes jeg, det rimelige
spergsmal til mig, hvordan man kunne und-
gé at satte skatterne op; hvis man ville bruge
penge pd nye opgaver, f.eks. pd det sociale
omrdde. Regeringen har jo hidtil presteret
det kunststykke at skeere ned samtidig med,
at skattetrykket gik op, sd jeg kan godt for-
std, at hr. Ternas mener, opgaven er vanske-
lig.

Vores bud er ikke ogede offentlige udgifter
som patentmedicin. Vor medicin er, at man
bruger de offentlige udgifter, man i forvejen
har, pd en socialt og industrielt mere rigtig
made. Derfor har vi, da vi fremlagde -forsla-
gene — som ikke havde overskriften »social
genopretning«, men »indsats mod sociale
skaevheder« — anvist finansiering heraf. Vi
har sagt, at samtidig med, at disse ting bliver
gennemfort, ophaver vi det tilskud pad 2%
mia. kr., der i dag gives til arbejdsgiverne i

dette samfund. Nar der er knappe midler, vil
vi hellere bruge pengene pa de socialt darligt
stillede end pa en generel erhivervsstotteord-
ning.

Sa sperger hr. Tern®s, om det er det inter-
nationale opsvings skyld alene, at vi har faet
en kraftig vaekst i beskeaftigelsen. Nej, det
har jeg heller ikke sagt. Jeg mener, at det
fald i produktiviteten, der har varet, og den
meget voldsomme vakst i vores udlands-
geeld, der er sket, har betydet meget for be-
skeeftigelsen. Vi prioriterer ikke betalingsba-
lancen over beskaftigelsen. Vi siger, at ud-
fordringen, opgaven, for os er pd samme tid
at nedbringe underskuddet pé& betalingsba-
lancen og antallet af arbejdslese i samfundet.

Det undrede mig, at der var et enkelt ord,
der ikke var med i den eksprestogsfartlignen-
de opremsning, hr. Helge Adam Mogller kom
med. Det er dér, hvor regeringen folger vore
ideer, og hvor vi jo kunne blive enige. Det
var regeringen, der indferte karensdagen i
sin tid. Man métte erkende, at det var en
rigtig skidt idé, og derfor er den nu taget ud
igen. Det synes jeg hr. Helge Adam Moller
burde have rost sig af i stedet.

Grethe Fenger Meller (KF):

Socialdemokratiets leder, hr. Anker Jor-
gensen, udtalte efter statsministerens &b-
ningstale, at der i dag er flere mennesker, der
foler sig utrygge, end for 4 &r siden. Jeg har
sveert ved at forestille. mig, at den danske
befolkning i dag kan fole sig mere utryg, end
den gjorde i sommeren 1982. Ja, det skulle
da lige vaere ved tanken om, at vi ved et
ulield skulle f4 en ny socialdemokratisk rege-
ring, stottet af SF'pa den ene eller den anden
made.

Ma jeg minde om, at det i disse dage er ét
ar og én maned siden, Socialdemokratiet un-
der store fanfarer offentliggjorde det sikaldte
regeringsprogram »Danmark for hele fol-
ket«. Det er ikke andet end en rekke vold-
somt udgiftskrevende forslag, som slegter
SFs forslag meget pa.

I det forhenverende regermgspartl har
man tilsyneladende ikke ret meget fantasi.
Man har i hvert fald ikke fantasi til at finde
pd andet end en politik, der forringer er-
hvervslivets produktionsvilkér, og som fore-
ger det offentlige udgiftstryk. Og hvad Soci-
aldemokratiet alene ikke kan finde p& af ud-
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giftskreevende forslag, kan SF. Ingen skal
tro, at det bliver nogen forngjelse at veere
dansker under en eventuel S-SF-regering, og
det ved befolkningen, og det kan naturligvis
give anledning til en vis folelse af utryghed.
Méske er det denne folelse af utryghed, som
hr. Anker Jogrgensen mener at kunne spore i
befolkningen.

Firkloverregeringen har i de sidste fire ar
sikret borgerne den tryghed, som den tidlige-
re regering edelagde. Tilbagegang og stagna-
tion er vendt til vekst og fremgang. Regerin-
gens egkonomiske politik har gjort det muligt
at sikre og udbygge befolkningens velferd.

Nar oppositionen, som hr. Svend Auken
netop har gjort det, forsoger at tegne et
skreemmebillede af udviklingen i dansk eoko-
nomi, er det alene udtryk for taktik. Social-
demokratiet forseger at forbigd alle de resul-
tater, der er opnaet de sidste fire ar.

Néar man herer Socialdemokratiets kritik,
skulle man tro, at der faktisk ikke er sket ret
meget med arbejdslesheden, men situationen
er den omvendte: arbejdslesheden er faldet
med 66.000 siden 1982. Der har aldrig veret
sd mange i arbejde i Danmark som nu. Der
er faktisk skabt 210.000 nye arbejdspladser.
Det er lykkedes os at nedbringe arbejdsleshe-
den. Det har man ikke kunnet i det ovrige
Europa.

De unge far saerlig gavn af den gode be-
skeftigelsesudvikling. Tenk pa, hvordan det
var i 1982! Da si situationen hables ud for
de unge, uanset hvor ivrige de var efter at
komme i gang. Mange foreldre var med ret-
te bekymrede for, hvilken fremtid der vente-
de deres bern. I .dag er situationen helt an-
derledes: ungdomsarbejdslesheden er blevet
nedbragt drastisk, og mens hver femte ung
under 25 &r i EF er uden arbejde, er det kun
hver tiende i Danmark. De forbedrede be-
skeftigelsesvilkar giver de unge muligheder
for en bedre start pa tilvarelsen.

Socialdemokratiet gav op i 1982, fordl
man havde mistet kontrollen over det danske
husholdningsbudget, det, vi ogsa kalder stats-
finanserne. De brugte 3 kr., hver gang de
tjente 2 kr. Firkloverregeringen har vendt
denne udvikling. Regeringen har sat tering
efter nering og skabt nering til tering. Der-
for er der nu overskud p& vores hushold-
ningsbudget, men det er ogsd nedvendigt, for
vi skal jo betale den tidligere regerings geeld

tilbage, s& galden ikke bliver et byrdefuldt
ag for de kommende generationer.

Investeringerne er vokset kraftigt. Investe-
ringerne i dansk erhvervsliv er i 1986 meang-
demgssigt 80 pct. sterre end i 1983. I EF-
landene set under ét har investeringsfrem-
gangen i samme periode kun vaeret pa 30
pct., og der er nu immervak stor forskel pa
80 pct. og 30 pct. Under Socialdemokratiet
var investeringerne meget sma.

Men jeg indremmer, at den kraftige oko-
nomiske aktivitet ogsd har skabt vanskelighe-
der. Onsket om at skabe ligeveegt pa beta-
lingsbalancen har méttet udskydes nogle ar,
og det er der selvfolgelig en fornuftig forkla-
ring pad: nir borgerne og virksomhederne
tror pd fremtiden, stiger sarlig investeringer-
ne, men naturligvis ogsd forbruget.

Arsagen til, at der er et betalmgsbalance-

- problem, skal ikke alene soges i fremgangen

i investeringerne og i forbruget. Rent faktisk
ville vi ikke have haft noget underskud over
for udlandet, hvis ikke der havde veret ud-
landsgeld i september 1982, men det var der
nu, 154 mia. kr. Den nuvarende regering har
naturligvis mattet leve med at skulle betale
renter af den gamle gald. Anderledes kan
det ikke vaere.

Socialdemokratiet har i leengere tid og og-
sa her i dag forsegt at gore betalingsbalancen
til en folkesag. Det undrer mig meget, hvor-
for man ikke gjorde det, dengang man selv
havde ansvaret for den ekonomiske politik.
Socialdemokratiet forseger at fa det til at
lyde, som om betalingsbalanceunderskuddet
er noget, firkloverregeringen som en eller

anden anden tryllekunstner har trukket op af

hatten.

Sadan forholder det sig jo ikke, for rent
faktisk har Danmark siden 1963 haft et beta-
lingsbalanceunderskud. Vi erkender, at det er
et alvorligt problem, og at den ekonomiske
politik m& justeres, opsparingen skal eoges.
Det kraver indgreb af stor styrke at endre
opsparingsvanerne..-Hvad der er afgerende, -
er, at regeringen ikke ensker at endre skatte-
trykket for pa den méde at oge den offentli-
ge opsparing. Den eneste mulighed er at oge
den private opsparing. Dette skal ikke ske
ved tvang, men sddan at det virkelig kan be-
tale sig at spare op.

Hvad ville der ske, hvis regeringen lod
fem og syv vere lige? Jo, det generelle rente-
niveau ville stige med maske 4-5 pct. Det
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ville dempe forbruget, men ogsd investe- bragt. Ventetider er uacceptable for Det

ringerne, og en generel rentestigning pa. 4-5
pct. ville vaere gift for beskeftigelsen. Tu-
sindvis af mennesker ville blive sendt ud i
arbejdsleshed igen, og samtidig matte skatte-
trykket uden tvivl haves. Dette ville vere
stik imod Det Konservative Folkepartis og
ogsd imod regeringens intentioner, men er
det det, Socialdemokratiet ensker sig, og som
man fremferer her i dag?

Nu bliver det private forbrug dempet, for-
di det bliver dyrere at lane, men hvad der er
afgerende, er, at nir det drejer sig om inve-
steringer, bliver renten ikke berert. Tvert-
imod falder den. Den stzrke investerings- og
beskaftigelsesvaekst kan opretholdes. Dette
er vigtigt, for dermed kan vi medvirke til at
mindske underskuddet pa betalingsbalancen,
dermed kan vi vaere med til at sikre, at for-
udsetningerne for et varigt opsving styrkes.

Mange mennesker feler, at diskussionen
om ekonomi er noget kedeligt noget og no-
get ganske trattende. Hvad skal vi bruge det

-til? Men det er nu engang en forudsatning

for, at vi kan skabe den tryghed i samfundet,
som vi gnsker os. Vi gnsker et trygt samfund,
det har de sidste fire ar klart dokumenteret.
For Det Konservative Folkeparti er det
oget tryghed, nir antallet af kontanthjalps-
modtagere er faldet med 23 pct., og nar an-
tallet af personer, der modtager varig hjelp,
er reduceret med 43 pct. Det er ogsi ensbety-
dende med gget tryghed, nar det under den-
ne regering er lykkedes at gennemfere en
rekke sociale forbedringer. Her har hr.
Svend Auken totalt uret, for hvad har vi fiet
igennem? En fortidspensionsreform, forhgje-

de fripladsgranser, udvidet barselorlov, for-

bedring af hjelpen til enlige forsargere og
delpension.

Det er oget tryghed, nér ungdomsarbejds-
lgsheden er faldet med mere end 22.000 og
antallet af langtidsledige med en tredjedel.
Det er tryghed, nar man kan g& pa arbejde
- og vide, at virksomheden ikke er pa konkur-
sens rand, og at arbejdslrasheden ikke lurer
lige om hjernet.

Personalet og ressourcerne pd vore syge-
huse er foreget under den nuvarende rege-
ring. Der.er kommet 11 pct. flere leeger og 10
pet. flere sygeplejersker pa sygehusene. Res-
sourcerne er foreget med 4 pct. i faste priser,
og regeringen har udvidet amternes ekono-
miske rammer, s ventetider kan blive ned-

Konservative Folkeparti.

Vi giver ikke op p4 halvvejen, men frem-
leegger den nedvendige skonomiske politik,
sd trygheden kan fastholdes og udbygges.
Trygheden skal udbygges overalt. Trygheden
skal ogsd fremmes gennem en sterre indsats
for at bek@mpe kriminalitet og vold. Politi-
styrken skal udvides, og volds- og kriminali-
tetssager behandles hurtigere i vort retssy-
stem.

Vi skal ogsd have forureningen vaek. V1
skal have bedre mulighed for overskudsde-
ling. Vi skal ogsd have en bedre tilretteleeg-
gelse af arbejdstiden, gore den mere fleksibel
til gavn for bl.a. bernefamilierne. Kvindear-
bejdslesheden er i dag uacceptabelt stor. Den
skal vaek. Vi skal have et holdningsskift, det
er helt afgorende. ' ,

I de sidste fire ar har vi set et tebrud for
det. Nu ter den enkelte tro pd fremtiden. Det
lyssyn ma for alt i verden ikke edelegges.
Det skal nemlig vere fundamentet for det
frie og trygge samfund, vi alle ensker os.

Der er ikke noget alternativ til firklgverre-
geringen. Jeg ved godt, at Socialdemokratiet
prover at fremstd som et alternativ. De har
ogsd prevet at formulere deres politik under
overskriften »Danmark for hele folket«, og
SF er ogsd kommet med et program. Hos
Socialdemokratiet og ogsid hos SF hobes det
ene mere udgiftskraevende og erhvervsfjend-
ske forslag oven pa det andet.

Socialdemokratiet har ikke — lag marke -
til det ~ turdet s®tte tal pa deres forslag. Det
forstir jeg siddan set godt, for gennemferes
deres planer, ville de offentlige udgifter stige.
saledes, at hele den 0konom1ske udv1k11ng
bliver kvalt.

Det socialdemokratiske udgiftskatalog sva-
rer kun til % af det program, SF.har frem-
lagt. SFs program kender vi jo, fordi vi lige
har faet beregninger lavet pa det i Budgetde-
partementet. Resultatet blev jo spandende:
dansk ekonomi vil g& lige i afgrunden, pris-
stigninger p4 16 pct., skattestigninger, falden-

. de investeringer, stigende ledighed — alt sam-

men . interessante resultater — uoverstigelig
utryghed og. usikkerhed, dansk ekonomi ka-
stes ud i kaos. SFs egkonomiske politik er
overbudenes overbud.

S4 kommer jeg til noget, som er interes-
sant, tror jeg, ikke blot for Folketinget, men
for hele den danske befolkning. Det er
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sporgsmélet, om den socialistiske sommerro-
mance skal udvikles til et langvarigt parfor-
. hold. Alt tyder pa det, selv om Socialdemo-
kratiets finanspolitiske ordferer, hr. Camre,
har sagt, at SFs gkonomiske politik vil fore
til det modsatte af hensigten og endda fore
til skonomisk selvinord.

Men hr. Anker Jorgensen og hr. Svend

. Auken ensker et S-SF-samarbejde. Vi ma jo.

tro. pd, at de socialdemokratiske ledere er
realister og mener det, de siger, og sd ved de
vel ogsa, at Socialdemokratiet i fuld udstraek-
ning eller nesten fuld udstreekning mé ac-
ceptere og folge SFs skonomiske politik.

Det er lidt sveert i disse ar at forstd, hvor
Socialdemokratiet egentlig vil hen. Det er da

ogsa interessant at iagttage, hvor fi deltagere

i den lidt mere seriose offentlige debat der
direkte udtrykker tro pa, at Socialdemokrati-

~ets leder, hr. Anker Jorgensen, bliver lederen
af den neaste regering.

Firkloverregeringen har holdninger: der
skal veere plads for den enkelte borger og
plads for den enkelte familie. Gald og infla-
tion har gjort det sveert for den enkelte at

. tage .ansvaret for sin -egen lykke og trivsel.
Konservativ kulturpolitik sigter mod et sam-
fund, hvor alt ikke blot drejer sig om teknik
og ekonomi. Vi holder af den arv, vi har fa-
et. Vi glemmer ikke de verdier, der er i

dansk litteratur, kunst, film og teater, og vil

gerne videreudvikle dem.

I sidste folketingssamling afgjordes vort
forhold til EF. Nu skal EF-samarbejdet styr-
kes. Det er jeg glad for.

Jeg er ogsa glad for, at mange undersagel-
ser viser, at danskerne gnsker, at vi skal vare
med i NATO. Jeg tror, at spergsmélet om
NATO bliver en af denne samlings sterste
enkeltsager, og det er helt afgerende. Et lille
land som vort har ikke rad til at fa sin ind-

flydelse indskraenket pd grund af intern ue-

nighed. I Norge er det lykkedes at fi en
slags overenskomst mellem de partier, der er
tilhengere af NATO. Lad os hdbe, at det
samme sker i Danmark. Lad os alle arbejde
for det. -

Forudsatningen for et nyt forsvarsforlig i
- Danmark er, at' der blandt vore allierede ikke
kan vere tvivl om vor fortsatte loyalitet over
for NATO. Det er gledeligt, at der i den
danske befolkning er bred enighed om, at vi
skal have et forsvar, der kan leve op til de

forpligtelser, vi har som fuldgyldigt medlem
af NATO.

Det Konservative Folkeparti har i de sid- -
ste fire 4r medvirket til at gennemfore mange
store endringer i det danske samfund. Vi har
vor fulde optimisme, handlekraft og sam- .
menhold i behold og ensker et bredt samar-
bejde om at sikre Danmarks bestden og
fremtid. :

(Kort bemerkning).
Dohrmann (FP): A
Regeringspartiernes politik er efterhdnden

“reduceret til et ord, der kan staves med fire
bogstaver, nemlig pral.

Den konservative ordferer stod heroppe
og-sagde, at regeringspartierne havde sat te-
ring efter nering. Det er lige preecis det
modsatte, regeringspartierne har gjort: de har
forhgjet skattetrykket, givet os julepakke,
givet os paskepakke. De har ladet den I8.
alm. vurdering kere igennem, hvilket er ens-
betydende med, at endnu flere mennesker
bliver plyndret fra hus og hjem. Ikke et ord i
regeringens lovpakke! Og sd herer man gud
hjelpe mig, at den konservative ordferer star
her og siger, at de har sat tering efter nee-
rmg Det er pral det hele. Regeringen er géet
isté.

Derfor vil jeg godt sige allerede ved star-
ten af denne debat, at det da er meget godt,
at vi ikke har haft folketingsvalg, at regerin-

-gen har faet lov til at have s& lang en perio-

de. Men efterhdnden er vi derhenne, hvor
der ikke er den mindste forskel at se pa den
politik, vi oplevede under Anker Jorgensen,
og den, vi ser i dag, bortset fra at regerings-
partierne er bedre til at prale, end de andre
var. Det er den eneste forskel.

(Kort bemerkning).

- Jes Lunde (SF):

Jeg tror, at Folketinget burde overveje en
@ndring af grundloven, si vi kan f& udsat
tidspunktet for denne abningsdebat. I alt fald
er det et tilbagevendende problem, at fru
Grethe Fenger Moller har for kort tid til at
forberede sig.

Jeg har denne gang heeftet mig ved at det

~gik ud over SF. Fru Grethe Fenger Moller

fremhavede en masse beregninger, som stir
pé side 10 i et notat fra Budgetdepartemen-



159

9/10 86: Abningsdebat

160

[Jes Lunde]

tet, men hun néede ikke frem til side 13 i
samme notat, hvor der er beregninger over

SFs ekonomiske politik baseret pd SFs egne
- forudsatninger.

De viser, at vi kan fa ligevagt pa beta-
lingsbalancen faktisk allerede i 1990 efter
Budgetdepartementets vurdering og fastholde
den i 1995, at vi kan f4 nedbragt arbejdsles-
heden til 5% pct. i 1990 og til 2% pct. i 1995.
Det synes vi selv er nogle overordentlig
smukke resultater.

Det, at det er baseret pd SFs egne forud—
setninger, betyder, at Budgetdepartementet
her har lagt SFs egen politik i hele dens ful-
de konsekvens til grund for sine beregninger.
De har sagt: 0.k., SF siger, at de vil styre den
offentlige sektor sddan og sddan. Det tror vi
pa, og sa giver det de og de resultater. Vi har
sagt, at vi vil gere det og det pa arbejdsmar-
kedet. Det tror Budgetdepartementet pd, og
sd vil det give de og de resultater.

Det er rigtigt, at Budgetdepartementet der-
udover til stotte for fru Grethe Fenger Meol-
ler har lavet et regnestykke, hvor de har

bombet disse forudsatninger i stykker og i

stedet for indlagt nogle rent teoretiske forud-
setninger, f.eks. 20 pct. arlige timelonstignin-
ger og den slags wild west i den offentlige
sektor, som ligger langt ud over, hvad SF
foresldr. I denne sammenhang er det klart,
at man kan sprange et regnestykke i stumper
og stykker. Til gengeld er det stjerneklart for
alle, at det er et rent politisk regnestykke, og
at det arlige regnestykke giver et ordentllgt
resultat for os.

. (Kort bemerkning).

~ Albrechtsen (VS):

Fru . Grethe Fenger Moller- mente ikke, at
der fandtes noget alternativ til venstre for
den regering, der er nu. Det var ikke nogen
serlig overraskende udtalelse fra den konser-
vative ordferers side.

Det, der var interessant, var, at fru Grethe
Fenger Moller samtidig afviste klart og tyde-
ligt, at et samarbejde hen over midten kunne
vaere et alternativ. Det var det interessante,
og pa det punkt er jeg ganske enig med fru
Grethe Fenger Moller. Alternativet til den
nuvarende regering kan aldrig blive, ma al-
drig blive, et samarbejde hen over midten
med det parti, fru Grethe Fenger Moller til-
herer, og ovrige regeringspartier.

Pa det punkt er vi altsa enige. Vi er enige
i, at alternativet bestdr i det politiske venstre,
at der ma ske en klar deling i dansk politik
mellem det politiske hejre, som tromler frem
med sine forslag i dag, og det politiske ven-
stre. Dér er vi altsa enige.

Jeg tror, det er godt for den politiske de-
bat, hvis vi endnu mere klart kan tage det
udgangspunkt: det politiske hgjre over for
det politiske venstre. S4 vil det ogsa sta klart,
at fru Grethe Fenger Moller ikke har ret i, at.
der ikke fremstar noget alternativ. Der ville
fremstd et alternativ — det haber jeg i hvert
fald - ogsa et trovaerdigt alternativ. De for-
slag, der foreligger, om foreget selskabsbe-
skatning, om afvikling af rentefradrag osv.,

kan grundlegge et troveerdigt alternativ til

statsministerens politik. Jeg ser, at statsmlm-
steren nikker.

Det er det, der ber vaere det vasentlige og
hovedskillelinjen i den debat, vi skal have
her i dag, og den har fru Grethe Fenger Mol-
ler med sit indleg bidraget til kan foregd pa
et mere klart grundlag.

(Kort bemearkning).

“Grethe Fenger Meller (KF):

“Jeg burde have tre korte bemerkninger,
nu.

Hr. Dohrmann har ikke forstdet noget af
det hele. Det, det drejer sig om, er, at der pa
det finanslovforslag, finansministeren har
fremsat, for forste gang er overskud pa stats-
finanserne. Det har socialdemokratiske rege-
ringer ikke kunnet prastere.

At hr. Dohrmann ikke kan se, at der er
skabt 210.000 nye arbejdspladser, at inflatio-
nen er giet ned, og at renten er halveret, ma

'veere hr. Dohrmanns og Fremskrldtspartxets

problem.

-Hr. Jes Lunde siger, at vi skulle have mere
tid. til abningsdebatten. Jeg mener, at vi ma-
ske skulle have mere taletid, fordi der er sa
mange ting, man gerne ville berere. SFs for-
slag er jo gennemarbejdet, og jeg mener, at
de forslag, SF har lagt frem, er totalt ureali-
stiske, hvis man er gkonomisk ansvarlig.

Det kan da vere, at man kan nd de resul-
tater ud fra SFs egne forudsatninger, men
det, det er beregnet pd i Budgetdepartemen-

" tet, er ADAM-modellen, som bliver brugt i

alle sammenhznge. Der er ikke tale om en
eller anden form for diskrimination over for



161. ' . 9/10 86: Abningsdebat

162

[Grethe Fenger Maller] |

" SF. Det er helt Klart, at det, SF har fremlagt,
ikke kan lese problemerne. Det er totalt ure-
" alistisk og enormt udgiftskrevende.

Det er klart, at der kan vere: et alternativ

til den borgerlige regering, et S-SF-samarbej- -

de, men der er ikke noget realistisk alterna-
tiv, hvis det, man onsker sig i det danske
.samfund, er tryghed i form af stigende inve-
“steringer, stigende beskaftigelse, mulighed
. for at'skabe sociale forbedringer. Det skaber

man nu engang kun, hvis ekonomien: funge- -

rer godt. Det er meget flot at std og tale .om,
at nu skal man gere ditten og nu skal man
gore datten. Men hvis ikke man har orden i
samfundsekonomien, si gir den ikke. Det er
den oprydningsbpgave vi er i gang med at
-fa lost, og som jeg synes vi er kommet tem-
melig langt med

- (Kort b¢masfkniﬂg).
- Gert Petersen (SVF‘)‘:.

Jeg vil godt have lov til at sige til fru
‘Grethe Fenger Moller, at jeg foler mig uma-

delig beroliget over det resultat, det delfiske
orakel herhjemme, som man kalder Budget-

departementet, og dets computere er néet

frem til. Jeg ville have folt mig yderst foruro-
“liget, hvis Budgetdepartementet havde sagt:
den er maegtlg, SFs plan er det mest fremra-
_gende, vi overhovedet har set — for Budget-
departementet har’ verdensrekord i fejlagtlge
: prognoser
Jeg. star her’ med Budgetdepartementets
forud51gelser vedrerende betalingsbalancen i
- de sidste 3 ar. For 1984 forudsagde Budget-
departementet i januar 1984, at-underskuddet
ville blive pad 12 mia. kr. Det blev pd 17,7
mia. kr. O.k., det var kun en. -fejlregning pa

50 pct. For 1985 forudsa manved &rets ind- .

gang — tallet er fra‘ december 1984 - at un-
derskuddet pa betalingsbalancen ville blive

pad 14 mia. kr. Det blev pa 28 mia. kr. Det

var en fejlregning pa 100 pct.

For 1986 forudsagde man i december 1985
— jeg kan ogsa vere uelskvaerdig og tage det
forste tal, der foreld, det er fra begyndelsen
af 1985, da sagde man: i 1986 far vi et un-
derskud pa kun 12,5 mia. kr. Men ved arets
begyndelse sagde man: vi far et underskud
pa 16 mia. kr., og det bliver efter alt at dom-

me pa mellem 30 og 32 mia. kr. Fejlmarge-'

nen .er nu pé over 100 pct.

program »Danmark for hele folket«.

Som sagt ville jeg have veeret dybt foruro-
liget, hvis Budgetdepartementet havde sagt,
at SFs plan var i orden, for si var det efter
alt at demme géet, ligesom det er giet med
Departementets forudsigelser  vedrorende ‘be-
talingsbalancen Det er en pinlig sag for re-
geringen. Det er en p1nl1g sag for Budgetde-
partementet. ;

(Kort bemaarkning);

Dohrmann (FP):
For nogle ar siden var der en klog konser-

vativ mand, der sagde, at pengene 14 bedst i

borgernes lommer. Nir fru Grethe Fenger
Meller star heroppe og siger, at jeg ikke har
forstiet noget som helst, si ma jeg desvearre
give fru Grethe Fenger Meller ret i det. Jeg

‘kan kun fi den opfattelse, for det er en fuld-

byrdet kendsgerning, at konservativ politik i
dag er at plyndre folk mest muligt rent skat-

- temeessigt.

Nar fru Grethe Fenger Moller nu stﬁr og
praler af ﬁnansloven, s& er det da rigtigt, at
tallene ser lidt pznere ud, end de gjorde for.
nogle ar siden, men hvorfor ger de det? Det
gor de, fordi staten opkraver nogle belgb i
skatter, nogle ublu skatter, som end ikke
skatteplyndringsparti nr. 1, Socialdemokrati-
et, har preesteret mage til. Derfor: det, der
har pyntet lidt pd tallene i bl.a. finansloven,
er, at regeringen fortsetter med sin plynd-
ringspolitik over for de folk, der vil bestille
noget og spare lidt op. ,

Nar fru Grethe Fenger Moller nu 1gen
skal op med en kort bemearkning, kunne jeg -
godt tenke mig at 'sperge, hvorfor Det Kon-
servative Folkeparti. protesterer mod de ind-

-sigelser, der ‘er kommet fra bl.a. radikal side
‘mod nu at palagge. &ldre 14n en afgift, sale-

des at man altsd nu-ogsd i Det Konservative
Folkeparti gér ind for at lovgive med tilbage-
virkende kraft. Det synes jeg det var langt
mere interessant at diskutere i stedet for sa-
dan nogle luftkasteller som, hvordan man -
gerne s det hele om 10 eller 15 ar.

(Kort bemerkning).
Svend Auken (S): » . ‘

Fru Grethe Fenger Moller skal roses for,
at hun har lest Socialdemokratiets regerings-

‘Hyvis
forstaelsen var llge sé god som fliden, ville-
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der veere tale om en dobbelt ros. Desveaerre
stir forstdelsen ikke méal med flidén. Fru

Grethe Fenger Moller har ikke forstéet hvad -

der stari det program.
Der star netop i det program, at splllerum-
met for udgiftskrevende reformer i de kom-

mende ar vil vaere meget snavert, og derfor .

er der behov for nytenkning og for at gere
tingene pd en anden mdade, nye former for
‘'samarbejde i stedet for det konfliktmenster,
vi hidtil har set.

Vi siger ogsa, at spillerummet, som jo iser

bestemmes af det store underskud pi.beta-
lingsbalancen, ikke er blevet mindre i det
forlgbne 4r. I &r har vi et underskud pa 32,5
mia. kr. samtidig med, at vi har faet forseren-
de 15 mia. kr. udefra i form af fald i oliepri-
ser. ’ -
Derfor er situationen meget vanskelig for
0s. Men der er naturligvis et klart alternativ

med: hensyn til holdninger, med hensyn til

ideer, med hensyn til reformer.

. Fru Grethe Fenger Moller mener, at alt
gar fint i dansk ekonomi, oprydningsarbejdet
“skrider frem, man har virkelig fiet skovlen
under problemerne osv., og hun siger, at jeg
tegner et alt for merkt billede af situationen.
Sa vil jeg gerne here fru Grethe Fenger Mel-
ler sige, hvor jeg har sagt noget forkert, nar
jeg siger, at udlandsgzlden under denne re-
‘gering nasten er blevet fordoblet, at konkur-
renceevnen er blevet alvorligt forringet, at
skattetrykket og realrenten har sat rekord, at
eksporten i ar er gdet helt i std, at vaeksten i
produktiviteten stagnerer, at virksomhederne
mister markedsandele, at ordrebeholdninger-
ne i industrien er ved at vere tomt, at vi
forskningsmeessigt og teknologisk halter langt
bagefter, og at arbejdslesheden 1gen er sti-
gende.

(Kort bemarkning).

Jes Lunde (SF):

Jeg vil gerne traekke mine bemarkninger
fra for tilbage. Jeg er ikke langere af den
opfattelse, at fru Grethe Fenger Meller er
ndet til side 10 i notatet, hun kan umuligt
overhovedet have haft det i handerne.

Nar fru Grethe Fenger Moller siger: ja-
men tingene skal ]0 beregnes pad ADAM, og
s gar det skidt, si er det jo ganske enkelt
usandt. Begge regnestykker, som Budgetde-
partementet har begdet, er lavet pa pracis

samme modél, ADAM-modellen, som vi ken-

der s& godt herinde. Pracis denne model er
de lavet pa. Den eneste forskel bestar i, at
Budgetdepartementet i det ene eksempel har
pillet ved forudsztningerne og har forudsat,

‘at timelgnnen stiger med 20 pct. om aret, og

at der bliver vild vakst i den offentlige sek-
tor; og si gar det selvfolgelig galt, det tror
jeg alle ville kunne have gattet pa forhand. I
det andet regneeksempel, hvor de ogsd pa..

* ADAM-modellen bruger SFs egne forudsat-

ninger om, hvordan disse ting skal udvikle
sig, gar det faktisk godt.

‘ (Kbrt bemarkning).
Grethe Fenger Maoller (KF):

Hr. Jes Lunde siger, at jeg ikke forstar. no-
get, og at jeg heller ikke har last noget, og
han tror ikke engang pd ADAM. Det vil sige,
hr. Jes Lunde tror dbenbart kun pé sig selv.

Vi andre har altsa regnet pa, at SFs forslag
vil koste noget i retning af 75 mia. kr. plus
de pévirkninger, der bliver af konkurrenceev-
nen, ved at vi skal have en nedsat arbejdstld

med fuld lenkompensation. Det vil give nog-

le meget store problemer: ‘
Til hr. Svend Auken vil jeg gerne 51ge

“jamen hvor er Socialdemokratiet henne?

Som jeg sagde for: Socialdemokratiets for-
slag »Danmark for hele folket« er jo ikke
helt s omfattende som SFs. Det er to.tredje-
dele, men det koster immervak nogle penge.
Hvordan vil Socialdemokratiet skaffe de
penge, og hvordan vil Socialdemokratiet gore
dette og bevare konkurrenceevnen og styrke
eksporten, som hr. Svend Auken &benbart
ogsi legger si afgerende vagt pa, hvis man

- samtidig gar ind for en nedsat arbejdstid pa

35 timer med fuld lenkompensation? Tror

" hr. Svend Auken, at det forbedrer konkur-

renceevnen? Tror hr. Svend Auken, at det
forbedrer vores eksportmuligheder?’

(Kort bemarkning).
Jes Lunde (SF):

For hver gang fru Grethe Fenger Mgller
gir pé talerstolen, seger hun at udsprede nye
tager for at legge et rogslor over, at de kon-
servative 1kke har nogen krltlk at komme
med. .
~ Det sidste, vi fik at Vlde var, at nu ville
SF jo nedswtte arbejdstiden med fuld len-
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kompensation til 35 timer. Jeg ma sperge:
hvor star det? Vi har sagt adskillige gange, at
det, vi foresldr, er en solidarisk lenkompen-
sation. Vi havde en debat om det, en holm-
gang, fru Grethe Fenger Moller og jeg, for et
ar siden her fra talerstolen, men det har
&benbart ikke hjulpet noget som helst.

S4 siger fru Grethe Fenger Moiller, at der
er lavet et regnestykke, der viser, at udgifter-
ne ved vores politik bliver 75 mia. kr. Det er
da i al fald ikke Budgetdepartementet, der

har lavet det, s& meget kan jeg da sige. Det"

mé vare den konservative tankegang, der har
konstrueret det tal, og det ma vi s& have en
- specifikation af.

Til sidst vil jeg gerne sige, at ADAM -mo-
dellen jo er sagesles i denne diskussion.
ADAM er en edb-model med nogle skono-
miske sammenhaenge i det danske samfund,

og den fungerer sddan set neutralt. Det helt -

afgerende, nir man betjener sig af sidan.en
edb-maskine, er, hvilke foruds@tninger man
putter i den. Det er dér, det afgerende slag
star, og ndr man piller ved forudsatningerne
og legger ting ind, som er fuldstendig urea-

listiske og uden sammenhang med SFs poli-

tik, kan man f& de politiske resultater, man
vil have: Er man derimod @rlig og bygger p4
- de forudsatninger, der er i vores politik, s&
fir man et resultat, der siger: ligevaegt pa
betalingsbalancen, fuld beskaftigelse og

overskud pé statsfinanserne med SFs okono-

miske politik.

Formanden: .

Jeg har endnu fire indskrevet til korte be-
merkninger, sd nu nzrmer vi os afslutningen

af afklaringen af fru Grethe Fenger Mellersv

indleg.

(Kort bemerkning).

Svend Auken (S):

Jeg forstod, at fru Grethe Fenger Moller
ikke anfaegtede de tal, som altsd desveerre
- ogsa er sandferdige, omkring vores forringe-
de konkurrencesituation osv., veksten i ar-
bejdslosheden, rekordstort underskud pa be-
talingsbalancen osv. -

Fru Grethe Fenger Moller stillede mig et
sporgsmédl. Hun spurgte mig: er det ikke

overbudspolitik - at gd ind for en nedsattelse

af den ugentlige arbejdstid til 35 timer? Mit
svar er, at det efter min opfattelse ikke er

overbudspolitik under de forudseatninger, vi
har stillet op i vores program. Vi mener
tvertimod, at det er fornuftigt at tage en -
nedsaattelse af arbejdstiden frem for en fom-
gelse af forbruget. :

Under den borgerlige regering har man sat
forbruget i vejret og ikke gjort noget ved ar-
bejdstiden — eller kun 1 time har man gjort
ved arbejdstiden. Hvad er resultatet blevet? -
Voldsomt stigende underskud pa betalingsba-
lancen. Bade menneskeligt set og ekonomisk
set havde det vaeret klogere, hvis man havde
taget nedsattelsen af arbejdstiden.

Hvis ikke fru Grethe Fenger Maller sad i
den konservative folketingsgruppe, men var
det, som fru Grethe Fenger Moller var, for
hun var s heldig at komme ind i den kon-
servative folketingsgruppe, ville hun jo have
veeret fuldstendig enig med mig. Det var jo
et kvindesynspunkt, som blev fort frem med
meget stor styrke, at det er bedre for famili-
erne at tage en nedszttelse af  arbejdstiden
frem for et stigende forbrug, man ikke har
réad til.

Og sa endelig konkurrenceevnen. Fra 1979
og frem til 1982 skete der en forbedring af

-vores konkurrenceevne med 17 pct. Siden

1983 og til nu er der sket en tilsvarende for-
veerring af konkurrenceevnen, og det ger jo,
at jeg desvaerre har ret - jeg ville da enske,
at fru Grethe Fenger Moller havde ret — nar
jeg siger, vi har brugt de gode ar til at for-
bruge alle vores ressourcer, til at bruge det,
der var i laderne, i stedet for at bygge op
med henblik pa de darlige 4r, der kan kom-

" me bagefter. Det gor selvfolgelig, at arven

efter denne regering ogsé okonomisk set bli-
ver bitter.

(Kort bemarkning).

Albrechtsen (VS):

‘Selvfolgelig skal der veaere bade fuld perso-
nalekompensation: og fuld lenkompensation,
ndr arbejdstiden skal nedsettes til 35 timer,
hvad vi forhabentlig kommer igennem med
ved forstkommende overenskomst. Det er
slet ikke det, der er problemet.

Hvis fru Grethe Fenger Moller ville stude-
re den samlede vifte af udspil, som VS, SF
og Socialdemokratiet har fremlagt, sa ligger
der deri sa rigeligt et indgreb, at det vil vare

i stand til bade at finansiere den sociale gen-

opretning og endog gere en lille smule ved
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betalingsbalancen, hvad denne regering jo
har vist sig at veere aldeles udeé af stand til.
Det er en lang vifte — det er indgreb over for
selskabsbeskatningen, det er indgreb over for
formuegevinsterne, det er rentefradragene.
Nu er der dbnet for, at rentefradragsrefor-
men kan komme i gang, ikke pd den klunte-
de og forkludrede made, som regeringen har
forestillet sig med denne afgift, som virker
helt forfejlet — det vil jeg vende tilbage til i
debatten — men en virkelig rentefradragsre-
form,

Nu er det jo fastslaet, at skatteforliget ikke
blokerer for noget sddant. Jamen sd ligger
Iesningen jo ogsd i alternativet. Fru Grethe
Fenger Moller skal ikke bekymre sig om, at
vi andre ikke vil vere i stand til at finde
frem til de skatteindtaegter, som vil vare
nedvendige for at grundlegge et alternativ.
Denne regerings politik pd det omréde er
gennemprovet, den virker ikke. Alternativet
skal vi nok fa sat sammen, det forudsetter
kun, at VS, SF og Socialdemokratiet se&tter
sig sammen og far lagt de forslag ved siden
af hinanden, som vi hver iseer har. S& skal
der nok vaere et klart alternativ.

(Kort bemaerkning).

Pia Kjersgaard (FP):

Jeg er glad for, at jeg fik den korte be-
meerkning for fru Grethe Fenger Moller, for
jeg vil gerne rykke fru Grethe Fenger Moller

for et svar. Hr. Dohrmann spurgte, hvordan

det gik med loven med tilbagevirkende kraft.
Jeg kan forstd, at. man ferer forhandlinger
med Det Radikale Venstre. Det er et dérligt
lovforslag, regeringen er kommet med, men
det er endnu darligere, nar det er med tilba-
gevirkende kraft.

S& vil jeg godt minde om, at det ikke er
forste gang, en regering fremsatter eller
stemmer for et lovforslag med tilbagevirken-
de kraft.. Der var et lovforslag i december

1984 om aktiesalg til holdingselskaber. Det

stemte faktisk samtlige Folketingets partier
for undtagen Fremskridtspartiet, og det var
vitterlig en lov med tilbagevirkende kraft.

Sa jeg forstar egentlig ikke den store forar-
gelse, der nu er over dette forslag, for rege-
ringen har gjort det for og vil nok ogsa gore
det igen i fremtiden. Det er simpelt hen
kreenkende for retsbevidstheden. :

Formanden:

Fru Grethe Fenger Magller slutter de korte
bemarkninger i denne omgang.

~ (Kort bemerkning).

Grethe Fenger Moller (KF):

Nu har vi jo haft en interessant dreftelse
af, hvad ADAM kan, og hvad ADAM ikke
kan. Der er mange, der har interesseret sig
for, hvad jeg mener, men jeg har stor respekt
for Folketingets formand, s& derfor er det
ikke muligt pa korte bemarkninger at svare
pa alt, og derfor skal hr. Svend Auken heller
ikke tro, at jeg er enig i alt det, han siger.

Men jeg kunne godt teenke mig at sporge
hr. Svend Auken, for vi skal jo ogsd komme
frem til noget, der er sagligt: hvad mener hr.
Svend Auken egentlig om de udtalelser, som
hr. Camre er kommet med om, at SFs gko-
nomiske program ‘er ekonomisk selvmord?
Er hr. Svend Auken ¢nig, eller er han uenig?
Vil man stette de forslag; og vil man, som hr.
Albrechtsen har varet inde pa nu, ogsa ar-
bejde videre, s& et sddant samarbejde eventu-

_elt ogsa skal omfatte VS? Jeg synes, at bade

Folkétinget og befolkningen har krav pd at
fa at vide, hvor Socialdemokratiet befinder
sig. Jeg tror, det interesserer mange af os, og
hvis man skal til at veelge, om man skal have
en fortsettelse af firklaverregeringen eller
man skal have et S-SF-samarbejde op at st4,
er det jo ogsid meget spendende for os at
vide, hvad det alternativ gar ud pa.

Hvor langt gir Socialdemokratiet? Er So-
cialdemokratiets ledere enige i SFs gkonomi-
ske program, eller er Socialdemokratiets le-
dere enige i de betragtninger, som hr. Camre
har fremsat?

Ternzs (V):

Hr. Albrechtsen har jo med prisverdig
klarhed redegjort for det politiske alternativs
politik: 35 timer med fuld lenkompensation,
op med erhvervsbeskatningen, ned med det
private initiativ. Her er virkelig noget for
Socialdemokratiet at tage stilling til.

Da regeringen tiltrddte for nu godt 4 ar
siden, var de hgjt prioriterede opgaver at
beke&mpe den voldsomt stigende arbejdsles-
hed og at afskaffe det stadig stigende og vel-
faerdstruende underskud pa statens finanser.
Begge dele er sket i den forlebne periode.
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For forste gang i mange ar oplever vi nu
overskud pé statens regnskab. Arbejdsleshe-
den, der var stadig stigende under den tidli-
gere, socialdemokratiske regering, er nu den
laveste i mange ar, og den er fortsat falden-
de, arbejdslesheden, der for fa ar siden var
det store problem.. Mange talte om risikoen
for, at 'en hel generation ville blive tabt pa
grund af, at” mange unge ikke kunne finde
beskeftigelse” efter endt uddannelse. Det

kraftige fald i ledigheden generelt og ikke

mindst i ungdomsledigheden er s meget me-

re’ markant, som det er sket i en periode,

hvor ungdomsledigheden har veret stigende i
de lande, vi normalt sammenligner os med.
Fra at vere i.en situation, hvor det var
nedvendigt at pdlaegge amter og kommuner
at igangsztte beskaftigelsesprojekter for

langtidsledige, er vi nu i den situation, at der

flere steder simpelt hen ikke er langtidsledige
til disse beskeftigelsesprojekter, og held1gv1s
da.

Nar ledigheden er faldet si sterkt iser
blandt de unge, skyldes det ogsa, at flere og
flere indser nedvendigheden af at soge ud-
dannelser med mulighed for varig beskefti-
gelse. Det stiller naturligvis krav om, at der
fortsat sker. overflyfninger af ressourcer til
uddannelser, hvor der i fremtiden vil vere
gode beskaaftlgelsesmuhgheder

Men den stigende ekonomiske aktivitet og
den stigende beskaftigelse har ogsi givet an-
ledning til en forbrugsstigning, som ekspor-
‘ten ikke har kunnet holde trit med. Det er
naturligvis uholdbart i lengden. Det er der-
for nedvendigt med en justering af den. gko-
nomiske politik, séledes at der sker en af-
dempning af det staerkt stigende privatfor-
brug.

Hovedtemaet — storre opsparing og mindre
gaeldsaetmng - er i bund og grund sund libe-

ral politik. Alt for leenge har det efter vores

opfattelse varet for fordelagtigt at stifte

.geld. Den grundidé, at man skal have tjent
pengene, for man bruger dem, er et godt
venstreprincip.

Forslagene om at fremme opspanngen er
en appel til endret adferd. Vi ved jo i virke-
ligheden godt, hvilken ekonomisk handlefri-
hed det giver at have presteret en vis opspa-
ring inden forbrug.

Det skal ogsa ses i lyset af, at sterre op-

sparing er en grundleggende forudsatning
for at senke det alt for heje skattetryk. Ven-

stre vil have skattetrykket seenket. Derfor vil
vi ogsa skabe forudsatningerne for det — og-
sd ved at begraense stigningerne i privatfor-
bruget. .

Til trods for de klagesange, der allerede

har lydt, i visse tilfeelde inden lovforslagene
“var kendt, er vi overbeviste om, at. der i be-

folkningen generelt er forstdelse for, at der
indferes begrensninger i det lanefinansierede
privatforbrug. Det er da ogsd fra mange si-
der kommet til udtryk i -debatten i somme-
rens lob. Vi er derfor tilfredse med, at der nu

. fra regeringens - side ‘fremszttes forslag om

sddanne -begreensninger samt andre foran-
staltninger, - der modvirker galdsatningen,
samtidig med at der indferes yderligere in¢i-
tamenter til opsparingen. :

Netop begunstigede opsparmgsformer til

boligformal og til uddannelse er szrdeles

vigtige.  Fremtidens stadig stigende krav til
oget uddannelse stiller ogsa krav til forbed-
ring af okonomiske vilkar for de studerende.
Forste trin, forbedring af statens uddannel-
sesstotte, er -allerede gennemfort. Nu folges

‘det op med forbedrede muligheder for at

spare op til uddannelse. Det er et forste
skridt -til at ligestille investeringer i- uddan-
nelse med anden erhvervsinvestering.

~ Men vigtigst er opsparingsbehovet for
pensionsopsparinger. Vi ma og skal have ud-
lignet de meget store forskelle, som fremtidi-

ge pensionister-ellers vil komme til at opleve.

Det er derfor vigtigt, at der gennemfores for-
anstaltninger, saledes at fordelene ved at spa-.
re -op til pensionsordninger fremtrader klart
for alle. Etablering af pensionsordninger
kunne saledes indgd som et naturligt element
i forhandlingerne mellem parterne pé ar-
bejdsmarkedet.

Vigtigt er det imidlertid, at de justeringer,
der ma indferes af hensyn til betalmgsbalan-
cen, sker pd en sddan made, at vi ikke slar
det okonomiske opsving i stykker og ej heller
odelegger den stigende beskeftigelse. Be-
skftigelseshensynet: skal fortsat prioriteres
hejt. Det er derfor vigtigt, at der sammen
med- de forbrugsbegrensende foranstaltnin-
ger ogsd iveerksattes en indsats for oget pro~'
duktion og eksport. - ‘

Med hensyn til- eksportfremme gelder det
naturligvis forst og fremmest, at ‘omkost-
ningsniveauet skal holdes i ave. Men det
gelder ogsd i hej grad om, at der investeres

‘mere i individuelle og- specialiserede uddan-
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nelser, saledes at den nedvendige kvalificere-
de arbejdskraft er til -radighed. Det ma ogsé
gores mere attraktivt at veaere eksportszlger.
Afgorende er det, at vi ser erhvervslivet i et
bredere perspektiv, hvor vi anerkender ned-
vendigheden af, at erhvervslivet har mulig-
hed for at tjene penge til nyinvesteringer til
oget produktion og beskeftigelse.

~ Vi har i lang tid taget det som en naturlig

. selvfolge, at savel industri- som landbrugs-

og fiskerieksport fortsat kunne udvise en sti-
gende kurve. Men vi mé erkende, at traditio-

nelle danske produkter meder en stadig ster-
kere konkurrence pa verdensmarkedet. Det -

gaelder sidledes om, at vi er i stand til fortsat
at forny os, fortsat at produktudvikle — en
feellesopgave for stat og erhvervsliv.

Der gores i dag et utrolig stort og prisveer-

digt arbejde fra mange virksomheders og

branchers side for at fastholde og oge eks-
porten. Det galder ikke mindst i den store
gruppe af smé og mellemstore virksomheder,
hvor det pd grund af begraensede ressourcer
er serlig vanskeligt at fastholde og opdyrke
nye eksportmarkeder.

Desvearre oplever vi forstat, at dansk er-
hvervsliv udsattes for urimeligt diskrimine-
rende handelshindringer p4 mange markeder.
Vi vil forsterke indsatsen for, at disse barrie-
rer nedbrydes.

En af de vigtigste beglvenheder i det kom-
mende ar er overenskomstfornyelserne. Den
stramme indkomstpolitik har allerede vist sin
berettigelse, vist, at den har kunnet bremse
reallgnsfaldet. og i virkeligheden pa mange
omrader fore til reallgnsstigninger. Vi vil
derfor indtreengende appellere .til arbejds-
markedets parter om, at den stramme ind-

" komstpolitik v1deref0res

Fra Venstres side vil vi gerne opmuntre t11

.at der pd mange flere virksomheder oprettes
frivillige .
‘alene af gkonomiske grunde, men ogsa for at
.styrke samarbejdet, samherigheden og forsta-
‘elsen for virksomhedens problemer. En neer-
mere tilknytning mellem ledelse og medar-

overskudsdelingsordninger, ikke

bejdere vil uden tvivl pa mange virksomhe-
der kunne medvirke til at forbedre hele ar-
bejdsklimaet. Vi vil derfor medvirke til lov-

" initiativer, der er med til at rydde hindringer

af vejen for sddanne ordninger og siledes

‘motivere til aget udbredelse.

Men de ordninger, man kan forhandle sig
frem til, skal selvsagt veere ordninger, der

passer ind i den enkelte virksomheds struk-
tur. Det er afgerende, at OD-ordningerne
ikke bliver en belastning for virksomheden,
men i stedet bliver et styrkende element. Det
skal. vaere frivillige ordninger med personlig.
ejendomsret for den enkelte medarbejder. '

Et af dette artis storste problemer kan bli-
ve den stadig stigende flygtningestrom. Vi
skal ustandselig holde os for gje de forplig-
telser, vi har bade folkeretligt og humanitaert
til at tage imod de flygtninge, der virkelig er
forfulgt og pa flugt fra deres faedreland. Men
farligt er det, og farligt bliver det, hvis vi ik-
ke tor se i gjnene, at nogle af dem, der soger
hertil, maske reelt ikke er forfulgtc, men blot
soger hertil af andre grunde. Hvis vi afstar
fra at tage stilling ‘til det, ikke tor diskutere
det af frygt for at blive h®ngt ud som raci-
ster, sd er der ingen tvivl om, at flygtninge-
problemet meget vel kan Vokse 0s over hove-
det.

Vi kan nemlig ikke og skal 1kke lukke gje-
ne for de problemer, integration af tusinder
af mennesker med en helt anden kultur bety-/
der for de lokale samfund. Vi kan ikke og vi
skal ikke fere en flygtningepolitik, der er
uden bred folkelig opbakning og forstaelse.

Den nuverende tilstand pa flygtningeom-
radet er aldeles uholdbar, og derfor mi ud-
lendingeloven hurtigst muligt laves om, bade
af hensyn til ﬂygtmngene og af hensyn til
samfundet.

En meget kedelig udv1klmg er den ten- .
dens, vi i den senere tid har oplevet med den
stadig stigende og stadig govere vold. Fryg-
ten for at blive offer for grov vold er sterkt
stigende i befolkningen. Mange, iser eldre
og bern, kan efterhdnden ikke risikere at
ferdes alene i mange byomrdder uden
ustandselig at frygte at blive udsat for over-
fald. Derfor feler mange sig med rette utryg-
ge og bange. Det er, som om retssikkerheden -
er i skred. ,

Det er en udvikling, vi i Venstre ikke vil

-acceptere. Vi skal have stoppet denne selvbe-

staltede magtudevelse. Der er et klart behov
for at styrke og udbygge narpolitiet. En hur-
tig retsforfelgning og varetaegtsfeengsling, nar
der er tale om grovere voldstilfelde, er. abso-
lut pékravet. Men vi ma ogsa se narmere pd
arsagerne — hvad det er, der har foranlediget
oget vold og herverk — vi md simpelt hen
have taget fat om ondets rod.
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Den stigende vold kan anskues som et ud- '

tryk for en mentalitetseendring i store dele .af

. samfundet. Det kan vere en konsekvens af

. -behandlersamfundets umyndiggerelse. Har vi
- i virkeligheden i alt for lang tid veret uvilli-

ge til at give de unge et ansvar? Har vi i

overdreven .iver og forstdelse ikke villet tage

stilling og tydehgt fortelle, hvad der er ret
og uret?

© Under alle omstwndlgheder bekaempes

o problemet  hverken med medlidenhed, lige-.
gyldighed eller sakaldt passiv forstéelse Nej,

der mé og skal geres en aktiv. og malrettet
indsats. . Bern - og unge. skal opdrages med
bevidstheden om, at problemer ikke kan 10-

ses .med vold eller anden krlmlnahtet og.

 voksne kan ikke bare vende ryggen til andres
voldelige adferd:

Skal vi gere os héb om at @ndre. volds-‘

mentahteten er det helt centralt, at vi frata-
‘ger de kriminelle muligheden for at terrorise-
re andre til tavshed. Vi ma genskabe mulig-
“heden for, at der i specielle tilfeelde ogsa kan
vidnes anonymt, hvis det er nedvendigt for
_ at beskytte vidnernes personlige sikkerhed. .

Vi skal sikre os,.at samfundets sanktions-
midler_over for kriminelle er tllstrzekkehge
Vi har alle et fzlles ansvar for, at vi kan feer-
- des'i trygge og sunde omgivelser.

Vi vil ogséd tllskynde til oget hensyntagen
til mxljeet sdledes at vi ikke @delegger vore
egne og fremtidige genérationers. livsvilkar.

. Ingen tvivl om, at et godt milje. er en hejt -

_ prioriteret livskvalitet for langt de fleste: Det
geelder ikke mindst for den unge generation,
‘og heldigvis er vi da. i den situation, at den
teknologiske udvikling og mlljahensynet pa
~en ‘lang rakke omrdder gir hind i hand.
Oget produktion betyder ikke nedvendigvis
oget mlljobelastnmg, snarere tvertimod er
det i dag muligt med den teknologiske udvik-
ling at oge produktion og beskaftigelse sam-

tidig med; at der tages vidtgdende miljehen-

syn.

Den teknologlske udv1k11ng er pa langt de
fleste omrider miljevenlig. Forudsztningen
er imidlertid, at det bliver muligt for -er-
hvervslivet- at disponere -over indtjeningen,
siledes at der kan foretages de nedvendige
miljeinvesteringer. Det geelder savel for land-
bruget som for industrien.
~ De strenge krav, vi onsker at stllle t11 sivel

miljg som arbejdsmilje, kan meget vel pa lidt
lengere sigt dbne nye eksportmuligheder. I

den forbihdelse stiller vi- store forventninger
til etableringen af det frie indre marked i EF.

‘Ingen tvivl om, at det vil kunne medvirke til

at give ikke mindst dansk erhvervsliv og eks-
port egede muligheder.

Vi har med tilfredshed observeret at der
er en vis afspending pa vej stormagterne
1mellem Ingen tvivl om, at ogsd Danmark

- kan spille en aktiv rolle for at fremme af-
. spending og fred, men efter vores opfattelse
kan vi kun meningsfyldt spille den rolle som

loyal og fuldgyldig partner i den vestlige for-
svarsalliance, og .vi ensker et dansk.forsvar,
der kan leve.op til de forpligtelser, Som lille
nation har vi ingen reelle muligheder for ind-
flydelse, hvis vi reducerer os selv til -en ube-
tydehg fodnotenation, som i v1rkehgheden :
ingen tager hensyn til.

Vi vil’ gerne kvittere for,- at statsministeren

-84 klart har praciseret i:&bningstalen, hvor

grensen gir for Danmarks sikkerhedspolitik,

-séledes at ingen her i landet eller i udlandet,"

for sa vidt hverken i @st eller i Vest, skal

-veere i tvivl om, at Danmark er og fortsat
onsker at vedblive med at vare et i enhver -

henseende fuldgyldigt medlem af NATO.

For Venstre er det afgerende, at den poli-
tiske kurs, ‘der ved firkloverregeringens til-
treeden- blev lagt, fastholdes. De naste gene-
rationer skal ikke trelbindes af en geld, vi
har skabt ved overforbrug. Derfor skal geld-
setningen af det danske samfund stoppes.
En sund samfundsekonomi er forudsatnin-
gen for sterre ekonomisk frihed til den en-
kelte, hvilket igen betyder storre frihed i valg
af uddannelse beskwftlgelse og den hele livs-

- form. Vi onsker at fremme det personlige

initiativ og virkelysten. Det skal s1mpelt hen
kunne betale sig at gore en ekstra indsats.

Ogsa derfor er det sa vigtigt at skabe forud-

setninger for, at skattetrykket kan saenkes. |
For Venstre er det afgerende, at det enkel-

‘te menneske fir mulighed for .at udvikle de

evner og dyrke de interesser, han eller. hun
métte have. Vi ved godt, at vi hverken kan
eller skal lovgive:om livsvaerdier og holdnin-
ger, men vi vil vaerne om og udyikle de ver-
dier, der ligger i et steerkt fellesskab i famili-
en og i det nere samfund. Vi ensker at fore-
ne den personlige frihed med ansvar over for
samfundsfaellesskabet '

(Kort b'emaerknih‘g).
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Svend Auken (S): A
Jeg vil gerne sige til hr. Tornzs, at jeg sy-

nes, det var godt, at hr. Ternes talte om an--

dre ting end okonomi og talte om holdninger
osv. Jeg provede ogsd i mit eget indleg at
gore dette, og det tror jeg er vigtigt at vi geor,
at vi altsd prover at diskutere nogle andre
sporgsmaél ogsa.

Men desverre kom hr: Tﬁrnees jo ogsé til
at sige noget om ekonomien, ‘og det var, si
vidt jeg kunne here, forkert fra ende til an-
den. Bare tag ét udsagn: hr. Tornas siger, at
vi har en fortsat faldende arbejdsleshed. Det

er desvaerre ikke sandt. Vi har en stigende -

arbejdsleshed, og min _prognose — og jeg tror

ikke, den ligger langt fra regeringens progno- .
se — er, at venter man 1 ar til og fortsetter -

den nuverende skonomiske politik i Dan-
mark, sa vil der vare nejagtig den samme
arbejdsleshed efter 5 ar med internationalt
opsving under en borgerlig regering, som der
var, da den borgerlige regering tiltradte. -

" Nér vi ser pd spargsmélet om eksporten
og handelsbalancen, ma vi jo desvarre er-

kende, at det gar den gale vej. Jeg citerer her’

overskriften fra 29. august 1986 i Borsens
Nyhedsmagasin, Politisk Ugebrev, hvor de
skriver .om handelsbalancen: -»Forbedringer
fra for 1982 ved at vaere spist op«. Og sd gir
man over til at tale om, hvordan konkurren-
ceevnen er blevet forringet, hvordan'opspa-
ringen er blevet forrmget ‘0osv. i vort:sam-
fund.

Det er en felles udfordring. Jeg siger ikke,
at det er den borgerlige regerings skyld, alt
det, der er géet galt i det danske samfund,
men de borgerlige politikere prever at give

befolkningen et rosenredt billede af, hvordan .

det ser ud i dansk ekonomi, som ikke svarer
til virkeligheden, og jeg tror ikke, at man fir
nogen virkelig fremgang, for man igen .ter
sige sandheden til mennesker i dette land: at
det gér skidt, at vi-er et forkzlet land, som
har behandlet den chance, vi fik, skidt.

(Kort bemzerkmng)

Ebba Strange (SF): '
Nér man tenker pd, at der lever mellem

15 og 23 millioner flygtninge i verden, og at
kun de 850.000 heraf lever i det rige Vesteu--
ropa, mens de andre befinder sig i de’ aller-

allerfattigste lande i verden — i Asien, Afrika
og Mellemamerika — si .er det ubehageligt at

here hr. Tornas std her og udfolde sig om,
hvor frygteligt et problem det er for Dan-

‘mark, at der er kommet nogle tusinde, at vi

har modtaget nogle tusmde flygtnmge ide -
senere ar.

Men det, der kalder mig herop, er det hr '
Ternes sagde i starten af den‘del af hans

~ tale, der handlede om’ ﬂygtnmge Hr. Ternzs

sagde nemlig, at vi ikke skal give asyl til
dem, der ikke er reelt forfulgte.

S4 vil jeg godt sperge hr. Ternzs, som jo
sammen med alle andre partier i Folketinget
undtagen Fremskridtspartiet -har stemt for
den danske udlendingelov: har hr. Ternzs
ikke tillid til, at Direktoratet for Udlendinge
og Flygtningen®vnet behandler asylanseg-

ningerne si reelt, at de, der far asyl “er'dem,

der faktisk er forfulgte? Det er jo den ‘tillid,
vi andre har til udlendingeloven, og jeg sy-
nes, det er pinligt at liere ' den politiske ord-
forer for et af de partler der star bag udlen-
dingeloven, st her og sige, at han ikke tror,
det er dem, der far asyl.

 Med hensyn til de andre ting, hr. Ternzes

" sagde om flygtmnge vil jeg gemme kommen-

tarerne til i morgen, hvor vi jo far regerin-
gens forslag til ‘endring af udlaendmgeloven
til forste behandhng

(Kort‘bemaerkning). :
Margrete Auken (SF): . .
Da jeg herte statsministeren i forgirs tale

om den voldsomme. vold i vores samfund,

var jeg naturligvis helt overbevist om, at
statsministeren talte om det eneste rigtig sto-
re voldsproblem, vi har, som medferte om-

kring 800 drebte i fjor og 12.000-14.000 til- =

skadekomne, og jeg gik op i gruppen og glee-
dede mig over, at der nu omsider blev taget
fat pa det problem, som der har varet et si
afslappet forhold til. Folk mente, at jeg hav-
de misforstiet statsministeren. Det kan Jeg
ikke tro.

Men nu herte jeg hr. Ternas komme md
pa det samme emne igen, og jeg vil godt
sporge hr. Tornas, om det er trafikvolden og
-voldskriminaliteten, der er tale om, eller om
det er gadevolden.

Gadevolden synes Jeg er et problem men
det er jo mikroskopisk i sammenligning med
det andet: Det far en vis stigning af, at man-
ge siger, det skremmer folk, altsd at:der er
mange, der-er bange for at g pa gaden. Det



177

9/10 86: Abningsdebat

178

[Margrete Auken}]

" har hr. Tornas ret i, men der er ikke saerlig -
store chancer for, at der sker dem noget ved

overfald. Derimod er chancen for, at de bh-
ver kert over, betragtelig. -

Jeg synes, at det er meget fint, hvis det er
det voldsproblem, som hr. Tornzs og stats-
ministeren taler om; vi treenger i allerhgjeste
grad til en holdmngsamdrmg AMere politi,

- sagde hr. Ternes. Fint, siger jeg, iseer hvis de-

gor noget ved det. Strengere straffe, siger hr.
Tornzas. Meagtigt, jeg skal vare den forste til
at stemme for strengere straffe for forbrydel-
serne og kriminaliteten i trafikken.

Jeg er meget glad for, at hr. Tqarnaes og-

-statsministeren tager fat pa problemet, og jeg
nagter at tro, at der kan vare tale om andre
problemer end det, der koster op imod 800
drabte og 12. 000—14 000 tllskadekomne pé et
ar.- .

~{Kort bemaerkning). v
.Ole Espersen (S): - »

Det . var hr. Ternzs’ indleg . vedrorende
volden, der forundrede mig noget. Det .er jo
~ ikke noget, der pludselig er sket. Der har ve-
ret tale om en stadig stigning i volden de
senere 4r, -og det var jo grunden til, at mit
parti i 1984 forelagde en samlet handlings-
plan om bekampelse af volden, en plan, der
indebar forebyggende skridt, bedre fritidsfa-
ciliteter for .unge, sanering af vartshusmiljo-
er, en virkelig dybtgdende undersogelse af
voldens arsager, men ogsd andre foranstalt-
ninger, et styrket politi, domstole, der hurti-
- gere kunne behandle sagerne, en mere effek-
tiv indsats ogsa- fra politiets side osv. Det
forslag blev vedtaget af et stort set enigt-Fol-
keting, ogsa af partlet Venstre.

Siden har vi provet at fi udmentet dette
forslag, men det har varet komplet umuligt
at fi regeringspartierne med. Utallige forseg

har der veret gjort, men sa snart det kostede -

blot en enkelt krone, har man sagt nej. Alko-
holmisbrugsbek@mpelsen -tror jeg man har
sat 200.000-300.000 kr. af til ekstra i de sene-
ste 2-3 4r, og det er jo ingen som helst ting.
Vi foreslog en @ndring i finansloven for
1985, en styrkelse af politiet og kontorperso-
nalet. Regeringspartierne stemte imod.
- Anonyme vidner, nevner hr. Ternas. Vi
. er enige om, at vidner skal beskyttes, men jeg
vil gerne sporge hr. Tornzs, nar hr. Tornes
onsker at vende tilbage til den tidligere rets-

tilstand: har man i dette land i noget tilfelde
overhovedet nogen sinde anvendt anonyme
vidner i en voldssag? Og kan hr. Ternas
nzvne bare ét land, hvor man anvender ano-
nyme vidner? - ‘

Jeg -synes, det er beklagehgt at man bru-
ger volden og den stigning, der har veret i
den - og den er for stor, og den skal bekem-
pes — til at sld sig op-pa en sag, hvor man
hidtil har ydet en utrolig negativ og passiv
indsats. Det beklager jeg, men hvis hr. Ter-
na&s’ udtalelser er udtryk for, at regeringspar-
tierne nu ogsd vil vare med til at gere en
effektiv indsats, si hilser jeg' det meget vel-
kommen-og ser frem til samarbejdet omkrmg

" det.

© (Kort bemzrkning). o
Ternzes (V):

- Jeg tror, alle erkender, at efterspﬁrgslen
efter arbejdskraft i dag er sterre end nogen
sinde, og at der ér flere i beskaftigelse end
tidligere. De sidste tal, vi har, viser da ogsa,
at den sasonkorrigerede ledighed er faldet -
med 3.000 fra juli til august. Det synes jeg
der er grund til at veere tilfreds med. Hvis sa
hr. Svend Auken kan sige: nu stiger ledighef
den formentlig igen pa grund af, at vi nu gar
mod vintermanederne; s& synes jeg, det er at
forvrenge problemstillingen. »

Jeg synes, der er grund til fortsat at styrke
og viderefore den politik, der har betydet, at

~sd mange har kunnet finde beskeftigelse. Jeg

synes ikke, der er nogen grund til at vende
tilbage til tidligere tiders tilstande, hvor de-
valueringer og andre ting i virkeligheden be-
tod svakket konkurrenceevne og v1gende
beskaeftlgelse pa lidt lengere 51gt

Lad mig s& henvende mig til fru Ebba
Strange, der navnte flygtningeproblemet. Vi
erkender fuldt ud vores forpligtelse til at tage
os af reelle flygtninge, mennesker, der er for-
fulgte, men. vi "harijo i en vis udstraekning

haft et kapacitetsproblem med hensyn til be- -

handlingen af de sager, forstdet pA den maé-
de, at nogle, der maske ikke var reelle flygt-
ninge, da de kom hertil, pA grund af det op-
hold og dentid, det har taget, inden de kun-
ne behandles, i virkeligheden er blevet det.

" Vi tror, der er behov for en ganske kraftig
opstramning bade af hensyn til flygtmngene
og af hensyn til samfundet. ,
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Til fru. Margrete Auken og hr Ole Esper- '
sen: jamen jeg har ikke sagt, at den stigende

vold er noget, der er kommet pludseligt. Jeg
understregede oven i kebet, at det- kunne. be-
tragtes som et skred i mentaliteten — en men-
talitetsendring. Vi mener, det er nedvendigt,

at der tages skridt til, at ingen skal terrorise- -

res til tavshed: Det mener vi ogsd er en'for-
udsetning for, at man effektivt kan bekaem-
pe specwlt den'grovere vold ,

(Kort 'bémaerkning).

Bjarn Elmquist (V)
Det er to af de spergsmal, der blev stillet

til mit partis politiske ordferer, hr. Tornzs,

der bringer mig pa talerstolen. Jeg synes, at

hr. Ternzs helt klart har tilbagevist den an-

klage, som 14 i fru Ebba Stranges korte be-

maerkmng om flygtnmgene og asylsagerne'

Vi har i egjeblikket et ganske stort antal asyl-

ansogere, som afventer den videre behand-'
lmg ved. Flygtningenzvnet, og jeg er helt
enig i den betragtning, som hr. Ternes frem-

satte om, at vores system er spzendt til briste-

punktet i en sidan grad, at vi risikerer at

producere rigtige flygtninge. Folk star i keen

s lenge.og risikerer at std si lenge i keen, -

at vi, ndr vi omsider nér frem til at give dem
en forsvarlig behandling, har skabt sterre
problemer for dem, end de havde, da de rej-
ste fra deres eget land. Det er ud fra den be-
tragtning, at vi naturligvis stir bag det for-
slag til @ndring af udlzndingeloven, som

justitsministeren har fremsat, og som vi i de- "

taljer, er jeg sikker p4, i morgen far lejllghed
til at debattere her i folketingssalen. = = .
Dernast en. bemerkning til hr. Ole Esper-
sen: det er sikkert rigtigt, at der indtil nu ik-
ke har veeret fort.anonyme vidner i voldssa-
ger — jeg laeste ogsa den kronik, som hr, Ole
"Espersen havde i Berlingske Tidende, jeg
tror, det var i gir, -derom — men det-kan jo
vaere; at der er vidner, som slet ikke kommer

frem af frygt for netop de overgreb, som de

kan risikere. Og jeg synes i hvert fald, at det

er en forkert vedtagelse, som med Socialde- :

mokratiets stemmer kom igennem her i fol-
ketingssalen, om et absolut forbud mod ano-

nym vidneforsel og om den regel, at vidneli- .

ster nu skal fremsendes til anklagede perso-
ner pi forhand, og jeg hdber meget, at hr.

Ole: Espersen og hans part1 v11 vare med tll
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'at rette den fejltagelse som dér blev begéet”

af Folketmgets flertal.

Det er endvidere forkert;. nér hr Ole .
Espersen siger, at vi ikke har veeret med til at
gennemfore den folketingsbeslutning, som er -
vedtaget her om en generel indsats mod vol-
den. Der er naturligvis sat mange ting i verk
af Justltsmmlsteren, og andre tmg er under-

. Ve_]S

Farste naestformand (Knud Qstergaard)
~Jeg overvejer i ajebhkket lzengden af fro- ‘

" kostpausen. Hr. Svend Auken for en kort

bemaerknmg

(Kort bemaerkmng)

Svend Auken (S) , , : .
‘Det er altsa 1kke rlgtlgt hvad hr. T@rnaes3

_har sagt om, at arbejdslesheden i @Jcbllkket -

er faldende. Dén er stigende, og regeringen

- forudser selv, at den til naste ar, ikke til nee-
ste vinter, men i gennemsmt for 1986, vil lig-"

ge 20 000 over 1985, og jeg tror desvaerre det ~
er en lidt for optimistisk vurdermg T
'Dernest siger hr. Tornas, at vi. ma undgﬁ
gaeldsstlftelse af ‘hensyn .til vores bern og
bernebern, og. det er jeg . fuldsteendig - enig -
med hr. Ternaes i. Men desverre er gelden
altsd steget - pr. dansker. med 22.000 kr. til

'udlandet i de sidste fire ar. Det vil sige, at

gelden for en far, mor og to born er vokset
med 88.000 kr. pé fire &r, og det var fire ar,
hvor det gik godt, og hvor-vi gerne skulle
have haft lagt lidt-til ‘side. Sﬁ desvaerre gar
det altsa ikke s& heldigt. .~ ‘

. Endelig vil jeg gerne sige felgende t11 hr.

’ Ternaes og hr. Bjorn Elmquist: Somaldemo-
- kratiet ensker at fastholde en meget hoj pro-

fil i forholdet  til ﬂygtmngespmgsmélet Vi
erkender, at' apparatet i- ﬂ_]ebhkket er meget
steerkt belastet; og at der derfor nok i hvert

‘fald ‘i en overgangsperlode er. brug for ‘visse

justermger Men et af problemerne — og det
kommer vi. ikke uden om - er, at en rekke
kommuner ikke ger noget for at- -afhjelpe
dette .problem, og det er oftest  de rigeste -
kommuner i dette land.- Hersholm Kommune .
har ikke taget én eneste flygtning, men praler
samtidig af; at dens skattetryk er det laveste.
Gentofte Kommune — det er vel halvdelen af

“regeringen, der bor i'den kommune - har

taget 22 flygtninge i alt. S& nar vi nu taler
om justering, er det vel ogsé for at fi en me-
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re retfeerdig fordeling af den medmenneskeli- »
ge byrde, som flygtningeproblemet paforer

os, det danske samfund, og som den ber pa-
fore det danske samfund i fremtiden.

(Kort bemzrkning).

Albrechtsen (VS): |

Jeg lagde merke til, at hr. Trarnzes kom
ind pa arbejdslesheden, som jo begynder at
stige igen, og sa siger hr. Ternes, at dette
skyldes, at vi nu nermer os vinteren. Jeg sy-

nes, hr. Ternas skulle holde sig for god til at -

benytte den slags fiffigheder over for Folke-
tinget. Selvfolgelig er der en sasonforskel i
arbejdslesheden, men realiteten er jo, at Det
Okonomiske Sekretariat for to dage siden
har sendt os en oversigt, hvoraf det fremgar
— og det mé jo vare regeringens egen opfat-
telse, nar det kommer fra Det @konomiske
Sekretariat — at man m4 skenne, at ledighe-
den vil gd op med 15.000-20.000 personer fra
i ar til naste ar. Det er realiteten, og det skal
hr.. Ternas ikke gore til noget med, at det nu
er ved at blive vinter, og at der s& nok kom-
mer lidt flere arbejdslese. Jeg vil bede hr.
Toernes komme op og pracisere, at det var
en fejltagelse. Realiteten er, at det, man kal-
der »det sasonkorrigerede niveau for ledig-
heden, faktisk er pa vej op.

Endvidere vil jeg bede hr. Ternas bekref-
te folgende: den omstendighed, at man fore-
tager nogle voldsomme indgreb over for byg-
geriet, som ogsd vil fa virkninger for andre

sektorer, fordi byggeriet jo er med til at ska- '

be en eftersporgsel ogsd pa andre omrdder,
betyder, at det tal for vaeksten i arbejdsleshe-
den, som fremgar af det omtdlte notat, sand-
* synligvis, som hr. Svend Auken ogsi navne-
de det, er temmelig meget. undervurderet,
altsd at den politik; man har lagt op til, i vir-
~ keligheden vil gere det endnu varre.

(Kort bemarkning).
Ole Espersen (S):

Naturligvis har hr. Ternas ret i, at vidner

ikke skal kunne terroriseres til tavshed; det
gar jeg ud fra der ikke er nogen politisk ue-
nighed om i dette Folketing. Der er ogsa

strenge straffe bade for at true vidner og na- .

turligvis for at realisere truslerne, og sidan
skal det ogsd veere — helt klart. Der er ogsi
regler om beskyttelse af vidner, og det skal

der ogsd veere — ganske naturligt. Der er
ingen strid mellem os p& de punkter.

“Men det, jeg ikke forstar, er det utrolig
vage eller intetsigende svar, som hr. Tornaes
gav mig, da jeg spurgte, hvorfor regeringen
ikke ville vere med til at realisere det hand-

lingsprogram imod volden, som regeringspar-

tierne selv stemte for i 1984. Jeg spurgte me-
get praecist: hvorfor stémte regeringspartierne
imod den styrkelse af politiet, som vi fore-
slog pa finansloven for 1985? Det stemte

man imod sammen med Det Radikale Ven-

stre. Vi har foresldet en styrkelse af domsto-
lene — det gjorde vi i.1984 — nu ‘ser jeg, at
der kommer et forslag i 1987 om 15 flere
dommerfuldmegtige, og det er udmerket,
men det er altsd 3 ar senere.

Derfor er mit spergsmal igen: hvorfor har
man undladt at sette midler og ressourcer af
til: blot at gennemfare ‘halvdelen af det pro-
gram, som-man selv var med til at vedtage?
Havde man gjort det, havde det vidnet om
en serigs indsats mod volden, men jeg haber,
at Venstres ordferers udtalelser i dag er ud-
tryk- for, at man nu gerne vil vaere med til at

gore noget, bade nar det drejer sig om 4arsa-
ger og om.den mere direkte bek@mpelse af -

volden.

(Kort bemerkning).

Pia Kjersgaard (FP):

Bade fru Grethe Fenger. Meller og hr. Tor-
naes sagde, at der ville vaere et overskud pa
statens finanser for 1986. Hvor ved man det
fra? Mig bekendt er 1986 ikke géet endni.
Er det ikke en forkert formulering, ligesom
man troede, at betalmgsbalanceunderskuddet

ville vaere ude af verden i 19882 Hvorfor szl-

ger man altid skindet, for bjernen er skudt?
Jeg synes, det er uarligt, og jeg synes det er
hyklerisk.

Dernast vil jeg gerne sige til hr. Svend:

Auken, til hr. Bjern Elmquist og hr. Ternes,
der var oppe at undskylde den milde stram-
ning, vi nu skal have af flygtningeloven, over
for SF,.at det er der saimand ingen grund til.

Der er ikke nogen grund til at helde vand-

ud af grerne og sige: vi bliver nedt til at gere
det.. Alle partier herinde er faktisk klar over,
at'vi er nedt til at gere noget, s& man beheo-
ver ikke std og vare bredebetynget over, at

‘man nu har taget sig sammen under et vel- .

digt pres fra regeringspartiernes og de social-

182
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demokratiske velgere til at gore noget pa-

flygtningéomradet, men den debat kan vi
forhabentlig ogsa tage i morgen.

(Kort bemaarkning).
Toernzs (V):

Det er korrekt, som. hr. Svend Auken si-

ger, at gelden er steget. Hr. Svend Auken
glemmer imidlertid en af de vaesentlige &rsa-

ger til det, nemlig den galdsbyrde, som blev.

overladt til den nuvarende regering, og ren-
ter og renters rente af den. Men det andrer
ikke ved det faktum, at beskeftigelsen er ste-
get og fortsat er stigende. Det skal ogsd vere
et svar til fru Pia Kjersgaard. Jeg har ogsi
leest rapporten, og deri er der ogsd den for-
udsetning for beregningerne, at der vil kom-
me’ 30.000 mere ind pa arbejdsmarkedet, og
at der altsd til trods for, som hr. Svend Au-
ken har redegjort for, svekkede internationa-
le konjunkturer alligevel vil vere tale om en
stadig stigende beskzftigelse her i landet.

Sa sperger fru Pia Kjersgaard, hvorfor
man szlger skindet, for bjernen er skudt.
Det er rigtigt, at skennet med hensyn til vur-
deringen af finansunderskuddet og . dets af-
vikling faktisk har vaeret for pessimistisk —
det er jo faktisk gdet hurtigere end vurderet,
beregnet og forudset. Derfor er der ingen
grund til at betvivle, at det overskud, som
forudses, vil vere der — ja, at det maske oven
i kebet kan blive storre.

Det samme galder i og for sig, nir vi taler
om beskeftigelsen. Selv om vi har stor re-
spekt for de beregninger, der foretages over
det, har det alligevel vist sig, at beskeaftigel-
sen er steget mere, end det er blevet forudset.

(Kort bemarkning).

Bjern Elmquist (V):

‘Jeg synes, man hverken skal skyde bjernen
for eller efter, at skindet er solgt.
_ Forst en bemerkning til hr. Svend Auken
om flygtningene og kommunerne. Jeg heafte-
de mig ved, at hr. Svend Auken talte- om
Horsholm og Gentofte. Jeg har set, hvor
mange flygtninge de to kommuner har mod-
taget, men jeg har ogsd set, hvordan social-
demokratisk styrede kommuner andre steder
i landet, men ogsa omkring Kebenhavn, har
forholdt sig til placering af flygtningene. Jeg
husker navnlig Hvidovre, men der kan ogsé

nevnes andre: kommuner “det skal jeg dog
undlade.

" Men det kan fore mig til en videre over-
vejelse, som vi maske skal blande ind i det.
Private organisationer med Flygtningehjzl-
pen i spidsen har ydet et stort arbejde pa det
her omrade, men maske var det rigtigere, om
det var en.offentlig instans, som kunne gi
ind i det. Jeg forstar, at man i Sverige har en
ordning, hvor det kan pélegges kommuner
af en statslig instans at modtage et antal
flygtninge. Hvis det er Flygtnmgehjaelpen
der skal rundt og bede om det hver gang, er
det straks svarere, men jeg synes, det ville
vere forkert, om det billede blev stiende til-
bage, som hr. Svend Auken maske ubevidst
tegnede, at det is@r var kommuner, som var
styret af bestemte partier, som havde veret
afvisende "over for at modtage ﬂygtmnge i
Danmark.

Til hr. Ole Espersen: jeg forstir ikke, hvad
hr. Ole Espersen  hentyder til, nar han giver
indtryk af, at vi fra regeringspartiernes side
skulle have stemt imod en styrkelse af politi-
et. Der er ogsd i 1987 pé finansloven afsat s§
mange midler, at der ogsd i 1987 vil vare
tale om et storre antal politifolk, end der har
veeret for. Og det er en udvikling, der forst er
blevet sat i gang efter, at denne regering kom
til i 1982.

Det er muligt, at hr. Ole Espersen har
HK-personalet i tankerne, nir han taler om
dette her, og det er rigtigt, at der i de seneste
ar pa grund af rationalisering har varet visse
indskrenkninger pA HK-personalets omréde,
men som det ogséd fremgik af statsministerens
abningstale i forgars, er man fra regeringens
og regeringspartiernes side indstillet pd ogsa
at overveje spergsmélet om de HK-ansattes
antal i politiets tjeneste. Men vi har aldrig
stemt imod, at der skulle vere flere politi-
folk.

Farsté nastformand (Knud Qstergaafd):

Perioden med korte bemarkninger er me-
get naer sin afslutning.

(Kort bemerkning).
Tinning (VS):

Det skal ogsa dreje sig om flygtninge. Jeg
synes, det er bdde rystende og uvardigt, nir

flygtningedebatten kommer til at dreje sig
om, hvem der er i stand til mest effektfuldt
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at henge hvem ud for ikke at ville tage flygt-
ninge. Det er klart, at det er dybt rystende, at
man ude i Gentofte mener at kunne tage
imod, jeg troede, det var 20, jeg kan nu for-
sta, det er 22 flygtninge — som om man ikke
derude skulle have i det mindste en smule
krafter til at patage sig sin del af opgaven.
Jeg synes, det var en god .idé, der kom til

udtryk i hr. Bjern Elmquists indleg, da han

talte om, at man maske. skulle have en of-
fentlig instans, der kan. lave en fordelings-
nogle til kommunerne. Pudsigt nok er det en
idé, som var indeholdt i et forslag fra VS for
mere end et ar siden. Vi vil naturligvis ikke
insistere pa, hvem der kom ferst . og sddan

noget, men jeg er enig i, at' det ville vere .

godt i stedet for. disse slagsmél at sige: Fol-
ketinget ma have mulighed for at lave en
fordeling, sidfremt man ikke kan forhandle
sig frem til noget rimeligt. Og det siger sig
selv, at det ikke er rimeligt, at en si relativt
velstiende kommune som Gentofte kun kan
tage 22 flygtninge. Det er klart, at det kan
veere svaert at bede flygtninge tage ophold i
en kommune, hvor de ikke er serlig velkom-
ne, ligesom det vel kan vare svert at bede
flygtninge tage ophold i en kommune, hvor-
fra det halve af regeringens ministre kom-
mer. Men det mé: vaere problemer, som kan
loses. ‘ )

Hr. Tornas talte om den pukkel af anseg-
ninger, som gor, at en rakke mennesker ef-

terhdnden har opholdt sig s& leenge her i lan--
det, at de ender med at skulle blive her i ste- -

. det for at kunne veare blevet afvist. Jeg synes,
det er rigtigt at pege pa den ansggningspuk-
kel som et problem

Det forholder sig heldigvis ogsﬁ sadan, at

VS har stillet et forslag til lesning. Den ene
losning er selvfalgehg justitsministerens, som
er utrolig grov og kynisk, og som vi kan tale
- om i morgen, den anden lesning er at sige:
vi afvikler den pukkel én gang for alle ved,

at folk, der har indleveret en ansegning for

‘mere_end 3 maneder siden, fir ja, medmin-
dre ansegningen er abenbart grundles. Det
ville vaere den rigtige made at gere det pa, og
sd ved vi jo fra de seneste méaneders erfarin-
ger, at det er muligt at folge med i ovrigt.

(Kort bemearkning).
Pia Kjersgaard (FP):

Jeg kan forstd pa hr. Ternas, at man i re-
geringen kun retter sig efter og kun tror pa,
hvad de gode skonomer siger, de, der er op-
timistiske og folger regeringens linje. De, der
siger bl.a., at kartoffelkuren ikke nytter noget
som helst, dem skubber man bare ud. Det er
sddan set nok det, meget af* debatten burde
g3 pd i dag, men dem gider man altsi ikke
lytte efter — kun regeringens egne ekonomer,
der siger, at tallene nok skal vaere gode, og at
vi nok skal fi det overskud, som regeringen

-har kradset ind igennem pgede skatter og

afgifter. For det er jo vitterlig det, der er
sket. Det er jo ikke besparelser — jeg vil i igen
henholde mig til Torben Nielsens udtalelser i
TV-Avisen i gir, som jeg klart kunne bifalde
— pé det offentlige overforbrug, regeringen
har gennemfeort for at fa ligeveegt, som jeg
tror det muligvis bliver, pa statens finanser,
nej, man har simpelt hen sagt til borgerne:
nu har I versgo at betale regningen for alle
de udgifter, vi har skrevet ud til jer. Det er
det, man har gjort, og det synes jeg ikke en
borgerlig regering kan vare bekendt.

I flygtningedebatten, som jeg mener vi
stadig veek har til gode til i morgen, kan jeg
forsta, at man fra borgerligt hold er indstillet
pa, at storebror staten skal bestemme, hvilke
kommuner der skal tage flygtninge.

Jeg ved ogsd, at Venstres boligminister —
Venstre, det liberale parti — skrev i et brev til
kommunerne, at flygtningene skulle forst i
boligkeen. Jamen hvad er det da for noget?
Jeg kan ikke se den borgerlige, den liberale
ideologi i mange af de ting, som den borger-

lige regering fremkommer med.

Endelig vil jeg give hr. Tinning helt ret pa
ét punkt: det er kun 20 flygtnmge, Gentofte
kommune har modtaget. ‘

(Kort bemaerkning).

‘Svend Auken (S):

Det er ogsi to bemaerknmger om flygtmn-
geproblemet. =~ . i :
‘Den ene er, at det synes at vaere en ud-
bredt misforstielse blandt borgerlige ordfere-
re, at det er udlendingeloven, der har skabt
flygtningeproblemet. Det- turde vere forkert.
Udlendingeloven er en del af det beskedne
bidrag, vi i Danmark yder til at afhjelpe ver-
dens store og stadig- voksende flygtninge-
problem. Det er ikke sidan, at flygtninge-~
problemet forsvinder, fordi man her i landet
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skulle finde ud af, at man ikke ville tage fie-
re flygtninge, fordi man mener, man ikke har
velstand nok til, at man kan dele med andre.

Den anden bemerkning, jeg vil gere, an-
gar, hvilke kommuner der tager hvad. Min

pointe var ikke, om det var borgerligt styrede -

kommuner eller ikke borgerligt styrede kom-
muner. Min pointe var, at de rigeste kommu-

ner i dette land eller rettere sagt de kommu-

ner, hvor de rigeste mennesker i dette land
bor, er dem, der tager aller-allerfaerrest flygt-

ninge. Jeg ved ikke, hvad Hvidovres borgme-

. ster har sagt om flygtningeproblemet, men
jeg ved, at der er flere asylsegere i Hvidovre
kommune, end der er i'alle velhaverom-
egnskommunerne omkring Kebenhavn til-
sammen. Og s& kan man da ikke overraskes
over, at folk siger: jamen hvordan kan det

vere, at det kun er disse kommuner helt ne- .

de i bunden af indkomstskalaen, der skal
tage deres del, hvorimod velhaverkommuner-

ne Heorsholm, Gentofte, og hvad de hedder.

alle sammen, skal slippe fuldstzndig fri? Det
synes jeg er vigtigt at fa sagt her.

Nar vi medvirker i diskussionen om ud-

lendingeloven, er det kun for at fa last nogle
praktiske problemer og for at fa tingene me-
re llgellgt fordelt, ikke fordi vi gnsker at del-

- tage i den almindelige hetz mod og mlstaen-

keliggorelse af flygtningene.

(Kort bemearkning).
Ole Espersen (S):

Jeg er glad over, at hr. Ternas interesserer’

- sig for bek@mpelse af vold og harveark. Det,
jeg beklagede, var, at man tilsyneladende gor
sig til af“noget nu, som man hidtil ikke har
gjort noget ved.

Det er ogsa et svar til hr. B_mrn Elmquist.
Jeg sagde, at regeringspartierne stemte imod
en styrkelse af politiet, som vi foreslog pé
finansloven for 1985, og det er en kendsger-
ning. Det var HK-personalet, og nér den so-
cialdemokratiske regering og ikke den kon-
servative i 1981 tog initiativet til en sterk
udvidelse af politiet, var det selvfelgelig for-
udsat, at den udvidelse skulle suppleres med
en udvidelse af kontorpersonalet. Det star
direkte i den beslutning fra 25. marts, som
jeg henviste til. Men det har man ikke onsket
at leve op til. Der er noget, der tyder p4, at
‘man vil gere det nu, og det er vi tilfredse
med. :

(Kort bemarkning).

Torngs V):

Forst til fru Pia Kjaersgaard der er ikke
lzengere et offentligt overforbrug, der er ba-
lance i.regnskabet, og vi agter at fortsatte og |
viderefore .den stramme udgiftspolitik. Det,
der har vearet tale om, er jo, at privatforbru-
get har udvist en voldsom stigning.

Hr. Svend Auken synes alene at fokusere
pa flygtningeproblemet som et okonomisk
problem — hvad der er rad til. Vi ser flygt- -
ningeproblemet i et langt videre og bredere
perspektiv. Det er, som det. fremgik af mit
indleg, ogsd et spergsmal om de vanskelig-
heder, der opstir ude i lokalsamfundene ved

.integration af tusinder af mennesker med en

helt anden kulturel bag'grund.‘Det er i lige sd
hej grad et element, der skal tages i betragt-
ning i flygtningesporgsmal.

Ferste nzstformand (Knud Ostergaard):
- Jeg skal her afbryde forhandlingen og ud-
sette modet. Det genoptages i dag kl. 13.45.

Modet udsat kl. 12.13

Maodet genéptdgét kl. 13.45

Forhandlingen genoptoges. .

- Gert Petersen (SF):

Desveerre tillader tiden ikke at ga ret me-
get ind pd de udenrigspolitiske betragtninger

i dbningstalen, og derfor vil jeg nojes med at -

udtrykke habet om et fortsat samarbejde i

“det flertal, der har manifesteret en klar mod-

stand mod atomoprustning og styrkepolitik.
Selv om vi ser forskelligt p4 mangt og meget
- og det gor vi jo — har vi kunnet enes her-
om, og det ber vi blive ved med. Uanset
hvad man métte mene om allianceforholde-
ne, er det indlysende, at intet land, heller

“ikke Danmark, kan bidrage til at f& begren-.

set oprustningen, formindsket atomtruslen og
fremmet afspzendingeén uden en kritisk hold-
ning til super- og stormagter, bdde USA og
Sovjetunionen. Skal' man arbejde pa dette,
hjelper det ikke at udvise en superloyalitet
over for den ene supermagt, USA, sidan som
den nuvarende regermg gor det.

Men herefter mé jeg vende mig til de
mange og store problemer, som plager det
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danske samfund og det danske folk I sin
dbningstale skgjtede statsministeren let hen
over mange af disse problemer, ogsa over det
interessante forhold, at forskellige kredse i
~ hans egen lejr er bange for, at han- skal slak-
.ké for meget pé de 1deologlske principper.

-Kritikken gar:bl.a. pa den endring af er-

~ hvervspolitikken, som der nu legges op til. 1
1982 afviste statsministeren enhver antydning
af statslig styring gennem selektive tilskuds-

gd ind og stette det, han kalder risikobetone-

-de projekter. Det lugter af snigendé socialise-

- ring, har Industrirddets vicedirekter sagt, og

man ma nok sige,” det er en: ;skrap anklage. .

»mod en konservativ statsminister.

De liberalistiske dogmatikere skal dog 1k- :
.ke vere sa bange. I hovedsagén fastholder

~regeringen principperne: den sociale omfor-
- deling:fra de svagesté grupper til de velaflag-
_ te,. omfordelingen fra lgn til profit. I 1981
- ‘udgjorde lgnandelen 67‘pct. af indkomstmas-

~ sen i den private sektor, i 1986 formodentlig -

kun 54 pct. P4 arsbasis er der flyttet 35-40

mia. kr. fra len til profit. Denne linje skal

nok blive fastholdt af regeringen. -
Ogsa pa andre omrader er ideologien klar

nok. Den voksende vold og kriminalitet skal -

- bekeempes med skaerpede sanktioner, 'siger
statsministeren. Men &rsagen til,” at ‘det gar
galt, skal bare underseges. Den tanke, at
man kan og ber og skal satte ind med" en
forebyggende socialindsats, er abenbart frem-
‘med for konservatismens ideologi. "Maske
fordi det koster penge.

~Abningstalens afsnit om flygtmngene er
lige s& beskeemmende. Her drejer det sig om

mennesker i den dybeste ned. Men hvad dre- .

+ jer-det sig om for statsministeren? At forhin-

dre, at:for mange af dem seger tilflugt hos

‘08. - S
V Eller tag uddannelsesafsnittet. Nu er der

dbenbart noget i vejen med folkeskolens for-’

malsparagraf. Og den vil man til at korrige-
re. Man noterér sig de:fine ord i abningsta-
len om ‘»kundskaber, kvalitet, vardier og
kulturel forandring«,
opdragelse til demokrati, til selvsteendighed,
- til kritisk holdning. Jeg tror 1kke det er til-
feeldigt. :

Sa er der mlljﬂpolltlk I maj oplyste rege-
ringen, at den ville afseette 1,4 ‘mia. kr. til
udvikling af teknologi. Og nu siger -man si,
© - at man vil iverksette et 3-arigt udviklings-
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men ikke et ord om

program for feheré teknologi til selle 50 mill:
kr., hvis det overhovedet kommer si langt.

Hv1s der var mening i det, eremarkede man
Y% af de halvanden milliard kroner, der skal’

bruges til udvikling af teknologi, til udvikling
af miljevenlig teknologi “og miljeteknologi.
Det gor man altsé ikke.

‘Statsministeren har ikke svigtet sin ideolo-
giske grundholdning. Det kan han godt f3

.. vores ‘attest pd. Han er bare smartere end
" ordninger, og nu vil han have, at staten skal

noge_n af sine dogmatiske kritikere. Han ind-
ser, at -markedskrefterne ikke opferer sig
som forventet, og at'den del af befolkmngen ‘

_som- er blevet forgyldt af regeringen, heller

ikke har opfert sig, som den’ skulle ifolge den
liberalistiske laerebog Den ‘siger nemlig, - at
nér de rige bliver rigere, sparer de mere op,

‘men det har de altsa ikke gjort. De har ikke

lest lerebogen. Tvartimod.
* For nogle ar siden havde Danmark faktisk
et overskud i-ptivat opsparing, men det er

‘blevet vendt til et rekordstort underskud i

takt med den dramatiske forbedring af kapi- -

- talisternes gkonomiske vilkar. Tilsvarende er

forbrugskvoteri giet stejlt i vejret, selv om
regeringen- havde fastsat meget snavre ram-

_mer for almmdellge menneskers forbrug.

Men forbrugseksplosionen skyldes heller ik-
ke dem. Den skyldes de lag, som regeringen:
selv har forgyldt. Som sagt: efter laeerebogen
skulle de spare op af deres foragede midler,
men de har gjort det modsatte: de har brugt
mere. '

- Stik imod alle regeringens beregninger har
Danmark derfor mere ondt i betalingsbalan-

“cen end nogen sinde tidligere. Men, siger

regeringen det skyldes, at arbejdslesheden er

‘faldet, og at der’ er brugt valuta t11 agede i in-
‘ vestermger ‘

M4 jeg minde om, at arbejdslesheden  fak-
tisk i dag er pa niveau med 1981-82, og den-
gang var vi alle, inklusive ‘den nuvaerende
statsminister; enige om, at den var alt, alt for

'hej - katastrofalt hej — og det er endda ka-
rakteristisk og i den henseende endnu varre .

end dengang, at op ‘mod % af de arbejdslese’
er kvinder.
-S4 er der det med mvestermgerne I 1985

.blev der faktisk .investeret en masse i indu-
. strién, og der blev ansat 7-pct. flere beskafti-
~ gede, men industriproduktionen voksede kun.
‘med 4 pct., og det rejser spergsmalet, synes

jeg, om den dramatiske stigning i profitterne

‘har gjort kapitalisterne kide og slesede, sa.
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de fejlinvesterer i stort omfang De udeblev-
ne resultater kunne tyde pa det og tyde pé,
at den liberalistiske dyrkelse af kapltalens
frihed er et blalys

Bevares, regeringen kan mdvende at den.

dog aldrig har vearet en slave af liberalismen,
for nar det drejer sig om lonfastsattelsen, si

har den ikke tillid til krefternes frie spil, sd -

vil den diktere, og den geor det i den offentli-
ge sektor med held; i den private har det vist

sig sveerere, men sd er der jo sddan en mulig-

hed som et offentligt byggestop, som man nu
har grebet til. ,

Selvfolgelig er lonnen en omkostmng pa
linje med andre omkostninger, og- den ma
indgd i helheden, nir denne skal vurderes.
Men ingen kan med rette pastd, at vore aktu-
elle vanskeligheder med betalingsbalancen
skyldes lenudviklingen. Ifelge OECD er dan-
ske arbejdere siden 1982 faktisk for hvert ar
blevet 1,3 pct. billigere i konkurrenceforhol-
" det. Danmark har faktisk for de sidste fire &r
vestlig rekord i relativ lennedgang. Alligevel
klarede eksporten sig ekstremt darligt i 1985,
og i-ar er der slet ikke tale om nogen stig-
ning: vi mister andele pa v1gt1ge eksportmar-
keder.

Sagen er, at mange andre faktorer end net-
op lennen afger konkurrenceevnen. Nogle
lande klarer sig faktisk darligt i lenkonkur-
rencen, men.vaeldig godt i eksportkonkurren-
cen. For konkurrenceevnen bestemmes ogsd
af arbejdets tilretteleeggelse, af produktivite-
ten, af kvaliteten, precision i afleveringer,
salgsarbejde, og pa disse omrader svigter det
privatkapitalistiske erhvervsliv .- herhjemme
helt dbenbart.

‘Derfor er regeringen tvunget til at slaekke

pé dogmet om de frie markedskrefters vel-
* en socialistisk grundholdnmg

-signelse; derfor vil man. nu have staten ind
som motor.  Men. kapitalisterne . kan sove

trygt: det er.ikke en- lussing, statsministeren

vil give dem, det er en héandsrzkning, og
denne hjzlpende hand undgar de nok ikke,
selv om de .altsd som Industrirddets vicedi-
rektor ikke kan lide det.

Men de ulykker, som de har forvoldt er

der nogle helt andre der ma undgalde for..

Det ordnes gennem hejtidspakkerne ved jul
og paske, og nar vi har for fa hejtider; s&
‘mobiliserer man ogsa den gamle kartoffelfe-
rie. Disse pakker har vendt den tunge ende

nedad: Umiddelbart kunne kartoffelkuren

maske se fornuftig ud: endelig griber regerin-

192"

gen ind mod . det lanefinansierede- forbrug,

men hvordan? Ser vi. pd et af de vigtigste
initiativer, ja, sd kender vi regeringen igen.

Den lenmodtager, der bor. til leje og har et

18n, ¢ér uhjelpeligt hjemfalden til strafrenten,

mens de erhvervsdrivende og de, der har lan
i eget hus, ikke risikerer strafrente, Altsa:

den velhavende del af.befolkningen er igen

privilegeret og v1rkn1ngen pa- overforbruget '
yderst tvivlsom. - :

Vi har nu levet med 4 ars laerestykke i
denne renlivede kapltallstlske klassepolitik,
og hvad har det si fort til? Ja, det har fort
til, at en overordentlig stor del af befolknin-

gen har maéttet. yde store og tyngende ofre.
Hvad har den haft ud. af det? Der er sket en
massiv flytning fra len til profit, Danmark er
blevet mere forgzeldet end nogen sinde, pro-
duktiviteten er dalende, eksporten - svigter, .
Danmark taber markedsandele, de velhaven-
de lag belaster balancen med overforbrug, og
erhvervslivet forer en tvivlsom - mvestermgs-

- politik. Det - er, hvad hundredtusinder, som °

har maéttet ofre, som har maéttet lide afsavn,

har fiet for deres afsavn. Det er et vrdnes-

byrd om den liberalistiske politiks fallit.
Derfor er der i befolkningen en voksende

- interesse for et alternativ til denne politik —

et alternativ, som ikke alene ma bygge pa et
andet flertal, men ‘ogsd pa de stik modsatte
principper, og derfor, ma jeg sige, kan det
heller ikke indvarsle nogen ny harmoni.
Statsministerens politik skyldes ikke — det vil
jeg gerne give mit ord for — at han er et ondt
menneske. Han ferer den- politik, han ma
fore, nar et udueligt. privatkapitalistisk er-
hvervsliv skal fredes. Det er det, der er sa-
gen, og -derfor md den alternative politik af-
blese denne fredning. Den ma udspringe af -

Dermed tenker jeg ikke pa en dogmatlsk ’
socialistisk politik.- Virkeligheden er si kom-

- pliceret og foranderlig, at dogmer og opskrif-

ter fra forrige &rhundrede kun kan virke lam-
mende, men inspirationen mi vare sociali-
stisk, grundlaget solidarisk. En samfundssty-
rmg ma aflose markedskrafternes blinde sp11

— igen uden dogmatik. For os drejer. det sig
ikke om at afskaffe markedskrefterne, men
om at temme dem og om at demokratisere
produktionen, ikke om. at dele ud til hejre og
venstre, men om at sikre et bedre liv for. de
mange gennem demokratiske og kvalitative
reformer 0g gennem. en soaal omfordelmg,



193

13)
9/10 86: Abningsdebat

194

[Gert Petersen]

.der fornagter den hldtldlge fordeling, om at-

opprioritere de felles goder frem for egois-
mens drem om at vare sin egen lykkes smed.
Det sidste mal, dette at opprioritere-de felles
goder, er ikke alene til gavn for de mange,
men simand ogsd for samfundet som hel-
hed, og som Budgetdepartementet skriver:

»En omlagning fra privat til offentligt
forbrug har en. selvstzndig gunstig 1ndv1rk-
‘ning pa betalingsbalancen.«

Den kloge bemerkning finder vi i en el-
‘lers maerkvardig redegorelse fra departemen-
tet om SFs gkonomiske politik. Man erken-
der godt nok, at arbejdslesheden ud fra de
forudsatninger, SF har stillet op, naesten kan
halveres pa fire ar og afskaffes pa otte ar og
underskuddet pd betalingsbalancen bringes
ud af verden lige si hurtigt, men s& tager
man en forfaerdelig masse forbehold, som vi
har hert om allerede i dag, og som jeg skal
komme tilbage til.

" Men hvad er det da for et alternativ, som
vi stiller op? Det er ikke en rundhandet ud-
delingspolitik. Det er en omfordelmgspohtlk
bl.a. med forkortelse af arbejdstlden som no-
get meget centralt. Det er en politik for de-
- mokratisering med gkonomisk demokrati og
arbejdspladsdemokrati, en styringspolitik ' af
investeringerne, hvorved markedskrafterne
temmes, og det hele med det sigte over en
" periode at bringe orden i ogkonomien og sikre
. en &gte medindflydelse og en retferdig soci-
al fordeling af byrder og goder.
~ S4 er det, at Budgetdepartementet jamrer:
jamen SFs forudsetninger kan ikke holde,
lenningerne vil eksplodere, stigningen i det
~ offentlige forbrug vil eksplodere. osv. Og det

horer man alts3 fra det samme‘..‘depa_rtement,' ’
der, som jeg tidligere har veeret inde pd, for-
modentlig har sat verdensrekord'i fejlagtige

- forudsigelser om betalingsbalancen.

Det kan heller ikke undre, at departemen-
tet ikke engang er i stand til at leese indenad,
men at det’ tllleegger SF' synspunkter, man
skal lede forgaeves efter i vores okonomiske
program, og at det erklerer sig ude af stand

il at vurdere noget sa vigtigt som de positive

folger af SFs forslag vedrerende miljo- og
ressourcepolitikken, vedrerende ekonomisk
demokrati og arbejdspladsdemokrati, vedre-
rende princippet om, at kapitalen skal for-
pligtes til at investere — det sidste en afgeren-
" de del af styringen af kapitalmarkedet.

Heroverfor var det forfriskende at here
reaktionen fra direktoren for Arbejderbevz-
gelsens Erhvervsrad, Age Munk. Denne
kendte socialdemokrat sagde, . at “radet har
foretaget en samlet vurdering, der viser, at
SFs ekonomiske politik hanger rimeligt sam-
men og stort set opfylder de ﬂkonomlske for-
udsaetninger.

Om Budgetdepartementet havde han dette
at sige: »Mit gat er, at de har opereret med
de veerst tenkelige muligheder, og det er mis-
tenkeligt for en undersegelse, der burde ve-
re uvildig.« En meget alvorlig anklage at ret-
te mod disse embedsmand. Han kalder de-
partementets indsats for et stykke politisk
arbejde og ikke erlig snak. Vi deler direkter
Age Munks opfattelse, men nuvel, ministeren
skulle jo underskrive dette skrift fra departe-
mentet, og man kan vel ikke. forvente, at han
kan forestille sig, at der kan fores en pohtlk
som er et virkeligt alternativ til den nuvearen-
de, som bygger p4 solidaritet i stedet for pa
ulighed og utryghed, og som kan fore til reel-
le resultater i stedet for til den fallit, som vi
nu si leenge har levet med.

Vi erkender fra SFs side, at der er mange
gode grunde til at rette ekonomien op. Det
er bl.a. regeringens ansvar, at skonomien har
det sd slet, som den har det, og principielt er
vi skam ikke imod, at der foretages indgreb
for at rette skonomien op, men vi anser det
for helt afgerende vigtigt, at indgrebet har
det rette fordelingspolitiske indhold.

Vi vil naturligvis stemme for den af Soci-
aldemokratiet foresldede dagsorden, men vi
synes, at der ogsd ber siges noget om forde-

- lingspolitikken, og jeg skal derfor pa SFs
‘vegne fremsatte folgende:

- .Forslag om motiveret dagsorden. »

»Folketinget palegger regeringen at udfor-
me sit kommende skonomiske indgreb (»kar-
toffelkuren«) sddan, at det kun bliver betalt
af den ekonomisk - bedst stillede fjerdedel af
befolkmngen

Tinget gar herefter over til naste sag pé
dagsordenen.«

(Dagsordensforslag nr. D 2).

Tredje nzstformand (Lilli Gyldenkilde):

Der er nu fremsat felgende forslag om
motiveret dagsorden: (se ovenfor). Dette for-
slag indgar ligeledes i forhandlingen.
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(Kort ,bemaerkning).
Maisted (V):

Hr. Jes Lundes og ogsd hr. Gert Peferseris :
indleg fik mig selvfelgelig til at leese det no-

tat, der er givet til finansudvalget om SFs
politik, og jeg ma karakterisere SFs politik
som den rene svindel; for at man, som hr.
Jes Lunde fremferer, mangler at lave en be-
regning pd SFs forudsatninger, passer gan-
ske enkelt ikke. Man har netop i tabel 1 pd
side 10 et af de forbehold, man har for SFs
egne: beregninger, og det viser eksempelvis,
at man har en forbrugerprisstigning pa 15,6
pct. om aret fra 1987 til 1990 og en stigning

pa 13,0 pet. fra 1991 til 1995. Derudover har’

“man fremhavet, at SFs gkonomiske p011t1k
mangler tidsprofil.

Allerede det forste ar v1lle man, hvis man
virkelig var si tdbelig, at man ville gennem-
fore SFs okonomiske politik, have en stig-
‘ning i de offentlige udgifter pad 30 mia. kr.
Man har gjort sig den ulejlighed at argumen-
tere hver eneste detalje af SFs politik igen-

nem og fremvise disse tal, og sa siger hr. Jes

Lunde: jamen det er ikke pa vores betingel-
-ser! Nej, det er dér da ikke noget at sige til,
for hr. Jes Lunde kunne jo lige s godt have
forudsat, at der faldt 50 mia. kr. ned i lom-

- men pa Danmark pa et ar, det kunne vare

lige s& glimrende en forudsatning som den,
han har fremsat, men selv om man tog bare
en smule af det, som hr.-Jes Lunde siger, til
indtegt, ville man opdage, at reallonnen
faldt med 0,9 pct. om &ret. Der er ingen sam-
menhang i SFs zkonomlske politik i nogen
henseende.

‘Man siger eksempelvis pa side 9 i be-

merkningerne til SFs eget program, at i SFs
program peges ikke pa udgiftspolitiske initia-
" tiver til neutralisering af denne underliggen-
de opdrift i de offentlige udgifter, og man
fortsaetter, at hvis man virkelig fulgte denne
politik, ville man have et skattetryk i ar 2001
pa 67 pct. Derefter belyser man selvfolgelig,
hvad det ville betyde for det danske sam-

fund, hvis man kom op i nzrheden af et si-

dant skattetryk; det er urealistisk i enhver

henseende, og jeg er erlig talt skuffet over,

at hr. Jes Lunde, som er skonom, vil vere
bekendt at fore som argument, at man ikke
har gennemanalyseret SFs program. Det har
man til fulde, og.jeg ville onske, at befolk-

" ningen fik dette notat til' gennemlaesnmg, sd -

de kunne se, hvad SFs polmk indebar.

(Kort bemaerkmng)

Grethe Fenger Moller (KF): o

~Jeg har med stor interesse lyttet til hr.
Gert Petersens indlaeg. Det.er jo klart, at péd -
et tidspunkt, hvor man dmfter et eventuelt
alternativ til den nuveerende regering, er det

v'spaendende at here, hvad SFs politiske ordfz- ‘

rer har at sige.

Jeg mener stadlg veek, at det efkonomlske
program;, som SF har lagt frem, er.et.dyrt
program, og hvis man tager med, at arbejds-

- tiden skal nedszites med solidarisk lenkom-

pensation til 35 timer, og at man skal have
afspadsering, mener Jeg nu, at’ det giver en
udgiftsstigning pa 35 mia. kr. ‘
- Men det, der interesserer mig, er selvf@lge-,
lig at fa uddybet det, hr. Gert Petersen sagde
om den voksende interesse for et alternativ
baseret pa andre principper. Det mé jo vere
SF, is&r i samarbejde med Socialdémokrati-
et, og da er der jo en forskel. Jeg vil gerne

fspcarge hr. Anker Jorgensén: hvor er Social-

‘demokratiet i dag? Er Socialdemokratiet
enig, som jeg tidligere spurgte om, med hr.
Camre i, at hvis man folger- SFs program ‘er °
det okonomisk selvmord? Og i B.T. i dag
udtaler formanden for Dansk' Metal, Georg
Poulsen, at SFs skonomiske politik er van-
vittig og uden hold i v1rkchgheden . :

Hvor star Socialdemokratiet i dag? Er So- -
cialdemokratiet enig med -hr. ‘Camre - ‘og hr.
Georg Poulsen, eller er Somaldemokratlet
mere enig med hr. Gert: Petersen‘? Jeg . tror,
alle i Folketinget ﬂnsker et svar ~ og et svar

‘her og nu.

(Kort bemar‘k’ning).‘ )

7 Jes Lunde (SF):

Nar hr. Maisted karakterlserer SFs gkono-‘ : _
miske politik som svindel, kan det selvfelge- .
llg péakalde sig en vis interesse, for her taler

jo en ekspert. Jeg husker, hvordan 'hr. ‘Mai--.-

sted for cirka et ars tid siden ‘foreslog, at vi
kunne suspendere underskuddet pa betalings-
balance og statsbudget ved at udstede folke-
aktier. Forslaget fik en meget unadig skebne
her i folketingssalen, og jeg er da spandt pé,
om det bliver genfremsat i-hans nuvarende
partimedlemskab. Jeg tvivler. S
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Jeg md altsa fastholde tdlmodigt endnu en - styrker leonarbejdernes indflydelse, styrker

gang over for de mange, som nu forseger at
- fremdrage notatet her; at der kun er to punk-
ter, hvor Budgetdepartementet har mdven-
dinger imod SFs politik.

Det ene er spergsmalet om lanudwklm-‘

gen, hvor de siger, at hvis ikke man kan hol-
de lﬂnudVlkhngen pd et afdempet niveau,
‘gér det galt. Det gir galt; hvis. lenningerne i
stedet for eksploderer og stiger 20 pct. om
aret, og det er vi enige med Budgetdeparte-
- mentet i. Selvfolgelig gar det si' galt. Det er
“bare ikke SFs politik. o :
Det andet punkt, hvor de har indvendin- -
ger, drejer sig om udglfterne inden for den
offentlige sektor. De siger her, at det gir galt
hvis man legger hele reformpohtlkken oven i
den naturlige opdrift, der er i de offentlige
udgifter pd 3 pct.;- s& kan det ikke holde.
Man er nedt til at styre den offentlige sektor
for "at gennemfore reformpolitikken. Ogsa
her er vi i SF fuldstendig enige. Selvfolgelig
er.vi nedt til at styre den offentlige sektor,
- og det har vi faktisk ogs4 til hensigt at gore.
Derfor mé vi fastholde, at Budgetdeparte-

mentets forudsetninger er ren politik og ikke
har noget med vores politik at gore. Holder

man sig til at analysere tingene ud fra vores
egen politik og ud fra de malsatninger, vi
har, opndr vi de positive resultater, som Bud-
getdepartementet skriver under pa.

. (-Kort bemarkning).
- 'Gert Petersen (SF):

‘Det, som sker, er, at Budgetdepartementet
. 1ndlaegger nogle totalt subjektive forudszt-
ninger, som de ér kommet frem til, ikke ved
store ekonomlske dybtgéende overvejelser,
men ved det beremte slag pa tasken, maske
ved en samtale med ministeren, det kan vée-
re, det er ham, der har sldet pa tasken, hvad

ved jeg? De siger altsa, at SFs program, hvis -

man gir ud fra deres egne forudsatninger: 2
pct.s stigning i de offentlige budgetter og en
kraftigere stigning i ‘de offentlige investe-
ringer, godt kan holde, men det tror vi bare
ikke pé,. derfor seetter vi vore egne forudsat-
ninger ind, det giver en meget sterkere stig-
ning i de offentlige budgetter, og det giver en

leneksplosion, som SF naturligvis ikke har-

regnet med. Man. kan ikke forestille sig, at

ndr lonarbejderne far et flertal herinde og et

styre, som for alvor sigter mod reformer, der

deres arbejdsmilje, styrker miljoet i det hele

. taget, og som forbedrer vilkarene for de dar-

ligst stillede i samfundet, vil de. kvittere for
- det og udvise den samarbejdsand, ikke over
for det borgerlige mindretal, som det vil va-
re til den tid, men over for et arbejderflertal,
som naturligvis er forudsatningen for, at en
siddan  ekonomisk reformpolitik kan keres
igennem. Men undskyld, det kan vi ‘altsd
godt forestille os, og derfor er vi helt overbe-
vist om, at det program, vi har lagt frem, er
realistisk. Det er — det erkendes ogsa af Bud-
getdepartementet — realistisk ud fra’ sine egne
forudsetninger. Det, som man sa ikke vil tro
fra Budgetdepartementets side — og hr. Mai-
sted skal naturligvis ogsd have lov til ikke at
tro det - er, at disse forudsetninger ikke kan
holde, fordi folk vil reagere pé en anden’ ‘ma-
de, end vi regner med. Men vi er politisk helt
overbevist om, at med et andet styre, et an-

. det sigte og et andet flertal vil der fra arbej-

derklassens og lenarbejdernes.side i det hele

’ taget ogsd vare en samarbejdsvﬂje som gor, '

- at vi kan komme igennem med de reform-'
perspektiver og de sociale genopretmngsper-

- spektiver, som er nedvendige. Den’ v1l_]e kan

det borgerlige flertal ikke forvente, og det.er

- det, man nok skal tage med i be,tragtnihg.

- (Kort bemearkning).
Pia Kjersgaard (FP): v
S& har vi igen faet lidt liv i sommerens
.soslange, som hed en S-SF-regering eller en
borgerlig regering.
" Jeg er egentlig glad for fru Grethe Fenger
Mallers udtalelser heroppe, for de. virkede pa
mig, som.om de konservative ved fru Grethe
Fenger Moller gerne ville vide, hvor Social-
demokratiet egentlig stir. Hvad vil Socialde-
mokratiet? ‘Det fir mig til at teenke pa en
anden idé, der var fremme i sommerens lob,
men som ikke har veret diskuteret s& meget,
‘som den nok burde- have . varet, og det var
den konservative gruppeformand hr. Knud
Ostergaard, som kom med den idé i et inter-: -
view, at der jo ogsd var mulighed for en soci-
aldemokratisk-konservativ regering, Det har

ikke rigtig veeret bererf, men det kunne da

vere derfor, fru Grethe Fenger Moller gerne
vil vide, hvor Socialdemokratiet egentlig star.
Vil man lave et regeringssamarbejde sammen
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med Socialdemokratiet, eller hvad vil man
egentlig?

(Kort bemarkning).

Maisted (V):

Man kan jo fremstille de forudsatninger,
man har lyst til, hr. Jes Lunde, men lad os
nu lige preve at tage det fra en ende af.

Driftsudgifter: .

Nedsattelse af arbejdstiden 9,7 mia. kr.
Betalt frihed til uddannelse 1 mia. kr. Ud-
giftsleft 4,8 mia. kr. Serviceforbedring 1,6
mia. kr. Karensdagsafskaffelsen 1 mia. kr.
Driftsudgifter i alt 18,1 mia. kr.

Det sociale omrade:

Fjernelse af varighedsbegraensning af kon-
tanthjeelp 325 mill. kr. Opregulering af syge-
dagpenge 459 mill. kr. Opregulering af efter-
len og dagpenge ca. 1,7 mia. kr. Fjernelse af
diverse indgreb pa A-dagpengeomradet 700
mill. kr. Fjernelse af cirkulaeret om nedsat
kontanthjelp til unge 125 mill. kr. Forbed-
ring af pensioner til pensionister uden ind-
komst ud over pensionen godt 1 mia. kr.

Uddannelsesomradet:

Bedring af uddannelsesstotten godt 1 mia.
kt. Betalt frihed til uddannelse 575 mill. kr.

Boligomrédet: )

Forogelse af almennyttigt boligbyggeri 450
mill. kr.

I alt godt 7,8 mia. kr.

Anlzg, udbygning 1,8 mia. kr.

I alt ca. 30 mia. kr. pa ét ar — ét &r! Det er _

det forste ar. (Protester fra salen). Jamen det

str her, og det er forudsetningen for deres-

egen beregning. Jeg ved godt, at hr. Gert Pe-
tersen ikke ved meget om ekonomi, men det
star altsa her sort pa hvidt, at det er konse-
kvensen allerede af SFs gkonomiske politik
det forste ar.

Hvor skulle. pengene komme fra? Jeg ha-
ber, at hr. Jes Lunde er tryllekunstner og kan
skaffe Danmark noget i retning af 50 mia.

kr. til deekning af det, han tenker pd-at gen-

nemfeore, men kendsgerningen er, at hvis
man virkelig fulgte det her, si faldt realind-
komsten for lenmodtagerne i de forste 4-5 ar
med 0,9 pct. Det vil hr. Jes Lunde vel heller
ikke benegte. Det er jo hans egne forudszt-
ninger.

Alt i alt er det en srz;rgehg ting, at hr. Jes
Lunde, som er gkonom, vil vare bekendt at
fremlegge et s& urealistisk program bare for

at kebe velgere. Den gér ikke, hr. Jes Lun-
de!

Albrechtsen (VS):

Inden det hele nu drukner i dette regneek-
sempel, synes jeg, det er vaerd at vende tilba-
ge til det, som vi faktisk ndede frem til at
konstatere i formiddags, i forlengelse af,
hvad fru Grethe Fenger Moller sagde den-
gang. Vi fik da fastsldet, at et samarbejde
hen over midten ikke kan blive alternativet
til den nuvarende hejrekoalition. Der findes
som alternativ kun et samarbejde til venstre,
dvs. mellem Socialdemokratiet, SF og VS. Sa

_ vidt var vi enige, og deraf folger ogsd den

indlysende konklusion, at s ma SF, Social-
demokratiet og VS selvfolgelig ogsa blive
enige om et udspil, ogsa et troverdigt udspil,
og det er det, der skal arbejdes pa.

'S4 siger de borgerlige ordferere pa stribe,
at sa foreligger "der nogle beregninger, der
viser, at et forslag, som SF indtil videre er
kommet med, er der nogle problemer i. For
det forste tror jeg, de problemer er vildt
overdrevne, men for det andet er det jo ikke
sddan, at det alene bliver SFs forslag, der

" kommer til at indgé. Socialdemokratiet har

lagt ud med »Danmark for hele Folket«. VS
kommer med et udspil, og det hele skal sam-
menarbejdes og diskuteres, og si vil der vare
rigeligt med skattereformforslag til at finan-
siere de udgifter til social genopretning, som
vi peger pd. Der vil vaere tale om oget sel-
skabsbeskatning, om rentefradragsreform,
om indgreb over for f.eks. dyre biler. Der vil
vere nok af forslag til, at der kan opstilles et

trovaerdigt alternativ, der kan finansiere den

sociale genopretning. Det behover fru Grethe
Fenger Moller slet ikke at vaere bekymret for.
Det alternativ skal vi nok fa opstillet.

(Kort bemarkning).

Svend Auken (S):

Jeg skylder fru Grethe Fenger Mpgller et
svar pa hendes spergsmal om, hvad Social-
demokratiet mener om Socialistisk Folkepar-
tis skonomiske program.

Jeg vil kun sige, at vi mener, der er sket
betydelige fremskridt i SFs gkonomiske tan-
kemade, at ting, som tidligere var tabu, i dag
er ting, man 4&bent diskuterer, f.eks. ind-
komstpolitik, og det synes vi selvfolgelig er
positivt.
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Jeg vil sige — og tror, det dekker partiets
‘holdning - at vi er enige i, om jeg s& m4 si-
ge, strukturen og tendensen i de forslag, der
legges frem. Det, der er problemet, er, hvor
meget man doserer de enkelte instrumenter
med, og det er dér, vi har vore tvivl. En s&
kraftig veekst i de offentlige udgifter, som der
leegges op til, kan godt lade sig gore pa papi-
ret, og det er jo ogsd dokumenteret, som man
har sagt det, men det kraver en meget kraf-
tig' forogelse af skattetrykket for den almin-

delige mellemindkomstfamilie, og vi satter

naturligvis et spergsmalstegn ved, om det er
muligt i praksis at gennemfore det.

Man kan nzvne andre ting, men jeg vil
gerne sige, at i henseende til overbud er det
sdmend ikke verre end det, Det Konservati-
ve Folkeparti presterede, da det var i oppo-
sition.

(Kort bemaerkning).v

Gert Petersen (SF):

Somme tider kunne man godt enske at
have to hoveder at tage sig til. Da jeg herte
hr. Maisted fortalle, at alle disse udmarkede
ting — hr. Maisted skal have tak for oplas-
ningen, sd slap jeg for det — skulle gennem-
fores pa ét ar, enskede jeg at have 20 hove-

der at tage mig. til, og jeg havde svaert ved.

ikke at falde ned fra stolen. Hvem i alver-
dens riger og lande har pastdet, at det skal
gennemfores pa ét r? Det er muligt, Budget-

departementet har, det er si til skam for:

Budgetdepartementet, for der star i det mate-
riale, som vi har faet tilsendt — og nu citerer
jeg: »kereplan med to 4-arige faser«. Efter
min regnebog — men jeg har heller ikke kun-
net blive ansat i Budgetdepartementet — er 2
gange 4 8, altsd 8 ar. Og der star udtrykke-
ligt, at i den forste fase, den forste 4-arige
periode, vil vi prioritere — jeg citerer:

. en social genopretning, en nedsettel-
se af arbejdstiden til 35 timer, en milje- og

ressourcebesparende investerings- og struk-

turpolitik, en forbedring af folkepensionstil-
leegget, en kraftig indsats pa mlljeomrédet
en markant uddannelsesaktivitet, en demo-
kratisk @D-reform, en pébegyndelse af en
BFU-reform«.

Og i anden faste, naste 4- fmge periode
»udbygge og uddybe dette«.

Det er sandheden om den sag, og det er
dybt beklageligt, at Budgetdepartementet

dbenbart har fordrejet sandheden sidan, at
det ogsd er gdet galt for hr. Maisted — der
skal maske ikke si meget til, sa o.k.

Men under alle. omstaendlgheder er der
tale om en 2 gange 4-arig periode, hr. Mai-
sted, og derfor vil jeg ogsa sige til fru Grethe
Fenger Moller, at jeg er helt overbevist om,
at det skal SF og Socialdemokratiet nok kun-
ne enes om. Afstanden, nar det drejer sig
om, hvad der skal gennemferes, er ikke stor.
S4 kan der vaere diskussion om tempoet, men
vi har ikke ansldet et totalt utopisk tempo.
S4, fru Grethe Fenger Moller, jeg er nazsten
ked af det pa fruens vegne, men jeg er helt
overbevist om, at der er gode udsigter til, at
Socialdemokratiet og SF kan blive enige om
hovedlinjerne og dermed om et alternativ til
det darlige styre, som vi oplever i dag.

(Kort bemerkning).

Grethe Fenger Mgller (KF):

Hr. Gert Petersen skal simand ikke vere

sd bekymret for, om han ger mig ked af det.
Det gor han ikke. Jeg synes, det er godt, nar
man kan fa oplysmnger pa bordet. Jeg synes,
det er verre, nr vi ikke kan fa at vide, hvad
det er, partierne gar og tenker pa.
+ S4 vil jeg gerne sige tak til hr. Svend Au-
ken, for jeg bemarkede jo, at da jeg stillede
spergsmélet om, hvor Socialdemokratiet
stod, gik hr. Anker Jorgensen ud af folke-
tingssalen, og sd er der da grund til at rette
en tak til hr. Svend Auken, som dog i det
mindste kom herop- og forseogte at give et
svar.

Men hr. Svend Auken gav ikke et fyldest-
gorende svar. Han sagde, at der var betydeli-
ge fremskridt i SFs program i forhold til,
hvad man tidligere har set fra SFs side, men
at der var problemer. ,

Nu er det vel sidan, at det ikke bare er
mig, men ogsi den ovrige del af Folketinget
og befolkningen, dér er nysgerrig. SF laegger
altsd op til, at vi skal have stigninger i de
offentlige udgifter pa 75 mia kr., alt ibereg-
net. Tror hr. Svend Auken, at en sddan stig-
ning i de offentlige udgifter, en nedsattelse
af arbejdstiden til 35 timer med lonkompen-
sation og en genindferelse af dyrtidsregule-

-ringen vil forbedre konkurrenceevnen, for-

bedre investeringerne og lose betallngsbalan-
ceproblemet?
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Det afgerende er imidlertid, hvor stor hr.
Svend Auken nu synes at forskellen er mel-
lem hans partis opfattelse og SFs opfattelse.
De betragtninger, som hr. Camre og Georg
Poulsen tidligere er kommet med, er de yt, er
de ikke in i Socialdemokratiet mere eller
hvad? Jeg synes stadig veek, at vi har brug
~ for flere og klare svar fra Socialdemokratiet,
og jeg regner med, at de kommer i lgbet af
dagen, men tak for det forste.

(Kort bemzarkning).

Knud Ostergaard (KF): :

Det er fru Pia Kjarsgaards bemarkninger,
der far mig til for tredje gang i de sidste 4 &r
at tage ordet her i salen. De drejede sig om
mit forhold til Socialdemokratiet. Jeg vil ger-
ne om dette parti sige, at jeg har haft nogle
af mine bedste politiske aftaler og bedste po-
litiske oplevelser med dette parti, og jeg vil
gore alt for, at dette parti — hvis jeg har ind-
flydelse derpd — kan blive, hvor det har ve-
ret i 20-30 4r. Det har haft en enorm indfly-
delse pa udviklingen i det danske samfund,
som hele landet og ogsd mit parti kan beun-
dre det for og vere tjent med. Men det er
ikke ensbetydende med, at vi i dag er rede —
og sa langt frem, som jeg kan se, kan vare
rede -~ til noget regeringssamarbejde med
Socialdemokratiet.

P4 den anden side vil jeg sige, at jeg har
market mig Fremskridtspartiets form og ad-
ferd her i tinget, hvor man nesten til stadig-
hed har appelleret til det dérligste i menne-
sket, og hvis man fra fru Pia Kjersgaards
side taler om regeringsmulighederne, ville det
veere mere naturligt, at der var et regerings-
samarbejde mellem VS og Fremskridtspartiet
.end mellem Socialdemokratiet og Det Kon-
servative Folkeparti.

(Kort bemeerkning).

Maisted (V):

Jeg vil lige sige til hr. Gert Petersen at
han ma mangle evne til at lase indenad. I
denne sammenheng bliver jeg jo nedt til at
henholde mig til de eksperter, der har lavet
en oversigt over .det ekonomiske program,
SF har fremlagt, og ikke et tilfeldigt stile-
hefte, som hr. Gert Petersen mﬁske har skre-
vet.

Der star i bilag 2 Overs1gt over 1 ﬁrs mer-

udgifter ved SFs forslag, og det giver 30 mia

kr. Sa enkelt er det, hr. Gert Petersen. Der er
hverken hoved eller hale pad SFs okonomiske
politik.

Jeg kunne sdmeend ogsd godt lese op om
de forudsetninger, SF selv har opstillet. I
fodnoterne star der: tag lige og les bilag 1,
og tag lige og konstater, at det giver et forry-
gende underskud pa betalingsbalancen. Det
er noget, man abstraherer fra hos SF. Man
siger: det eksisterer ikke efter vores program,
sa det er lige meget, hvor meget gkonomerne
beregner det til. Vi har hr. Jes Lunde, og hr.
Jes Lunde er en okonom, der betydeligt
overgar Budgetdepartementets skonomer, for

de kan hverken regne, skrive eller lese.

(Kort bemaérkning).
Ternzs (V):

Efter hr. Gert Petersens indleg stod det
ikke klart for mig, hvad det var for heroiske .
forudsetninger, han satte op for SF-planens
og dermed det alternative flertals muligheder.
Skulle -det forstds sidan, at forudsatningen
er den, at hr. Gert Petersen antager, at det er

- nemmere at acceptere lontilbagegang under

et arbejderflertal end reallonsfremgang under
firklgverregeringen? Man m4 vel sige, at hr.
Svend Auken var nok sa realistisk, idet han
erkender, at det, der her er foresldet, giver
anledning til et voldsomt stigende skattetryk,
og da hr. Svend Auken jo tidligere i dag har
udtalt overordentlig stor bekymring for det
skattetryk, vi allerede har, og som vi forha-
bentlig kan blive enige om at der- skal skaffes
forudsatninger for at senke, hvori bestar da
Socialdemokratiets mulighed for at deltage i

“det flertal? Er det nemmere for Socialdemo- -

kratiet at acceptere et voksende skattetryk
sammen med SF, VS og eventuelt DKP, end
det er at arbejde for et faldende skattetryk
sammen med firkloverregeringen?

(Kort bemaerkning).
Pia Kjersgaard (FP): |

Sa fik. vi nogle lofter fra hr. Knuﬂ ‘Dster- —

gaard. Jeg ved ikke rigtig, hvor meget man
skal legge i lofter fra den konservative grup—
peformands side. Jeg kunne godt teenke mig
at kreve lidt dokumentation fra hr. Knud
Ostergaard for, hvor Fremskridtspartiet har
vist menneskeforagt. Jeg synes faktisk, det
var barske ord, og jeg synes- ogsd, det var
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falske og hyklerlske ord, som Jeg i hvert fald

* .pa ingen made kan tilslutte mig.

Nu skal hr. Knud Ostergaard ikke tro, at

dette er det konservative gmppév&relse det

- er faktisk Danmarks- Folketmg, vi-er forsam-
let i i ojeblikket, og. Jeg vil pa 1ngen made
_ sige andet; end hvad jeg har last i et inter-
view, hr. Knud Ostergaard har givet Ekstra
Bladet, men jeg har ikke set noget dementi. I
‘interviewet lagde hr. Knud @stergaard ‘meget
op til et samarbe]de med Socialdemokratiet,
og s& ma jeg tage det for palydende.

Hr. Knud Ostergaard havde ogsd valdig
travlt med, for han lagde afstand, formelt i
“hvert fald, til Socialdemokratiet, at rose sig

-~ af det gode samarbejde, der har vaeret mel-

lem regeringen og Socialdemokratiet.

Det var faktisk det, jeg bed mest merke i,
og -det, jeg er mest ked af. Men lofter i en
folketingssal eller for et valg eller mellem to
valg er blevet givet s§ mange gange, ogsi fra
den borgerlige regerings side, s jeg tror ikke
et gjeblik- pA den sidste bemerkning, der

kom fra hr. Knud Ostergaard om, at et sam- .

arbejde mellem. de konservative og Socialde-
‘mokratiet var noget, der ikke kunne tenkes.
Det er i hvert fald andre tanker, hr. Knud
Ostergaard har givet udtryk for i sommerens
~ lab.

Svend Auken (S)

Jeg tror. ikke, man skal bekymre sig sa me-
get om, hvad 1ndholdet bliver af den alterna-
“tive politik, der vil blive fort. Jeg tror, man
‘kan vere sikker p4, at det, der vil vere ken-
. detegnet, vil veere en indsats over for de soci-

~ ale skaevheder i samfundet, det vil vere ned-
settelse af arbejdstid fremfor et privatfor-
brug, der ikke er rad til, det vil vaere en bety-
delig mere aktiv uddannelses-, forsknings- og
teknologisk indsats, det vil vere en sterre
satsning’ pd miljeinvesteringer, -og det vil en-

delig . vaere. den dynamiske . erhvervspolitik,

som vi har sd hardt brug for. Det vil vare

hovedpunkterne i den politik, der er et alter-

nativ til-den nuverende regerings.

~ Sa er spergsmilet selvfolgelig, hvor stort
' splllemmmet bliver for eksempelvis’ stlgnm-
- geri det offenthges udgifter. Det afhanger jo
af, hvornar vi kommer til, det afhenger af;
hvor darligt ekonomien udvikler sig indtil
da. Det betalingsbalanceunderskud, der i oje-
‘blikket vokser og vokser, er jo ogsd en trus-

sel i hvert fald mod de kortsigtede reformers

_storrelse, men jeg anser det ikke for at veere

noget afgerende problem; i tendensen er der
jo parallelitet.

~ Sa vil jeg gerne sige hr. Knud Ostergaard
tak for hans bemarkninger, ikke om Social-

.demokratiet, selv om jeg selvfolgelig er klar.

over, at de var velmente. Nej, det, jeg var’
glad for at hr. Knud Ostergard sagde, var,
hvad han sagde om Fremskridtspartiet. Det

“er lang tid siden, der er blevet talt s klart i

Folketinget til det yderste hejre, som hr.
Knud @stergaard netop gjorde det, og det er
politisk interessant, fordi det, der meget vel
kan blive -det ‘sandsynlige udfald af et valg,
er enten en socialdemokratisk ledet regering
eller en socialdemokratisk-SF-regering pa
den ene side og pd den anden side en fort-
szttelse af firkloverregeringen, der skal stotte
sig bade pd Det Radikale Venstre og pa
Fremskridtspartiet. Der har ikke varet et
opinionstal siden sidste valg, der har vist, at
det nuvarende flertal i Folketinget blev be- -
varet, altsd firkloveret plus Det Radikale
Venstre, og- det vil sige, at man under alle
omstaendlgheder hvis man overhovedet skal
feeste lid til disse opinionsundersogelser — jeg

“hdber en gang imellem ikke, at de er helt

korrekte — vil vere afhengig af Fremskridts-
partiet til en fortsattelse af den borgerlige

_ politik. Jeg synes, det i den situation er flot

af hr. Knud @stergaard at sige tingene si
hirdt og sd precist til Fremskridtspartiet,
som tilfzldet er, nemlig at Fremskridtspartiet
har gjort det til sin kunst i Folketinget kun at
appellere til menneskets laveste instinkter.
Og sd 'ma jeg selvfolgelig g& ud fra som gi-
vet, at pd en sddan opfordring og appel til
folks laveste instinkter kan der selvfolgelig
ikke fares borgerlig politik.

Anden nzstformand (Povl Brondsted):

Jeg har 4 indtegnet for korte bemearknin-
ger, og jeg vil prove pa at lade det sta ved de
4, hvorefter v1 gér tllbage til talerraekken

(Kort bemaerknmg)
Jes Lunde (SF):

Det glader mig pa sin vis, at de borgerlige
ordferere nu er begyndt at tale om trylle-
kunstnere og om at hive 75 mia kr. ud af den
bla luft uden at fortzlle, over hvilken &rraek-
ke, hvornar og hvordan man er kommet frem
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til det tal osv., for det kunne jo tyde pa at
det er smét med argumenter.

Det samme gor sig geldende, niar hr. Mai-
sted nu siger, at vi ikke skal vifte med et til-
feldigt stilehafte. Dette sdkaldte tilfaeldige

stileheefte er - faktisk SFs ekonomiske pro-

gram, og det var jo dog det, der skulle vare

grundlaget for analysen i Budgetdepartemen- -

tet; men ndr man ikke vil legge vagt pd,
hvad der star i selve grundlaget for den ana-
lyse, man har lavet i Budgetdepartementet,
kan man jo ikke fore en diskussion heroppe,
s& bliver det umuligt at tale sammen.

Vi mi fastholde, at Budgetdepartementet
faktisk pad en rakke punkter har. taget fejl af
tidsprofilen i SFs politik. De har lagt op til
gennemforelse af nogle ting hurtigere, end vi

har lagt op til; f.eks. nedsatter de arbejdsti-

den til en 6 timers arbejdsdag i 1991. Det er
der ikke beleg for i SFs gkonomiske pro-
gram, og det er selvfolgelig noget, som afge-
rende pévirker de regnestykker, de far lavet.
Men o.k., selv med disse fejltagelser, selv nar
Budgetdepartementet har sldet skaeve, siger
de altsd, at programmet med dets egne for-
udsatninger henger sammen, selv da kon-
kluderer de, at hvis vi kan holde en afdeem-
pet lenudvikling, og hvis vi kan styre den
offentlige sektor, far vi vores gode resultater.
Selv med de skave, de har sliet, er vi for-
holdsvis optimistiske over for disse regne-
stykker. ‘

Hr. Tornas spurgte sd, om vi virkelig troe-
de, at lenmodtagerne ville acceptere det, og
dertil er kun at sige, at de forudsaetningér
der gzlder for londannelsen, er jo markant
forskelhge, nar der er et arbe_]derflertal og
nér der er en borgerlig regering.

Det er da klart, at hvis en lonmodtager

skal gi ned i len, mens profitterne og over-
forbruget hos de velhavende stiger, vil han
eller hun protestere, men hvis alternativet er
en nedsamttelse af arbejdstiden, en bedring af
arbejdsmiljeet, en mere socialt retferdig for-
deling af goderne her i samfundet, @D, osv.,
osv., s stiller situationen sig jo fuldstendig
anderledes, og det er det, som Budgetdepar-
tementet ikke har villet tage hgjde for, men
det gor vi, og vi ger det fortrostningsfuldt.

- (Kort bemerkning).
Grethe Fenger Moller (KF):

Hr. Svend Auken sagde, at vi ikke skal
bekymre os om indholdet af, ivad S og SF.
kan blive enige om, og sd n@vnte han -en
lang rekke positive ting. Men det, vi mang--.
ler, er svar pd, hvad de ekonomiske konse-
kvenser er. Hvordan vil man finansiere alt
dette? Hvordan vil det pavirke de offentlige
udgifter? Hvad med beskeaftigelsen? Hvad -
med skattetrykket? Hvad med betalmgsba-
lancen?

Jeg synes stadlg vaek at spergsmélet om,
hvor Socialdemokratiet vil hen, er yderst re-
levant. Jeg synes ikke, vi har fﬁet det klar-
gjort endnu, men nu er hr. Camre, som er
Socialdemokratiets . finanspolitiske ordferer,

til stede i salen, og for at fa belyst sporgsmi-. -

let om, hvor Socialdemokratiet vil hen, vil
jeg gerne sporge ham, om han er enig med
hr. Svend Auken i, at det program, som SF
har fremlagt, er et betydeligt fremskridt, eller
han fastholder sine tidligere betragtninger

"~ om, at SFs program er skonomisk selvmord,

og om han eventuelt skulle vare enig med -
hr. Georg Poulsen, der har udtalt, at han be-
tragter SFs gkonomiske politik som vanvittig
og uden hold i virkeligheden. -Hvad mener
hr. Camre" ' . ‘

(Kort bemaerkning)

Gert Petersen (SF): -

Forst til hr. Maisted: Nar jeg “for ‘op pa
talerstolen tidligere, var det, fordi hr.  Mai-
sted sagde, at disse 30 mia. kr. vil SF bruge
pa ét ar, og det er der ikke noget som helst
beleg for at sige. Jeg tror ikke engang, der er
beleg for det i BUdgetdepartementets analy-
se. Jeg har maske gjort dem uret, for jeg. tror
ikke engang, der er beleg for det dér. Og
hvis hr. Maisted har holdt en tale, vil han vel
egentlig ogsd foretreekke, at det er talen og
ikke referatet,. der bliver kritiseret. Det er -
ikke mig, der har skrevet SFs ekonomiske
program, det er en rakke ekonomer, SFs
hovedbestyrelse osv., og der stir intet om, at
disse penge skal bruges pd ét ar, men at de
skal bruges over 8 ar. Det er altsd en kends-
gerning, vi mé holde os til:

Men Budgetdepartementet har desveerre
begaet nogle fejl. F.cks. leser jeg pa side 2 i
det seerlige afsnit, der hedder »Udgiftspoliti-
ske konsekvenser« — jeg citerer:

»Det ‘er forudsat, at arbejdstidsnedsettel-

. sen medferer % merbeskeftigelseseffekt i den .
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offentlige sektor, og at der ydes fuld lenkom-
pensation.«

Det md hr. Maisted selvfolgelig gd ud fra
er rigtigt, nar nu det stir der, men det er fak-

tisk ikke rigtigt, for det, der stir i SFs ekono-

miske program, er, at der skal ydes solidarisk
lonkompensation, hvilket er.noget andet, det
er LOs model. Derfor mi jeg ogsa skuffe de
herrer i Budgetdepartementet; .de far ikke
fuld lenkompensation, hvis vores plan slar
igennem, for vi er tilha@ngere af en solidarisk
lonkompensation, og. det vil igen sige, at det
ikke kommer til at koste s meget.

Og s& til hr. Ternas: Det er da klart, at
der vil vaere nogle, som gar tilbage i.indtagt
enten ad skattevejen eller direkte ad. ind-
taegtsvejen, hvis de reformer, vi taler om, skal
gennemfeores. Vi har sagt mange gange, at
. “disse reformer ma betales: De er.nedvendige.
Det er nedvendigt med en social genopret-
ning. Det er nedvendigt med én sterre ret-
feerdighed. Det er nedvendigt med betalt fri-
hed til uddannelse, at man tager fat pa refor-
mer osv., og det koster noget. Disse midler
mé- hentes hos den bedst stillede, skal vi sige
fjerdedel af. befolkningen. Det er et klart
svar, hr. Tornas, og det er SFs politik.

(Kort bemaerkniﬁg). ‘
Pia stéljsgaai'd (FP): -

En gang imellem kan man vare helt ked .

- af at blande sig i debatten mellem de konser-
vative og Socialdemokratiet og mellem SF og
Venstres to ordferere, hr. Maisted og hr. Tor-
nas, men Jeg gor alllgevel et forsog.

Det er jo sddan, nar man diskuterer rege-
ringsdannelse, at der er adskilligt flere me-
ningsmdlinger, der i sommerens lgb. netop
har vist et flertal, hvor Fremskridtspartiet var
tungen pad vegtskilen, end meningsmélinger
til fordel for det meget omdiskuterede flertal,
der aldrig reelt har vaeret for en S- SF-rege-
ring. )

Og s md jeg sige, at nar man taler om
lave instinkter, si synes jeg erlig talt, det
gelder medlemmer af Folketinget, der star
heroppe i dag — det veere sig hr. Svend Au-
ken eller hr. Knud Qstergaard - 0g taler om,
at man ikke vil veere i stue med Fremskrldts-

partiet, for det er jo i realiteten det, man ger..

Det var Det Radikale Venstre, der sagde det
forud for sidste valg, men nu har epidemien

dbenbart bredt sig til andre dele i denne sal,

og det synes jeg faktisk ikke man kan vare
bekendt. Det rammer sdmand ikke sd meget
os, der sidder her i Folketinget, for vi er vant
til lidt af hvert, men det rammer i allerhoje-
ste grad de ca. 120.000 velgere, som Frem-
skridtspartiet fik ved sidste valg, og som vi
abenbart fastholder, hvad hver evig eneste
meningsmaling i den sidste tid har vist.
Det er simpelt hen foragt for folkestyret,
man giver udiryk for heroppefra. Jeg kan
godt skamme mig en smule, det ma jeg ind-
romme, men det er nok, fordi jeg er et rela-
tivt nyt medlem af dette heje parlament. Jeg
synes det er under al kritik — ganske enkelt.

(Kort bemaarkmng)
Maisted (V): o
Hr. Gert Petersen tager fejl. Der er netop

‘lavet to tidsprofiler ved belysningen af SFs

politik; ikke desto mindre laver man altsa
beregningen pé forste drs udgifter, 1987, hvis
ulykken skulle ske. Men man har taget hen-
syn til tidsprofilen, og det giver 30 mia. kr i
ekstra offentlige udgifter.

Jeg kan godt forstd, at hr. Gert Petersen
ikke har veeret med til at lave SFs gkonomi-
ske program, det fremgar tydeligt af det, han
siger. Men hvis man nu forestillede sig, at
det gik sd galt, at man fik SFs ekonomiske
politik og man havde en skatteprocent pa 67
i 4r 2010, si skriver man: »En s kraftig
veekst i skattetrykket vil betyde, at de dispo-
nible realindkomster og dermed forbrugsmu-
lighederne naesten ikke vil stige i de kom-
mende Artier. 'S'a’mtldlg ville et skattetryk péa
60-70 procent give anledning til egede pro-
blemer med skatteteenkning, sort ekonomi og
negative virkninger pa arbejdstilbuddet. Dis-
se negative virkninger pd ekonomien vil na-
turligvis blive forvearret, hvis SFs mange nye
udgiftkrevende reformer, siledes som. det er
anfert ovenfor, indebzrer en stigningstakt i

_de offentlige udgifter, der er vaesenthg starre

end 2 pet. om: aret.«-

S& siger hr. Jes Lunde: vores forudstnin-
ger tager man slet ikke hensyn til. Men der
skal jo vare lidt rimelighed i det hele. Selv-
folgelig vil Budgetdepartementets skonomer
tage hensyn til hr. Jes Lunde, hvis han kom-
mer og siger, at 2 og 2 er 4, men nar han

kommer og siger, at 2 og 2 er 5, er der ikke

noget at sige til, at -Budgetdepartementets
okonomer gor vrovl og anferer, at det regne-
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stykke ikke holder. Det er i al sm enkelhed

det, der sker, og s4 viser man altsa, hvilke

katastrofer det danske samfund bliver udsat
for . .

Niels Helveg Petersen (RV):
Jeg har med intens interesse 0g gennem

meget lang tid lyttet til den diskussion, der

her har 'udfoldet sig, og iser et par af de be-
tragtninger, som hr. Gert Petersen fremsatte
interesserer mig. - . :

Jo, siger hr. Gert Petersen, hvis forst vi fﬁr
et flertal af S og SF, vil mennesker begynde

at opfore sig anderledes, sd vil de acceptere’

en ganske anden made at indrette verden péa.
Det er interessant, det er historisk interes-

sant, for det skete faktisk ikke fra 1966 til
1968 eller fra 1971 t11 1973, men lad nu det(

ligge.

Det, der er interessant, er hr Gert Peter-
sens, skal vi sige principielle udvikling, for
den form for tenkning, at der pludselig op-
" stir en holdningsendring i befolkningen,
fordi det politiske flertal skifter herinde, kan
vist kun ideologisk betegnes som den rene og
skinbarlige * positivisme. Jeg tror, en god

marxist ville vende sig i sin grav ved den -

slags betragtningér. Men lad det nu ligge. Jeg
herer gerne hr. Gert Petersens- eget pr1n01p1-
elle syn pa problemstllhngen

De forste uger af folketmgssamhngen V11
jo komme til at dreje sig om indgreb over for
det lanefinansierede forbrug, og det-skal jeg
nok komme tilbage til. Men det indgreb er jo
kun en lille del af arbejdet i samlingen, og
jeg vil ferst beskaftige mig med Det Radika-
le Venstres holdning til en rekke af de vig-
tigste problemer :

Vi har i Det Radikale Venstre den’ opfat-'

telse, at forbedring og udvikling af vore ud-
dannelser er centralt for livskvaliteten og for
en fremtidig velfaerd i det danske samfund.
Vi.vil stille egne forslag til forbedring i folke-
skolen. Vi vil stille forstag om forbedring af
de studerendes okonomiske forhold: Vi har

fremlagt forslag om, hvorledes gymnasiet kan

reformeres og forbedres. Vi onsker de faglige

uddannelser revideret pa en made, si man -

bruger de bedste trek fra mesterleren og

EFG. Vi vil stille forslag om forsegslovgiv-
ning om bedre uddannelsestilbud for den ait

for store.gruppe af unge, der forlader folke-

‘sin tale:.

skolen uden motivering for videre uddannel-

se.

Vi vil arbejde for den videre udvikling af
10 punkts programmet for voksenundervis- -
ning og folkeoplysning ud fra den helt sikre -
overbevisning, at udvikling pa dette-omrade
er af fundamental betydning: Vi vil arbejde
for en almen styrkelse .af grundforskningen,
ogsd den anvendte forskning, og vi vil inter-
essere os overordentlig meget for regermgens

, udspil pa dette omrade.

Nar loven om uddannelsestilbud kommer
til revision, vil vi iser interessere os for at.
forbedre de ldre- arbejdstageres “situation,
og. vi vil fremsztte lovforslag om stmte til

- gkologisk landbrug

Vi ensker i denne samling gennemfert
princippet om retsbestemte ydelser i den so-
ciale lovgivning. Det giver det enkelte men-
neske storre veerdighed i forhold til myndig-

‘hederne, og der frigeres kraefter til det soc1a1—.
-politiske arbejde.

Vi vil arbejde for bedre regler for ung- -
domslen: for de unge under bistandsloven. Vi
er sarskilt interesseret i denne lovgiviing,
fordi man: her.tager skridt pa vejen henimod
borgerlen, hvor retsbestemte ydelser erstatter
sken og sagsbehandhng ‘

Vi.noterer os, at finansministeren bebuder -
udspil om pension, ogsé for den tredjedel af
de offentlige ansatte, der 1kke har pensmns—
ordninger.

I pensmnsdebatten v1l vi gore det aldeles
klart, at vi modsetter os et hvert forslag, og- -
sd det, der er kommet fra- LO, om at gore

folkepensionen indkomstbestemt. Folkepen51-

onen- skal i pensionspolitikken veare en
grundydelse, alle kan regne med. Vi synes,
det er vigtigt, .at Folketinget i denne samling -
far lagt en plan for afvikling af pensionister-
nes samspilsproblemer. De nuveerende regler ‘
er urimelige.

Vi har set og noteret med 1nteresse at

‘statsministeren nu taler om, at det vil vare
positivt;, hvis-der overalt i virksomhederne er

overskudsdeling og -medejendomsret. Det,
statsministeren videre taler om, ¢ér ikke blot
bonusordninger, som jeg tror hr. Svend Au-
ken var inde pa; for statsministeren siger i
derigennem “kan lonmodtagernes .
medejendomsret -til og interesse i‘egen virk-
somhed styrkes. Vi synes, der er bevagelse
her i statsministerens, i regeringens syns-’

-punkter. Nu savner‘vi‘konk’rete forslag til,
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hvordan ‘de gode formél kan nés; og hvis
‘regeringen kommer i bekneb, stir vores for-
" slag til radighed.

Hr. Svend Auken spurgte til Det Radlkale
Venstres. holdning til overskudsdeling, om vi

stod ved ~principenigheden‘ om fem punkter

- fra foréret. Svaret er ja. Jeg synes, hr. Svend
Auken skulle interessere sig lidt mere for, at
SFs formand, hr. Gert Petersen, klart har
taget afstand fra at gennemfere dette, med-

mindre det alene var Socialdemokratiet og .

SF, der skulle gore det. .

Folketinget skal i denne samling rev1dere
loven om Danmarks Radio. Vi legger i Det
Radikale Venstre stor vagt pa at fi-en bedre

“styrelse ‘af Danmarks Radio end den nuva-
rende, som er utidssvarende og uegnet til, at-

Danmarks Radio kan tage konkurrencen op,
nir monopolet brydes.
. .Vi bemazrker med beklagelse, at statsmlm-
steren nzsten ikke omtalte Danmarks politik
i FN. Vi tillegger fortsat Danmarks indsats
her den sterste betydning, og vi vil under-
strege, at den danske regering pé alle méder,
i alle internationale organisationer, skal gore
sit yderste for at bidrage til internationale
aftaler om vabenkontrol og nedrustning, stop
for atompregvespreengninger .~ og - tillidska-
bende foranstaltninger i @st-Vest-forholdet,
f.eks. Norden som atomvébenfri zone. -
Det er gladeligt, at Reagan. og Gorbatjov
‘medes i Island. Verden har brug for samtale
mellem lederne fra @st og Vest, og verden
har brug for resultater af samtalerne. Stats-
ministeren skal senere i 4r til Sovjet for at

fore samtaler med de sovjetiske ledere. For-
habentlig kan samtalerne vere et bidrag i

" den rigtige retmng :

Vi kan ikke i Det Radikale Venstre lade
veere med at undre os over, at vor egen del-
‘tagelse i en fredskonference i Kobenhavn
- kalder pa s& sterke negative folelser bade til
hejre og i Socialdemokratiet.” Samtalen, dia-
logen, hvor man siger sin mening, er nedven-
- dig pa alle niveauer, pa statschefniveau, men
ogsd pé et bredere folkeligt niveau.

Lad mig si herefter vende mig til kartof-
lerne. -

Det Radikale Venstre anerkender sigtet

med regeringens forslag, det er rigtigt. Vi har

selv til jul og péske efterlyst indgreb over for
det lanefinansierede forbrug, det er jo ikke

sa indviklet at forstd hvorfor: forbruget er -
for stort, opsparingen for lille. Sidan har det -

veret i mange ar, og det er en vasentlig for-
klaring pa Dbetalingsbalanceunderskuddet.
Ofte har vi forsegt at bremse forbruget ved
at leegge skatter og afgifter pa varer. Hvis vi:i
stedet kunne gge opsparingen, ville resultatet
ogsd blive forbrugsbegrensning, men uden
stigende priser og uden skade for beskefti-
gelsen. Tveertimod, med stgrre opsparing og
mmdre forbrug v1lle beskaeftlgelsen og inve-
steringerne fi det bedre. .
I alt for mange r har dansk skattelovglv—
ning virket imod opsparing og tilskyndet til
forbrug, Det har kunnet betale sig at stifte .
geld. Det har i lange perioder desvarre ve-

- ret dumt ikke at stifte geeld. Det gor skattere-

formen omsider op med, og regeringens ud-

~ spil forsteerker. og fremskynder virkningen. -

heraf. Det forslag, der -har sterst betydning,
er forslaget om, at 1an i fast ejendom skal

~ veere blandingslan; bestd bade af serieldn og

annuitetslan. Det er et godt forslag. Nettoy-
delsen for en huskaber bliver hejere, opspa-
rmgen storre, og dermed trykkes husenes.
pris, alt andet lige. ,

I den offentlige debat er der ikke, sﬁ v1dt
jeg har set det, fremkommet lodige argumen- -

- ter imod denne tankegang, men den har jo

nogle konsekvenser. Nir man strammer reg-
lerne for huskredit, er man ogsd nedt til at:
stramme reglerne for anden form for kredit.

Det vil vere absurd alene at stramme real-

_ kredltten 0g f.eks. lade std til over for bilkre-

ditten. S& jog man jo kreditten derover. Altsé
er man nedt til at grlbe bredt ind.

Det indgreb, regeringen foreslar over for
afbetalingshandelen, over for de rentefrie
konti, kravet om 4 pct. stempelafgift af 1ane-
dokumenter osv., skal der heller 1kke lyde

_kritik af fra radlkal side.

. Det vanskeligste af forslagene er forslaget
om en serlig afgift p4 de renter af forbrugs-

- 1an, ‘man treekker-fra pd sin ‘selvangivelse.

Har man f.eks. 50.000 kr. i forbrugslan — det
er- heldigvis langtfra alle, der har det, men
lad os nu sige det — sa betaler man ca. 6.000
kt. i rente. Dem trekker man fra. Sa koster
de 6.000 kr. i v1rkehgheden kun det halve.

- Man betaler altsa i dag ca: 3.000 kr. i renter

for-at have et forbrugslan pa 50.000 kr.

Efter forslaget laegges der nu en 20 pct.
afgift pa rentebelgbet. 20 pct. af 6.000 kr. er
1.200 kr. Efter forslaget vil situationen altsa
veere den, .at man i stedet for 3.000 kr. skal -
betale 4.200 kr. om 4aret for et forbrugsldn pa
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50.000 kr. S langt, s& godt; det lyder jo ikke
sé forskraekkende. : '

Men der er i forslaget nogle'avenlyse pro-
blemer. Der er problemer med at  sondre
mellem boliglén, der ikke belegges med af-
gift, og almindelige forbrugslai.. Granserne
kan vare nok sa vanskelige at drage. Laner

man penge til indskud i andelsbolig, er det

ifolge forslaget ikke et boliglin, men et for-
brugsldn. Det er ikke rimeligt. Og der kan
vise sig andre eksempler af tilsvarende ka-
rakter pa boligomradet.

I forslaget sondres der ikke ir 1ellem privat
og erhvervsmassig geld. Man anvender i
stedet for skattereformens regler, og det prin-
cip overforer man si, kan man sige, til alle
selvsteendige. Men hvilke problemer rejser
det? Det er et af de spergsmal, der skal dyr-
kes.

I forslaget legges der afglft pa forbrugs-
renter i 1987. Spergsmalet er: hvorfor har

- regeringen valgt denne lesning frem for en
lesning, der alene legger afgift pa renter af
fremtidigt forbrug? :

Jeg har nzvnt nogle af hovedproblemerne
i regeringsforslaget, og disse og andre vigtige
spergsmal skal nazrmere afdaakkes under ud-
valgsarbejdet.

Jeg vil slutte med nogle pr1n01p1elle be- -

tragtninger over byrdefordelingen ved ind-
greb af denne type. Hvem er det egentlig, der
rammes? Det er ikke huskeberen. Han skal

betale storre afdrag i starten, men dels vil. det

trykke huspriserne, dels er afdrag jo ikke
penge, der gir tabt, men en formueforogelse
for den enkelte.

Dem, forslagene rammer, er ejendomme-

ligt nok dem, der liner meget. Man skulle ‘

nasten tro, det var overflodigt at sige noget
sd banalt, men det er det ikke, nir man har
fulgt debatten. Hvém laner, og hvem laner
ikke? Ja, lad os tage de sidste forst. I denne
gruppe vil vi typisk finde lavtlennede, efter-

lensmodtagere, pensionister, dagpengemodta-

gere, bistandsklienter. Typisk laner de -meget
lidt, og de rammes derfor heller ikke af ind-
.greb over for lanefinansieret forbrug. Fra
denne talerstol er det igennem arene gang pa
gang blevet pavist, at det lige netop er disse
 grupper, der blev snydt med et skattesystem,
der pramierede lantagning. Nér. det si gar
den anden vej, er det selvfolgelig rigtigt at
sige, at denne gruppe ikke bliver ramt.
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De studerende bliver ikke ramt, for studie-
1an er undtaget. Og si er der en anden grup-
pe, der heller ikke rammes af dette. Det er_
dem, der sparer pengene op, fer de kaber.
De rammes selvfolgelig ikke, men det, man
onsker, er-jo netop. ogsa, at der bliver flere af
den slags, si- opsparingen kan stige. Det er i
ovrigt en gruppe, der i drevis er blevet snydt
af skattesystemet.

De, der laner noget af betydning, er typisk
mennesker med heje indkomster. Det er den-
ne gruppe, der skal &ndre adferd, og det er i
ovrigt dem, der ville blive ramt, hvis man
intet foretog sig og renten steg. =~

Ramt bliver ogsé en serlig gruppe: de, der
har udnyttet skattelovgivningen pid den ma-
de, ‘at de har lint storre beleb i bank eller
sparekasse for at kebe vaerdipapirer i hdb om
at score en let gevinst. De bliver ramt, men
det er vel ikke s& galt Det kunne vare en
god hensigt.

Det Radikale Venstre gar til udvalgsarbej-
det med respekt for sigtet i regeringens for-
slag, med klar sympati for @ndringen i bela-
ningsreglerne med hensyn til fast ejendom og
for indgreb over for kreditkeb og med en
reekke uafklarede spergsmal vedrerende af-
giften pa forbrugsrenter.

Hr.. Svend Auken - harcelerede over Det
Radikale - Venstres samarbejde med regerin-
gen, og jeg har simend spekuleret pa, om
jeg skulle. svare hr. Svend Auken, for. den
diskussion har vi haft fer. Jeg na@nner na-
sten ikke at gore det, for svaret er egentlig alt
for brutalt for hr. Svend Auken og hans par- -
ti. Svaret er, som vi oplever det i Det Radi-
kale Venstre, at der intet brugbart alternativ
er. ~ : :
S4 mé jeg gore et par bemarknmger om
SFs okonomiske politik ud over dem jeg har
gjort. :

Nu herer vi fra hr. Gert Petersen: jamen
alle de lefter, vi har stillet op, de milliardlef-

" ter, vi har stillet op, det er skam ikke noget,

der skal gennemferes hurtigt. Det er noget

‘med 2 gange 4 ar. For enden af 8 ar kan det

vaere, at man er igennem bunken. Si synes
jeg, hr. Gert Petersen, at SF skylder svar péa:
hvordan vil man' prioritere? Hvem skal sny-
des? Hvem skal -have ferst? Og hvem skal
have efter 8 ar? Var det ikke meget rimeligt,
nér nu man har en lang liste af forbedringer,
s& at begynde at stille det op? Hvem skulle
f.eks. have i ar 1, hvem i &r 2, i ar.3? Det er
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ikke noget urimeligt krav, nir man som her

_bare siger, at alle disse milliarder skal forde-

les over 2 gange 4 4r. Hvad sa? Hvilke lﬂfter
er det, man ikke vil holde i starten? . -

Og sd endelig det helt store og gode
sporgsmal: hvis man neds®tter arbejdstiden
s& kraftigt, som der her er tale om, og i ov-
rigt ekspanderer de offentlige anlegsbudget-
ter og offentlige udgifter, hvordan vil man s&
leve op til den forudsatning, at det private
forbrug, det vil sige lonningerne, nasten ikke
~mé stige? Med mit kendskab til det danske
arbejdsmarked har jeg nesten ikke fantasi til
at forestille mig, hvilke brutale indkomstpoli-
tiske hdndgreb man skulle betjene sig af for
at f4 denne forudsatning til at-ga i opfyldel-

- Hvilke.  indkomstpolitiske lesninger,
tvangsmodeller er det, hr. Gert Petersen og
hr. Jes Lunde har i lommen for at fi den
forudsatning til ogsa at vere geldende? Den
er jo, som hr. Jes Lunde har sagt det, og som
hr. Gert Petersen har sagt det, aldeles afge-

rende for, om regnestykkerne henger sam-.

men.

(Kort bemaerkning). '
Svend Auken (S):

Hr. Niels Helveg Petersen siger, at arsagen
til, at Det Radikale Venstre har bundét sig til
den borgerlige side i salen og den konservati-
ve side i salen, er, at der ikke er noget brug-

- bart alternativ.

Det er selvfolgelig, som hr. Niels Helveg

Petersen siger, en knusende dom over os an-
“dre. Vi dukkede os jo ogsd, da ordene. led.
Spergsmalet til hr. Niels Helveg Petersen er
imidlertid, hvilken af de radikale markesager
der overhovedet kan gennemfores alene med

den nuvarende regering og formentlig i et

samarbejde. med Fremskridtspartiet, hvilket
er den eneste made, man kan fastholde det
borgerlige flertal efter et valg pa. ‘
~ Skattereformen, som man tidligere talte
om, kunne jo kun lade sig gere, fordi social-
" demokratiet gik med, det ved enhver. Det
har hr. Niels Helveg Petersen aldrig lagt
skjul. pd. Men hvad med alle de fremtidige
mearkesager, f.eks. demokratiseringen af gko-
nomien? Skal det laves med den regering,
som har sagt nej til en obligatorisk ordning,
har sagt nej til en @ndring af ejendomsretten,
har sagt nej til en falles forvaltning af mid-

(-

“lerne ude i virksomhederne, de principper,

som Det Radikale Venstre, Socialdemokratiet

og SF har veret felles om? Er det med den

nuverende regering plus Fremskridtspartiet,

man skal gennemfore det, der skal gennem-

fores pd uddannelsesomradet og pid miljeom-

radet? Eller er det med den nuvearende rege-.
ring og Fremskridtspartiet, man skal gen-

nemfere de ting, man ensker pd udenrigspo-
litikkens omrdde, sikkerhedspolitikkens om-

rdde, markedspolitikkens omrade osv.?

Svaret pad disse sporgsmdl er naturligvis
nej. Alle disse markesager, som er verdiful-
de for Det Radikale Venstre, som de er véer-
difulde for andre - reformvenlige krefter i

- vort samfund, gennemfores kun, hvis venstre- - -

siden i det danske Folketing er tilstrekkelig
steerk til, at den kan bare dem igennem.
Derfor kan vi ikke komme uden om at

“métte fastholde det synspunkt, at Det Radi-

kale Venstres forbindelse, radikalismens for-
bindelse med konservatismen over en lenge-
re periode, og nu ejensynlig ogsd stottet af
Fremskridtspartiet, er omgangelse mod natu-
ren. :

(Kort beihaerkning).
Dohrmann (FP):

Jeg vil godt forst sige til orientering for hr.
Svend Auken, at det folketingsvalg, som vil
give Fremskridtspartiet den afgerende mdfly-
delse, ikke er afholdt endnu.

Hvorfor j jeg. egentllg kom herop,. var for at
sige, at det lyder jo veldig pent og smukt,
nér hr. Niels Helveg Petersen taler om sterre
opsparingsvilje. Meget. af det, hr. Niels Hel-
veg Petersen siger i s& henseende, er da rig-
tigt. Men der er bare noget selvmodsigende
ved det, for Det Radikale Venstre har hver
eneste gang, der er foretaget et'indgreb, med-
virket til at fratage folket lysten . til at spare
mest muligt op. Jeg tenker her pi f.eks. be-
skatningen af pensionskasserne. Ja »beskat-
ning« er nesten for mildt et udtryk, for det
er regulert tyveri, der er tale om. Det er sd
absolut ikke noget, som animerer folk til at
spare op. '

Jeg vil ogsd godt spergc hr. N1els Helveg '
Petersen, hvordan han egentlig definerer ud-
trykket »opsparing«. For mig lod det, som’
om hr. Niels Helveg Petersen mener, at det
blot er at smtte penge i banken. Men folk
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sparer jo op pﬁ vidt forskelhge méder Nogle
betaler f.eks. deres geeld ud. - v

Jeg husker udmerket, hvad den radlkale
ordferer, hr. Bernhard: Baunsgaard, sagde til
Fremskridtspartiets forslag om at neutralisere

virkningen af den- 18. alm. vurdering. Hr.-

Bernhard Baunsgaard brugte ca. 15 sekunder,

og han ‘sluttede med at sige, at forslaget al--

drig burde have varet fremsat. Jeg vil sporge
Det Radikale Venstre, for jeg kan forstd pa
regermgspamernes udtalelser, efter at vurde-
rlngerne er udsendt, at.de gerne vil medvirke
~ til i hvert fald at mildne det, om Det Radika-
le Venstre har den samme indstilling, for s&
~er der jo et komfortabelt flertal her i folke-
. tingssalen for at gennemfore det.

S& lenge man ikke vil medvirke til den
slags ting, men vil fortsette med at plyndre
folk med lejeveerdi, formueskatter og stigen-

de grundskatter, skal man holde op med at

tale om »sterre opsparing« og lign., for man
fratager simpelt hen folk lysten til at gere
det.

Jes Lunde (SF)
Hr. Niels Helveg Petersen stlllede et af de

sporgsmal, som er umulige at besvare. Der.

blev spurgt: hvem skal snydes i SFs skono-
miske politik? Der er ikke nogen af de grup-
per, vi har lovet forbedringer, der skal sny-
des. Men det er klart, at det tempo, vi gen-
nemforer forbedringerne i, kommer til at af-

‘henge af de okonomiske muhgheder Ander- '

-ledes er det jo ikke.
Det er-ogsa derfor, vi er meget bekymrede
- over, at den borgerlige regering i ejeblikket

_geldsztter os med den fart, den gor, fordi.

den gor det stadig svarere for os, og selvfal-
gelig justeres vores skonomiske politik under
hensyntagen til, hvordan disse ting udv1kler
sig.

Vi har jo nu Budgetdepartementets ord
for, at det kan lade sig gore at gennemfore
* tingene i et meget hardt tempo, hvis man kan
styre lenudviklingen for den offentlige sek-
+ tor. Dér kommer vi til det andet punkt i hr.
_Nxels Helveg Petersens spergsmal: hvordan
vil-vi styre lenudviklingen?

Det, der er SFs udspil, er, at vi udarbejder

en social og ekonomisk helhedsplan, hvor vi -

_fastlegger, hvilken reformpolitik vi vil gen-
nemfere: arbejdstidsnedsattelse, genopret-
ning, @D osv., og s& tager vi en snak med

: arbejdsmafkedets parter pa denv‘béggrﬁndy og’

siger: sddan og sddan ligger ‘det, vi gennem- =
forer de ting, hvad vil I s& vere med til pd

"lenomradet? Og vi fortzller selvfolgelig og- ~

sa, hvad vi mener det handler om, hvor det
kan lade sig gore at legge lonudviklingen.

- Hvis man kommer i en sidan situation, at
det ikke holder — og det er da et tankeekspe-
riment, man kan gere sig — sd pavirker det
selvfelgelig - tempoet for reformpolitikken.
Anderledes er - det ikke. Vil lenmodtagerne
ikke medvirke til en-afdempet Ionudvikling, .
lader de lenudviklingen eksplodere, s& pavir-
ker det tempoet for arbejdstldsnedsaettelse,‘"
social genopretning osv.

Det er et valg, lﬁnmodtageme stér i, hge
s& vel som vi stdr i det valg, hvor vi splller
ud med- at prioritere de andre ting.fremfor
en hurtig lenudvikling.: Det er vores udspil.

" 84 tager vi en forhandling om det ad frivil-

lighedens vej og: satser selvfolgelig mest mu-
ligt pa at f3 opprioriteret .reformpolitikken
pé bekostning af forbrugsudviklingen, for det

“er vores politik, og det er den, vi haber pé og

regner med at vi kan vinde genher for.

'(Kort bemarkning).
Albrechtsen (VS): -

Hr. Dohrmann mener, at beskatning af - .

private pensionsopsparingsordninger er rent

tyveri: Det er en meget besynderlig’ betragt- -
_ning. Det, der er sagen, er, at det er fuld-

steendig urimeligt, at vi alle sammen — ogsé

" folk, som kun ‘har folkepension og ATP -
" skal vare med til at betale de enorme fra-

drag, man i ojeblikket har: pa selvangivelsen
til opsparing i private pensionskasser og pri-

- vate pensionsordninger. Det er dybt asocialt,

og de fradrag taget i betragtning er der da
ingen, der kan komme og pasta, at det skulle - -
veere tyveri at skaerpe beskatnmgen af pen-

. sionskasserne. ,
Der er ogsid det problem i dag, at pen-.

sionskassernes aktieindtaegter ikke er omfat-
tet af beskatningen. Forst har man altsa et .
fradrag for de penge, man indbetaler til pri-
vate, usolidariske pensionsordninger, og der-.
nast har kasserne frihed til at’ spekulere pa
aktiemarkedet ubeskattet.

Deér er si sandelig grund til at klgge»,pé,'

" hvordan vi far afskaffet sidanne skatteprivi- :
legier ogsd for pensionskassernes’ vedkom-

mende Det er sidanne mdgreb der gar til



21

9/10 86: Abningsdebat

222

[Aibrechtsen]

roden af problemerne. Det er sadanne ind- -

greb, vi aldrig nogen sinde vil kunne se for-
slag til fra den borgerlige regerings side. Det
er sidanne indgreb, som et alternativ ogsé
her i folketingssalen kunne tage fat pa.

. (Kort bemzarkning).

Niels Helveg Petersen (RV):

Til hr. Dohrmann meget kort: ved sidste
valg sagde Fremskridtspartiet til valgerne:
nu skal I styrke Fremskridtspartiet pi be-
kostning af Det Radikale Venstere, si vi far
mere at skulle have sagt. Det gjorde velgerne
faktisk ikke — og det ville ogsa vare dumt af
vaelgerne at gore det.

Til hr. Svend Auken vil jeg bare sige, at
han befinder sig hele tiden pad den anden
side af en valgdag, og det er jo egentlig ikke
det, det drejer sig om. Selvfelgelig er bade
SF og Socialdemokratiet aldeles, vil jeg sige,
nedvendige og udmerkede partier at arbejde
sammen med ier i folketingssalen, og det gor
vi jo uge ud og uge ind i det praktiske, dagli-
ge arbejde. Det er ikke det, der er problemet.
Jeg talte om et alternativ pa regeringsplan,
og det er det, der ikke rigtig er til at fa oje
pé.

Til hr. Jes Lunde kunne jeg nasten have
lyst til at sige, at efterhdnden som hr. Jes
Lunde bliver presset pd sine forudsztninger,
ikke bare de himmelske, men de reelle, s&
‘begynder hr. Jes Lunde at tale mete og mere
som en bekymret finansminister: ja, det mé
jo gennemfores i takt med, at man kan fi
rad til det, og s m4 vi tage en snak om det,
og hvis ikke lﬁnmodtageme vil forstd alvoren
i det her, s& ma vi jo lade vare med at gen-
nemfore tingene.

Det lod egentlig, som om hr Jes Lunde
var i skarp traening.

Erhard Jakobsen (CD):

_ “Jeg synes, at jeg ogsd denne gang ma gore
det, selv om det kan vare lidt ubehageligt at
skulle gentage det, nemlig at udtale min' ros
og min anerkendelse til regeringen. Jeg ved,
det kan blive lidt ensformigt, men det er,
som om der er nogle i offentligheden, der
har folt det, som om der ikke var grund til at
gore det, og derfor vil jeg for en sikkerheds
skyld gere det.

Alle vi, der har den store glede og forne-
jelse at blive ringet op af pressefolk ~og

spurgt om forskellige ting, ved, at der er ét
spm‘gsmﬁl der altid ligger bag ved alle andre
spﬂrgsmél og det er: kunne du ikke lige sige
noget, vi kunne bruge til at fastsla, at nu er
der splittelse i regeringen? .

Det kunne man sagtens, men man kan
altsd ogsd lade vere, fordi man ved, hvad

netop enighed i regeringen har betydet for

denne regering. Det er det, der har givet ho-
vedparten af styrken. Der er i ddg intet tegn
pa i nogen af de fire partier, at deres trang
til at leve op til denne ‘enighedsforpligtelse er
mindre end for, absolut ikke. Det er regerin-

_gens forste store aktiv.

Det andet punkt er, at opposmonen har
forregnet sig. Gang pd gang har det veret
muligt her.i Folketinget at fremskaffe et fler-
tal, som har tvunget denne regering til at ac-
ceptere eller ga ind for ting, som man abso-
lut var uenig i. Det er utvivlsomt hver gang
for nogle oppositionsfolks 'vedkommende
sket med den baggrund, at I ma vel efterhan-
den kunne gore regeringspartiernes valgere
sa lede og kede af det, at de ikke gider stem-
me pa de partier mere. Den forudszetmng
har slaet fejl.

Det er svart for folk at forsté at det ikke
er den siddende regering, der bestemmer.
Det er Folketingets flertal, der bestemmer.
Hvor tit har jeg ikke selv medt spergsmélet:
I sidder jo i regeringen, hvorfor ger I ikke

..? Og s& ma man til at forklare: 93 man-
dater i Folketinget er et flertal, og disse 93

"mandater vil i en. reekke vigtige spergsmal

noget andet, end regeringen ville, hvis den
havde de 93 mandater. Det er ikke lige nemt
at forklare, men det er altsd ojensynlig
treengt igennem vort ‘valgerkorps bag ved

_regeringen, men de fire regerlngspartler har

ikke svigtet.

Det sidste, som jeg for har fremhaevet, er —
det er vi jo i hvert fald overbevist om efter
debatten i dag — at der absolut intet alterna-
tiv er til den regering, der sidder nu, absolut
intet.

Hr. Albrechtsen: har si tit sagt noget ven-
ligt til mig, og jeg skal ogsd af den grund
kvittere ved at sige noget venligt-til ham.
Han har i dag sagt det eneste, der virkelig
var at sige i debatten om SFs - hvad vi nu
skal kalde "det, jeg er ikke klar over, hvad
man egentlig skal kalde det, men lad os nu
fa et falles opleg, siger hr. Albrechtsen. Ja
men det er helt rigtigt. Lad os s¢ dette fzlles
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opleg fra Socialdemokratiet, SF og VS. Lad -

os se det. Jeg kan sige pa forhdnd, at kan
man-prestere det, sa er det-de fire regerings-
- partiers " bedste valgopleg. Derom kan der
ikke veere nogen som helst tvivl.

Lad os endelig fa det, det var helt rlgtlgt
hr. Albrechtsen, hold fast ved det. Men pas
nu pé, I har féet alle med, for der er jo ogsa
DKP, og der er ogsa Preben Moller Hansen.
Specielt hvis man regner med, at man under
en arbejderregering vil have ro pa arbejds-
pladsen, bliver man da vist nedt til at sikre
sig DKPs stotte ogsa, for jeg har indtrykket
af, at nar folk har stdet og hylet og skreget
og belejret Folketinget, s har DKP vzret
hovedarranger af foretagendet. Det er ne-
sten det eneste, DKP kan. :

Jeg indremmer, at jeg bliver mere og mere
af den overbevisning, at ud fra human og
historisk interesse burde man vel egentlig
balsamere nogle kommunister, nir de dor, sa
folk i fremtiden kunne se, hvordan sadan
nogle s& ud. Jeg tror ikke, de har mange ars
fremtid for sig, men her kan de komme t11 at
spille en rolle.

Jeg mener ogsd, at hr. Svend Auken bi-
drog meget til afklaring, hvad hr. Svend Au-
ken absolut skal have tak for. Han satte
nemlig spergsmaélstegn ved noget af det vz-
sentligste ved det hele, og det var der andre
talere der var inde p4, nemlig: hvor meget af
det, vi har lovet folk.i festtaler, er vi faktisk i

stand til at f& rad til? Det var det, hr. Svend -

Auken sagde: det er da det, vi m4 bestemme.
Ja men s er det program verdilest, det er
der ingen velgere der gider rende efter, nar
3 det kommer til stykket.

-Det, der er sagen, er, hvor meget vi har
- rad til ‘at gennemfore, hvis vi far flertal, af
- alt det, vi har gdet og lovet folk. Jeg tror, at
Budgetdepartementet, der har siddet og reg-
net, har varet alt for madeholdent. Hvis det
skulle leegge alle SFs og VS’ og Socialdemo-

kratiets lofter sammen og s lave program ud

fra det, du godeste Gud, si er det mange fle-
re milliarder kroner, der skal bruges i den
forbindelse.

Mai jeg i ovrigt sige, at jeg var meget glad
for at konstatere i hr. Svend Aukens tale —
som jeg af rejsemassige grunde ikke kunne
here, men har last — at der denne gang var
meget lidt om det her med regeringens asoci-
ale holdning. Jeg héber, det er, fordi signalet
er gaet ind hos Socialdemokratiet.

Denne regering har et inderligt onske, at
det lykkes at bringe den interne ekonomi pé
plads, for det er den, det drejer sig om, det"
er statsunderskuddet; sociale ordninger ko-
ster i almindelighed ikke udenlandsk valuta.
Man kan ikke lave sociale ordninger og soci-
ale ordninger og sa ikke have mod til at krae-
ve skatterne op, sddan-at man 4r for ir har
underskud. Den situation er man nu i. S& er
det, regeringen kommer nu med en frem-
strakt hind og siger, der er forskellige ting,
vi godt kunne tenke os at gennemfore.

Jeg vil sporge hr. Svend Auken: hvis hr.

Svend Auken reelt oveivejer de ting, regerin-
gen her omtaler, og sammenligner det med

de luftige betragtninger, man kerer frem med
fra SFs side, mon der s4 ikke er storre sam-
arbejdsmuligheder ved at henvende sig til
regeringspartierne og sige: vi kunne maske
lave noget socialt i faellesskab? Jeg har en
eller anden forestilling om, at dette méiske
kunne komme til at spille en stor rolle til
foraret. '

Statsministeren sagde, at der skal indkal-
des til trepartsforhandlinger, og jeg ved da
godt, at her deltager Socialdemokratiet ikke
officielt, men jeg ved ogsd, at mange social-
demokrater har en meget afgerende indfly-
delse pd, hvad den ene af parterne vil sige.
Nu har man tidligere haft den idé, at man
kunne bruge skattelettelse som gulerod: hvis
I vil lade vere med at kreeve sd meget, sa
skal I fa skattelettelse. Den har ikke altid
virket og ikke sarlig godt.

Man kunne maske som gulerod stille op
kunne vi snakke os til rette om nogle sociale
forbedringer, sddan at arbejdsmarkedets par-
ter i deres overvejelser havde dette, at med et
vist madehold kan de komme igennem med
virkelig sociale forbedringer for dem, der har
det allerdarligst. Altsd det nytter ikke noget
at dremme om at give 800.000 mennesker
mere og en million mennesker mere, for det
bliver for lidt. Men hvis vi fandt de 70.000--
80.000 mennesker her i landet, som er aller-
fattigst, som har det allervarst, si kunne
man hjelpe dem, sd det battede noget. Ogsa
samspilsproblemerne, som jeg tror alle parti-
er er enige om, mi man kigge pa.

Jeg tror, at der mellem Socialdemokratiet
og regeringspartierne er storre mulighed for
samarbejde pa de her punkter end med SFs
luftige betragtninger, som jeg mener der er
sagt mere end rigeligt om i dag.
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Hr. Svend Auken brugte til gengaeld meget
tid pa valutaunderskuddet. Det kan jeg godt
forstd, for dér er hr. Svend Auken jo ekspert
fra for i tiden, det ved jeg da, og det ved jeg,
for det er Centrum-Demokraterne ogsi. Vi
har nemlig veeret i den situation — det skal vi
ikke beklage os over — at CD har spillet den
ubehagelige rolle, at vi blev skaldt lige s&
meget ud for den socialdemokratiske rege-
" rings underskud, som vi nu bliver skaldt ud
for denne regerings underskud. Og vi forsva-
rer det med de samme ord. Precis det sam-
me, vi sagde dengang, er vi i stand til at sige
i dag. Det er ikke — sagde vi dengang — sta-
tens og kommunernes forbrug, der bevirker
underskuddet pad betalingsbalancen. Det var
vores ene punkt. Det andet var: det er ne-
sten umuligt pd samme tid at formindske
~ arbejdsleshed og valutaunderskud. Jeg tror,
udviklingen har vist, at vi har haft ret pa

begge punkter.

Regeringen — det tror jeg vi alle, der har
med regeringen at gere, mere eller mindre
ma erkende — har begdet én fejl, men ogsd
kun én. Kald det overliberal tro eller liberal
overtro, kald det, hvad man vil, men i hvert
fald var vi sd optimistiske, at vi troede, at
hvis vi skaffede den store forbedring i den
interne ekonomi, sd ville det smitte af ogsa
pd ekonomien udadtil. Det troede vi pa. Det
er forkert, og det burde vi maske nok have
erkendt. Mens det, takket vaere radikal stotte,
har varet muligt for regeringen at fore den
politik indadtil, som skar statens udgifter ned
og begrensede kommunernes, har regerin-
. gen, uanset om vi havde nok s& meget stotte,
ikke haft mulighed for at nedbringe borger-
nes forbrug, og det er det, der: skaber under-
skuddet.

Jeg vil vove at pastd, at 1ngen anden rege- .

ring kunne have gjort mere i::den retning,
end denne regering har gjort, og ingen anden
regering ville have vovet at gore si meget,
som denne regering har gjort.. Jeg vil ogsd
vove at pastd, at der er ingen regering i ver-
den, der har bekempet valutaunderskuddet
bedre, end det er sket her i Danmark. Ikke ét
land vil kunne komme og fortelle os: I skal
bare gore siddan eller sidan - for sd vil jeg
sige: ja men det gjorde vi i 1964, det gjorde
vi i 1968, det gjorde vi i 1975. Vi har gjort
det alt sammen.

Der er nogle midler tilbage, men dem méa
vi ikke bruge. Ja, det er en momsforhgjelse.

Der er ikke tvivl om, at det er effektivt, men
en momsforhgjelse med de kommende lon-
forhandlinger til foraret kan enhver se van-
skeligheden ved. Og s er der ikke flertal for
det i Folketinget, sa allerede af den grund.

Devaluering — fordele og ulemper ufortalt
— ja men det ma vi ikke, ikke i kraft af EF,
men vi har ved aftale med andre lande for-
pligtet os til ikke at @ndre ved valutaen uden
at aftale det med dem i forvejen, og vi far
ikke lov til det. Derfor har vi faktisk ikke
nogen andre muligheder end dem, denne
regering har benyttet sig af.

Skyld eller ikke skyld — vi afviste dengang,
at det var den socialdemokratiske regerings
skyld, at der var valutaunderskud. Vi ma pa
samme mide bestemt afvise, at det er denne
regerings skyld. Forklaringer er ikke und-
skyldninger, men forklaringer. 150.000 mere i
arbejde eller 200.000 mere i arbejde, det skal
jeg ikke afgere, men enhver kan sige sig selv,
hvad det betyder i oget forbrug. Nér man
tenker pd, at af hver hundredkroneseddel,
der bliver brugt, kan man regne med, at de
35 kr. gér til udenlandsk valuta, s kan man
da sige sig selv, at det har en markbar virk-
ning.

En lenstigning pd 4-5 pct. i stedet for 2
pct. har naturligvis ikke vaeret uden betyd-
ning i den forbindelse. Jeg siger det ikke
med malice over for organisationerne, men
alene fordi man da ikke kan beskylde rege-
ringen for, at man ikke fulgte det, der var
regeringens politik pa dette omride.

Gelden har ogsd vaeret omtalt, den spiller
jo en meget, meget stor rolle, og her mener
jeg, hr. Svend Auken og andre ikke kan have
helt ret i at henvise til de gunstige forhold i
omverdenen. Bortset fra, at vores geeld kan
vare faldet pa grund af dollarkursen pa det
seneste, bortset fra det med olien, som jo kun
delvis er en fordel, for nu s@lger vi ogsa olie,
s er tilbage intet andet, tvaertimod, verdens-
handelen er ikke foreget, verdensproduktio-
nen er ikke foreget, verdenskonsumptionen
er ikke foroget. Danmark har haft vealdig
mulighed for at producere mere, men vi har
ikke kunnet salge det, ikke fordi vi ikke var
konkurrencedygtige, men de andre har ikke
pengene til at kebe det for.

Her vil jeg sige til regeringen, at nu tror
jeg, tiden er inde, hvor Danmark lofter sin
stemme i EF. Andre har allerede gjort det.
Jeg ved, at kommisszr Henning Christopher-
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sen har sagt, at nu ma Vesttyskland tage sig
sammen og feore en anden politik. I 1985
havde Vesttyskland en stigning i arbejdsles-
heden, det kan de overhovedet ikke veaere
bekendt. De kerer med en for hgj rente, de
korer med en alt for tilbageholdende politik.
Det har selvfolgelig virkning pa andre lande,
men det har forst og fremmest virkning pd
Danmark.

Jeg mener, at Danmark med det gode kort
pé handen, at vi ved folkeafstemningen sag-
de ja til et samarbejde, kan komme til EF,
ikke som tiggere, for vi har gjort mere end
noget andet land i EF for at begrense, fa
ordnet vore valutaforhold, ikke bare i vores
egen interesse. Vesttyskland skal ikke komme
som den gode, glade giver. Vesttyskland skal
erkende, at hvis ikke man @ndrer sin gkono-
miske politik og fjerner sig fra det at have
overskud hvert ar i sin samhandel med andre
lande, s kommer Vesttyskland i samme situ-
ation som Japan, at andre lande til sidst si-
ger: nu ma det holde op, nu ma vi tvinge jer
til at gere noget. Her mener jeg EF er det
rette forum, for i den pakke, vi dengang ved-
tog mellem de mange, var jo ogsa det, at va-
lutapolitikken i landene skal koordineres.

M4 jeg s lige sige et par bemarkninger
om skattetryk. Jeg tror, der er nogle, der har
faet noget galt i halsen. Jeg sa til min glaede,
at skatteministeren netop pegede pd det for
nylig. Nogle af de mennesker, der har faet et
starre skattetryk, er sandelig ikke at ynke, for
de har valgt det selv. Det er deres betydeligt
ogede forbrug af forskellige ting, der har
gjort, at de er kommet til at betale vaesentligt
mere end for. Det kan da ikke kaldes et tryk.
Det er et forkert udtryk.

Endnu verre mener jeg det er, at man ser
helt bort fra den kendsgerning, at en meget
stor del af befolkningen — jeg tor ikke sige
halvdelen — i lebet af et liv far mere fra det
offentlige, end de nogen sinde nar at betale.
Det kan vel heller ikke direkte kaldes et tryk,
der udoves pa den méde.

Altsé, hele den méde at betragte skatter pa
ensidigt som en ulykke, som noget ubehage-
ligt. Ja, det er det, nir man skal af med det,
men man glemmer vel den taknemlighed,
man pa den anden side skulle vise for, at alt,
hvad folk kan komme til at betale for i andre
lande, far de gratis i vort land, og det er bag-
grunden for skattetrykket.

Skattelettelse ville vere en dejlig ting ge-
nerelt. Som ogsd alle har sagt det, kan det
forst komme, nar vi har valutasituationen i
orden.

Jeg mener, at den 18. alm. vurdering har
gjort det dbenlyst for alle, at det er en forkert
made at opkrave skatter pd. Det er ikke vur-
deringsmandene, der er noget i vejen med,
de gor et dygtigt stykke arbejde rundt om-
kring, men det er helt meningslest at lade
folk betale skat i forhold til, hvor dyr en
grund de tilfeldigvis bor pd. Det er ikke ri-
meligt, og det er ikke rimeligt, at folk i Kg-
benhavn i visse kvarterer kan komme op pa -
12.000-18.000 kr., som de skal betale ved
siden af, hvad de ellers betaler, ganske al-
mindelige mennesker. Det er ikke rimeligt,
og man burde forlade disse forzldede geor-
gistiske ideer, som vi kan skrive 1870 pé
sammen med Henry George, det er vel dér,
de herer hjemme, men sandelig ikke i 1970
og slet ikke i 1990.

Jeg ville meget gerne, at denne debat ma
slutte med, at SF snakker videre om, hvad de
mener med deres program, men at vi andre
ser bort fra det og siger: er tiden ikke inde
til, at Socialdemokratiet og regeringspartier-
ne finder frem til, at nu er der nogle ting,
som begge parter skylder store befolknings-
grupper? Her ma man se bort fra taktiske
fordele. Her ma man alene se p&, at her er
der noget, vi i hvert fald kan enes om, og
herregud, vi skal jo have valg inden for et
ars tid, sd lad vaelgerne stemme om os til den
tid.

I mellemtiden synes jeg det ville vaere
smukt, om vi pd det sociale omrdde kunne
lave en hel del ting, som der nu er nogle
penge til og i hvert fald penge til i 1987-88,
og hvor der gjensynlig er vilje. Det synes jeg
ville veere langt bedre at tage frem til reali-
stisk debat, end hvad en S-SF-regering en-
gang — det ske meget, meget sent — maétte
kunne f4 mulighed for at lave.

(Kort bemarkning).

Svend Auken (S):
Jeg vil gerne sige hr. Erhard Jakobsen tak
for hans tale og tak for spergsmalet til os.
Jeg er enig i, at hr. Erhard Jakobsen i
modsatning til mange andre debattorer altid
har prevet at udtale sig realistisk om be-
grensningerne for den ekonomiske politik.



229

9/10 86: Abningsdebat

230

[Svend Auken]

. Mange mennesker har det jo med at tale om
det her, som om der gaves en eller anden
mirakelkur, og det har vel ikke mindst veret
den regering, hr. Erhard Jakobsen har rost sa
meget, der har benyttet sig af den slags mira-
kelopskrifter. .

I dag er vores situation desverre til trods
for gunstige ydre vilkir meget alvorlig. Det
er ikke bare det private forbrug, som hr. Er-
hard Jakobsen omtalte. Det er desvaerre ogsa
vores konkurrenceevne. Den er blevet alvor-
ligt forringet. Vi kan ogsa se, hvordan eks-
porten er glet i std, hvordan produktiviteten
ikke vokser, hvordan virksomhederne mister
markedsandele, og — og det er jo meget kon-
tant — industriens ordrebeholdninger er ble-
vet halveret inden for det sidste &r: Vi kan
ogsd se, hvordan arbejdslesheden desvarre
igen er-pa vej til at stige. Det er denne virke-
lighed, jeg synes man ber forholde sig til, og
hvor vi i Danmark kan gere noget.

Men sé til svaret pa spergsmalet, som blev
stillet. Kunne man forestille sig et samarbej-
de mellem regeringen og Socialdemokratiet
pa det sociale omrade? Ja, hvis der kommer
helt andre signaler fra regeringens side end
dem, vi har set indtil nu, si tror jeg, at det
kan lade sig gore. Vi har stillet konkrete for-
slag i Folketinget: afskaffelse af karensdagen,
regulering af dagpengene, fjernelse af det,
der skal ske over for de langtidsarbejdslese,
0sV. : :

Bortset fra til fjernelsen af karensdagen er
der imidlertid, hr. Erhard Jakobsen, ikke af-
sat en krone til de arbejdslese og til de lang-
tidsarbejdslese p& finansioven. De far ingen
regulering efter det, der er lagt op til, de har
faet 2 pct. pa 4 ar.

Derfor er naturligvis spergsmaélet: ligger
der i hr. Erhard Jakobsens udtalelser her i
dag, at han og hans parti vil arbejde for, at
der sker en regulering af de arbejdsleses, af
efterlonsmodtagernes og af de langtidsar-
bejdsleses forhold? Hvis der ligger det i det,
s& kan vi naturligvis tale om tingene, det er
klart.

(Kort bemaerkning).

Ove Jensen (FP):

Hr: Erhard Jakobsen har lige stiet og sagt,
at der intet alternativ var til regeringen. Det
har der méske ikke vaeret, men firkleverrege-
ringen har da i hvert fald med kartoffelkuren

gjort alt, hvad den kunne for, at der skal bli-

- ve det.

Jeg er ret sikker pa, at den tvivl, der har
veret om, hvilken af de to blokke, der vil fa
flertallet efter det neeste valg, har firkleverre-
geringen med kartoffelkuren selv fjernet. Jeg
tror, regeringen skal veere opmearksom pa, at
man ikke kan forvente hverken at fi oget
tilslutningen eller beholde sin nuvaerende
tilslutning med den kur, man her palaegger
befolkningen. En begyndende afvikling af
rentefradragsretten og alt, hvad der ellers er i
pakken, er en meget farlig vej.

Jeg tror simpelt hen, at regeringen selv har
afgjort det sporgsmal, har fjernet den tvivl,
der har varet om, hvad der vil ske efter nz-
ste folketingsvalg, og det tror jeg ogsd hr.
Erhard Jakobsen skal vere opmearksom pa.
Hvis hr. Erhard Jakobsen var kommet med
den bemarkning, for den pakke blev frem-
lagt, ville jeg have varet enig med ham, men
det er jeg absolut ikke i dag.

S4 nevnte hr. Erhard Jakobsen en anden
ting, som var direkte forkert. Han sagde, at
det var det egede forbrug, der var skyld i det
stigende skattetryk. Ja men det er jo ikke
rigtigt. Pensionister, som man nu tager - ja,
der er blevet brugt udtrykket »tyveri« og alt
muligt andet ~ ca. 18 mill. kr. fra i realrente-
afgifter har ikke haft noget eget forbrug. De,
der har fiet stigende indkomstskatter, har
heller ikke haft noget oget forbrug. Hvad
med dem; der skal betale 25 pct. mere i sel-
skabsskat? De har heller ikke haft noget oget
forbrug.

Det var altsd en helt forkert pastand, hr.
Erhard Jakobsen kom med vedrerende det
stigende skattetryk.

(Kort bemarkning).

Erhard Jakebsen (CD):

Der er ingen, der misteenker mig for ikke
at kunne veare i stue med fremskridtsmand.
Det har jeg maéttet veere adskillige gange,
endda pa min sofa; Men alligevel ma jeg si-
ge, at hr. Ove Jensen og andre fra Frem-
skridtspartiet skal veenne sig af med at sige,
at jeg har sagt noget, der ikke er rigtigt, for
det giver jeg mig altsd ikke af med.

Det er rigtigt, som jeg sagde, at der en hel
del mennesker — jeg citerede skatteministeren
~ der har kebt biler og meget, meget andet,
og de har bragt en masse penge ned i statens
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kasse, og derved er skattetrykket steget. Det
er da de menneskers egen skyld. Det er jo
dem, der har brugt pengene. Det var sidan,
jeg sagde det, og det er da ganske reelt. Det
er selvfolgelig rigtigt.

Ellers er hr. Ove Jensens evner som spé-
mand nok pad hejde med de spidmands, jeg
har medt i de 33 ar, jeg har faerdedes inde i
disse dejlige lokaler.

Hr. Svend Auken, jeg tror, vi skal gd vide-
re med det her. Det er klart, at der ikke kan
blive en forhandling p4 det grundlag, at man
siger: nu har vi stillet noget op, og hvis I gar
ind pa det, kan vi selvfeigelig fa en forhand-
ling.

Jeg mener, at ingen socialdemokrat — hvad
det er, ved jeg jo ogsd lidt om — kan afvise
den tankegang, at hvis der ikke er midler —
nu taler vi om 1988, vi taler ikke om finans-
loven 1987 i denne forbindelse, der er jo an-
dre, der ogsa laegger planer lengere fremefter
— hvis der ikke er mulighed for at give hver-
ken til 800.000 af den slags eller til 200.000
af den slags generelt, sd lad os prove at finde
frem, gentager jeg, til de 70.000-80.000, hvor-
om man efter undersegelser, som jeg ved so-
cialministeren har i gang, kan sige: her er
nogle, som faktisk er utilladelig fattige.

Lad os afskaffe det, der virkelig er fattig-
dom her i landet. Kan vi ikke enes om andet,
s& kunne vi dog maske enes om at gere det,
inden vi gir ud og lader velgerne bedemme,
hvem der i gvrigt er kennest.

(Kort bemaerknihg).

Svend Auken (S):

Jeg ved, at hr. Erhard Jakobsen er oprig-
tig, ndr han siger, at han gerne ville have de
sociale skaevheder gjort mindre i vort sam-
fund. Imidlertid er de desveaerre vokset og
vokset meget kraftigt. De sociale klofter er
blevet uddybet i vort samfund, og de forske-
re, hr. Erhard Jakobsen talte om for, har og-
s& af samme grund- opfundet det sikaldte
nye fattigdomsbegreb. Der er mange menne-
sker, der har det usselt i det her land, jeg har
nevnt nogle af grupperne. Men jeg vil gerne
prove viljen til at gere noget for dem, der er
helt nede i bunden af vort system.

Jeg tror, at hr. Erhard Jakobsen vil vere
enig med mig i, at de langtidsarbejdslese, de,
der i mange ar ikke har haft fast, varigt ar-
bejde, som gerne vil arbejde, men ikke har

haft arbejde, med den lovgivning, der i dag
eksisterer, er udsat for den trussel, at hvis de
ikke selv kan fastholde tilknytningen til ar-
bejdslivet, s& skal de ned forst pd 70 pct.,
siden pd 55 pct. af de meget lave dagpenge-
satser, vi har i dag. Jeg tror, hr. Erhard Ja-
kobsen vil veere den forste herinde til at sige:
man lever ingen luksustilvaerelse pa arbejds-
loshedsdagpenge. Man kan s& preve at fore-
stille sig, hvad det vil sige at komme ned pa
55 pct. af den meget strogne understotielse,
som andre skal leve af.

Lad os derfor preve at starte dér og gen-
nemfore det forslag, der lyder pa, at de lang-
tidsarbejdslese ikke skal presses ned pa forst
70 og siden hen 55 pct. Det koster ikke ret
mange penge, hr. Erhard Jakobsen. Det er et
sporgsmil om holdning. Det er et sporgsmal
om vilje. Det er et spergsmél om socialt sin-
delag.

(Kort bemzarkning).

Erhard Jakobsen (CD):

Sa lenge hr. Svend Auken fortsaetter med
at navne grupper og i og for sig ikke prin-
cipper, sa tror jeg, det vil gore ringe indtryk.
Det er jo ikke mig, der skal forhandles med,
jeg sidder ikke ved det forhandlingsbord. Jeg
tror nok, det gor ringe indtryk pa de folk,
man skal forhandle med. Gar man derimod
over til at-sige: hvor er-de personer, det dre-
jer sig om, sé tror jeg, der er mulighed for at
komme igennem.

Hr. Svend Aukens almindelige udtalelse
om, hvor sergeligt det er giet under denne
regering, har jeg méttet std model til for. Nar
jeg tenker pad den regering, der indforte no-
get, som nogle kaldte sultecirkulaeret — jeg
kaldte det terstecirkuleret, for det fandt jeg
var mere realistisk — nér jeg teenker pé, hvad
Socialdemokratiets ‘regering blev udskeldt
for i mit yndlingsprogram, P 4, i Danmarks
Radio, fordi man edelagde de sociale for-
hold her i landet, ork, sd kan denne regering
slet ikke std mal med det.

Jeg tog mig ikke af det dengang, og jeg
kan ikke tage mig af det nu, for det er ned-
vendighed, vi har handlet ud fra. Hver en
nedsk&ring, denne regering har gennemfort,
er gjort, ikke fordi nogen havde lyst, men
fordi man var nedt til det. Ellers havde vi
ikke vearet dér, hvor vi er i dag, hvor der ik-
ke er underskud pa statens budget, og hvor
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man derfor realistisk kan drefte sociale for-
bedringer. ' :

(Kort bemearkning).
Erik B. Smith (S):

Jeg lyttede med stor opmerksomhed til hr.
Erhard Jakobsens forste indleg, hvor han
streekker hdnden frem og sperger, om Social-
demokratiet ikke kunne vare med i sociale

forbedringer. Jeg ma sige, at det sidste ind--

leeg, hr. Erhard Jakobsen kom med, tager
nogle af illusionerne vak.

Vi behover ikke at sperge Socialforsk-
ningsinstituttet, hvem der er de darligst stille-
de grupper i det danske samfund. Vi har
nogle satser, hr. Erhard Jakobsen, bl.a. 2.193
kr. om mdaneden efter 9 maneder pd bi-
standshjelp. Hvis vi havde kunnet blive eni-
ge om det, hvis regeringen og de Radikale
havde ensket det, si var denne sats fjernet.
Men det onskede regeringen ikke. Det har
man ikke villet. Man har villet bruge over 1|
mia kr. til advokater, arkitekter, landmend
og folk med indtegter over 100.000 kr., for
at de kunne f& nedsat arbejdstiden i alderen
fra 60 til 67 ar, mens en vis gruppe bliver
kastebold pa arbejdsmarkedet. Det havde
man rad til, men ikke til at hjelpe denne
gruppe, hvilket hgjst koster 250 mill. kr.

Det forekommer helt ufatteligt, at hr. Er-
hard Jakobsen kan stille sig op her og sige,
at her ma vi da kunne samarbejde. Vi ved,
hvor de er, vi har sagt det fra starten. Det er
regeringen og Det Radikale Venstre, der har
indfert 9 maneders reglen. Det er ogsd dem,
der ber tage initiativ til at f& den fjernet. Vi
har i evrigt stillet det forslag igen og igen,
hver gang vi er modtes her i folketingssalen.

(Kort beméerkning).
Albrechtsen (VS):

Jeg synes, det er meget interessant at kon-.

statere, at det er kommet s vidt, at endog en
representant for regeringspartierne, hr. Er-
hard Jakobsen, er nedsaget til pd Folketin-
gets talerstol at erkende, at vi har fattigdom i
Danmark. Sa vidt er det kommet, og si skal
fattigdommen vare dyb. Den skal vere me-
get dyb, for at en reprasentant for et af de
borgerlige partier ma erkende det abent og
erligt her pa Folketingets talerstol.

- S& stiller hr. Svend Auken et sporgsmal til
hr. Erhard Jakobsen. Ja men det er helt pree-
cist den og den gruppe, det drejer sig om. Vil
hr. Erhard Jakobsen vare med til at fjerne
de nedsatte dagpenge? Vil hr. Erhard Jakob-
sen vere med til at fjerne 9 maneders reglen
inden for bistandshjelpen? Det er helt pree-
cist. Hr. Erhard Jakobsen kan svare ja eller
nej og dermed afgere, om det var rent hykle-
ri, ndr hr. Erhard Jakobsen talte for de fatti-
ge. Det skylder hr. Erhard Jakobsen at sige
rent ud. Vil han vare med til at gennemfore
de to ting, s var der maske noget i det. El-
lers var det hykleri.

(Kort bemerkning).

Svend Auken (S):

Hr. Erhard Jakobsen siger, at det var for
at fa statens finanser i balance, man var nedt
til at gennemfore ogsd sociale nedskeringer.
Der er foretaget ganske mange beregninger,
der viser, at det er et meget beskedent bi-
drag, de sociale nedskaringer har ydet til
skabelsen af ligevegt pd statens finanser. I
forhold til realrenteafgiften, i forhold til det
stigende forbrug og dermed ogsd de stigende
forbrugsafgifter, i forhold til nedskeeringerne
over for kommunerne er det et meget lille
beleb. Men lad det hvile, det er der jo tal
for.

Sé& siger hr. Erhard Jakobsen, at det jo ik-
ke er, fordi det er onde mennesker, der sid-
der i den nuvarende regering, at der er ble-
vet skdret ned. Det tror jeg heller ikke der er
nogen der har havdet. Men jeg tror godt,
man har lov til at sige, at der findes et andet
syn end det, hr. Erhard Jakobsen og jeg har,
pd mennesker, der er i sociale vanskelighe-
der, i hvert fald hos nogle af regeringsmed-
lemmerne. ' :

Jeg vil godt citere, hvad statsministeren
sagde i et stort interview i Weekendavisen
for godt halvandet ar siden, hvor statsmini-
steren blev spurgt, hvorfor man ikke havde
reguleret arbejdslashedsdagpengene i alle de
ar. '

Statsministeren sagde, at det ikke var for
at spare penge, det var for at fremme moti-
vationen pé arbejdsmarkedet. Det var for at
fremme arbejdslysten hos de ledige, at man
holdt dagpengene i ro. Statsministeen ryster
pa hovedet. Det stir der. Jeg skal finde det
ordret til statsministeren. (Statsministeren:
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Det -var forkert citeret!) Det er ikke forkert
citeret. (Statsministeren: Det er et falsum!)
Det er ikke et falsum. Det er et korrekt citat.
Jeg skal gerne tage det frem, men nu var jeg
jo ikke klar over, at det kom ind i debatten.
Men jeg skal gerne tage det frem. Det er et
korrekt citat.

Sa vil jeg gerne over for hr. Erhard Jakob-
sen gentage mit spergsmal fra for: hvis det er
rigtigt, at man ikke lever nogen luksustilvae-
relse, ndr man er pd almindelige dagpenge,
hvordan kan man si klare sin tilveerelse pa
55 pct. af dagpengene? Det er ganske fa tu-
sinde mennesker, vi taler om, det er jo ikke

hele befolkningen. Vil hr. Erhard Jakobsen

vere med til at lese problemet for denne
gruppe?

~ (Kort bemarkning).

Erhard Jakobsen (CD):

Jeg tror ikke, hr. Albrechtsen kan beskylde
mig for, at jeg ikke udtaler mig klart, i hvert
fald sa klart, som jeg er i stand til at se sagen
péd grundlag af de oplysninger, jeg har. Det
stir mig temmelig klart, at nidr man sperger
en socialdemokratisk politiker, s& navner
han 3-4 principielle krav og nogle grupper
og nogle grupper. Jeg vender stadig vek til-
bage og siger: det kan da godt vere, at nee-
sten hele denne gruppe omfatter de personer,
jeg talte om, men det er jo det, man mé se
narmere pi.

Mit regnestykke, og det er ikke noget, vi
har forelagt regeringen eller andre steder,
men jeg er sikker pd, at alle vil kunne foelge
med i .det, er folgende: hvis man siger, at
under denne regering har man ved bestrebel-
ser, som ikke var behagelige for nogen af os,
barberet nogle ting ned med maske 25 eller
30 mia. kr., og man har néet det, man ville,
nemlig at fa balance — all right, vi vil gerne
have lidt overbalance, for vi skylder penge
vaek = sd kan det neppe forskrekke nogen i
de fire partier, om man i 1988 eller pa et an-
det tidspunkt sagde: nu bruger vi 1 mia. kr.,
eller nu bruger vi 1,5 mia. kr. pé et eller an-
det, samspilsproblemer, meget, meget fattige
osv.

Det er dér, jeg tror der ligger en mulighed
for at diskutere sig frem til noget, og dér var
det altsd, jeg sagde, at jeg skulle tage meget
fejl, om ikke mange i fagbeveaegelsen, hvis der
skal veere trepartsforhandlinger, ville interes-

se sig veldigt for, at man kunne komme til
at gore noget for dem her i landet, der virke-
lig er fattige. ‘

For jeg ma minde hr. Svend Auken om, at
fattigdom i den forstand, han definerer: det,
sandelig ikke er opstidet under denne rege-
ring. Ngjagtig de samme beskyldninger om
fattige og fattigdom blev rejst under den for-
rige regering. Det er ikke noget nyt. Social-
demokraterne ndede aldrig at finde frem til
de enkelte, der sad rundt omkring og var
rigtig fattige. Mange af dem, der blev hjul-
pet, var dem, der rabte hgjest, men de, der
slet ikke rabte, fik ingenting.

Man kan ikke her hjzlpe gruppevis, og
det er derfor, jeg venter mig meget af, hvad
socialministerens undersogelser pa dette om-
rade viser, fordi den fattigdom, jeg taler om,
geelder ikke enhver, der siger, han er fattig.
Enhver, der har mindre end naboen, foler jo,
at han er fattig, og det har ikke noget med
fattigdom at gere.

(Kort beﬁlwrkning).

Arne Bjerregaard (KRF): -

Jeg er glad for hr. Erhard Jakobsens ud-
strakte hand til Socialdemokratiet, og den vil
jeg da gerne tilslutte mig. Jeg foler ogsa, det
vil veere vasentligt med et godt samarbejde
med Socialdemokratiet.

Nér nu hr. Svend Auken fremforer, at de,
der er pa laveste sats, har det svaert, sa er jeg
fuldstendig enig. Men sd ma jeg ogsa sige til
hr. Svend Auken, at i det tilfalde, hvor ®gte-
fellen har en indtegt pad 300.000 kr., har
vedkommende det ikke sveert.

Lad mig sd sperge Socialdemokratiet di-
rekte: vil man si vere med til at forlade
principperne og virkelig hjelpe de svageste,
nemlig dér, hvor man kun har de 55 pct. som
hele husstandsindkomsten, bare den ene ind-
komst? Vil man vere med til at hjelpe dem
forst og forlade sine principper?

(Kort bemzrkning).
Erik B. Smith (S): . /

!

Vi er jo interesseret i, hr. Erhard Jakobsen,
hvor meget hold der er i sddan et tilbud.
Man kan ikke andet end undre sig, nar vi
bliver prasenteret for sociale nedskaringer,
som oppositionen, der jo ikke har adgang til
hele det store administrative apparat, kan
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lzegge beregninger frem om, der viser, at det
er dbenbart urimeligt.

Da denne regering tiltrddte og lavede 9
maneders reglen, advarede resten af Folke-
tinget, altsd bortset fra de Radikale, hele op-
positionen advarede mod disse nedskaringer,
sagde, de var abenbart urimelige. Man troede
os ikke. Der gik ganske kort tid, s& kom der
beregninger ind fra amtsanken®vnene til
masser af medlemmer af Folketinget. Fra

Storstrems amt viste man mig et eksempel,.

hvor en enlig mor med 2 bern havde 10 kr.
om dagen pr. person at leve for, helt i over-
ensstemmelse med regeringens lov. Der gik
nasten et ar, inden man tog sig sammen og
lavede det om. i )

S& undrer man sig, nar hr. Erhard Jakob-
sen siger, at det da godt kan vere, vi har
skéret nogle steder for meget osv., men sa
ma vi jo se pa det. Det er underligt, ndr man
har hele det apparat, at man ikke ved den
slags ting pa forhénd, og at det er oppositio-
nen, der skal sige det, og at man rent faktisk
ikke tror pa oppositionen. Sa er der vel ikke
noget at sige til, at vi stiller os ganske skepti-
ske over for, at man nu, efter at Socialforsk-
ningsinstituttet er blevet sat pd sagen, er pa-
rat til at kigge pa det.

Vi stemmer for enhver social forbedring
overhovedet, men vi er skeptiske med hensyn
til, om vi kan nd op pa bare et anstendigt
niveau, som det var, for regeringen tiltradte.

Anden nzstformand (Povl Brendsted):

‘Sa far hr. Erhard Jakobsen ordet for en
kort bemarkning, og vi gar tilbage til taler-
raekken.

(Kort bemarkning).

Erhard Jakobsen (CD):

Jeg onsker kun ordet for at sige, at det er
jo det, jeg har gentaget. Der er intet nyt i det,
som hr. Erik B. Smith nu sagde. Alle disse
bebrejdelser, alle disse eksempler pa folk, der
har det elendigt rundt omkring i landet, de
har altid vaeret kort frem under enhver rege-
ring, ogsd under den socialdemokratiske; da
var det bare SF og VS, der korte det frem.

Det, der er det nye, er, mener jeg, den tan-
- ke, vi leegger frem her: lad os preve at se pd
meénnesker, pa individer, i stedet for at se pé
nogle grupper. S& kan det vare, at vi kan

komme den fattigdom til livs, som Socialde-
mokratiet aldrig kom til livs.

Steffensen (KRF):

Kristeligt Folkeparti takker statsministeren
for abningstalen. Efter vor opfattelse var db-
ningstalen s@rdeles konstruktiv og mdlrettet
pa en rekke omrader.

Naturligvis métte statsministerens tale va-
re preget af de elementer, der er i de ind-
greb, statsministeren samtidig forelagde Fol-
ketinget. Det er en gladelig kendsgerning, at
et af de smukkeste resultater af regeringens
politik er, at der er kommet mange flere i
arbejde, 110.000 bare i det sidste 4r, hvoraf
langt de fleste er blevet beskaftiget i den pri-
vate sektor. Jeg synes jo nok, at oppositionen
i dag burde tillegge den kendsgerning sterre
veegt midt i al kritikken.

Vel, arbejdslasheden er stadig for hej, men
den indenlandske laneoptagning er nu op-
hert, og langt flere virksomme hander med-
virker nu i dag til at rette op pad skonomien
og erhvervslivet, og det lover godt for fremti-
den.

Det er en stor, men vigtig opgave, regerin-
gen har pataget sig, at vende udviklingen i
Danmark, hvor det i artier har kunnet betale
sig for den enkelte borger at prioritere gaelds-
stiftelse fremfor opsparing for at f4 mest mu-
ligt til sig selv, til en udvikling, hvor det ikke
kan betale sig at stifte geeld, men i stedet at
spare op. Fordelen ved geldsstiftelse for den
enkelte er jo pd andres bekostning. Alene ud
fra den betragtning er det rigtigt at fa udvik-
lingen vendt, men samfundsekonomisk er
geeldsstiftelse uholdbart og skadeligt.

Jeg tror, at der i befolkningen er stor for-
stielse for regeringens bestraebelser. Beta-
lingsbalanceproblemet skal jo ogsd leses, og
det kunne regeringen gore, hvis den ville ofre
beskaftigelsen, men det vil regeringen ikke,
og Kristeligt Folkeparti er absolut enig i den

" prioritering. Det er en rigtig prioritering, for

den store arbejdsleshed forer jo til menne-
skelige katastrofer og tragedier, og det lam-
mer en sund og fornuftig samfundsudvikling.

Derfor prioriterer Kristeligt Folkeparti
beskeftigelsen s& hejt. Vi vil ikke vaere med
til at fore landet tilbage til de héblese tider
med - stigende arbejdsleshed, stigende gald-
setning og stagnation i erhvervslivet, og vi
mener derfor, at elementerne i regeringens
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indgreb er rigtige. Vi vil begrense forbrugsli-
nene, vi vil fremme opsparingen, vi vil udvi-
de de eksportfremmende foranstaltninger, og
vi vil lese flaskehalsproblemerne ved at satse
yderligere pé forskning, uddannelse og efter-
uddannelse. For det paradoksale er jo, at
mens vi stadig har arbejdsleshed, s& er der
samtidig en lang raekke erhverv, der mangler
arbejdskraft.

Men politik ma ikke udelukkende blive et
spergsmal om gkonomi. Det er forst og
fremmest et spergsmél om holdninger og ef-
ter Kristeligt Folkepartis opfattelse er det
leenge siden, vi har hert en statsminister i sin
dbningstale betone det, som det kom til ud-
tryk i den Aabningstale, vi her debatterer.
Hvornér har vi sidst hert en statsminister i
en dbningstale i Folketinget meddele, at rege-
ringen i uddannelsesspergsmal, i kulturpoliti-
ske sporgsmil, i de overordnede mélsatnin-
ger vil legge folgende til grund: kundskaber,
kvalitet, veerdier og kulturel forankring? Kri-
steligt Folkeparti takker statsministeren for
disse klare tilkendegivelser, for holdning er
en vigtig forudsatning for politiske beslut-
ninger.

Det gzlder ogséd pid miljoomradet. Kriste-
ligt Folkeparti er meget tilfreds med, at rege-
ringen tilkendegiver, at Danmark fortsat skal
veere et foregangsland i miljebeskyttelse, og
at vi skal forsteerke indsatsen for at bevare
og genoprette den danske natur. Vi har ingen
ret til at edelaegge livsgrundlaget for vore
efterkommere. Tveertimod har vi en klar for-
pligtelse til at forvalte naturens rigdomme
sddan, at vore efterkommere ogs kan glede
sig over den danske naturs mangfoldighed i
et rent og sundt milje.

Som formand for Folketingets milje- og
planlegningsudvalg mé jeg sige, at det un-
drer mig at here, hvad hr. Svend Auken i
dag har sagt. Nar man ser pa, hvad der er
sket pd miljoomradet i de &r, regeringen har
siddet, henholdsvis med udspil fra regeringen
og fra oppositionen, s& er tingene, nir det
geelder de virkelig store miljeproblemer, gen-
nemfort i stor enighed i denne sal, tidligere
end man overhovedet kunne forestille sig, og
s4 kan man undre sig over, at hr. Svend Au-
ken har sagt, som han har. Man skulle nz-
sten tro, at han ikke har konfereret med So-
cialdemokratiets  miljopolitiske  ordfeorer,
nemlig fru Ritt Bjerregaard.

Hvad familiepolitikken angér, sagde stats-
ministeren, at regeringen ensker at lukke op
for en dben debat om berns vilkar i-vort mo-
derne samfund, herunder ikke mindst forhol-
dene for enlige forsergere og andre vanske-
ligt stillede bernefamilier. Gennem skattere-
formen forbedrer vi bernefamiliernes vilkar.
Det er en god begyndelse, men vi skal vide-
re. Det er meget veesentligt at fa en aben de-
bat om familiepolitik for at fa afklaret, hvor-
dan vi kan komme videre med at give berne-
familierne sidanne rammer, at det vern af
tryghed, som ethvert barn har behov for, kan
blive styrket yderligere.

Nar vi styrker familien, styrker vi ogsé
samfundet, og her vil Kristeligt Folkeparti
serlig pege pa deltidsproblemet. Muligheder-
ne for at fi deltidsarbejde skal oges. Vi ha-
ber, at arbejdsmarkedets parter kan tage det
med i deres overenskomstforhandlinger, sa-
dan at det ikke bliver nedvendigt for Folke-
tinget at gribe ind. Af familiepolitiske grunde
har det stor betydning at fi skabt flere del-
tidsjob, s4 familiernes samlede arbejdstid kan
blive bedre fordelt.

Vi ber ogsé skabe lighed mellem samboen-
de par og agtepar, nar det drejer sig om for-
muebeskatningen. Det er sddan i dag, at =g-
tefaeller ved beregning af formueskatten kun
har ét skattefrit bundfradrag, medens sambo-
ende par ‘har et hver, altsd det dobbelte be-
leb. Det ber efter vores opfattelse vaere sile-
des, at vi skattemeessigt far lighed mellem
samboende og agtepar.

Den sociale balance er ogsa udtryk for en
holdning, og man kan nok vare forundret
over de ord, der er faldet i dag i debatten om
den sociale situation. Kristeligt Folkeparti er
serdeles tilfreds med statsministerens klare
tilkendegivelser, og for ikke at blive misfor-
stiet vil jeg citere fra statsministerens tale
folgende:

»Vi vil gennemfore initiativer for at hjal-
pe de svageste grupper i samfundet og for at
skabe mere kvalitet og sterre tryghed.«

Det er en medmenneskelig forpligtelse for
os alle at medvirke til, at det stadig kan haev-
des med rette i Danmark, at »fa har for me-
get og feerre for lidt«.

Den holdningsandring, der er pa vej i
vort samfund, hvad angér folkeskolen, er
efter Kristeligt Folkepartis opfattelse meget
positiv. Vi trenger til en ny formalsparagraf,



241

9/10 86: Abningsdebat

242

[Steffensen]

og vi deler helt statsministerens bemarknin-
ger herom.

Det siger sig selv, at nidr man lovmessigt
tager det kristne grundlag for skolens virk-
somhed vak, s opstar der et tomrum, et va-
kuum, bade for lerere og elever. I dette tom-
rum bliver sindet sd forarmet, at man mod-
standslest lader komme, hvad der vil. Man
kan ikke drive skole eller leve livet pd neu-
tralitet. Hvert slegtled ma vedstd verdier og
holdninger, som man vil bygge sin kultur og
sin undervisningsvirksomhed pd. Det er et
klart sundhedstegn, at der nu sendes signaler
til politikerne om, at det er ikke holdnings-
loshed, man onsker af den danske folkeskole.

Selv om der ikke kan generaliseres, si
kommer man ikke uden om, at faget kristen-
domsundervisning i mange folkeskoler i
Danmark far en helt uanstendig behandling.
Man glemmer, at faget er et kundskabsmed-
delende fag som alle andre fag og derfor har
krav pd samme respekt og samme forpligtel-
se. Alt for mange steder i folkeskolen er kri-
stendomsundervisningen blevet et udfyld-
ningsfag, som man jonglerer med efter for-
godtbefindende for at fa en timeplan til at g&
op.
Jeg vil faktisk gerne sperge undervisnings-
ministeren, om han har gjort sig nogen tan-
ker i retning af at styrke kristendomsunder-
visningen i folkeskolen. Jeg tenker ogsd pa
det omsiggribende pjaekkeri i forbindelse
med fritagelsesparagraffen, som vi har hert
om.

Kristeligt Folkeparti er meget tilfreds med
statsministerens bemarkninger om over-
skudsdeling. De var ikke bare interessante,
men de var rigtige. Efter vores opfattelse ma
malrettede lovgivningsinitiativer skabe en
bred vifte af OD-ordninger, som den enkelte
virksomhed si kan valge imellem. Jeg for-
stod ogsd, at det var det, statsministeren be-
budede ville ske. Derved far vi spredt ejen-
domsretten, og lenmodtagerne bliver mere
interesserede i deres egen virksomhed. Til-
med er overskudsdeling en nedvendig forud-
setning for den fortsatte stramme indkomst-
politik. Vi haber derfor, at den almindelige
frihedsopfattelse i samfundet far stadig bedre
forhold inden for visse organisationer.

Det er et sygdomstegn i vort samfund, at
kriminalitet og vold har faet s& stor udbre-
delse. Det er godt, at regeringen er opmaerk-
som pa problemet og i dbningstalen lover en

oget indsats, og det er helt nedvendigt. Men
det er ogsd meget vigtigt at marke sig stats-
ministerens udtalelse om, at det forebyggen-
de arbejde er vigtigt. Vi mener i Kristeligt
Folkeparti, at vi ber lave en kriminalpolitisk
reform, hvor det forebyggende arbejde for-
sterkes meget betydeligt. Samarbejdet mel-
lem de kommunale sociale forvaltninger,
skole og politi ma styrkes for at forhindre, at
eleverne indleder en kriminel lobebane.

Statistikkerne viser jo desvarre ogsd, at
misbrug af alkohol meget ofte er indblandet
og derfor en medvirkende &rsag til savel kri-
minalitet, vold som herverk. Vi bliver derfor
negdt til at prioritere oplysningsvirksomhed
pd det omrade serdeles hojt, forst og frem-
mest af medmenneskelige grunde, men san-
delig ogsa for samfundets skyld.

Den lov om forbud mod anonyme vidner,
som et flertal i denne sal vedtog uden om
regeringen, ber snarest laves om. De negative
resultater, der er fulgt i lovens kelvand, gor,
at den almindelige samfundsborger setter
sporgsmélstegn ved retssikkerhedsprincippet
i vort samfund, og efter vor opfattelse kan
man desverre gore det med rette, og dette er
bade farligt og uholdbart for fremtiden.

Det nordiske samarbejde har Kristeligt
Folkeparti altid prioriteret hejt. Vi skal som
partner i dette samarbejde ikke bare vare
brobyggere for Norden til det ovrige Europa,
men vi skal fortsat styrke mulighederne for,
at de nordiske lande i fellesskab leser store
problemer sammen, sidan som det er sket
f.eks. p4 en raekke miljgomrader i de sidste
ar.

Med abenhed skal vi mede fremtidens sto-
re og smi udfordringer, og der er mange af
dem. Der er navnt mange ogsd i statsmini-
sterens -tale, og mange flere ved vi jo vil
komme til.

Oplysning og fremskridt har altid varet
noget, mennesket har strebt imod, og det er
bade rigtigt og godt. Men hvis vi i alle vore
bestrabelser pa at ‘forbedre samfundet for
hinanden satter udviklingen af de menneske-
lige muligheder som det egentlige mal og
tror, at det i sig selv giver tryghed og harmo-
ni, si tager vi skabnesvangert fejl. S& er vi
som byggere af babelstirne, der styrter sam-
men, fordi de kun har veardier, der herer
Jorden til.

Alt det skabte er mennesket betroet. Intet

“er vort eget. Vi ér sat til at vere forvaltere
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her af vort feedrelands veardier og ressourcer,
og ikke mange steder pa kloden har man si
gode forhold, som vi har i vort land.

Men biskoppen sagde jo forleden dag ovre
i Slotskirken, at den dbne himmel over men-
neskelivet giver det hib. Det skal vi benytte
os af, sddan som vort folk har gjort det i me-
re end tusinde ar. :

(Kort bemaerkning).
Erik B. Smith (S):

Jeg leste i dagspressen i gér, at Kristeligt
Folkeparti i forbindelse med energiafgifterne
havde féet et tilsagn om sociale kompensati-
oner pa 200-300 mill. kr. til pensionister,
bistandshjelpsmodtagere og enlige forserge-
re. Jeg vil derfor gerne sporge hr. Steffensen,
om det forlydende er rigtigt. Jeg vil bede
ham komme herop og bekrazfte. Jeg hiber
naturligvis inderligt, at det er korrekt, og vil
nasten pd forhdnd sige tak til hr. Steffensen,
hvis det forholder sig sadan.

(Kort bemarkning).

Steffensen (KRF):

Jeg bekrafter over for hr. Erik B. Smith,
at man i regeringen har veret enig om, at det
problem skulle lgses. Aftalen var, at det skul-
le loses sammen med ressortministeren, her
socialministeren, og det er det, der er ved at
ske.

(Kort bemarkning).
Erik B. Smith (S):

Jeg vil gerne sige mange tak til hr. Steffen-
sen for hans svar. Jeg gar ud fra — jeg er sik-
ker pa — at hr. Steffensen kender finansmini-
sterens papir af 7. oktober 1986, omdelt til
Folketinget, hvor der pa s. 5 star:

»Da prisen pd raolie og dollarkursen fort-
sat ligger pd et lavere niveau end forudsat
ved pédskepakken, og da kulprisen i danske
kroner ogsd er faldet, reguleres energiafgif-
terne, s prisfaldet pa energiprodukter neu-
traliseres. «

Det skal formentlig sammenholdes med
den holdning, som regeringspartierne havde
ved sidste energiafgiftspakke, hvor socialmi-
nisteren pd et sporgsmil — det er bilag nr.
209 under almindelig del i socialudvalget, og
det er et svar pd spm. nr. 3 — svarer:

»Det er regeringens opfattelse, at de fore-
sldede energiafgifter ikke medforer stigende
udgifter til opvarmning, nar de faldende
energipriser tages i betragtning.«

Jeg gar ud fra, at den omstendighed, at
det nu er lykkedes for Kristeligt Folkeparti
at fa sociale kompensationer pa 200-300
mill. kr., er udtryk for, at regeringen erken-
der, at der rent faktisk var tale om ganske
betydelige merudgifter som folge af sidste
energipakke, og at der vil blive tale om det
samme igen. Jeg vil vere meget taknemlig,
hvis hr:. Steffensen kunne lofte sleret for den
argumentation, der tilsyneladende med suc-
ces er blevet anvendt af Kristeligt Folkeparti,
men som vi jo ikke har vearet i stand til at
trenge igennem med over for regeringsparti-
erne. Hvad er forklaringen pa, at man denne
gang finder, at der nu skal gives sociale kom-
pensationer?

Pia Kjersgaard (FP):

Statsministeren sagde i sin dbningstale, at
vi er et af verdens rigeste lande, og alligevel
forbruger vi mere, end vi tjener.

Det er rigtigt, hvad statsministeren siger
om forbruget, men statsministeren glemmer
fuldsteendig, at det, han og hans ministre er
sat til at administrere, er offentlige udgifter
og altsd offentligt forbrug. Disse offentlige
udgifter er kendetegnet ved et gigantisk over-
forbrug, som denne regering har ansvaret
for. Al snak om tidligere regeringers fejlslag-
ne ekonomiske politik holder ikke stik.

I 4 ar har man kert med voksende under-
skud pd ‘vores betalingsbalance, -et under-
skud, der er fremkommet ved det offentlige
overforbrug, og som skiftende regeringer har
skyld i; et underskud, der i ar. runder de 32
mia. kr. er det darligste resultat, vi har set i
de sidste 10 ar. I stedet for at lege Lord Nel-
son, der satte kikkerten for det blinde gje,
ber statsministeren fi gjnene op for katastro-
feunderskuddet, som kun ‘holder os en ta-
lengde fra den ekonomiske katastrofe, som
regeringens socialdemokratiske venner ime-
desa for fa &r tilbage.

. Om godt 2 maneder treeder skattereformen
i kraft. En reform, der er et sammenstrik af,
hvad- regeringen og vennerne i Socialdemo-
kratiet har opndet af visdom pa skatteomra-
det. Typisk en reform, der fra starten betyder
flere offentligt ansatte og mere bureaukrati.
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Det er kort og godt den rene elendighed,
skatteyderne skal se frem til.-

Flere offentligt ansatte papirjonglerer er
ensbetydende med foregede skatter, og det i
et land, hvor vi har verdens hgjeste skatte-
tryk frembragt af en borgerlig regering. Det
skulle ikke bare vere nemmere at vere dan-
sker, som statsministeren har postuleret; det
skulle ogsa blive en lettere skattereformtekst,
vi skulle prave at leve med, og det holdt hel-
ler ikke stik.

Slar man op i dagbladene, vil man kunne
opleve, at der er skrevet flere beger om den
nye reform. Ikke sma hafter, men boger pa
flere hundrede sider, der skal forsege at ind-
fore skatteyderne i vor tids borgerlige skatte-
reformtanker, der skal gore det hele sd nemt,
s& nemt.

Den nye afgiftspakke fra den borgerlige
regering er et opsamlingsheat fra denne rege-
ring, der har ladet sommeren g& uden nye
indgreb. Det er altsd et eftersleb, der skal
rettes op pd, og pd god socialistisk vis lader
man den skattetyngede befolkning holde for.
Det er direkte ynkeligt at se denne regering
fare socialdemokratisk politik og SF-politik i
~ stedet for at rette skytset mod egne handlin-

ger. ‘

Afgifterne pd lin rammer de ekonomisk
darligst stillede. De, der tjener nok, kan beta-
le deres forbrug kontant. De kan ogsé betale
deres olieregning med de palebne nye af-
giftsforhgjelser uden at skulle ldne. De beho-
ver altsd ikke begrense deres forbrug. Den
arbejder eller lonmodtager, for hvem det kni-
ber at betale for olie, m4 ldne i banken for
ikke at skulle fryse. Dette lin skal betales
med en ekstraafgift og altsd en ekstra straf
for ikke at tjene sd meget, som denne rege-
rings tilh@ngere forudsettes at gore. Det er
kort og godt et asocialt indgreb, som igen
prasenteres for skatteyderne.

Af en eller anden é&rsag har regeringen
kaldt sine nye afgifter for »kartoffelkuren«.
Hvad er det for noget pjat? Det er oktober-
pakken, vi star foran, og hvem ved, mdske
nar underskudsregeringen ogsé en nytdrspak-
ke. :

Fremskridtspartiet tager afstand fra den
made, regeringen forer skonomisk politik pa,
en utiltalende made, der tilmed bryder med
liberale, konservative principper. Det er selv-
folgelig noget, Fremskridtspartiet kan vare
ligeglad med, men alligevel. Vi tenker pd de

mange tusinde borgere, der endnu en gang
skal rammes helt forkert af en asocial lovgiv-
ning. Jeg tenker selviolgelig pa afgifterne pa
forbrugsladn, der uden diskussion er en ny
bureaukratisk belastning.

Hver gang det offentlige leegger beslag pa
et eller andet, formindskes Danmarks pro-
duktionsfaktorer. Jeg forstod af statsministe-
rens udtalelser i TV-Aktuelt den 7. oktober,
at-han fandt, at direkter Basse fra Magasin
var tovlig, hvis han ville lave en lille bank i
sit firma og dermed undgéd de ekstra 4 pct. i
stempelpenge, som regeringen nu ensker ind-
drevet. Sporgsmalet er, om direkter Basse nu
er si tovlig, som Statsministeren siger. Lad os
vente og se. Jeg vil godt leegge min indsats
pa direktor Basse, der befinder sig i det
»pulveriserende« erhvervsliv.

Regeringen vil ogsa have folk til at spare
op. Godt nok! S& hopper de naive pa den
vogn' og sparer op af deres overskud, hvis
der overhovedet er noget som helst til rest,
efter at skatter og afgifter er betalt. Men vi
befinder os stadig vek pa teoriens omrade
og ikke i virkelighedens verden og siger, der
er noget at spare op af. Hvilken garanti kan
denne regering si give den naive del af be-
folkningen for, at der ikke igen vil ske ind-
greb i denne opsparing? Realrenteafgiften
var jo en af denne regerings sterste svindel-
numre, som indledte 4 ars skatteplyndring,
hvis lige ikke er set hos andre regeringer,
ikke engang hos den afskreekkende VKR-re-
gering, der havde den tidligere rekord.

Nej, opsparing baseret pa regeringens lof-
ter foretager man kun, hvis man vil vere til
grin for sin egen opsparing. Mon ikke der er
mange pensionister, der til sin tid bliver dybt
skuffede, nir de ser, hvad denne regering har
gjort ved deres pensionsopsparing? Nej, op-
sparing har regeringen allerede gjort til en
darlig forretning.

Selv. om det ikke er sagt i abningstalen
direkte, vil jeg gerne alligevel sige, at noget
tyder pa, at regeringen vil tvinge pensions-
ordninger igennem pi et senere tidspunkt,
hvis det ikke sker frivilligt nu. Det er der
noget der tyder uhyggelig meget pa.

Jeg sad og leste i et nummer af den sene-
ste udgave af Arbejdslederen, hvor man
kredser lidt om &bningstaler. Da vi netop har
hert statsministeren holde sin, vil jeg gerne
her citere fra Arbejdslederen, nr. 10, fra
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1986, hvor man citerer en &bningstale. Der
stér:

»Malet for regeringens skonomiske politik
har varet at viderefore veeksten i produktion
og beskaftigelse, samtidig med at bedre lige-
vaegt bliver opnéet sivel i den indre som i
den ydre ekonomi. For at ni dette mal har
regeringen flere gange grebet regulerende
ind, dels ved afgiftsforhejelser, som dog viste
sig utilstraekkelige til at afsvakke det indre

eftersporgselspres. Dernast ved en regulering

af kreditgivningen, som blev ivarksat i for-
stdelse mellem regeringen og Nationalban-
ken.«

Ja, det kunne godt vare, hr. Anker Jor-
gensens eller den nuverende statsministers
dbningstale, men vi skal faktisk tilbage til
1966, og citatet er altsd af daverende stats-
minister Jens Otto Krag. Intet har tilsynela-
dende forandret sig i de 20 ar, der er giet.
Men pé det tidspunkt havde den nuvarende
statsminister ogsd varet medlem af dette ting
i 2 ar,-s& han m& have hert godt efter, hvor-
dan en &4bningstale holdes, nar man forer
socialdemokratisk politik.

I denne afgiftspakke, oktoberpakken, ser
det ud til, at bilisterne ikke rammes med for-
ogede benzinudgifter. Til gengeld bliver det
s de ferreste beskaret at keobe en bil at kere
i. Regeringens afgiftspakke indeholder nem-
lig et groft indgreb, der ogsa vil ramme bil-
branchen. Det er de regler, man foreslar om
stor udbetaling, kort afdragsperiode og dyre
renter, hvis man vil undgd transport med de
offentlige, tilsvinede transportmidler.

Det er ordninger, der vil ramme urimeligt
i de familier, hvor en bil er en nedvendig-
hed, eller hvor en opsparing er en by i Rus-
land, takket vare vort rekordstore skattetryk.
Det er altsd heller ikke i denne omgang vi
kan konstatere at bilisterne nyder nogen for-
del af at give statte til regeringen eller nogle
af de smd partier i regeringen. En stemme pa
de partier er i hvert fald garanti for, at man
far det modsatte af, hvad partiet lover. Men
det er selvfolgelig ogsd en made at fore poli-
tik pa.

Regeringen taler om nye eksportfremmen-
de foranstaltninger og tilskud og satter sile-
des en bremse for den konkurrencemassige,
sunde udvikling, der skal give vor eksport en
saltvandsindsprejtning.

Fremskridtspartiet har gennem &rene pa-
peget det nedvendige i at afskaffe tilskud og

fokusere p4 det offentlige overforbrug af pa-
pirjonglerer i stedet for. Glzdeligvis folges
denne fornuftige politik op af Grosserer-So-
cietetet, der den 26. august 1986 i Jyllands-
Posten bakker kraftigt op om skattelettelser.

Jeg vil igen tillade mig at citere skonomen
Torben Nielsen, hovedbestyrelsesmedlem i
Venstre, der i gir var i TV-Avisen og sagde
det samme, at kartoffelkuren ikke nytter det
mindste, og at vi skal have besparelser pa det
offentlige overforbrug og skattelettelser. Jeg
fatter ikke, at det er et parti som Venstre,
som vil g med i denne kur, nir medlemmer
af dette parti kan std offentligt frem og sige,
at det ikke nytter noget som helst; at ekono-
mer kan sige, at det ikke nytter noget som
helst; og alligevel gar man si med til dette
her — den samme kur, der er benyttet igen-
nem de sidste 20 ar. Det er simpelt hen for-
tvivlende. »

Det er rart, nar éns synspunkter vinder
frem, og vi skal da ikke beklage, at det er
erhvervsfolk, der lytter.

Vi star foran overenskomstforhandlinger,
og det bliver interessant at se, hvordan rege-
ringens fornyede holdninger til snaevrere
rammer bliver modtaget. Sidste gang maétte
lenmodtagerne ikke stige mere end 2 pct.,
hvilket et lovindgreb understregede. Alligevel
er denne grense overskredet veesentligt. Man
kan frygte, hvad resultatet af frie forhandlin-
ger bliver denne gang, og hvad regeringen vil
gore, nér overenskomsterne er sluttet.

Vi ma desvearre indse, at organisationerne
nu mener, at der skal ske kraftige forhojelser.
Ikke mindst blandt overfloden af offentligt
ansatte er der fremsat lonkrav, der ikke lover
godt. Det er jo et faktum, at der ikke er
plads til yderligere opskruninger af lennen,
medmindre det sker i form af skattelettelser.

Skattelettelser giver arbejdsgleeden tilbage
og straffer ikke den, der yder en ekstra ar-
bejdsindsats. Det er logik, at den arbejdende
del af befolkningen ikke har den store inter-
esse i at yde en ekstra indsats, si lenge den
er til grin for sine egne penge ved, at det me-
ste af den udbetalte len gir i den bundlese
statskasse i stedet for i arbejdernes lommer.
Det er ting, Fremskridtspartiet ogsa i fremti-
den vil arbejde pi at endre, og vi haber na-
turligvis, at det for eller siden lykkes at f3
regeringen til at lytte til denne fornuftspoli-
tik.
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Vi starter si et nyt folketingsar, hvor vi
herinde skal have fornejelsen af vores 3-da-
- ges uge, vores 37 pct. lenforhgjelse; vores
forhejede fritilleeg, den udvidede taxaord-
ning, og hvad der ellers folger med af goder.
Det er ting, Fremskridtspatiet naturligvis har
stemt imod, men som jo er vedtaget af bl.a.
regeringspartierne og de socialdemokratiske
venner. I vores alt for lange sommerferie har
regeringens ekonomiske formden stadig ikke
vist sig; en ny eklatant fiasko har vist sig i
handelstallene, der gang pa gang har bekref-
tet, at 1987 bliver et nyt underskudsar.

Vi lever i et land med verdens hgjeste
skattetryk, og hvor de sédkaldte ansvarlige
ministre gang pd gang siger, at det bliver
bedre til naeste ar. Til gengeeld er vi blevet fri
for at here statsministerens udtalelser om, at
det gar ufattelig godt, og at regeringen er et
alternativ til Socialdemokratiet. De gamle
travere, som regeringen si gerne forseger sig
med, om, at rentebyrden, der er en tung del
af vores underskudspost, skyldes den tidlige-
re regerings synder, holder altsa ikke stik.

Skal vi s& ikke prove én gang til at fa den
fuser manet i jorden? Den tidligere socialde-
mokratiske regering var en mindretalsrege-
ring, og den gennemforte skonomisk politik
bl.a. ved hjelp af de Konservative, Venstre,
Centrum-Demokraterne og de Kristelige.
Fortidens synder skyldes altsd bl.a. ogsd de
fire partier, der kalder sig et alternativ til de
socialdemokratiske venner. Det er hykleri,
intet mindre end hykleri.

Vi, der forgeves har spejdet efter et alter-

nativ til fortidens politiske synder med sti-
gende skatter og afgifter, har kun fundet - ja,
hvad har vi egentlig fundet? Jo, vi har fundet
nye skatter og afgifter i en grad, som selv
den berygtede VKR-fejltagelse ikke kunne
overgd. Og nye indgreb er forkyndt af denne
alternative regerings formand, der har en
speciel made at bringe optimisme til landet
pa. Den nye vandgredskur er siledes et af de
sidste indgreb, denne alternative regering kan
komme med i ar. Der er ingen grund til at
tro, at aret vil gd, uden at regeringen ogsa
skal forzre en nytirspakke til de valgere,
der er sa begejstrede for det borgerlige alter-
nativ, som altsi desverre er udeblevet.

Albrechtsen (VS):

Skulle man tro statsministeren, si er der
her i Danmark kun ét virkeligt problem til-
bage, nemlig den ulyksalige betalingsbalance.
Den kan man sa til gengeld ikke rigtig gore
noget ved, men for dog at opbygge troen pa,
at der gores noget, blander man en gang kar-
toffelsuppe og laver en hel del stort set virk-
ningslest kludder, som ingen fir gavn af, og
som mange vil blive ramt af.

Den borgerlige regering er ved at keore
fuldsteendig fast, og det er i sig selv meget
gledeligt, men det er selvfolgelig ikke nok.
Det er ogsd nedvendigt, at vi hurtigt far op-
stillet et klart alternativ til den borgeilige
politik.

Der spildes i disse debatter megen tid pa
at diskutere, hvem der har haft ansvaret for
geelden til udlandet. Statsministeren haevder
naturligvis, at problemet bestir i renter og
renters rente pd den gaeld, der er optaget, for
han kom til i 1982, og ikke overraskende pa-
peger hr. Svend Auken, hvad der jo ogsd er
rigtigt nok, at det arlige underskud over for
udlandet siden 1982 er vokset stot og roligt.
Er det ikke en lidt overflodig debat? Sagen
er, at den socialdemokratiske politik, som
den sd ud i 1982, den duede ikke mere. Den
borgerlige politik duer heller ikke. Det er
simpelt hen en helt anden politisk linje, et
arbejderflertals politik, der skal til.

Dette alternativ skal forst og fremmest
bygge pa en gjeblikkelig social genopretning,
ojeblikkelig fjernelse af reglerne om nedsatte
dagpenge, gjeblikkelig forhejelse af satserne
for dagpenge og bistandshjaelp, og det skal
sd finansieres gennem oget selskabsbeskat-
ning, afvikling af rentefradrag og lejevaerdi-
beskatning og meget gerne ogede afgifter pa
unedvendige, ressourceforbrugende og valu-
takreevende luksusvarer. Derfor f.eks en for-
hgjet registreringsafgift pa bller over 120.000
kr.

Betingelsen for, at dette alternativ kan bli-
ve klart og trovardigt, er, at Socialdemokra-
tiet, SF og VS sammen far gennemdiskuteret
disse forslag, og at de tre partier dernzst op-
giver enhver tanke om samarbejde med de
borgerlige om disse ting.

Det vil jeg vende lidt tilbage til. Forst et
par kommentarer til denne her kartoffelkur.
Statsministeren er godt selv klar over, at kar-
toffelkuren ikke i sig selv rigtig leser nogen
problemer. Derfor understréger han gang pd
gang, at en meget vigtig del af det hele er det
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psykologiske. Det er den psykologiske virk-
ning, nemlig at vi skal lere at spare op i ste-
det for at lane til forbrug. Det beklagelige er

bare, at de, der virkelig har noget, de kunne

spare op, ikke bliver ramt af dette her, mens
de, der i forvejen har for lidt, bliver ramt.
Det er dyrt at vare fattig, og med dette ind-
greb bliver det endnu dyrere. Men nér det
gelder de velstillede, som i disse ar har udvi-
det deres forbrug s meget, hvordan i alver-
den tror statsministeren, at -han kan lokke
dem til pludselig at spare s& meget op? Dette
her er ganske enkelt et skalkeskjul for endnu
en gang at lade de velbjergede gi fri.
Regeringens indgreb over for forbrugslén
er omhyggeligt indrettet sidan, at man und-
gér at ramme dem, der virkelig har de store
lanemuligheder, mens forst og fremmest lon-
modtagere i lejeboliger og méaske ogsi beboe-
re i andelsboliger rammes. Det er lige nojag-
tig de mennesker, der er blevet ramt af alle
de tidligere indgreb, som denne regering har
faet igennem. Det er de mennesker, der net-
op ikke har haft forbrugsfremgang, men
tvertimod reallenstilbagegang. F.eks. viste
beregninger fra Gkonomiministeriets lovmo-
del, som blev offentliggjort i januar, at en
typisk ‘LO-famile i lejebolig siden 1979 har
mistet 25 pct., en fjerdedel, af sin disponible
realindkomst. Med sevngengeragtig sikker-
hed rammer regeringens pisk lige nejagtig
den gruppe igen. De har ikke haft nogen mu-
lighed for at optage erhvervslin eller bolig-
1an, de bliver ramt af afgiften fuldt ud, mens
f.eks. de selvstendige eller ;boligejere med

formue for en meget stor dels vedkommende -

gar fri. De grupper, der gér fri, er lige nejag-
tig dem, der i 1980erne har haft den enorme
indkomstfremgang. F.eks. havde de selvsten-
dige jo en realindkomstfremgang fra 1980 til
1985 pa omkring 50 pct., nir man regner ka-
pitalafkastet med.

Hertil kommer s4, at det er nettorenteud-
giften, man vil legge afgift pa. Hvis man er
s& heldig at have noget formue eller nogle
aktier f.eks., der giver aktieudbytte, si kan
man optage nye forbrugslan uden at betale
afgift af lanet.

Formuefordelingen her i Danmark er jo s
utrolig sk&v. Den ene halvdel ejer ikke noget
eller har negativ skattepligtig formue, mens
1/3 af befolkningen ejer néasten det hele, og
det er klart, at den formueejende tredjedel af
befolkningen stort set ikke kommer til at be-

tale denne afgift. Hvorfor skulle de det, si-
dan som den er indrettet?

Ellers er det is@er kommunerne og byggeri-
et, regeringen denne gang har kastet sig over.
Nu var det endelig ved at gd en lille smule
bedre med byggeriet, s skal det nu spoleres.
Masser af bygningsarbejdere skal.igen kastes
ud i arbejdsleshed, for.de borgerlige og ar-
bejdsgiverne bryder sig i virkeligheden ikke
om fuld beskaftigelse. Uha, overophedning
kaldes dette skreekkelige feenomen, der kan
f4 den kolde sved til at komme frem pa en-
hver arbejdsgiverpande. Det er jo ganske en-
kelt en pine og en plage at vere arbejdsgiver,
nér der er arbejde til alle. Nej, sd er det bed-
re med arbejdsleshed, s kan man f3 presset
lennen ned igen. Det her viser noget om,
hvor kynisk den borgerlige politik i virkelig-
heden er. Nar det kommer til stykket, ensker
man faktisk slet ikke fuld beskeftigelse.

Det er jo ogsé et faktum, at det er ved at
vende med arbejdslosheden. Den faldt fra
1985 til 1986, men nu ser det meget ud til, at
den vil stige kraftigt igen, og det var jo heller
ikke den, statsministeren navnede som det
virkelige problem, tveertimod. I dbningstalen
blev hele spergsméilet om arbejdslesheden
nzrmest bagatelliseret. Handveaerksradet har
beregnet virkningen af indgrebet til at koste
10.000 arbejdspladser i byggeriet, og det
kommer pa et tidspunkt, hvor aktiviteten i
byggeriet allerede er pd vej nedad. I den rap-
port, som Det Okonomiske Sekretariat kom
med i gar, forudses et fald i de samlede nyin-
vesteringer i boligbyggeriet pa 15 pct. fra
1986 til 1987 og et yderligere tilsvarende fald
fra 1987 til 1988. Endnu en gang skal bygge-
sektoren misbruges som konjunkturregulator.
Larer danske regeringer aldrig at holde op
med at behandle byggesektoren pid den mé-
de?

Man har besluttet, at folk, der skal bygge
et nyt hus, skal rammes af en helt urimelig
omlaegning af realkreditlanene. I stedet for at
have det princip, at huslejen skulle vaere lav i
begyndelsen, hvor familierne har udgifter til
bern, og s bliver hejere, efterhdnden som de
bliver lidt «ldre og har bedre rad, sdidan som
indeksobligationerne virker, vil man nu have,
at folk, der etablerer sig i egen bolig, virkelig
skal spise vandgred de forste ar. Det ville
méaske efter VS’ opfattelse slet ikke gore si
meget, hvis man samtidig havde foresléet en
kraftig foregelse af det almennyttige byggeri
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og ungdomsboligbyggeriet. S4 kunne de unge
og de, der skal finde en bolig, jo flytte ind i
en god lejebolig. S& ville man maske ikke
sige s& meget til, at den nye ejerbolig bliver
dyrere.

VS gér ikke ind for tilskud til ejerbolig-
byggeri. Derfor har vi ogsa foresldet en ren-
tefradragsafvikling, der selvfolgelig ogsd om-
fatter boliglanene, men det tor regeringen jo
ikke, og pd denne made lades en del af be-
" folkningen simpelt hen boligmaessigt i stik-

ken i de kommende ar. Nar ejerboligbyggeri-
et gar ned, uden at det almennyttige byggeri
gar op, vokser boligkeen; boligneden vil bre-
de sig. Som enhver ved, er der ventelister,
uacceptabelt store ventelister, ved det almen-
nyttige byggeri allerede i dag, og de vil vok-
se. Men mdaske mener regeringen, at den al-
lerbedste made at fa folk til at spare op pa er
~at henvise folk til at blive BZere? I hvert fald
bliver der rigeligt brug for bade slumstorme-
re og BZ-bevagelse, hvis regeringens politik
bliver gennemfeort.

Det kunne ogsa tenkes, at der var et fler-
tal i Folketinget, som si anderledes pa bolig-
politikken end regeringen. VS fremsatter en
af de allernermeste dage forslag om oget
almennyttigt byggeri og ikke mindst en akut
forogelse af ungdomsboligbyggeriet. Jeg ha-
ber, der vil vare flertal iseer for en omgéiende

indsats i Kebenhavn, og at dette flertal vil.

bygge pa, at boligproblemerne i Kobenhavn
ikke skal leses ved hjelp af politi, men bl.a.
ved at staten gar ind og f.eks. sikrer, at der
oprettes ungdomsboliger i de tomme ejen-
domme, og at de unge, der onsker det, far
stillet ejendomme til rddighed pd deres egne
- betingelser. .
Det er ogsd en del af regeringens udspil,
at de nodvendige kommunale anlagsarbejder
igen skal forssmmes. Dérlig nok er kommu-
nerne blevet ferdige med deres budgetter,
for regeringen kommer og trakker teppet
veek under disse budgetter ved at lave bygge-
stop og kreeve nedskering i anl®gsrammen.
Atter en gang far det kommunale selvstyre et
hak i tuden. Der er ikke meget tilbage af det.
Kommunerne havde lavet en falleserklering
sammen med staten om budgetrammerne.
Meningen var, at kommunerne skulle skabe
ro og tryghed omkring budgetterne i det
kommende par ar. Det skulle jo sikres bl.a.
pa den made, at der ikke igen kom panikind-
greb efter lukketid. Og hvad sker der si? Der

AN

kommer lige nejagtig sddan et indgreb, lige
efter at kommunerne har faerdiggjort deres
budgetter.

I stedet burde kommunerne, ikke mindst
sygehuskommunerne, have ordentlige ram-
mer for deres arbejde. Statsministeren haev-
der — hvad der faktisk er en freekhed over for
de overbelastede sygehuse — at ventelisterne
kan nedbringes inden for de bestdende ram-
mer. Men ude i det virkelige liv er sygehus-
personalet ved at segne under et stort ar-
bejdspres, og mens arbejdstilsynet ma kon-
statere, at personalet pé .et af Kebenhavns
store sygehuse kan blive syge af arbejdsbe-
lastning, sa siger statsministeren altsd, at pro-
blemerne skal leses inden for de bestdende
rammer. Enhver, der har det mindste kend-
skab til forholdene, ved, at vi risikerer, at et
af verdens bedste sygehusvasener nedslides
og forringes, sa det vil tage et arti at rette det
op, hvis ikke der snart tilferes flere midler.

S4 kommer regeringen igen med energiaf-
giftsforhajelser. Vi s, hvordan det virkede
sidste gang. Man kom og sagde: dette her
skal blot neutralisere prisfaldet. Og hvad ske-
te der s4? S& gav det kempestore huslejestig-
ninger, f.eks. pd omkring 200 kr. om méne-
den for lejerne i Arhusomradet.

Statsministeren vil vel i dag erkende, at
det, han sagde dengang, og det, finansmini-
steren sagde dengang om, at man blot skulle
neutralisere prisfaldet, ingenting havde pa
sig. Det er vel ogsa derfor, at man nu er ved
at aftale nogle sociale kompensationer.

Men si vil jeg godt sperge: kommer de
sociale kompensationer til at omfatte en al-
mindelig lavtlennet lejer? Sddan har jeg ikke
forstaet det indtil nu, men det sporgsmal vil
jeg godt have besvaret. Det kommer ikke til
at omfatte en almindelig lavtlonnet lejer, si-
ger statsministeren nu til mig, og det betyder,
at vi far nejagtig den samme virkning af de
energiafgiftsforhojelser, som vi sd sidste
gang. Man siger, det skal neutralisere prisfal-
det. Lejerne far det at maerke som en husleje-
stigning.

Jeg startede med at sige, at det vigtigste i
virkeligheden er debatten om alternativet, det:
nedvendige alternativ til den borgerlige poli-
tik. Det er helt nedvendigt, at Socialdemo-
kratiet, SF og VS fremlegger dette alternativ,
og det er ikke nok, at de hver is@r bare hen-
viser til deres eget program. Socialdemokrati-
et har sit, SF har sit; VS ndede pa sin kon-
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gres i weekenden ogsa frem til sit. Man kan
ikke bare sige, at vi skal have vores eget pro-
gram hver is@r. Vi ma preve at arbejde dem
sammen og finde et fzlles udgangspunkt for
Aalternativet.

I den forbindelse m4 jeg klart sige, at jeg
tror ikke sa meget pd den idé, som hr. Svend
Auken var inde pd under afslutningsdebatten
i foraret, nemlig et arbejderflertal, der samar-
bejder hen over midten. Det er klart og tyde-
ligt for mig i hvert fald, at der ma skilles pa
midten: hejre side for sig og venstre side for
sig. Vi vil da absolut gerne snakke sammen
med de Radikale om milje, nedrustning og
retssikkerhed. Det vil vi ogsd gere under et
arbejderflertal, men et arbejderflertal kan nu
engang ikke, nar det gzlder finanslov og den
okonomiske politik, bygge pid nogen af de
partier, der i dag stetter den borgerlige rege-
rings politik. S& ville det ikke blive et ordent-
ligt og trovardigt alternativ.

Derfor synes jeg ogsd, det er klart, at det
selvfolgelig ikke duer med store skonomiske
forlig hen over midten. Nu er der jo sket det
gode, at det ligger fast, at der kan pilles ved
rentefradraget, uden at det skaber problemer
i forhold til skatteforliget, og dermed er ve-
jen dbnet for, at SF, Socialdemokratiet og VS
efter det kommende valg kan gennemfore en
samlet rentefradragsreform, der afskaffer
rentefradrag pa nye lin gjeblikkelig, og som
pd en rimelig made afvikler fradraget for
eksisterende lan. Samtidig foreslar vi sa leje-
verdibeskatningen afskaffet, og dette skal ses
i sammenhang med vores forslag om foroget
almennyttigt byggeri og ungdomsboligbygge-
ri. S
- Endvidere ‘har .vi peget pa, at selskabsbe-

- skatningen skal oges. Det kan ogsa geres ef- o

‘ter-ét valg, hvor de tre partier far flertal.
Inden for erhvervs- og formuebeskatnin-
gen tror jeg der er gode ting i den pakke, SF
er ved at fremsatte. VS vil ogsd om kort tid
fremsaztte forslag om kraftigt eget selskabs-
beskatning. Det burde vi nemt kunne blive
enige om, og den sociale genopretning mi
vere et helt afgerende forste skridt. Socialde-
mokratiet har allerede fremsat nogle forslag
herom. Dem.vil vi gerne veere med til at gen-
nemfore si hurtigt som overhovedet muligt
som et forste skridt efter et valg, hvor arbej-
derflertallet kommer til. Hvis Socialdemokra-
tiet vil det, s& tegner der sig et klart politisk

alternativ her i folketingssalen til kartoffel-
suppen. . .

P4 .den baggrund skal jeg sige, at VS
umiddelbart kan stemme for den dagsorden,

som Socialdemokratiet har fremsat. Den er

god i sit indhold. Den er dog noget begran-
set, vil jeg nok sige, i sin rekkevidde. Bl.a.
mangler den- jo udtrykkelig at nzvne den
sociale genopretning som den forste og vig-
tigste opgave. Men det, der stir i den, er
godt, og derfor kan vi naturligvis umiddel-
bart stemme for den.

Desuden har SF fremsat et dagsordensfor-
slag. Om det vil jeg sige, at vi synes, at sigtet
er rigtigt. Men forslaget er noget upracist.
Sporgsmélet er, hvem der helt pracist skal
betale og hvordan. For at fi en mere pracis
ordlyd og for at fi den sociale genopretning
med ind i en dagsorden skal jeg derfor pa
VS’ vegne fremsette folgende: -

Forslag om motiveret dagsorden.

»Folketinget paleegger regeringen omgien-
de at stille forslag om

- en kraftig foregelse af selskabs- og for-
muebeskatningen samt en rentefradragsre-
form,

- en gjeblikkelig social genopretning,

— at fjerne strafafgiften pd kommunernes
merudgifter, sdledes at skattechok og soci-
ale nedskaeringer undgas.

Samtidig palegger Folketinget regeringen
at oph®ve bygge- og anlagsstoppet for stat,
amter og kommuner. Derved undgir man at
blokere for samfundsnyttige investeringer i
energi, arbejdsmiljo, sygehuse, plejehjem og
daginstitutioner.

Herefter gar Tinget over til neste sag pa
dagsordenen.«

(Dagsordensforslag nr. D 3).

Vi mener, at vi med dette dagsordensfor-
slag har faet den sociale genopretning med
ind som det, der er det vigtigste at fa gjort
noget ved her og nu. Vi har samtidig fiet de
gode ting ind i den, som Socialdemokratiet
har i sin dagsorden. Vi har samtidig faet
preciseret, hvad der er retningen, og hvad
der er det fornuftige i at komme med en
dagsorden som den, SF er kommet med.

Forste nastformand (Knud Ostergaard):
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Der er nu fremsat felgende forslag om
motiveret dagsorden: (se ovenfor): Ogsé dette
dagsordensforslag indgar nu i forhandlingen.

Af hensyn til Tingets medlemmer vil jeg
gerne allerede nu meddele, at jeg — nér vi er
ndet igennem raekken af privatister, og der er
forelobig 12 i alt — har til hensigt at afbryde
medet. Det sker vel sandsynligvis mellem kl.
18 og kl. 18.30, og det er tanken at holde en
pause af en times varighed.

Steenholdt (Gronl.):

Igen i ar havde vi i Greonland den glade
at fa besog af folketingsdelegationer og med-
lemmer af regeringen.

Udvalget vedrerende Grenlandslove rejste
i Diskobugten og havde kontakt med den
gronlandske befolkning, politikere og admi-
nistrative myndigheder i kommuner og i
landsstyret. Finansministeren og finansudval-
get gjorde det samme.

Det er almindeligt kendt i Grenland og i
Danmark, at sidanne delegationsrejser gerne
bliver krydret med festlige sammenkomster,
hvor * delegationsdeltagerne under hyggelige
former meder den grenlandske befolkning
og de folkevalgte reprasentanter. Netop der-
for er der sdvel i Grenland som i Danmark
tilbgjelighed til at fremsette kritiske bemaerk-
ninger om disse delegationsrejser. Ved en
overfladisk - betragtning kunne man .ogsa let
fa den opfattelse, at rejserne er rene fornejel-
sesrejser pd skatteborgernes regning.

Jeg vil gerne sla fast, at vi er glade for dis-
se Gronlandsbespg. Vi folkevalgte foler os
som en slags bindeled mellem de danske del-

tagere og den ‘gronlandske befolkning, og.
med vores kendskab til deres arbejdsmetoder.

og arbejdsrytme er vi ikke i tvivl om, at. der
suges indtryk, og at der samlés viden og
facts, som kommer Grenland og den gron-
landske befolkning til gode hen ad vejen.

Den inspiration, som skabes under disse
rejser, udleser gerne en realistisk holdning til
de mange problemer i den gronlandske hver-
dag, som seges lost ad lovgivningens vej. Vi
gleeder os til at se folketingsdelegationer na-
ste sommer.

Blandt de alvorligste problemer, som nog-
le af Tingets medlemmer har stiftet bekendt-
skab med, er. boligsituationen i Grenland.
Der kan vist ikke vaere mange divergerende
meninger om dette spergsmal. Mangelen pa

boliger har akkumuleret sig i den grad umid-
delbart for boligsektorens overgang til hjem-

- mestyrets ansvarsomrade, at der ma gores

noget ekstraordinart.

Jeg er bekendt med, at samthge partier- i
Tinget har modtaget en henvendelse fra den
landsstyremand, som for fremtiden fir an-
svaret for boligsituationen i Grenland. Hen-
vendelsen er ledsaget af detaljerede oplysnin-
ger om problemets omfang og alvor, si jeg
skal ikke traette medlemmerne med enkelthe-
der. Jeg skal blot her sammenfattende give
udtryk for, at det er mit hab, at alle, der har
modtaget henvendelsen, har gjort sig den
ulejlighed at gennemlase materialet, har for-
stiet problemets omfang og alvor og vil vare
villige til at tage medansvar, s& meget mere
som boligsektoren i Grenland fra nytaret
1987 formelt overtages af hjemmestyret som
serligt anliggende.

Muligheden for at erhverve sig en rimelig
god bolig er en menneskeret. Losningen af
dette alvorlige problem i Grenland ma ikke
vare afhengig af, hvem der formelt har an-
svaret, og den md ikke forsinkes af formelle
forhandlinger mellem de danske og de gron-
landske myndigheder. Der kraves en resolut
handling her og nu. :

Et andet problem, som jeg gerne vil frem-
fore, er det gronlandske sundhedsvasens per-
sonalesituation, iser mangelen pd sygeplejer-
sker som folge af den verserende lgnkonflikt.
Sundhedsvzasenet i Gronland er og vil fortsat
vaere et fellesanliggende mellem Gronland
og Danmark, det vil sige, at det er den dan-
ske regering og Folketinget, der har den en-
delige afgorelse i sagen. Der opholder sig til
stadighed et storre antal grenlandske patien-

~ ter pd Rigshospitalet og andre sygehuse her i

Danmark, .sendt herned  til behandling for
sygdomme, som vanskeligt kan behandles i
Gronland. Det er nappe realistisk at tro, at
denne gruppe patienter vil formindskes i de
kommende ar. Men den verserende konflikt,
som har medfert ‘lukning af afdelinger pa
Dronning Ingrids Hospital i Godthab, har til
folge, at det ifolge sagkyndiges skon ma for-
ventes, at ca. 40 grenlandske patienter ud
over den fernavnte gruppe, som kraver ser-
lig specialistbehandling, sendes til Danmark
om méneden. Det er en bekostelig affaere for
den danske stat.

Jeg ma séledes appellere til de stridende
parter om snarest muligt at lose problemet,
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for det er de syge, det gar ud over; det er i
forvejen ikke sjovt at vaere syg og skulle til
behandling under fremmede forhold. Sund-
hedsvaesenet i Gronland har nok af -proble-
mer i forvejen; at oge problemerne ved en
stedig arbejdskamp er meningslest. Ja, det
burde i ovrigt sdvel i Gronland som i Dan-
mark vere forbudt ved lov at fore arbejds-
kampe, der rammer de syge.

I tilknytning hertil vil jeg gerne navne
den aktivitet, der for tiden er indledt, 18 ar
efter at en amerikansk flyvemaskine med 4
brintbomber om bord styrtede ned ved Thule
Basen. Det forekommer mig ufatteligt, at der
skulle g& 18 ar, for de relevante autoriteter
begynder at interessere sig for konsekvenser-
ne for de 40-50 personer, som under hjelpe-
aktionen formentlig blev udsat for en sygelig
stralingsfare. Det er ufatteligt, at oplysninger-
ne fra dengang og i dag kan vare si forskel-
lige. .
Jeg ~haber meget, at udenrigsministeren,
indenrigsministeren og ikke mindst Gren-
landsministeren vil gere deres yderste for, at
sagen kan blive undersegt si grundigt som
muligt og sd hurtigt som muligt.

-Denne sag forer mine tanker videre til en
uforglemmelig oplevelse fra i sommer. Jeg
var i august méned med til den forste session
i Island i Vestnordens Parlamentariske R&d
bestdende af politikere fra Island, Fergerne
og Grenland. Det var en opfyldelse af mine
gamle dremme om politisk samarbejde mel-
lem disse lande. Ikke sddan, at dette samar-
bejde skulle tage duften af samarbejdet mel-
lem .Gronland og Danmark, men vere et
supplement til dette samarbejde. Deltagerne i
denne forste session var ganske enige om —
og det haber jeg er blevet klart opfattet af
partierne her i Tinget — at man ikke onsker
tilstedeveerelse af fartejer med atomvéiben
om bord i deres territorier, hverken i krigstid
eller fredstid. Dette er en appel fra de fer-
oske og de greonlandske politikeres side til
den danske regering og Folketinget om for-
stielse for denne felles holdning i Vestnor-
dens Parlamentariske Rad.

I ovrigt er det mit hab, at dette rad vil
kunne udfolde et godt politisk samarbejde,
og at man i fzllesskab kan vare en inspirati-
onskilde for Nordisk Rad.

Jeg forudser, at jeg ogsid i denne folke-
tingssamling kommer til at ulejlige sével
Grenlandsministeren som andre ministre

med spergsmdl, der har relevans for det
gronlandske samfund. .

Et af de spergsmal, som jeg allerede har
stillet Grenlandsministeren, er anvendelse af
isoleringsmaterialet asbest i Grenland. An-
vendelse af dette sundhedsfarlige stof er i
Danmark blevet vasentlig begraenset efter
den voldsomme debat, der foregik hernede.
Hvad med Grenland? S4 vidt jeg har forsta-
et, anvendes asbest fortsat som isoleringsma-
teriale i sdvel offentlige som private bygnin-
ger og fartgjer i Gronland. Jeg henstiller til
Gronlandsministeren, at han snarest tager
sporgsmélet op med det gronlandske hjem-
mestyre for at finde frem til en lesning, in-
den hjemmestyret overtager boligomréadet.
Jeg agter i den forbindelse at folge problemet
op.
Jeg er tilfreds med, at der er udsigt til, at
den danske regering og det . gronlandske
hjemmestyre vil holde mede om den meget
diskuterede sag fordelingsprincippet for ge-
vinsterne fra de mineralske réstoffer i Gron-
land, men Grenlandsministeren mé give mig
en forklaring pd Kryolitselskabet Qresund
A/S’ efter min mening merkelige opfersel.
Vi har jo haft flere diskussioner om dette
selskab iser for og efter salget af dets aktier.
Jeg troede ellers, at deres 130 ars virksomhed
i Grenland var lige ved at vere slut, men
pludselig meddelte de, at de ville kere endnu
en lengere tid. Kan selskabets henvendelse

‘betragtes som en ny ansegning om koncessi-

on og dermed behandles under den nye mi-
nelov i Grenland?

Et andet spergsmaél, som jeg agter at folge
op, er restancerne i det gronlandske sam-
fund; restancerne savel til stat som kommu-
ner er fortsat uacceptabelt store, og jeg kon-
staterer med glade, at de grenlandske myn-
digheder: kommunalbestyrelserne og ikke
mindst pantefogederne, har opmerksomhe-
den henvendt pa disse restancer og ger et
effektivt arbejde for at formindske dem. Det
ma std klart for enhver, at man skal betale
sine forpligtelser: husleje, lys og varme, bo-
ligldn, erhvervsldn osv. Der har veret en for
lang periode, hvor myndighederne har veret
for eftergivende over for folks restancer, med -
det resultat at restancebelobene er blevet
uacceptabelt store.

Nar det er sagt, ma jeg dog tilfeje, at der
findes folk i Grenland, ikke mindst blandt
fangere og fiskere, som er kommet til at pa-
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drage sig sd store geldsforpligtelser, at de
ikke har en jordisk chance for at komme ud
af det. Disse mennesker barer ikke altid det
fulde ansvar for deres geldsforpligtelser. Det
meget folsomme fiskerierhverv har pifert en
del fiskere s store tab, at de er blevet gaeld-
bundne for resten af livet.

For et par ir siden vedtog man i Danmark
en galdssaneringslov, som har medvirket til,
at nogle mennesker er blevet befriet for hab-
lose geeldsforpligtelser, helt eller delvis, og
har fiet chance for at leve eén nogenlunde
normal tilverelse befriet for bekymringer
resten af livet.” Denne lov galder ikke for
Grenland, men behovet for gaeldssanermg er
der. Jeg agter at tage problemet op i den
kommende tid.

Preben Lange (S):

Det gronlandske hjemmestyre er i ar ble-
~vet syv &r gammelt. Det lyder ikke af meget,
og dog er det for os, som har taget aktivt del
i denne udvikling, som om tiden for 1979
ligger meget langt bagude i kelvandet. Det er
en levende og frodig tid, vi stir i, en tid,
hvor vi skridt for skridt ganske langsomt ser
vore ideer lykkes, vore visioner blive.til vir-
kelighed.
"~ Det er ingen nyhed, at vi i Gronland lever
taet op ad den yderste grense for, hvor men-
nesker overhovedet kan leve.

I gamle dage kunne en enkelt vinters mis-
‘fangst bringe mennesker ud i sultededen.- Det
sker ikke mere, men en darlig torskedrgang
eller to kan i vore dage bringe ganske alvor-
lige forstyrrelser i skonomien, og det sker.

. Bloktilskuddet fra den danske stat til hjem-
mestyrets produktions- og eksportafdeling er
pé 105 mill. kr. Dette belgb er fastsat inden
for rammerne af en lov, der gir ud pa, at
séfremt produktions- og eksportafdelingens
underskud pd grund af udefra kommende
objektive faktorer bliver vaesentligt storre end
dette belab, skal sagen genforhandles.

Nu forholder det sig sddan, at 1985-regn-
skabet udviser et underskud pa 159 mill. kr.,
. altsd ca. 50 mill. kr. mere end forudset. Det

- skyldes for tiden svigtende torskedrgange;
altsd en udefra kommende objektiv faktor. I
lyset heraf ser vi nu i Grenland frem til, at
hjemmestyret vil kunne gd i forhandlinger
med regeringen om en justering af bloktil-
skuddet, si det kan bringes til at svare til det

reelle behov. At det nadvendige belgb i den-
ne forbindelse maé tilvejebringes uden for
Grenlandsrammen, siger sig selv, og det er vi
da ogsa vis pé er regeringens holdning.

Medens vi nu er-ved det, er der ogsd
grund til at rose regeringen for dens for-
handlingsvilje vedrerende indtegtsfordelings-
princippet i forbindelse med rastofudvindin-
gen i Grenland. Det er ingen hemmelighed,
at vi i vort parti altid har veeret utilfredse
med hjemmestyrelovens bestemmelser i sd
henseende. :Det kan ikke vaere meningen, at
den danske stat skal heste 100 pct. af de
eventuelle overskuds forste to milliarder kro-
ner ved mineral- og olieudvindingen i Gren-
land og vi, der bor i landet, 0 pct. Der ma
tilfalde begge parter noget fra begyndelsen.
De mineraler, der kan vare pa tale, ligger jo
trods alt i Grenland, og det er ogsd svert at
se, hvorfor Danmark skulle anlegge en mere
uliberal holdning i en sddan sag end f.eks.
Canada, hvor forbundsregeringen har indgé-
et ganske rimelige aftaler med de mindrebe-
midlede og i evrigt subsidierede provinser og
omrdder, hvor der matte finde mineral- og
olieudvinding sted. Dette har den danske.
regering forstdet, og den har tilbudt det gron-
landske hjemmestyre en ny forhandling om
sagen, og jeg synes, det er godt.

Finansudvalget og finansministeren har
veeret 1 Gronland i sommer. I den forbindel-
se er der blevet talt meget om hjemmestyrets
overtagelse af boligsektoren — et omrdde,
hvor Grenlandsministeriet har svigtet falt
med hensyn til det lgbende vedligeholdelses-
behov, og hvor overtagelsen derfor vil kom-
me til at koste det grenlandske samfund- uri-
meligt mange penge, samt om den kommen-
de overtagelse af GTO, lanefinansiering af
de ‘grenlandske energiprojekter og om beho-
vet for at @ndre lovgivningen om realkredit-
institutternes virksomhed i Grenland.

Hvad det sidste angér, er det nu engang
sddan, at erhvervsstrukturen i Grenland tilsi-
ger et andet regels®t for disse forhold end i
Danmark. Dette er vist endnu ikke helt ble-
vet forstdet i regeringen, men vi er da glade
for, at finansministeren har haft mulighed
for at se. pd disse forhold, og vi ser frem til
boligministerens beseg om nogle fa uger, li-
gesom vi veardsetter finansministerens til-:
sagn om at lade dansk ekspertise traede til og
hjeelpe os, nir vi nu for forste gang i vores
korte historie i forbindelse med energiprojek-
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tet i Dlskobugten skal t11 at bevaege os ud pa
det internationale linemarked. P4 dette felt —
international l4dntagning — er der jo virkelig
ekspertise at hente i Danmark. Den kommer
vi nu ogsa til at nyde godt af, og det er da
* helt fint.

I ar har vi for ferste gang i Grenland op-
levet det danske realkreditsystem, og det har
givetvis faet stor betydning i forbindelse med
vores ensker om at afskaffe den store bolig-
ned, men samtidig giver det problemer, som
ogsa er velkendte i Danmark, med hensyn til
lan til forbrug. Det er vi meget opmeaerksom
pd og skal i den allernermeste tid sammen
med boligministeren drefte, hvordan realkre-
ditveesenet ber indrettes i Grenland.

Jeg vil gerne fra denne talerstol tilfaje, at
det har vaeret meget gledeligt at konstatere
det gode samarbejde, der i denne sag har

varet mellem hjemmestyret og boligministe-’

ren.

Vi forudser ikke storre vanskeligheder ved
at gd ind i international lantagning. Gren-
lands kreditvaerdighed er god nok — vi skyl-
der ingen penge vk — og hjemmestyrets po-
litik p4 dette omrdde er ganske enkel: det
gzelder om at leegge an til landing pa balance
pa driften, samtidig med at vi selvfolgelig
gerne vil optage lan til overskudsgivende er-
hvervsinvesteringer.

Nu er det-sddan, at vi i Grenland hele
tiden far skudt i skoene, at det jo er nemt
nok sagt, nir vi i realiteten fungerer pa en
arlig overforsel fra Danmark pa et par milli-
arder kroner. Jeg vil gerne benytte denne
lejlighed til at protestere mod denne overfla-
diske og usaglige myte. Som det for nylig er
blevet pévist af en fremtraedende autoritet i
nationalgkonomi, og som jeg selv i evrigt
ofte har sagt fra denne talerstol, er billedet
betydelig mere kompliceret end som si. Der
sker ogsd en del &benlyse og mange skjulte
overforsler af verdier den modsatte vej, og
det er ikke fair at drage politiske konklusio-
ner af de danske bloktilskud til Grenland
uden at se dem i relation til den samlede
gronlandske okonomi, s& man fir belyst
samspillet mellem grenlandsk og dansk eko-
nomi. Dette er en vigtig opgave, der ligger og
venter pa at blive lost. At Gronland er pa
finansloven, ved enhver, men Grenlands be-
tydning for rigets samlede ekonomi er forst
nu ved at blive belyst og er aldrig blevet gen-
nemregnet. Lad os dog fa det gjort.
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Alt i alt er det nu efterhdnden blevet si-
dan i Grenland, at vi ikke lengere nedven-
digvis tror pa alt, hvad der bliver sagt fra
dansk side. F.eks. herer man her til lands
ustandselig den politiske pastand, at man
ikke bade kan blase og have mel i munden.
Den tror vi ikke pa — vi, der bor pa de nord-
atlantiske eer. Man kan nemlig godt bade
blese og have mel i munden med en vis tree-
ning, men det er svart.

Ministeren for Grenland (Tom Heyem):

P4 onsdag skal vi have forste behandling
af fire Grenlandslove, og de vil dreje sig dels
om hele boligsektoren, dels om bloktilskud-
det og dels om overferelsen af GTO, og der-
for skal jeg ikke nu forleenge debatten ved en
egentlig Gronlandsdebat.

Jeg vil dog gerne svare pa to spergsmal,
der blev stillet direkte af hr. Steenholdt. Det
ene drejede sig om sundhedssektoren, det, at
vi i gjeblikket er nedt til at overfore en del
gronlandske patienter til Rigshospitalet. Hr.
Steenholdt brugte det udtryk, at der var en
konflikt med Dansk Sygeplejerdd. Det er der
ikke. Vi har alligevel en stor mangel pd syge--
plejersker, og vi mangler 40 sygeplejersker i
Gronland ud af 170 stillinger i alt, og deraf
mangler vi de 25 pad Dronning Ingrids Ho-
spital. Det gor, at vi i en periode, som jeg
héber bliver meget kort, er nedt til at overfo- -
re nogle patienter til Rigshospitalet. Vi gor
os umage for, at den periode skal blive me-
get kort. ‘

Det andet spergsmal, der direkte blev
rejst, drejede sig om Kryolitselskabet. Der
har veret forskellige forlydender ogsa i pres-
sen om Kryolitselskabet. Situationen er den,
at man igennem lang tid har kasseret kryolit,
som ikke havde tilstraekkelig lodighed. Man
har hele tiden haft en plan om, at denne kry-
olit med en lav ledighed nu kunne bruges og
derfor skulle udskibes fra Ivigtut. Det viser
sig, at der er mere, end man oprindelig hav-
de troet; derfor er der altsd en lengere ud-
skibningsperiode.

Men samtidig har man fundet ud af ved
nogle boringer, at der muligvis findes mere -
ny kryolit at bore. Man ved det forst for al-
vor i foraret 1987, men jeg har bedt om alle-
rede her i oktober méned at fi et mode med
bestyrelsesformanden for Kryolitselskabet,
for at vi kan drofte de problemer. I ovrigt
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glaedér jeg mig til en god Greonlandsdebat pa
onsdag.

Breckmann (Fer.):

Forst nogle bemarkninger om den ret sto-
re udvikling pa Faereerne det sidste par uger
i tilleg til statsministerens korte, men dog
udsigtsrige redegorelse for regeringens fast-
holdelse af et kommende bloktilskud.

Et indgreb fra landsstyrets side med fragt-

og importafgiftsforhgjelser og 50 pct.s olie-

prisstigning for to uger siden betyder, at det
bliver arlig 12.000 kr. dyrere i gennemsnit at
holde hus pd Fereerne. I mods®tning til
Danmark fik' den fzreske befolkning ingen
fornuftig forklaring pd, hvorfor landsstyret
syntes, indgrebene var nedvendige. General-
strejke én dag bidrog til at gere dette sakald-
te arbejderlandsstyres 2-arige. eksistens mere
strejkefyldt end hele det forudgdende kvarte
sekel tilsammen.

Indgrebene betyder ca. 200 mill: kr. mere i
landskassen, s& sammen med en merindtegt
pé andre 200 mill. kr., der stammer fra skat
og told ud over de budgetterede belab, far
dette landsstyre i alt ca. 400 mill. kr., og det
svarer efter danske forhold til 40 mia kr. i
merindtaegt at rutte med i tilleg til finanslo-
ven for 1987.

Et sadant beleb svarer egentlig til ca. 60
pct. af statsstotten. Det udger maske en op-
samling af en reserve, som er opstdet pa
grund af denne regerings tilbageholdenhed
med offentlige udgifter ogsa til den faeroske
offentlige sektor. En socialistisk regering pé
Fergerne kan dog ikke dy sig for at samle
disse penge sammen, hvis man ved, at de er
til i samfundet. Socialisme er jo bl.a. misun-
delse sat i politisk system.

Et olieprisfald pa 60 pct. pad ét ar, gode
fiskepriser, et fald i renteniveau, i dollar og
norsk kronekurs gjorde pludselig fiskernes og
arbejdernes kir mere rummelige samt bragte
nedvendigheden af landskassens fiskeripris-
stotte drastisk ned. Velfeerden og optimismen
havde sine &rsager i Vestens ekonomiske
fremgang, :der startede i USA og bredte sig
derfra som et resultat af Ronald Reagans
regerings genrejsning af tilliden til den de-
mokratiske kapitalisme i Vesten.

Landsstyrets indsats blev sd i mlsundelsens
tegn ganske vist politisk heldig for os i oppo-
sitionen, men ekonomisk ulykkelig for den

feeroske borger, et indgreb, der giver kollekti-
visterne hundredvis af millioner, og det vil
sige 10-tals milliarder efter danske forhold,
til at gore socialistisk skade med i stedet for
at lade pengene blive borgernes eje.

Folkeflokken gik i Lagtinget imod afgifts-
lovene og fremsatte modforslag om frivillig
langtidsopsparing med tilsvarende skattefra-
drag med bl.a. den begrundelse, at udlands-
galdens tilbagebetaling beror pd omsatning
og indtjening hos de virksomheder og rederi-
er, der har optaget storstedelen af linene til
investeringer, men nu bereves den nedvendi-
ge indtaegt til at tilbagebetale deres og derved
det feereoske samfunds gald til udlandet.

- Folkeflokkens modstand mod de fareske
indgreb forpligter mig som partiets repraesen-
tant her. i Folketinget til at afholde mig fra
deltagelse i afstemningen om denne kartof-
felmos — »kartoffelkur« — som ogsé er saed-
vanligt, nar jeg afholder mig fra at stemme i
serdanske spergsmal. Jeg tillader mig derfor
at henstille til de brodne kar i regeringens
rekker, der har bedst lyst til at treekke lesset
pa jevnt terren, men som hopper op pa vog-
nen for at fa et free ride op ad skrenten, pa
Folkeflokkens bekostning og store ubehage-
ligheder, at de .ikke svigter regeringen i den
kommende afstemning.

Den socialistiske opposition her i salen
behover ikke at parallelisere imellem denne
for mig i bedste fald uforstaelige og i verste
fald for jer tvivlsomme betalingsbalancekur
og den sidste péskepakke, fordi den var
trods alt en tilfeldig omstendighed ved den
gruopvakkende kendsgerning, at regeringen
maitte hales tilbage fra svelget og ind pa af-
grundens rand, lige. for landet, ja, endda hele
riget, blev kastet for de rede ulve.

Der har varet talt meget om en gkono-
misk genopretningspolitik. Jeg synes selv, at
vi ogsa udenrigspolitisk treenger til en genop-
retning fra 1970erne, men man ter dog med
et vist forbehold sige, at Danmarks stilling i
NATO ikke er svaekket af letsindige dagsor-
dener siden statsministerens sidste redegorel-
se i samme omfang som forudgiende &r.

Men den storste bevagenhed er dog altid
pakravet, iser nu, hvor USA desverre synes
mere opsat pd en vabenaftale med Sovjet
end nogen sinde for i Reagans regeringstid.
Den faste holdning, der virkelig tvang russer-
ne i defensiven forst i 1980erne og tilbage til
alvorlige forhandlinger midt i 1980erne, sy-
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nes nu desvarre aflost af den samme vestlige
trang til indremmelser, der pregede de de-
primerende 1970ere. Alle vi frisindede ma
habe p4, at topmedet mellem USA og Sovjet
ikke forer til nogen aftale, hvis den svaekker
Vestens evne til at forsvare sin ekonomiske
og politiske frihed, som uleseligt hanger
sammen. :

Jeg horer, at statsministeren skal besoge
Moskva, og jeg haber, at han har in mente,
at det russiske ord »mir« ikke betyder fred i
vor betydning af ordet med en tovejsafspan-
ding og nedrustning, men at det betyder en
fredelig sameksistens, der beror pa den ene
parts — selvfolgelig vores — underkastelse og
eftergivende handlingslammelse over for
Sovjets vibenmassige overlegentied og deraf
folgende afpresning af Vesteuropa.

Maske benytter statsministeren lejligheden
til .at fortelle Sjevardnadse, at hvis Kreml s4
gerne onsker en lesning pa Afghanistan-
sporgsmalet, som han sd underdrivende kal-
der dette forfaerdelige folkemord, er den
mest oplagte losning, at de lede karle trek-
ker alle Sovjets 150.000 tropper ud af Afgha-
nistan og overlader landet til sig selv.

Da statsministeren i sin tale nevnte en
stigende konkurrence fra Stillehavslandene,
s& kom jeg til at teenke pd det pd en made
selvmodsigende i, at den handelstrategiske
virkelighed gér i stik modsat retning af en
udenrigspolitik, hvor man stir pd hovedet
for at bejle til et potentielt stort handelsmar-
ked pé det kinesiske fastland, mens man kvi-
er sig ved at anerkende det andet Kina, nem-
lig republikken pa Taiwan, hvis frie handel
med Danmark giver 50 gange si store im-
port- og eksportresultater pr. indbygger som
det morkereode fastland, hvor for resten 45

mill. mennesker er blevet drebt af de politi-

ske magthavere siden vores diplomatiske an-
erkendelse af deres terrorregime for 35 éar
siden, uden at vi mig bevidst har protesteret
imod denne ca..5 pct.s reduktion af den ki-
_nesiske befolkning. .

-Danmarks udenrigspolitik over for Afrika
berer stadig vaek preg af en stor ulands-
hjelp til de lande, som bruger pengene for
det meste til militeer og socialistisk under-
trykkelse af deres egne sultne og analfabeti-
ske befolkninger. Danmarks mest markante
indsats pé dette ulykkelige kontinent har dog
vaeret det sidste ar at g& i brechen for de
vestlige lande, hvis politikere gor sig skyldig

i en slags racisme ved at stille meget strenge-
re krav om reformer til hvide end til sorte
magthavere pa dette kontinent.

Nu forseger man over hele den vestlige
verden at frelse Sydafrika ved at edelegge
dets gkonomi. Dette eneste land i Afrika,
som har givet sin befolkning en hgjere leve-
standard i dag end for 25 ar siden, og det
eneste, som har klaret at sikre sin sorte be-
folkning sterre politisk frihed end for bare
10 ar siden, indtil presset udefra pa Sydafri-
kas egkonomi og samfundsordning desveerre
nu blev helt utalelig uacceptabelt for regerin-
gen og for de sorte.

Lige . siden 1968-generationen satte sit
preg pd Danmarks udenrigspolitik — iser de
venstreorienterede partiers verdenssyn — har
den haft svert ved at blive taget alvorligt af
omverdenen. Som sagt haber jeg pa en uden-
rigspolitisk genopretning, om ikke i denne
regering pa grund af det svere ved at fa et
samarbejde tveers over centrum, s& i hvert
fald i den kommende regerings tid. For nok
er man et lille land, men det er ikke ensbety-
dende med, at man ma vare for poppet og -
fashionabel. Island bliver pd grund af sin
stilferdige, sin beskedne standhaftighed og
dog palidelighed i sikkerhedsspergsmél nu
hedret og respekteret af verdens sterkeste
magter og deres ledere som sade for et top-
mede. Dog vil jeg ikke pd nogen som helst
made sammenligne de to stormagter — hel-
digvis. :

Israel, som jeg har navnt her fra talersto-
len for, er ogsd et levende eksempel i vor
verdensdel pd et hejt respekteret og af sine
og derved ogsd ideologisk vore modstandere
et frygtet lille land. Her er nemlig ogsa re-
spekten omvendt p;:oportional med storrel-
sen.

Ma jeg tillade mig at rette en henstilling til
udenrigsministeren om, at Danmark den 16.
oktober i &r sender en hilsen til Jerusalem,
da man mindes Ben Gurions 100 ars fedsels-
dag. Dernede har man nemlig brug for al
tenkelig stotte. B

Lad mig slutte med at komplimentere .re-
geringen for dens meget smukke -resultater i

.den ekonomiske genopretning, og disse re-

sultater er trods alt mit alibi for i meget be-
skedent omfang at have kunnet vaere medvir-
kende til regeringens lange regeringsperiode,
i hdb om at den kommende lovpakke ikke
vil vanskeliggere et valgertillidsvotum, men
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at kartoffelkuren sikrer en yderligere opslut-

' ning med en forlengelse af ‘regeringsperio-

den i forelgbig 4 r efter et kommende valg.

Lilli Gyldenkilde (SF):

En statsministers tale er jo ikke mindst
vigtig for det, der ikke star i den, og sddan er
det simeend ogsa i ar.

En af de sterste udfordringer, vi overhove-
det star over for, synes jeg er den alt for sto-

re kvindearbejdslgshed. Det er et problem,

der stort set ikke omtales i dbningstalen —
der er én s@tning herom. Alle prognoser vi-
ser, at-der i 1990erne vil vaere tale om, at 75
pct. af alle arbejdslese er kvinder, og nér der
ikke siges noget om det, md det vere, fordi
regeringen overhovedet ingen forslag har til
at tage den udfordring op, og resultatet af
det er sd igen, at man stort set accepterer, at
det er kvinderne, der skal betale byrden af
“arbejdslesheden, ikke alene af arbejdslashe-
. den som sddan, men ogsd af de forringede
vilkar, der er en realitet for de arbejdslese,
efter at regeringen Schliiter er kommet til.

Hvis vi dykker lidt leengere ned i denne
problematik, vil vi ogsé se, at det i stort tal
er kvinder, der udger den gruppe, der hedder
de langtidsledige, og at det samtidig er men-
nesker, som vi setter pd en fattighjelpssats,
ndr vi ikke tilbyder dem bedre v1lkér end
det, vi gor i dag.

Det vil vi selvfolgelig 1kke acceptere i SF.
Kvinders ret til arbejde pd lige fod med
mend skal ikke anfmgtes, og derfor ma der
gores en serindsats for at i rettet op pa dis-
se skevheder. Det er nedvendigt, at der sat-
tes massivt ind for at f4 unge kvinder til at
vaelge uddannelse og arbejde, der ikke pr.
automatik forer til arbejdsleshed, og det be-
tyder, at vi er naedt til at teenke os godt om
og fa lavet nogle kvoteringsregler pa uddan-
nelserne. Det er i ovrigt noget af det, SF har
sagt i drevis.

Der tales ogsd i dag om, at vi har flaske-
halsproblemer, og det er jo paradoksalt, nér
vi ogsd har si mange arbejdslese. Dér vil jeg
gerne nzvne et eksempel, som egentlig er
helt grotesk, sagt ogsd i forbindelse med
kvindearbejdslesheden. Det er grotesk, synes
jeg, at der ikke for langst er sat ind péd at
uddanne f.eks sygeplejersker. SF har fra 1977
gentagne gange stillet forslag om, at vi skulle
uddanne nogle flere sygeplejersker, fordi vi

havde brug for dem. Det lykkedes os i sam-
arbejde med Socialdemokratiet og Det Radi-
kale Venstre i marts 1982 at fa lavet det, vi
kalder tusindpladsaftalen, og de uddannede
kommer nu ud fra uddannelsesstederne, men
allerede nu kan vi se, at der mangler sygeple-
jersker. Det er sloseri, at der ikke allerede er
lavet nye aftaler med amterne om disse ud-
dannelser, og det er grotesk, at regeringen
forer en sddan politik, at amterne ikke selv
kan uddanne den arbejdskraft, som vi har
brug for. De har simpelt hen ikke penge til
det, og de far i evrigt ogsa beder, hvis de gor
noget ekstraordinzrt.

Det er ikke alene i den offentlige sektor,
man kan finde eksempler pa, at der vil blive
rabt pd arbejdskraft fremover, men det er
ogsd i den private sektor. Vi ved alle sam-

"men, at'vi fir arbejdstidsnedsattelse. Det er

et spergsmal om, i hvilket tempo vi fir det,
men ingen er i tvivl om, at vi far det. Allere-
de den time, vi starter med, har vist proble-
merne.

Det er helt grotesk, nar vi ser, at ung-
domsargangene ogsd er mindre, end de har
veeret tidligere. Arbejdstiden bliver sat ned.
Hvor skal vi skaffe den veluddannede ar-
bejdskraft. fra, hvis.vi ikke indser, at.vi har
masser af mennesker gdende pad arbejdsles-
hedsunderstottelse, som ville kunne vere til
gavn. ikke alene for sig selv og fa et bedre
liv, men ogsa for samfundet som siddant, hvis
de fik en uddannelse.

Jeg ved godt, at denne regering har &bnet
lidt mere for uddannelse af arbejdslese; end
vi har set tidligere. Det er ogsad piskende
nedvendigt, og det er meget nedvendigt, at
vi gir videre i vores diskussioner om dette
her. Jeg ved godt, det er svert for en SFer
overhovedet at pavirke, sidan som tingene
ser ud, men jeg md indtreengende bede ikke
mindst de Radikale om at. lytte til, at vi ikke
kan kere videre med den store kvindear-
bejdsleshed, med paradoksproblemerne, med

-flaskehalsproblemerne og samtidig se pi, at

vi har en stor arbejdsstyrke gdende, som
ingen uddannelse har eller i bedste fald en
meget kort uddannelse, som de stort set ikke
kan bruge til noget..

Jeg synes, det var pa sin plads, at man i
det hele taget abnede meget bredere for, at
arbejdslese kunne fi lov til at uddanne sig,
mens de gik arbejdslese. Principielt burde
alle arbejdslese kunne fa uddannelsesmulig-
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hed, .nir de gir arbejdslese, men det kommer
vi jo ikke igennem med.

Til gengzld vil jeg naevne, at der her i
Folketinget er vedtaget en lov for langtidsle-
dige, som vel ud fra de bedste intentioner i
hvert fald med hensyn til at give uddannel-
sesmulighed siger, at arbejdslese kan fa lov
at tage uddannelse i 1% &r og, hvis det gar
godt, i op til 2 ar. Nu har Vi set problemerne
med den lov, og s& m4 tiden vare inde til, at
man tager alvorligt fat og sperger: hvad er
der i vejen med den lov? Hvorfor bliver den
ikke brugt? , '

Jeg ved godt, det er populart fra de bor-
gerliges side — i hvert fald fra nogle borgerli-
ge politikeres side — at sige til os andre: ja-
men, det var jer, der ribte s4 hojt om, at den
lov ikke duede til noget, si nu er der ikke

nogen, der tor bruge den. Derfor er det ble-

vet selvopfyldende. Jeg ma for mit vedkom-
mende sige det, jeg blev ved med at sige den-
gang, nemlig: er der uddannelsespladser nok,
synes jeg, det var i orden med den side af
det; det, jeg var uenig i og stadig vk er ue-
nig i, er selvfolgelig, at man graduerer dag-
pengene, satter folk pa fattighjelp, nar de
har gjort sig den ulejlighed at preve at fa
den uddannelse, vi har s& hardt brug for, og
som de selv har hardt brug for.

- Vi mé se alvorligt pd denne lov, og jeg
haber pa lidt dbenhed om ikke andet si ved
at prove at appellere til de Radikale. Den lov
mé laves om. Det er sidan, at blandt dem
med 7 ars skolegang — og de er mange i den
gruppe, vi taler om — er 62 pct. langtidsledi-
ge. Selv om tallet for langtidsledige er fal-
dende som helhed, er 62 pct. af dem folk
med 7-8 &rs skolegang og ikke andet. De kan
naturligvis ikke g& ind direkte pa en uddan-
nelsesinstitution og fa en uddannelse pa 2 ar.
De er nodt til forst at lere at lare, lere at
sidde pd en skolebaznk igen. For manges
vedkommende er det maske 10 ar siden, de
er glet ud af en 7.-8. klasse. De mé have tid
til at leere op. Vi burde sige til dem, som ikke
har brugt vores uddannelsessystem ret meget:
I skal have mulighed for at leere op pa 2 &r -
det kalder vi i arbejdsleshedslovens forstand
for en ded periode. Sa far I oveni en uddan-
nelsesydelse, og den kan I fa i op til 3 &r. S3
ville der vere raeson i at fi lavet uddannelser
for de langtidsledige, hvis vi kunne gore det
sddan. Det kunne s& blive helt fint, hvis vi
kunne skaffe en praktikperiode bagefter pa 9

madneder, selvfolgelig til en overenskomst-
massig lon. I SF er vi parat til at se pa, om
det bliver nedvendigt med et tilskud til de
arbejdsgivere, der vil deltage og give den
overenskomstmassige lon, for vi vil have
hjulpet ikke mindst de langtidsledige til et
job. Samfundet har brug for dem. Derfor er
det mig meget, meget magtpaliggende at fa -
sagt det nu, hvor der er en del flere til stede i
folketingssalen, end der plejer at veere, nér vi
drofter disse ting. Det kunne jo vere, at ar-
gumentet bare en gang imellem kunne spille
en rolle her i folketingssalen.

Jeg synes ikke, vi kan leve med den lov.
Gradueringen af dagpengene er en straf for
folk, som vil tage en uddannelse for at blive
bedre kvalificeret til et arbejde, Det er ikke
den made, man skal hjelpe folk i gang pa.
Tvertimod skal man give dem forbedrede
muligheder bagefter, og det er det, jeg synes
vi ber tage en alvorlig snak om hvordan vi
skal gere. Vil man ikke lytte til mig, fordi jeg
er SFer — og der er mange, der lukker orerne,
nir det er fra den forkerte side, tingene siges,
det ved vi godt .— sa Iyt dog til SiD og Kvin-
deligt Arbejderforbund. Laes deres nye ting
om uddannelse for de uddannelseslose og
prov at se, om man ikke kunne fa nogle gode
ideer, for de, der har lavet det, ved noget
om, hvor skoen trykker pi disse mennesker,
som ingen uddannelse har.

Ahlmann-Ohlsen (KF):

Hr. Svend Auken kom med nogle lettere
fiffige bemerkninger om regeringens hgje
prioritering af miljeproblemer vedrerende
sund kost, mindre affald og rent drikkevand.
For at sige det ligeud tror jeg ikke, hr. Svend
Auken havde turdet sige det om disse miljo-
problemer, han sagde, hvis fru Ritt Bjerre-
gaard havde veret til stede i dag. Sagen er
nemlig den, at der er pavist en neje sammen-
hazng imellem stigningen af hjerte- og kar-
sygdomme og kreftsygdomme og sammen-
setningen af kosten. Derfor er og bliver ind-
satsen pa kostomradet meget vasentlig.

At hr. Svend Auken vurderer, at nedbrin-
gelse af affaldsmangden i Danmark méaske
er noget naturligt, kan vel kun hznge sam-
men med, at hr. Svend Auken ikke helt ken-
der de vanskeligheder, som bl.a. hans egne
partifeller har i amter og kommuner med at
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nedbringe affaldsmangderne pa vore losse-
pladser, iseer i hovedstadsomradet.

Det er et faktum, at vi i Danmark i dag
totalt producerer mere end 1.000 kg affald

pr. dansker pr. ar. At lese dette problem er -

naturligvis ikke noget selvfelgeligt. Det kre-
ver en virkelig indsats, som regeringen rigtigt
peger pa, en indsats i fzellesskab mellem Fol-
ketingets partier, amterne og kommunerne.
Hr. Svend Auken giver endelig et hib til
statsministerens melding om, at vi skarper
indsatsen for bevarelse af rent drikkevand.
Det rene drikkevand er vores livsgrundlag,
og det er naturligvis ikke noget selvfolgeligt.
Vi har vanskeligheder med nitratforurenin-

gen, og sa sent som i dag har problemet va-

ret behandlet i Jyllands-Posten. Enhver ved,
at for meget nitrat i drikkevandet kan veare
farligt iseer for speedbern. Regeringens prio-
ritering af disse temaer er vi i den konserva-
tive folketingsgruppe magtig godt tilfredse
med.

I ovrigt har jeg bemerket at hr. Svend Au-
ken i dagens lob har prevet at skabe det ind-
tryk, at socialdemokraterne er mere miljobe-
vidste end de borgerlige partier. Hr. Svend
Auken spurgte oven i kebet hr. Niels Helveg
Petersen, om det var med regeringen, der
skal feores miljopolitik. Hvis nu hr. Svend
Auken havde stillet sporgsmalet til sig selv,
kunne hr. Svend Auken have svaret ja. Hvor-
for det? Jo, for hr. Svend Auken har sammen
med sine kolleger i Socialdemokratiet lavet
det ene miljepolitiske forlig efter det andet
med regeringspartierne siden seneste folke-
tingsvalg. Vi har haft et fxlles bredt forlig
om nedbrigelse af svoviforureningen i Folke-
tinget. Vi har féet et bredt forlig om nedbrin-
gelse af landbrugets forurening. Vi har faet
- forliget om spillereglerne for den fremtidige
behandling af genteknologi. Vi har faet forli-
get om revision af genanvendelsesloven. Vi
har forlig om nedbringelse af dioxinforure-
ningen samt det meget fine forlig om revisi-
on af hele vores nye miljelov i maj i ar, hvor
vi strammede loven vasentligt op, s& den
igen blev verdens bedste miljelov. Den tidli-
gere lov var ogsd lavet i fellesskab mellem
Socialdemokratiet og Det Konservative Fol-
keparti.

Disse realiteter viser, at der glaedeligvis er
en. helt anden enighed om dansk naturbe-
skyttelse og dansk miljepolitik, end man mé-

ske kunne f& indtryk af ved at lytte til hr.
Svend Aukens tale i dag.

(Kort bemeerkning).

Tove Lindbo Larsen (S):

Jeg forstod pa hr. Ahlmann-Ohlsen, at re-
geringen var meget optaget af at beskaftige
sig med forskning ikke mindst pa omrédet
sund kost. I den forbindelse vil jeg gerne
sporge hr. Ahlmann-Ohlsen eller méske un-
dervisningsministeren om, da det jo er hans
omride, hvorfor man har mishandlet hele
dette forskningsomrade pa ernzringssiden.
Det er mere end 2 ar siden, vi her i Folketin-
get vedtog et forslag om gennemforelse af en
erneringspolitik. Man var ikke mindst fra
regeringspartiernes side optaget af at fa
igangsat forskning. Men hvad er der sket i
lobet af de to ar? S& utrolig lidt, at man ne-
sten kan sige, at det er urimeligt, at man ved-
tager et forslag uden at rere en finger for at
leve op til det.

Jeg ma sporge, om hr. Ahlmann-Ohlsen
mener det alvorligt, ndr han siger, at man
skal sette ind péd forskningsomréadet. Vil hr.
Ahlmann-Ohlsen ikke svare, ma jeg sperge
ministeren. Er det alvor? Hvorfor sker der
ingenting? Det er ikke en rimelig made at
behandle et forslag pa, der er vedtaget her i
Folketinget.

(Kort bemeerkning).
Levig Simonsen (S):

Det var nogle interessante bemerkninger,
hr. Ahlmann-Ohlsen kom med heroppefra
om det miljsmassige. Jeg er da glad for, at
hr. Ahlmann-Ohlsen giver udtryk for disse
tanker, men det var altsé ikke det, der stod i
statsministerens &bningstale, vil jeg gerne
gore opmaerksom pa. Nar hr. Ahlmann-Ohl-
sen taler s& meget om forlig mellem regerin-
gen og Socialdemokratiet, ma jeg selvfolgelig
sige, at sddan forholder det sig ikke. Nér det
f.eks. gelder nedbringelse af luftforurening,
var det et forslag fra Socialdemokratiet -
som blev stettet af SF og Det Radikale Ven-
stre — der ned fremme ved, at regeringsparti-
erne tilsluttede sig en yderligere nedbringelse
end den, man selv havde foreslaet. Sidan ser
det ud, og det er jeg sikker pa at hr. Ahl-
mann-Ohlsen ogsd godt kan huske. '



275

9/10 86: Abningsdebat

, 276

[Levig Simonsen]

Nér vi taler om at stramme miljobeskyttel-
sesloven, s forholder det sig da ogs4 sadan,
at vi havde nogle forslag, som regeringsparti-
erne tilsluttede sig. Det er ikke, fordi vi skal

std og tage patent pi at have en eget miljo- -

bevidsthed — det ved vi godt andre partier
ogsd har — men man skal ikke fra denne ta-
lerstol sige, at det.er forlig, der er lavet med
regeringen.

Jeg forstdir udmerket godt, at hr. Ahl-
mann-Ohlsen er meget bekymret for nitrat-
forureningen af vores grundvand, iser deres
farlighed over for spazdbern, ikke mindst i
betragtning af, at vi kan enske til lykke med
den nyfedte son.

(Kort bemzrkning).

Ahlmann-Ohlsen (KF):

Jeg vil gerne sige til hr. Levig Simonsen,
at det var en datter. Ogsd her tog hr. Lovig
Simonsen fejl. Det er naturligt, nir man sid-
der i et udvalg og drefter opleg, der kommer
fra den borgerlige regering, igennem, at der
gives og tages forskellige steder. Det @ndrer
ikke ved det faktum, at ogsd Det Konservati-
ve Folkeparti og de ovrige regeringspartier
ved alle de for nzvnte forlig trykkede gront
pé knappen. _

Endelig vil jeg sige til fru Tove Lindbo
Larsen, at vi i den konservative folketings-
gruppe er meget optaget af det samme pro-
blem, som fru Tove Lindbo Larsen er, idet vi
for f& dage siden har rettet en yderligere hen-
vendelse til regeringen om, hvor langt de for-
skellige handlingsplaner og redegerelser for
dette problem er. S vi er ogsd i denne sag
pa linje. .

Helle Degn (S): .
Kvindearbejdslesheden synes jeg vi skal
vende lidt tilbage til. Jeg synes, det er en
uacceptabel trussel for velfzrdssamfundet.
Folketinget burde beskeftige sig noget mere
seriost med denne opgave, se at fi den lost.
Ikke mindst regeringen burde det, men rege-
ringens bud til kvinderne pa arbejdsmarkedet
er nermest det modsatte. Den negligerer den
arbejdsleshedsprocent, som kvinderne allere-

de nu tegner sig for. Med den arbejdstids-.

nedseattelsespolitik, som denne regering pre-
senterer kvinderne for, ma man sige, at vi nu
vil se endnu flere kvinder i rekkerne af ledi-

ge.

Men vi vil felge neje med. Socialdemokra-
tiet vil'i hvert fald i denne folketingssamling
soge at stille nogle forslag, som kan modvir-
ke regeringens negative politik.

Regeringens = arbejdstidspolitik udmentes -
netop i disse dage over for folk, specielt
dem, der er beskeftiget i den statslige sektor.
Det, vi ser, synes jeg faktisk er at gore nar af
folk. De fuldtidsansatte far en times arbejds-
tidsnedsettelse i de sidste tre maneder, for
overenskomsterne skal fornys uden persona-
lemessig kompensation. Konsekvensen bli-
ver mere arbejde uden en egentlig bedring i
arbejdsvilkdrene. De deltidsansatte fir ingen
lenkompensation p4 trods af, at vi i lovteks-
ten kan se, at der er tale om en lenkompen-
sation pa 2,56 pct. Hvordan kan det sa g til,
at folk ikke fir den lenkompensation? Ser
man efter i det cirkulere, finansministeren
har udsendt den 26..maj, star der: »Mod den
ansattes enske kan arbejdstiden kun nedszt-
tes, hvis ndringen er »sagligt begrundet«.«

Jeg ved ikke, om finansministeren har tid
til at veere her, eller om han overvarer de-
batten pr. distance. o

Men jeg vil gerne stille finansministeren
det spergsmél: hvad er en saglig begrundel-
se? Det synes jeg han skylder mange lon-
modtagere pa deltid en besvarelse af. ,

Jeg synes, jeg vil nevne konsekvenserne. af
dette her. Det har vi set udmentet i den ma-
de, det offentlige som arbejdsgiver har tack-
let sagen pa Rigshospitalet pd. For persona-
let her gennemforer man en arbejdstidsned-
sattelse sddan, at den lenkompensation, som
man egentlig var berettiget til, omgas ved, at
arbejdsgiveren nedsztter arbejdstiden med 1
time, sdledes at merlenudgiften undgis. Men
resultatet for den enkelte bliver bare, at sam-
me arbejdsindsats nu skal ydes pa kortere
tid, eller pd dansk: mere arbejde uden beta-
ling. Eller endnu vaerre: man kan blive stillet
over for valget: kompensation eller fyring.

Dette ser vi jo ogsd konsekvenserne af ge-
nerelt pad hele sygehusomradet. Regeringen
siger meget demagogisk til befolkningen: vi
har faet flere ansatte, men man navner ikke
i samme omgang patienttilgangen. Konklusi-
onen for de enkelte, der er ansat i sygehus-
vaesenet, er mere arbejde. Regeringen har
ikke indregnet deekning ved sygdom og fra-
ver og efteruddannelse i den lenstigning,
som man har dekreteret. Resultatet er ogsi
her for den enkelte mere arbejde. Regeringen
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har heller ikke sorget for f.eks. i sygehussek-
toren at fi bygget nogle plejehjem; tveart-
imod gor regeringen, hvad den kan for at
stoppe udbygningen. Resultatet er mere ar-
bejde for den enkelte medarbejder i denne
sektor og ringere omsorg for os, der skal ve-
re pa hospitalerne, dvs. darligere patientbe-
‘handling og mere arbejde uden en egentlig
kompensation for det.

Oveni skal vi sd nu legge konsekvenserne
af arbejdstidsnedsettelsen uden kompensati-
on. Resultatet er alt i alt i den offentlige sek-
tor mere arbejde for dem, som er ansat, og
darligere service for os, der som borgere skal
betjene os af den offentlige sektor.

Denne arbejdstidspolitik rammer hardt i
den offentlige sektor, og den rammer specielt
kvinderne af to grunde: for det forste fordi
de lige preecis i stor udstraekning befinder sig
i den offentlige sektor, og for det andet fordi
de typisk er deltidsansat. Regeringen mener
abenbart, at kvindernes situation pé arbejds-
markedet allerede er alt for fordelagtig, sa
det ma der sattes en stopper for. At opfordre
kvinderne til at gd pd deltid har ogsd varet
regeringspartiernes bud til kvinderne. Her far
vi endnu en gang dokumentation for, hvor
svagt lige praecist de deltidsansatte stir pa
arbejdsmarkedet. Derfor skal vi lade veare
med at anbefale kvinderne at gd pa deltid,
for sa bliver de endnu ringere stillet.

S& har nogle stykker af os bemarket, tror
jeg, at socialministeren i sommerens lgb var
ude med nogle heftige bemeerkninger om sit
bud pé en arbejdstidsnedsattelse. Jeg synes,
det var interessante tanker, og jeg vil gerne
sporge socialministeren, om hun synes, kon-
sekvenserne og udmentningen af den ar-
bejdstidspolitik, hun er med til nu at tage et
ansvar for, er noget, der gavner kvinderne,
specielt den enlige forserger, som typisk er
en kvinde, som er allerdarligst stillet. Det
kunne vere rart at here socialministerens
svar pd det spergsmal.

Erik B. Smith (S):

Hr. Helge Adam Mpller holdt efter hr.
Svend Aukens indlag en stor tale heroppe,
som gik pa devisen, at blev tiden skruet 4 ar
tilbage, ville vi opleve en social deroute, som
vi ikke havde set nogen sinde tidligere, og
som skulle understrege det hykleriske, nér
Socialdemokratiet talte om social genopret-

ning. Hr. Helge Adam Mpller nevnede en
rckke konkrete eksempler; séaledes skulle
man f.eks. tage 20.000 kr. fra den laveste in-
validepensionist, man skulle fjerne 12 uger
fra barselsorloven, man havde ikke delpensi-
on, og man havde nogle langt darligere beta-

lingsregler for daginstitutionerne. Lad mig

tage det sidste forst.

Ros til regeringen, for det er fint nok, det
har vi ogsé sagt, og vi stemte for forslaget,
men alt det andet kan regeringen og rege-
ringspartierne erlig talt meget darligt rose sig
af. Hvorfor ikke? Ja, sagen er jo den, at hvis
vi tager fertidspensionsreglerne, stemte Det
Konservative Folkeparti sammen med de
andre regeringspartier og sammen med SF
og. VS for, at laveste invalidepension skulle
ophaves, og at man i stedet for skulle have
mellemste invalidepension. Det stemte man
for, da man var i opposition, men da man
fik regeringsmagten, havde man ikke meget
lyst til at leve op til den forpligtelse, som
unagtelig var blevet noget dyrere end de
20.000 kr., som blev forbedringen. Hvad ske-
te der? Ja, Socialdemokratiet kom med et
fortidspensionsforslag, som fik tilslutning
ogsé fra regeringspartierne, og som beted, at
man i fellesskab udarbejdede en ny reform.
Der er ikke meget at prale af i denne sag, og -
der er i alt fald intet at bebrejde Socialdemo-
kratiet, tvaertimod. Vi burde maske ikke en-
gang have reddet regeringen ud af den katte-
pine eller den uansvarlige afstemning, man
foretog som oppositionsparti.

Barselsorloven, hvad med den? Ja, enhver
i dette hus og ogsd udenfor ved jo, at det har
veeret en radikal markesag, og vi ved ogsd,
at nar de radikale bestemmer, at nu vil de
have det, s& far de det, for de teller hele
venstre side af folketingssalen med. S& mé de
konservative og andre regeringspartier finde
en grimasse, der kan passe, og s kan man
selvfolgelig lige sa godt std heroppe og prale
af det, men det er lidt naivt at tro, at vi hop-
per péd den.”

Sadan kunne-jeg-blive ved.

Jeg kunne sdmeend ogsa godt tage hr. Hel-
ge Adam Mogllers 210.000 nye arbejdspladser.
Hvor har man for gvrigt det tal fra? Et inter-
essant tal. Regeringen har jo sparet statistik-
ken veek. Hvis vi ser pA ATP-oplysningerne,
kommer vi i alt fald ikke til 210.000.

Ser vi pd de oplysninger, vi har fra Anker
Jorgensen-regeringsperioden, si er vi oppe
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pé et tal for Anker Jorgensens regeringsperi-
ode pad 258.000 nye arbejdspladser. Det er
ikke noget, vi synes der er synderlig grund til
at prale med i en periode, hvor samfundet er
under voldsom omstilling. Det, der er det
afgerende, er naturligvis, hvor mange ledige
der er, og der er unzgtelig mange ledige, og-
sd under denne regering, alt, alt for mange
ledige.

Hvordan kan det nu veare, at befolkningen
- og det viser meningsméalingerne jo ogsé -
faktisk har den opfattelse, at denne regering
har skaret urimeligt, og at der ngen social
garanti er, for Socialdemokratiet kan komme
tilbage og genoprette, nar man kan fremstille
tingene, som hr. Helge Adam Moller gjorde
det? Jeg har sdmend ogsi hert andre frem-
stille dem p4 samme made. Det er, fordi der
er ting, man ganske enkelt ikke gnsker at tale
om.

Karensdagen. Karensdagen, som Det Ra-
dikale Venstre pa sit landsmede besluttede
skulle ophaves, hvilket dog ikke forhindrede
dem i at stemme imod dens ophavelse, kom-
mer vek nu; den var uneegtelig si skav, at
man indsd, at det kunne man faktisk ikke
veere bekendt at gi ud til velgerne ved et
folketingsvalg med en vedtagelse om.

Bistandsloven. Hvem er det, der kommer
pa blstandshjaelp" Ja, det er de allerdarligst
stillede grupper i vores samfund, folk, der
aldrig ndr ud p& arbejdsmarkedet, enlige
kvinder uden uddannelse med et eller to
bern at forserge. Det er typisk bistandsklien-
ter. Hvad har man gjort med dem? Ja, man
lavede jo en 9 méneders regel, hvor man si-
dan sagde i en sidebemarkning: de treenger
til et lille puf i den rigtige retning, si de
tager sig sammen og gér ud og seger sig et
arbejde, og sa lenge de ikke kan finde ud af
det, skal de ned pé en hjelp, hvor man frata-
ger dem enhver anstendighed. Jeg har note-
ret mig, at det har man ingen tanker om at
lave om pa.

Mullghedeme for at yde hjelp til enkelt-
udgifter i henhold til bistandsloven er blevet
forringet voldsomt under denne regering.
Underholdsbelgbet var hidtil fastsat som en
procentdel af folkepensionen. Da folkepensi-
onen fortsat blev dyrtidsreguleret, fordi de
radikale ikke ville vere med til at suspendere
denne regulering, pillede man underholdsbe-
lobet ud og suspenderede dér dyrtidsregule-
ringen, sddan at det blev utrolig meget darli-

-gere. Har man gjort noget ved det? Nej. Ag-

ter man at gere noget ved det? Ne;j.
Sygedagpengene. Man indferte en -maksi-
mumsregel, hojst 2 ars sygedagpenge. Man
fastldste maksimum, og man fjernede dyr-
tidsreguleringen. 2 ars reglen betyder — da vi
jo desveerre ser igen og igen, hvordan for-

. valtningen ikke er i stand til at afslutte disse

sager — at folk pa sygedagpenge ryger ned pa
bistandshjelp med den gkonomiske katastro- .
fe til folge, som bistandshjelpen i dag altld
er ensbetydende med.

Arbejdsleshedsdagpengene pad samme vis,
efterlennen forringet til ukendehghed Og sa
kunne man maske for egen regning tilfoje,
ndr man nu er valgt i Storstroms Amt, at
ungdomsgarantien gik samme vej.

Hvad er s& regeringens nyeste udspil? Ja,
det er jo bygge- og anlegsstop for plejehjem,
daginstitutioner osv. Man siger: vi vil gerne
have nedbragt ventetiderne pa hospitalerne.
Hvem er det, der ligger pd hospitalerne? Ja,
der ligger desveerre alt for mange aldre, som
venter pa en plejehjemsplads, men der indfo-
res altsd byggestop, og s& kan de jo fa lov til
at vente endnu meget lang tid.

Jeg er klar over, at man taler nasten for
dove erer, men der er ikke noget at sige til,
at over 70 pct. af befolkningen faktisk har
den opfattelse, at der er sket uacceptable for-
ringelser pa det sociale omrade, og at garan-
tien for en forbedring ikke kommer fra rege-
ringspartierne.

J. K. Hansen (S): -

Der er ikke anvendt voldsomt mange lin-
jer i abningstalen pi en meget vigtig ting i
vort samfund, nemlig vore borns uddannelse.
Jeg har bemerket, at statsministeren i den
del af 4bningstalen, der drejer sig om de
overordnede mal for uddannelses- og kultur-
politikken, opererer med begreber, som efter
regeringens opfattelse skal st& i forgrunden:
kundskaber, kvalitet, vaerdier og kulturel for-
ankring, og siger herefter, at ogsi en formu-
lering af en ny formélsparagraf for folkesko-
len kan komme pa tale. Kundskaber, kvali-

“tet, vaerdier. Det ville vare rart, om vi allere-

de her i dag under &bningsdebatten kunne fa
defineret disse begreber lidt nzrmere enten
af statsministeren eller af undervisningsmini-
steren. ‘ :
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1 Socialdemokratiet er vi bestemt ikke
imod nytenkning pa folkeskoleomrédet.
Tvertimod mener vi, at der er behov for det
pa en rekke omrader, men vi kunne godt
frygte, at den nytenkning, man her laegger
op til, er den samme, som firkleverpartierne
kom med i oktober 1984, hvor man i et fel-
les opleg til de nedvendige justeringer i fol-
keskolen startede med at sige, at skolens op-
gave forst og fremmest er at give eleverne
grundleggende kundskaber og ferdigheder,
og at siddan kunne formélsparagraffen til
1990ernes skolelov maske komme til at lyde.
Hyvis det er den vej, man vil, mé jeg desvarre
kalde det for en blanding af liberal enske-
teenkning og en konserverende tankegang,
som ikke vil give fremgang, men tvertimod
nok skrue tiden tilbage.

1 Socialdemokratiet mener vi ikke, at det
lige netop er formalsparagraffen i folkesko-
len, der traenger til fornyelse eller @ndring.
Vi mener faktisk, at dens indhold er af en
sadan art, at den giver rigelig plads til ny-
teenkning, men vi stiller naturligvis en raekke
krav til fremtidens skole. Vi stiller bl.a. de
krav, at eleverne skal have indsigt i et vi-
densomrade, at eleverne skal udvikle normer
for at anvende denne viden, at eleverne ac-
cepterer et ansvar for, hvordan, hvorndr og
til hvad man vil bruge denne viden, og disse
krav er faktisk indeholdt i folkeskolelovens
formalsparagraf. Kravet er si, at skolen bru-
ger disse vidensomréder i en sammenhzn-
. gende og meningsfuld uddannelsesproces og
ikke kun til mekanisk paratviden i dansk,
regning og historie. Vi mener, at vor nuva-
rende folkeskole indeholder elementer til at
felge udviklingen op, til nytenkning pd en
rekke omrader. Vi ved ogsa, at der er en
lang rekke initiativer i gang ude i vore kom-
muner, i Gladsaxe, i Skagen, i Varlese og en
lang reekke andre steder ude i landet, og vo-
res opgave md si vare fra lovgivningsmag-
tens og fra centraladministrationens side, at
sorge for, at der overalt i vore folkeskoler
bliver givet muligheder for nye initiativer, for
nye forseg, uden at de bliver bremset af
straffeforanstaltninger og sparebestrebelser.

Vi har i Socialdemokratiet altid felt det
serdeles vardifuldt, at folkeskolens udvik-
ling bygger péd initiativer og erfaringer fra
folkeskolens daglige liv, altsd fra arbejdet
med eleverne og fuld kontakt med forzldre-
ne; derved opnar vi ogsd, at beslutningerne

treeffes af de direkte implicerede, men det
kreever til gengeld, at vi fra statens side, og
fra lovgivningsmagtens side bakker de initia-
tiver op, som kommer udefra, og ikke hele
tiden begranser ressourcerne.

MaA jeg sa til slut minde bade statsministe-
ren og undervisningsministeren om, at vi har
et folkeskoleforlig, et forlig mellem 5 partier.
Jeg ved godt, at statsministerens parti ikke er
med her, men jeg gar ud fra, at nar statsmi-
nisteren gér i regering med et andet forligs-
parti, vedgdr man det, der hedder arv og
geeld. Vi har altsé et sadant forlig om folke-
skolen mellem 5 partier, og det ville vere
rart, om man en gang imellem, hr. undervis-
ningsminister, tog forligspartierne med pa
rad, inden man gik ud med budskaber som
endringer af folkeskolelovens formalspara-
graf. _

Vi har i dag anmeldt en forespergsel til
undervisningsministeren om folkeskolen, sé
det sikres nu, at vi fir en debat pa dette vig-
tige omrade, men jeg vil gerne allerede i dag
have et bud p4, hvad man legger i begreber-
ne: kundskaber, kvalitet og verdier, og hvad
grunden egentlig er til, at man vil endre fol-
keskolelovens formalsparagraf. Jeg vil ogsd
gerne have at vide, om statsministeren og
undervisningsministeren er enige pa dette
omride, om det er i enighed, man fremsatter
disse ting.

Jeg kunne sa tilfgje, at jeg vil da ogsd ger-
ne sporge den radikale boligpolitiske ordfe-
rer, hr. Ole Vig Jensen, om han mener, at
folkeskolelovens formalsparagraf skal an-
dres.

Ole Henriksen (SF):

Af gode grunde kan man heller ikke knyt-
te ret mange bemerkninger til statsministe-
rens dbningstale, nar det gelder OD. Vi far
bekreftet, at det er en frivillig ordning, vi
kan vente at regeringen fremsztter forslag
om her til december maned, men indholdet
af den kan altsd ikke rebes pa nuverende
tidspunkt. Jeg synes, at det mdske var lidt
mere interessant, om vi ogsd fik bekraftet
her i dag, at de radikale fortsat vil vedkende
sig den rekke af principper, som de 3 parti-
er, Socialdemokratiet, SF og de radikale, ud-
arbejdede i en fellesudtalelse den 19. juni
1986 om indferelse af obligatorisk over-

'skudsdeling, medejendomsret og medbestem-
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melse. SF vedkender sig denne fallesudtalel-
se og de principper, som ligger i den. Vi ved-
kender os ogsa det, der stér i feellesudtalelsen
om, at disse principper snarest ber gennem-

fores ved lovgivning pa omradet, og det er jo -
s& det, vi skulle prove at se, om vi kunne f3 -

noget ud af.

Vi siger ogsé i en mindretalsudtalelse fra
SFs side i samme beretning, at en reform om
obligatorisk overskudsdeling kun kan vare

en mindre bestanddel af en sterre reform,

som indeholder sivel gkonomisk som ledel-
sesmassigt demokrati. Det skal jo forstds
sddan, at vi selvfelgelig i kraft af den kon-
struktion, vi har omkring virksomhedsdemo-
krati, ikke har noget imod, at man diskuterer
videre mellem de 3 partier for at fa en over-
skudsdeling indpasset i ordningen, ellers
kunne det jo vaere lige meget med en udtalel-
se af den karakter. Det er klart, at vi ensker
selvfolgelig at g& videre i SF end lige netop
til overskudsdeling, men pa det konkrete om-
rdde mener jeg under alle omsteendigheder at
der m& konkrete forhandlinger til mellem de
3 partier, hvis vi skal preve at udmente de
gode principper, der ligger her. Vi har jo
flertal i salen i dag, og hvis vi skal forhindre,
at regeringen laver sin frivillige OD-ordning
til december eller til januar, er det et sporgs-
méal om at udmente principperne. Vi er jo
enige om, at der skal vere en felles forvalt-
ning af lenmodtagerkapitalen af de ansatte i
virksomheden, vi er enige om, at ordningen
skal vere obligatorisk, vi er enige om, at
ordningen skal give reel medbestemmelsesret
til de ansatte, og vi er enige om, at den of-
fentlige sektor skal med i ordningen.

Dér, hvor der s& kunne vare et hengepar-
ti mellem de 3 partier eller forst og fremmest
mellem de radikale pd den ene side og Soci-
aldemokratiet og SF pad den anden side, er,
ndr det drejer sig om, hvorvidt en virksom-
hedsfond skal opbygges med kollektiv eller
individuel ejendomsret indbygget. Det kan
selvfolgelig i sig selv vere et punkt, som kan
spre&nge, men det behever ikke at vare et
punkt, som- vi ikke kan diskutere os frem til
om der skulle vere muligheder i. F.eks. kun-
ne det vere interessant at se, om ikke der var
en &bning i noget af det, som jeg nu i dags-
pressen har set refereret fra LO-madet, jeg
tror, det var sidste weekend, og hvor hr.
Estrup kommer med nogle nye tanker, som
nermer sig SFs, og som ogsd kan medvirke

til forhandlinger, og det er med hensyn til
sporgsméilét om, at der ikke ma -ske nogen
kapitaludtynding i en virksomhed. Jeg forstar
det ‘sidan, at hvis der er en fwllesfond i en
virksomhed og nogle forlader denne virk-
somhed, s& er det ikke meningen, at den
fondsdannelse, som de ansatte, der bliver
tilbage, har, skal svaekkes, og hvis det er rig-
tigt forstdet, er vi kommet det skridt videre —
mener jeg at have opfattet. Det kan godt ve-
re, jeg tager fejl, men jeg tror, at den eneste
rigtige made at fa afklaret disse ting p4, méa
veere, at de 3 partier medes og tager en dis-
kussion, og jeg vil da godt here bide Social-
demokratiet og de radikale, om de vil modta-
ge en invitation fra SFs side til en sidan
dreftelse. Det ville i hvert fald vere interes-
sant nu, og jeg mener, at vi har de 2-3 méne-
der at lgbe pa for at forhindre, at arbejdsmi-
nisteren far sit forslag om frivillig OD igen-
nem. Han mener nemlig — det herte jeg i gar
i radioen - at han skal komme den obligato-
riske ordning i forkebet, og her mener jeg at
de tre partier har en opgave i at fa diskussio-
nen i gang pa et mere konkret plan.

Ivar Nergaard (S):

At fejle er menneskeligt, ogsa for en stats-
minister, men at fremture i fejlen er skan-
digt, ogsé for en statsminister.

Torsdag den 2. oktober -tog regeringen et
meget drastisk skridt: den indferte et bygge-
og anlagsstop for stat, amter og kommuner,
angiveligt fordi byggesektoren var overophe-
det. ‘

Den 7. oktober, i tirsdags, kl. 12 holdt
statsministeren sin &bningstale, og i den un-
derstregede han, at han havde gennemfort
dette drastiske skridt, fordi der var overop-
hedning i bygge- og anlaegssektoren, og at
han hibede, at han kunne ophave dette
skridt, ndr han havde fiet forhandlet med
kommuner og amter om et andet byggepro-
gram. Men samme dag udkom Det @kono-
miske Sekretariats gkonomiske oversigt. Der:
stir pa forsiden, at redaktionen af kapitel 1 —
og det er det, der er blevet offentliggjort — er

~afsluttet den 7. oktober. Vi modtog det altsé-

om eftermiddagen, si statsministeren kan
selvfolgelig — méske med rette — haevde, at
han var i god tro, da han kl. 12.00 sagde, at
begrundelsen for anlaegsstoppet var en over-
ophedning af byggeriet. Statsministeren hav-
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de jo travlt den dag, sd det kan vere, at han
ikke havde mulighed for at se pa redaktio-
nens slutning, selv om hans gkonomiminister
selvfolgelig havde forelagt ham det eller bur-
de have forelagt ham det, for det blev offent-
liggjort.

Af den okonomiske oversigt fremgér det
med ‘al tydelighed, at man venter, at der i
resten af aret sker en afdempning af den
kraftige veekst i byggeriet, og man siger or-
dret: - ’

»For det private boligbyggeri har pabe-
gyndelsen allerede varet vigende i arets for-
ste halvdel i sammenligning med det hgje
niveau i slutningen af 1985. Det ventes, at
der ogsa i resten af 1986 bliver tale om en
vis reduktion af pébegyndelserne af privat
boligbyggeri . . .«.

Og senere siges det endnu tydeligere i det
samme kapitel:

»Som anfert har pabegyndelserne af nyt
boligbyggeri imidlertid allerede gennem 1986
vist en vigende tendens, og efter alt at dem-
me toppede aktiviteten ved boligbyggeri i
sommermanederne. Arsagerne til opbrems-
ningen kan tenkeligvis vaere den fremtidige
begrensning af rentefradragsretten i kraft af

skattereformen og temmelig sikkert den siden

fordret skete opgang i renteniveauet.«

Nu har statsministeren altsd ekonomimini-
sterens egne eksperters udsagn om, at det var
pa et falsk, et forkert, et fejlagtigt grundlag,
- regeringen gennemforte stoppet for anlegs-
virksomhed. Der er ikke mere tale om op-
hedning og overophedning i boligbyggeriet
og ej heller i byggeriet som sidant.

Det fremgér endvidere af, at man i samme
kapitel slutter med at papege, at der for 1987
kan forventes en stigning i arbejdslesheden
pd mellem 15.000 og 20.000, hovedsagelig
som folge af en afdempning i byggeriet. Jeg
mener derfor, at statsministeren nu ikke ber
fremture. Nu har han muligheden for at er-
kende, at det var et fejlagtigt grundlag, der
forte til dette drastiske skridt, s& nu kan
statsministeren roligt stemme for Socialde-
mokratiets dagsorden, som jo gar ind for, at
man nu ophaver dette pd fejlagtigt grundlag
tagne skridt.

. (Kort bemerkning).
Estrup (RV):

Nir jeg beder om ordet pd nuverende
tidspunkt, er det i og for sig kun for at svare
pa en meget direkte henvendelse fra hr. Ole
Henriksen til mig vedrorende SFs holdning i
OD-sporgsmalet.

Jeg synes, det var en interessant tale, hr.
Ole Henriksen holdt, og jeg kan bekrefte
det, som hr. Ole Henriksen ogsa ved: at vi er
altid villige til at snakke bade med Socialde-
mokratiet og med SF om det videre forleb,
om mulighederne for at komme nermere en
OD-lgsning. '

Jeg kan ogsa bekrefte, at den udlegning,
hr. Ole Henriksen kom med af, hvordan det
radikale forslag skulle forstds, var rigtig, men
sddan har den faktisk veret, lige siden for-
slaget kom for dagens lys; der er ikke sket
nogen @ndringer p4 det punkt.

Det, som jeg synes var interessant, var den
bevagelse, som jeg nu forstar der er hos SF
med hensyn til at ville snakke med Det Radi-
kale Venstre, for sidste gang jeg havde lejlig-
hed til at diskutere dette spergsmal med SFs
formand, var der en anden tone. Da mente
man fra SFs side ikke, at der kunne laves
nogen lesning med Det Radikale Venstre.
Jeg havde understreget, at jeg ikke troede, at
den holdning deltes af hele SFs gruppe, og
det er jeg glad for nu at have fiet bekraftet.

(Kort bem@rkning).

Henning Rasmussen (S):

Jeg vil gerne sige i anledning af det, som
min partifeelle hr. Ivar Nergaard sagde, at
jeg tror ikke, svaret er si vanskeligt at finde.
Svaret pa, hvorfor man har lavet dette bygge-
og anlagsstop, er, si vidt jeg kan se, ganske
enkelt, at regeringen ensker en begrundelse,
uanset hvor tyndbenet den er, for at rende
fra sin aftale med kommuner og amtskom-
muner om anlagsinvesteringerne i 1987. Det
er det, man vil. Man vil have en anden afta-
le, man vil have en yderligere nedskaring, og
hvis ikke det skulle vere rigtigt, var det rart
med et dementi herfra. Men jeg kan godt
sige til folketingssalen, at det kommer ikke,
for det er sandheden.

Camre (S):
Jeg vil gerne med udgangspunkt i statsmi-

" nisterens dbningstale bede statsministeren om

at give os en lidt nermere forklaring pa de
tal for antallet af nye job, som var indeholdt
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i talen. Statsministeren siger allerede pi side
1 og 2, at der siden foraret 1983 er skabt
210.000 nye job, og derefter gar statsministe-
" ren over til at redegere for, hvordan udvik-
‘lingen-har vaeret dels i beskeftigelsen, dels i
ledigheden.

Statsministeren siger pa side 2, at den sz-
sonudjzvnede ledighed i april 1983 var pa
280.000 mennesker, svarende til 10,5 pct. af
arbejdsstyrken, og at i august i 4r er ledighe-
den kommet ned pd 214.000 mennesker, lig
med 7,8 pet. af arbejdsstyrken, altsd et fald
pa 66.000 i antallet af ledige.

Men hvis man nu regner ud pé baggrund
af de tal, statsministeren har givet, hvor stor
arbejdsstyrken er, vil man se, at den ud fra
statsministerens tal i april 1983 var pa
2.666.600 mennesker, mens den nu efter
statsministerens tal er pd 2.743.600 menne-
sker, og det vil, nir man treekker de ledige
ud af arbejdsstyrken, vise, at der er skabt et
oget antal job pa ~ med afrunding - 143.000.
Men statsministeren siger, at det er 210.000,
og det vil vi faktisk meget gerne have en re-
degorelse for, fordi hele denne statistik jo
ikke eksisterer mere, og fordi det er yderst
besynderligt, hvordan statsministeren regner
sig frem til dette tal.

Jeg tror, man kan give statsministeren en
hjelp pa vejen.

Der er 66.000 ledige, som er kommet i ar-
bejde, og de har fiet 66.000 af de 143.000
nye job; resten er blevet besat med nogle
nytilkomne. Men det, statsministeren ger, er,
at han siger, at hver gang der er en mand,
der er gaet fra at vere ledig til at vere i be-
_skeftigelse, er.der skabt 2 job; det vil altsa
sige, at der er tale om dobbeltregning.
~.Nu kan jeg se, statsministeren ryster pi
hovedet, men si mé jeg i hvert fald konstate-
re, at det ogsd uden lommeregner er muligt
at finde ud af, at s& ma andre af de i ab-
ningstalen indeholdte tal vere forkerte. Beg-
ge dele kan ikke vere rigtige. En af delene er
forkert. Hvis statsministeren mener, at det er
tallet 210.000, der er rigtigt, s er de andre
tal for antallet af ledige i procent af arbejds-
styrken forkerte. Det er muligt, at vi ikke her
fra denne talerstol kan f& si nejagtige tal,
men sé er der jo mange lejligheder ogsa efter
denne dag til at f4 dokumentation for dette,
for vi er naturligvis vitalt interesserede i at
vide, hvordan disse tal kommer til veje.

Da jeg nu er heroppe, skylder jeg fru

- Grethe Fenger Moller et svar pa en rekke
-spergsmdl om Socialdemokratiets vurdering

af Budgetdepartementets beregninger over
SFs ekonomiske politik. »

Jeg vil i den anledning sige, at det, som er
det interessante, ikke er, at der foreligger reg-
nefejl, for det kan man ikke pdvise at der
gor. Det, der.er det interessante, er, at der i
SFs beregninger er gjort nogle forudsatnin-
ger, som er i strid med den made, som det
danske okonomiske system reagerer pi: Og
jeg vil gerne sige til fru Grethe Fenger Mol-
ler, at der ingen som helst uenighed er, hver-
ken mellem hr. Svend Auken og mig eller
mellem andre i den socialdemokratiske grup-
pe og mig, om denne vurdering.

Poulsgaard (FP):

Om sehelten Herluf Trolle blev der sagt,
at han engang sagde:

»Hvi gik jeg kledt i flgjl og mar

og bar de gyldne keeder?

Fordi, nir Danmark stir pa spil,

jeg glad skal sette livet til,

og det er netop det, jeg vil,

kan det forundre eder?«

Der er nogle, der barer gyldne keder, der
er nogle, der har forgyldt sig selv ud over
alle grenser de sidste par 4r med lenstigning,
frirejser, ministerbiler og andet. Men hvad er
det for en regering, vi har? Hvad siger den
menige mand? Her, hvad en dyrlage Tofte-
gaard i Hadsten i dag skriver i Jyllands-
Posten: »Selv om man forstar de partier,
som folte sig kyst til at vedtage liberaliserin-
gen — hvem ville sige nej til det store, huma-
ne og ®dle formal at hjxlpe mennesker i
ned? — fritager.det dem ikke for ansvar.«

Nej, det fritager ikke for ansvar. Man vil
s& gerne vere ah s& human, dh si liberal, 4h
s& godgerende for andres penge. Man er jo
ved at pants@tte Danmark, man er ved at
overgive Danmark til fremmede nationer, og
det kan vi ikke vere bekendt herinde. Der
var en enkelt, en mand nede i Seem, der
hedder Seren Krarup; han turde tale Roma
midt imod. Men hvad fik han? Han fik et
ulvehyl, og det ogsd fra det borgerlige Dan-
mark, som burde have varet den preast dybt,
dybt taknemlig, for I er jo ved at salge Dan-
marks frihed. Den frihed, som Herluf Trolle
var parat til at satte livet pa spil for, er man



289

9/10 86: Abningsdebat

290

[Poulsgaard]

parat til at selge i humanismens hellige
navn. Hvor humane skal vi vere? Kan vi

simpelt hen blive ved med at.have &bne.

greenser? Jeg tror det ikke.

Jeg var med i en debat i radlden her for .

nylig efter Radioavisen. Der var en flygtning,
der sagde til mig: »Hvor dum har man lov
til at vaere?« Det kan da godt ske, at den
flygtning syntes, at jeg var dum, det er der
ogsd andre end ham, der gor, men jeg er
trods alt valgt til det danske Folketing. Hvis
* jeg kom hjem til mine varter og sagde: I er
dumme, si smed varterne mig ud. Det er i
hvert fald ikke klog politik. Og Seren Kra-
rup har jo fuldstendig ret. Der er jo ikke én
kunstner i dette land, ikke én af dem, der
optreeder, og som lever af AOF eller af til-
skud fra amter, kommuner, stat.og andre, der
ter optrede ved noget som helst arrangement
til fordel for Seren Krarup — det kunne der
maske vare nogle, der havde lyst til — for s&
kan de ikke fa arbejde, sd rammer man folk
pd bredet. Det er en liberal regering, der
leegger navn til den slags ting. Jeg synes, man
skulle tenke sig en lille smule om. Statsmini-
steren og andre smiler jo og ser altid venlige
ud i fjernsynet, og det er da ogsa en forngjel-
se af se statsministeren pa fjernsynssksermen,
den kompliment vil jeg gerne give ham, men
somme tider burde statsministeren nu ogsa
vise, at han er statsminister. Det er ikke nok
bare at bare de gyldne kader, som Herluf
Trolle omtaler.

Jeg skrev den 6. september til statsministe-
ren: hvad vil man gere ved Ryesgade, ved
disse sakaldte BZere, der laver rav i gaden?
Ikke en pind, sagde statsministeren. Statsmi-

nisteren laenede sig bare tilbage i stolen, s

kunne politiet std der med smerten og bavlet.
Vi kunne have sat stormtroppern'e ind og s&

en spuleslange, sa kunne vi hurtlgt have fiet -

klaret det.

Der er nogle borgerllge vaslgere, der be-
gynder at fele sig lidt frustrerede over, at
denne regering overhovedet ikke viser nogen
som helst handlekraft, men bare lzener sig
tilbage.

I et spergsmal til soc1alm1nlsteren sporger
jeg: hvad agter regeringen at gore ved det
store sygefravaer? Det er jo kolossalt, sd syge
folk bliver i dette land, selv om vi har sddan
en dyr sundhedspolitik. Sygeplejersker bliver

syge, flyveledere bliver syge, maskinister bli-

ver syge. Vil man i det mindste ikke underse-

ge grunden til den store sygdom? Nej, siger
ministeren, det vil man ikke. Man lener sig
igen tilbage i stolen, haever den store hyre og
gor ikke en disse. Men man tager nogle men-
nesker som gidsler. Det er simpelt hen ry-
stende.

Derfor har min partifelle fru Pia Kjars-
gaard si evig ret. Schliiterregeringen er ikke i
gang med at lave den samme fad®se, som hr.
Bernhard Baunsgaard gjorde, nej, det er me-
get, meget veerre. Efter dbningstalen var der
en af de rede herinde, der sagde: vi kunne
ikke have holdt den tale bedre selv, og s&
ved jeg snart ikke, sd kan man jo valge imel-
lem pest og kolera. Men de, der simpelt hen
havde ensket, at den borgerlige regering hav-
de fort en borgerlig politik, har fiet en dyb,
dyb skuffelse.

~ Kulturministeren er overhovedet ikke bed-
re, og jeg vil da gerne sige, at statsministeren
nok begik en genistreg, dengang han ud-
naevnte hr. H. P. Clausen til kulturminister.
Det var nok en af de store genistreger, for

‘med alt det, de konservative medlemmer har

sagt i tidens lob, var der simpelt hen ingen af
dem, der kunne blive kulturminister. .Man
har jo angrebet musik pa biblioteket — fuld-
steendig med rette — og hvad siger kulturmi-
nisteren sa? Han siger: nu skal vi ogsa have
gratis video pé biblioteket. Ikke engang Soci-
aldemokratiet kunne have gjort det bedre.
Hr. Svend Auken nikker. Det er simpelt hen
en genistreg at tage en udefra til det.

Og hvad gor man ogsd? Jeg har set en an-
nonce, hvori en radioforhandler annoncerer
med, at nu kan man kebe en antenne, der
kan tage satellitprogrammer ned. Det er alts
lovligt nok at annoncere med det, men det er
ulovligt at tage de programmer ned. Trafik-
ministeren, hvad ger han? Han nagter sim-
pelt hen den danske befolkning at- modtage
disse kulturtilbud, der kommer udefra. Er
der nogen, der ikke kan forsta, at det borger-
lige Danmark er veéd at blive dybt, dybt fru-
streret? Jeg forstar-det godt. Men der er altsd
et alternativ, og alternativet er Fremskridts-
partiet. Lad s& de rede dremme skenne mini-
sterdromme. Jeg vil habe, at denne regering i
den sidste tid,” den har tilbage, virkelig vil
mande sig op, for hvis ikke den mander sig
op, er der nogle, der far et slemt chok, den
dag valget kommer. -

Tinning (VS):
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Det er en ganske urimelig kritik, hr. Pouls-
gaard retter mod landets statsminister. Det er
jo ikke rigtigt, at statsministeren ikke foreta-
ger sig noget i flygtningesporgsmaélet. Stats-
ministeren har veret ude at fortelle det dan-
ske folk, at nu skal vi veere pa vagt, for nu er
der en folkevandring pad vej ind over vore
graenser, og dette indlaeg skal handle om
flygtningespergsmaélet.

Statsministeren sagde i sin tale:

»Tiden kalder pd &benhed. Vi skal vere
internationale, udnytte tilbudene udefra og
leere mere sprog, men samtidig skal vi passe
bedre pd vore egne fzlles erfaringer som
folk.«

En herlig formulering, kan kan jeg forsta
at ogsd undervisningsministeren synes.

Der kommer da ogsd kort derefter et af-
snit om uddannelsespolitik, et afsnit om kul-
turpolitik, en seerlig bemzerkning om det ud-
markede arbejde, der foregir inden for bred-
deidraetten. Men star der noget om flygtninge
i det afsnit, det afsnit, som handler om &ben-
hed, om det at vere international, om, at det,
at vi abner vore grenser og forseger at leve
sammen ogsa med fremmede folk i sameksi-
stens, styrker danskheden, styrker det inter-
nationale samarbejde pad én og samme tid?
Nej, det gor der ikke. Hvor star der s& noget
om flygtninge? Da vi herte statsministeren,
skulle vi forst en tur rundt om den grove,
helt tilfaeldige, meningslese .vold og det om-
fattende harverk, og dér kommer statsmini-
steren sd — ikke i forbindelse med dbenhed,
men i forbindelse med vold og herverk —
ind pa flygtningespergsmalet, og det er des-
veerre ikke nogen tilfeldighed. =

Hr. Poulsgaard har jo vanen tro ikke fattet
sagen meget dybere end et par centimeter og
bilder sig ind, at bare fordi statsministeren
siger, at vi godt vil bevare vores rimelige po-
litik pa ﬂygtmngeomrédet og fordi justitsmi-
nisteren siger: vi gor skam ikke noget galt, s
tror hr. Poulsgaard pd det, og det er en fejl.

Sagen er jo, at det forslag fra regeringen,
som vi skal diskutere i morgen, lige pracis
handler om det modsatte af den abenhed,
statsministeren taler om. Det er et forslag,
der handler ,om at lukke granserne. Jeg blev
lidt overrasket, fordi justitsministeren — og
det er jo i virkeligheden ham, der er sat til at
gore det beskidte arbejde for statsministeren
i denne sag, eller ogsd har han pataget sig
det selv, det ved jeg simand ikke - pépeger,

at der i dag ikke er nogen reel mulighed for
afvisning ved gransen. Si skal han preve at
finde et eksempel pa, hvorndr vi ikke kan
stille noget op, og s& siger han som eksem-
pel: jo, det er, nar der star en svensker ved
grensen og seger asyl. Selv ndr der stir en

svensker ved graensen og seger asyl, kan vi

ikke stille noget op. Jeg mener, at enten ju-
stits- eller statsministeren allerede i dag ma
fortlle os, hvor stort et problem vi har i
Danmark med svenskere, der sgger asyl.

Derudover gar regeringens lovforslag jo
ud pa, at hvis man befinder sig i et land i
tryghed, kan man ikke komme ind i Dan-
mark. Det betyder, at hvis' en asylanseger -
befinder sig i Vesttyskland og forseger at
komme ind, vil det i almindelighed ikke vare
muligt. Men, far vi si at vide, hvis det er en
iraner, det drejer sig om, en iraner, der rejser
til Danmark direkte fra sit hjemland, er det
noget andet. Det er fuldsteendigt korrekt. Der
er bare et eneste men ved den historie, og det
er, at det er komplet hamrende umuligt at
rejse direkte fra Iran til Danmark. Selvfolge-
lig gar der flyvemaskiner fra Teheran, men
de gar tilfeldigvis til Wien i Ostrig og til
Frankfurt i Vesttyskland. Der er ingen direk-
te forbindelse, og derfor kan béde justitsmi-
nisteren og statsministeren fortazlle den dan-
ske befolkning, at iranere, der rejser direkte
til Danmark, far lov til at komme ind. Ja, det
tror da Seren, for det er simpelt hen ikke
muligt.

Sa siger man, at flygtninge, som har pas
eller visum, selvfelgelig vil fa4 mulighed for at
komme ind. Men hvad forestiller man sig?
Forestiller man sig, at folk i Iran, i Libanon,
pa Sri Lanka skal gi ind pa en dansk ambas-
sade og sege visum? Det er jo klart, at hvis
man som politisk forfulgt i f.eks. Iran over-
hovedet finder pa at gi ind pd den danske
ambassade, s& har man pakaldt sig opmeerk-
somhed, s& har man givet et signal til myn-
dighederne om, at man er ude pa. noget.
Selvfolgelig kan man ikke som politisk for-
fulgt gd ind pa den danske ambassade og
sgge visum. .

Der er ingen tvivl om, at der er nogle reel-
le problemer i dansk flygtningepolitik, men
der er heller ingen tvivl om, at der ikke er
nogen som helst grund til panik, og det, som
vi herinde ma gere op med os selv, og det,
som hver eneste dansker rundt omkring mé
gore op med sig selv, er to helt enkle, men
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ikke desto mindre meget fundamentale

sporgsmél, som regeringen mdtﬂ nu ikke har

bekymret sig om.
Det ene er: nédr vi har et flygtmngepro-
blem over hele verden, hvad er s vi danske-
" res andel af dette problem, hvor meget af det
bar vi patage os? Det er sagt, at vi ikke kan
lose verdens flygtningeproblem. Selvfolgelig
kan vi ikke det, men hvad er vores andel?
Og det andet sporgsmél, nir vi har fundet
ud af, hvor stor vores andel er, er selvfolge-
lig, om vi er parate til at tage vores del af
problemet pd os, om vi er parate til at give
vores bidrag til lesningen. Statsministeren
sagde ganske rigtigt i sin &bningstale, at
Danmark er et af verdens rigeste lande, og
derfor péhviler der os selvfolgelig ogsd saerli-

ge forpligtelser med hensyn til flygtninge- -

problemet.

Der lever 15-23 millioner mennesker pa
denne Jord som flygtninge; det er selvfolge-
lig meget vanskeligt at gere op. Vi mener
ikke, at det er verdens befolkning, der sa li-
geligt kan forsege at tage sig af flygtninge-
problemet; det ma selvfolgelig veere sddan, at
den rige del af verden tager broderparten, og
Danmark herer som sagt til den rige del af
verden.

I VS mener vi — et slag pﬁ tasken — at det
ville vaere meget rimeligt, hvis vi patog os at
lukke ca. 10.000 asylansegere ind om A&ret.
De vil formentlig ikke fa asyl alle sammen,
det vil 6.000-8.000 af dem. Vi mener, det vil
vaere rimeligt deromkring — det er ikke afge-
rende, om det er lidt mere eller lidt mindre,
men deromkring — og det, regeringen ma for-
teelle os, det, statsministeren méa fortalle os,
for han taler faktisk om flygtningestremmen
i sin tale, er, hvor stor en andel af det globa-
le flygtningeproblem det er Danmarks ansvar
at tage pa sig.

. Jeg ved 1kke om statsmmlsteren har gjort
31g nogen overvejelse over det. Jeg ved, at
for nogle fa ar siden var det et problem, nar
man sagde 250 eller 500. Sa blev der &ndret
ved det, nu er det.nogle fa tusinde, men har
statsministeren overhovedet gjort sig nogen
overvejelse over, hvor stor en del af verdens
flygtningeproblem vi ber tage pad os? Det vil
jeg godt have at vide.

Hyvis vi siger, sddan som VS gor det, at det
er noget i storrelsesordenen 10.000 om 4ret,
. er det stadig rigtigt, som andre har veret in-

de pa det i dag, at der er nogle praktiske

problemer. Der er ogsd nogle politiske pro-
blemer. Det sterste politiske problem er som
sedvanlig statsministeren og justitsministeren
og regeringen, som vedholdende fortaller
den danske befolkning, at dette kan vi ikke
klare, dette er vi ikke kladt pa til, nu kan vi
ikke give dem en rimelig modtagelse, nu ma
vi hellere foretage nogle foranstaltninger. Og
det er klart, at selv om der i den danske be-
folkning er masser af vilje til at tage imod, til
at tage kontakt med flygtninge, til at drage
flygtninge ind i lokalsamfundet, til at vere
med til at stotte moralsk og psykisk, og hvad
der ellers er brug for, sa har det selvfolgelig
betydning, hvad béde statsministeren og ju-
stitsministeren i dette land siger. Det er det
storste problem.

Det naststerste problem er, at der selvfel-
gelig er nogle problemer med, at man i et
lokalsamfund frygter for, at man bare far
fyldt p4 med flygtninge, bl.a. fordi, hvad vi
snakkede om tidligere pd dagen, sddan nogle
kommuner som f.eks. Gentofte kommune
mener, at de har lest deres del af opgaven

ved at tage 22 flygtninge. Det er klart, at der

er nogle problemer, men de kan loses.

Det, der ber ske i forste omgang, er, at vi
siger: det kan ikke nytte, at vi har en pukkel
af ansegninger. Folk er henvist til at leve i
flygtningelejrene under hablese forhold ma-
ned efter méned i uvished og under. psykisk
pres. Der er oven i kebet borgerlige politike--
re, som si fir lidt skyts, for der er faktisk
nogle, som gér hen og bliver flygtninge, fordi
det, nir de har vearet bare % &r i Danmark,
er fuldstendig umuligt at vende tilbage. Der-
for er hovedopgaven i forste omgang at fjer-
ne puklen af ansegninger. Det kan gores me-
get enkelt ved, at vi siger: folk, der har ven-
tet-i mere end 3 mdaneder, fir et ja, medmin-
dre det er en helt hibles ansegning, det, der
hedder en »&benbart grundles.« -Sa enkelt
kan det gores, og sd kan vi i Danmark i ov-
rigt indstille os p&, at vi ikke skal panikke
over 2.000, 3.000, 5.000, 7.000. Vi skal- deri-
mod sige: vores andel er 10.000. Det indstil-
ler vi os pd, og det gor vi permanent, sd vi
hvert ar er i stand til at optage 6.000-8.000
flygtninge i det danske samfund. Der er mas--
ser af plads, hvis vi vil, og hvis vi vil fordele
dem ordentligt. Det er det, regeringen i forste
omgang ma give os en klar melding om. Er
6.000-8.000, altsd 10.000 om 4ret, der bliver-
til . 6.000-8.000, for meget -efter regeringens
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mening? Er det statsministerens mening, at
1.000 om é&ret er passende, eller har man
overhovedet gjort sig nogen tanker? Vi er
nedt til at blive nogenlunde enige om, hvor
vi legger os, alt imens vi laver arbejdet for
at fjerne arsagerne, alt imens vi forer for-
handlingerne i det internationale samfund.
Men pa hvilket niveau legger vi 0os? Det ma
statsministeren give os en klar melding om,
og sd ma vi i evrigt serge for, at det er vi
permanent indstillet pa, s& vi er fri for at
panikke og fri for at skulle leese i avisen hver
eneste weekend: tipper det her nu over eller

ej? Vi er da sa rigt et land, som statsministe- -

ren var inde pa det, at vi har rigeligt rad,
hvis vi ville andet end snakke.

Formanden:

Jeg skal her afbryde forhandlingen og ud-
sette modet. Det genoptages i dag ki. 19.45.

Magdet udsat kl. 18.40

Maeadet genoptaget kl. 19.45

Forhandlingen genoptoges.

Arbejdsministeren (Henning Dyremose):

Fru Lilli Gyldenkilde og fru Helle -Degn
var inde pd det store problem, der hedder
kvindernes arbejdslashed, og jeg kan bekraef-
te, at det er et stort problem, fordi kvinderne
i dag har 60 procent af den samlede arbejds-
loshed. Det er et alvorligt problem, og derfor
vil jeg da godt sikre mig, at man i fortrykket
kan se, at det var udtryk for ironi, haber jeg
da, nér fru Helle Degn sagde, at regeringen
har det syn, at kvindernes situation pa ar-
bejdsmarkedet er alt for fordelagtig. Jeg foler

mig overbevist -om, at det var ironi, for fru

Helle Degn ved jo godt, at regeringen betrag-
ter den alt, alt for store kvindearbejdsleshed
som en meget alvorlig sag. Det er ogsi grun-
den til, at vi beskeftiger os meget med den.
Jeg vil da gerne minde om, hvordan et
meget bredt flertal i Folketinget for sommer-
ferien, baseret pa et. beslutningsforslag fra
SF, sluttede op om, at der skulle anseattes
yderligere ligestillingskonsulenter i arbejds-
formidlingssystemet. Jeg vil ogsd godt minde
om, at selv om beslutningsforslaget péalagde
regeringen at gere dette med" virkning fra

1987, s& har vi ud af flaskehalsmidlerne
fremrykket disse ansattelser af ligestillings-
konsulenter, fordi vi har en faelles interesse i
at arbejde med at dreje hele arbejdsformid-
lingsindsatsen over mod at hjelpe de alt for
mange ledige kvinder. Den interesse er fel-

les.

Vi har ogsé ud af flaskehalsmidlerne bevil-

-get ret s& meget til arbejdsmarkedsuddannel-

serne, og i forbindelse med dem har vi startet
en lang raekke aktiviteter, der er specielt ret-
tet mod at hjalpe kvinderne ind pa arbejds-
markedet. En  rekke forsegsprojekter er
igangsat, og jeg kan love, at hver eneste gang
der kommer ansegninger om forsegs-
projekter, der specielt drejer sig om at hjelpe
kvinderne ind pa arbejdsmarkedet, ser vi me-
get positivt pd dem.

Jeg vil ogsd godt benytte lejligheden til at
nevne de seneste resultater af den lov om
uddannelsesydelse og iverksatterydelse, som
blev vedtaget i Folketinget i forsommeren
1985. :

Det er sddan, at 5.670 personer har tilslut-
tet sig denne ordning, og det bemerkelses-
vardige er, at det betyder, at der fra udgan-
gen af forste kvartal til udgangen af august
maéned er sket en stigning p& 77 pct. i tilgan-
gen. Det er faktisk- det, vi i regeringen hele
tiden har sagt, nemlig at ndr man laerer loven
at kende, nar man forstdr, at man kan udnyt-
te denne lov til at f4 uddannelse finansieret
ved hjzlp af dagpenge, sa er der mange, der
tager imod den, og de tager imod den nu her
i forbindelse med, at uddannelserne er star-
tet.

Jeg kan fortzlle, at alene i juli og august
maned har 2.100 personer taget imod tilbu-
det om enten uddannelsesydelse eller iverk-
setterydelse. Jeg kan yderligere fortzlle, at
det er kvinderne, der tegner sig for den stor-:
ste tilgang. I forbindelse med uddannelses-
ydelsen er det 68 pct. kvinder, der melder
sig, og kun 32 pct. mand.

Det vil altsa sige, at oppositionen plus den
del af fagbevagelsen, som har veret meget
skeptisk over for denne lov, ber tage deres
synspunkt op til fornyet konstruktiv og dben
overvejelse, for nu viser det sig altsa, at lo-
ven har segning, og de kvinder, som opposi-
tionen -ogsd havder den gerne vil hjlpe, er
altsd dem, der seger ind: 68 pct. til uddan-
nelsesydelsen; og pa iverksztterydelsen, alt-
s& dem, der starter egen virksomhed, er der
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ogsd et flertal af kvinder, 53 pct. Det er nyt
og epokegerende, at kvinder i den grad star-
ter virksomhed i Danmark. Loven om ivark-
setterydelse har veret et godt bidrag i den
retning. ’

-Jeg vil ogsd gerne navne, at vi inden for
rammerne af arbejdsformidlingssystemet ar-
bejder med en lang rakke forsegsprojekter
til gavn for kvinderne. Vi har en rakke pro-
jekter rundt omkring i landet med en sazrlig
vejledningsindsats. Vi har givet bevillinger til

“en databus, vi har givet bevillinger til Data-

stuen i Arhus, og sidan kunne jeg blive ved.
eksempel pa eksempel pa. at vi giver ekstra-
ordinzre bevillinger med henblik pi at af-
hjelpe den alt for store kvindearbejdsloshed.

Jeg vil da ogsd godt nzvne, at jeg har gi-
vet en dispensation fra ligestillingsloven med
henblik pa, at man i Arhus Kommune kunne
forsege i forbindelse med annoncering efter
chefer at udforme annoncerne sidan, at de
serligt tiltrak kvinder, og, sifremt der var
ligevaerdige ansegere, at man si valgte kvin-
den, altsd en form for meget positiv behand-
ling, uden at mandene bliver helt udelukket.

Jeg har forstaet, at resultatet desvaerre har
veret, at der kun er én kvinde og utrolig
mange mand, der har segt det forste job, der
blev sldet op. Men vi har altsd vist vilje og
dbenhed til at forsege, til at eksperimentere
med mulighederne for, at kvinder ogsd kun-
ne avancere til chefstillinger og kunne have
bedre chancer for det end m&ndene, fordi vi
gerne vil have, at der er nogle, man kan
identificere sig med.

Jeg kan ogsd henvise til det, statsministe-
ren for nylig offentliggjorde vedrerende
kvinder i diverse rad, hvor vi inden for et 4r
har udvidet det fra 11 til 32 pct. kvinder, tror
jeg det var.

Regeringen arbejder altsd aktivt med at
bringe kvinderne ind som en helt naturlig og
acceptabel del af de ansatte pa arbejdsmar-
kedet pé lige fod med mandene.

Jeg vil' i den sammenhang ogsd gerne
navne barselorloven, der giver mulighed for,
at familien kan tilrettelzgge sin deltagelse pa
arbejdsmarkedet vasentligt bedre.

Jeg vil udtrykke min beklagelse over, at
alt, alt for f4 mand udnytter den pragtfulde
mulighed, de nu har fiet for, at de kan bi-
drage til, at det-lille barn fir en sund og tryg
start p4 tilverelsen. Det skulle mendene go-
re for deres egen skyld og for bernenes

skvld. men sandelig ogsa af hensyn til mulig-
heden for ligestilling p& arbejdsmarkedet,
sadan at det er lige sandsynligt for arbejdsgi-

veren. at manden og kvinden. nar hun er i

den fodedvgtige alder. kan have brug for en
barselorlov. :

Det leder mig frem til det sporgsmal, som
fru Helle Degn var inde pa: kvinders mulig-
hed for at have deltidsbeskaftigelse. Jeg sy-
nes. det er beklageligt. at Socialdemokratiet
og fagbevagelsen er stivnet i en gammeldags
kamp imod deltidsbeskzftigelse. Jeg svnes.
man skulle abne for fleksible arbejdstider.
saledes at det blev naturligt ikke bare for

.kvinderne. men ogsad for mandene med en

afkortning af deres arbejdstid. f.eks. i forbin-
delse med de perioder. hvor familien har
smd bern. '
Arbejdstid er som bekendt et spoargsmal. vi
overlader til arbejdsmarkedets parter at for-
handle, og derfor er det ikke noget. vi har
tenkt os at tage lovgivningsinitiativer om.
men vi vil gerne opfordre til, at man bloder
op omkring arbejdstidsbegrebet. sa bade
kvinder og mand kan have fleksibel arbejds-
tid. Men si lenge parterne pa arbejdsmarke-
det ikke abner for den mulighed, synes jeg.
vi skal levne de eksisterende chancer for del-
tidsbeskeaftigelse al mulig retferdighed, sale-
des at familierne i hvert fald har den mulig-.
hed for at tilrettelegge deres egen tilvarelse.
Jeg har navnt nogle ting, hvor vi allerede
har gjort en indsats, men jeg vil godt sige, at
vi arbejder med mange flere initiativer. Som
bekendt kom man i slutdokumentet fra FNs

- kvindekonference i Nairobi med en opfor-

dring om, at de enkelte lande lavede en
handlingsplan for kvindernes ligestilling pa
arbejdsmarkedet specielt i de pageldende
samfund. Man erkendte, at forholdene var
meget forskellige i de forskellige omrader i
de forskellige lande, men selv til os, der er
leengere fremme end de- fleste lande, lod op-
fordringen, at vi skulle gore en sarlig ind-
sats. e
Den opfordring tager vi meget alvorligt i
regeringen, og vi arbejder med en lang rekke
bidrag til den handlingsplan, som senere pé
saesonen vil blive prasenteret for Folketinget,

.og hvor vi vil komme med en lang rakke

konkrete initiativer til gavn for kvindernes
ligestilling p& arbejdsmarkedet.

Jeg vil godt sige, at det ikke er nok, at vi i
Folketinget vil. Det er ikke nok, at regerin-
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gen vil. Dette er i hej grad et spergsmél om
holdning. Det er et sporgsmal om holdning
ude pa arbejdsmarkedet. Det er et spergsmal
om holdning hos kvinderne. De skal valge
uddannelse og efteruddannelse og omskoling
inden for omrader, hvor der er beskaftigel-
sesmuligheder. De skal valge omrader, hvor
der er vaekst. De mé opgive nogle af de tra-
ditionelle kvindeuddannelser og kaste sig ind
i de. traditionelle mandeuddannelser og f4
uddannelser inden for de omrader. -

Nar kvinderne har vist det mod, s& mai

arbejdsgiverne ogsd vise det mod,- at de ter
ansztte kvinder i job, der tidligere var typi-
ske mandejob,- og nér arbejdsgiverne er ble-
. vet overbevist om det, s& mi de nuverende
mandlige arbejdere i den typiske produkti-
onsafdeling, hvor man, fordi det engang var
tungt arbejde, fordi man engang skulle lefte,
pr. tradition ansatte mand, erkende, at det,
~de gor i dag, er at std og trykke pd knapper

og betjene apparatur. Det er arbejde, som -

kvinder akkurat lige sd godt kunne. gore, og
derfor mad mendene tage imod kv1nderne
som ligeverdige kollegaer.

Den sidste hurdle er ikke den mindste,

kan jeg godt love for fra selvsyn pa et antal ‘

arbejdspladser, som jeg har besegt her i som-
_mer, og hvor jeg har haft lejlighed til at dis-
kutere lige preecis dette spergsmal.

Regeringen er altsd indstillet- pd at tage
initiativer. Regeringen er indstillet pa at gore
en indsats for at afhjelpe den alt for store
kvindearbejdsleshed, men vi kan ikke gore
det alene. ‘

Jeg vil godt fremhave i forbindelse med
udviklingen i 1986, at noget af debatten i dag
har lydt, som om man nzsten ikke havde

nogen statistik vedrerende arbejdslesheden.

Det er ikke tilfzeldet. Der er masser af stati-
stik vedrerende arbejdslesheden. Der er bl.a.
den, vi fir fra Danmarks Statistik, fra
KRAM-Registeret. Den fortaeller os; at den
s@sonkorrigerede arbejdsleshed i 1986 har
vaeret pa ca. 215.000, og at den har ligget
rimelig konstant med smé bevwgelser igen-
nem aret.

Under de tal er der to. modgéende beve-
gelser. Der er en bevaegelse i rétning af et
svagt fald for kvinderne og en svag stigning
for mandene. Gabet mellem . kvinders og
mends andel af ledigheden er blevet ind-
snavret her i 1986. Storrelsesmassigt var det
sddan, at i februar var der 46.000 flere ar-

bejdslese kvinder end maend. 1 august var
det nede pa godt 37.000. Der er altsa sket en
indsnavring péd ca. 9.000, og det tror jeg kan
tolkes som det forste tegn p4a, at den udvik-
ling, vi har set igennem en arraekke, at det i
hejere og hgjere grad var kvinderne, der blev
arbejdslese, méske nu er ved at vende.

Vi er maske nu ved at se de forste positive
resultater af den bevidste holdningsmassige
indsats, som er kommet til udtryk her i Fol-
ketinget, og som er kommet til udtryk ved, at
flere arbejdsgiverforeninger har fert kampag-
ner for, at kvinder skulle g& ind i mandefag.
Den holdningspavirkning er nu begyndt at
virke i retning af en udfladning af forskelle-

-ne. Der er stadig vaek for stor forskel, det er

stadig veek urimeligt, at kvinderne berer 60
pet. af arbejdslesheden relativt set. Derfor
tager jeg ikke denne @ndrede tendens som
udtryk for, at vi skal svekke vores indsats,
men jeg tager den som et tegn pd, at det, at
vi gor en indsats, faktisk virker.

Jeg kan sige, at uanset om fru Helle Degn
var ironisk eller ej, regner jeg med, at vi me-
get bredt i Folketinget kan skaffe flertal, i
det omfang det er en indsats, som vi her i
Folketinget- skal gore, og si regner jeg med,
at'vi i faellesskab kan pavirke arbejdsmarke-
dets parter til, at det i virkeligheden er dem,
der har hovedansvaret for, at kvinderne far
deres andel af beskaftigelsesfremgangen.

(Kort bem&rkning).

_ Helle Degn (S):

Jeg takker for arbejdsmlmsterens meget
udferlige redegorelse. Det er lidt usedvan-
ligt, ‘at regeringen ved disse lejligheder giver
sig til at besvar¢ de spergsmal, vi fra opposi-
tionen stiller, s& detver selvfolgelig en sarlig
anledning til at udtrykke dyb taknemlighed.

Jeg synes ogsa, det var bemerkelsesveer-
digt, at arbejdsministeren sagde, at man op-
fattede kvindernes arbejdsleshed som en me-
get alvorlig situation. Men under det hele 14,

* at konsekvenserne af den alvorlige mine vil
vere, at man i evrigt ikke vil gore noget- ved

det — andet end at udtale nogle pene hen-
sigtserklaeringer. ,

.Hvad er det, vi ser er konsekvenserne af
regeringens politik? Det kan den almindelige
kvinde konstatere. De tal, statistikker, lenud-
vikling osy., som vi ser, forteller os, at vi er
ofre for forringelse pé forringelse. Vi far ef-
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terhanden et nyt proletariat, som bestar af’

den kvindelige del af den danske befolkning.
Det mener vi er uacceptabelt, og derfor mé
der en intensiv indsats til for at vende den
udvikling: N ,

Jeg giver ikke fem flade ere for arbejdsmi-
nisterens forseg pd hokuspokus med tallene.
Arbejdsministeren var meget begejstret over,
at der f.eks. nu var ca. 5.670, som havde
taget imod dette uddannelsestilbud. Jamen
kareste ven, det tal skal jo ses i relation til,

at-der er mere end 100.000 kvinder, der har

behov for en hjzlpende hand, og si er ar-
bejdsministeren meget begejstret over dette
lille tal. Jeg er i evrigt enig i det, fru Lilli
Gyldenkilde fremhavede i sit indleg for
pausen. ’

Med hensyn til iverksatterydelsen giver
jeg heller ikke fem flade ere for de tal, ar-
bejdsministeren her fremhaevede. Jeg synes,
det er meget godt at sige 73 pct. — men ud af

hvor mange mennesker? Kan vi ikke f& an-.

tallet af personer? S& vil det nemlig vise sig,
det vil afslere sig, at det er ganske fa perso-
ner, vi taler om her.

Den optimisme, arbejdsministeren giver
udtryk for, fordi der er et formindsket gab
mellem kvinders og mands arbejdsleshed,
deler jeg desvarre ikke, og det gor jeg af
mange grunde ikke, bl.a. den talmessige be-
grundelse, at kvindernes tilgang pd arbejds-
markedet.i de kommende &r skal der en ser-
lig indsats, en ekstraordinzr indsats, til for at
opsuge, og den har vi ikke set regeringens
bud pé. Det vil jeg meget gerne se pd kvin-
dernes vegne.

Formanden:

Jeg gor opmerksom p4, at korte bemark-
ninger er pa to minutter.

(Kort bemarkning).
Lilli Gyldenkilde (SF):

Jeg skal ogsa takke arbejdsministeren, for-
di jeg kan forsta, at det er ganske meget, der
er sat i gang. Det meste af det, der er sat i
gang, ved jeg ogsd hvem det er der har faet
sat i gang; det er oppositionen herinde. Hav-
de det ikke vaeret, fordi vi andre havde stillet
forslag om, at vi skulle have flere ligestil-

_lingskonsulenter, sa tvivler jeg pa, at vi hav-
de faet dem. Det er da en meget god stil, og
det skal arbejdsministeren da ikke have utak
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'for, at nar han har et flertal imod sig, si kan

han lige s godt g med og bagefter bryste
sig af, at han rent faktisk har gjort noget pa
omradet. .

Det samme kan man egentlig sige om bar-

lselorlovsforslaget.' Der har lenge vaeret et

flertal, og vi vidste, at Det Radikale Venstre
ogsé.var med pa ideerne..Og hvad viser der
sig s4? Ja, igen er der et flertal imod regerin-
gen, og s& velger man at gd med i stedet for
at gd imod, selvfelgelig, det var man temme-
lig pisket til. Men at man bagefter smykker
sig med det og siger, -at det faktisk er vores
skyld, altsd regeringens, at det gar s& godt pa
det her omrade, synes jeg er lige — ja, hjem-
me i Ostjylland ville vi sige: det er lige
skrapt nok, det her.

Jeg skal prove at veere sd venlig, som jeg
kan, og 'sige, at jeg synes, det er udmarket,
at der er sat nogle ting i gang, og at jeg vil
stotte ministeren i, at vi fortsetter med de
tiltag, ministeren her har veeret inde pa, for
det treekker i hvert fald i den rigtige retning,
men der skal noget gkonomi pa.

Vi har faet et dokument i arbejdsmarkeds-

.udvalget, hvor vi har spurgt, hvad der egent-

lig sker af bevagelser pa arbejdsministerens
omrade for det kommende ar pa finansloven,
og vi kan ikke se nogen steder, at der stér
serlig meget om, hvad man agter at gore ved
det her keempeproblem, for det er et kampe-
problem.

(Kort bemarkning).
Erik B. Smith (S):
- Det bliver forhdbentlig kun en kort be-
merkning. Der var noget, arbejdsministeren

glemte at svare pa, og det vil jeg gerne lige
minde arbejdsministeren om. Det bliver over-

" ordentlig interessant at 4 det svar.

Sagen er jo ~ arbejdsministeren havde
mange smukke bemerkninger om deltidsbe-
skeftigelse — at der er mange deltidsbeskaefti-
gede kvinder. De har valgt at s®tte arbejdsti-
den ned, fordi de-ensker at passe deres bern.
Det er hovedudgangspunktet.

Her i dette Folketing vedtog vi - jeg ved
ikke hvor mange — at nedsaztte arbejdstiden
med én time som led i regeringens overens-
komstindgreb, en i og for sig god familiepoli-
tisk beslutning. Nar man nedsetter arbejdsti-
den med én time, ma man jo have lov til at
gé ud fra, at det geelder alle. Har man en 40
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timers arbejdsuge, fir man altsd nedsat sin
arbejdstid til 39 timer. Er man ansat p3 time-
lgn, far man ikke, hvis man kun har f3 timer,
nedsat sin arbe]dstld men man far noget me-
re i timelen.

Men er man ansat pa 30 timer — jeg haber
meget, at bl.a. de radikale herer efter — sd far
‘'man ikke nedsat sin arbejdstid med 2 minut-
ter. Jamen far man mere i lon? Nej, man far
- ingenting. Det synes jeg er interessant, og jeg
synes, at arbejdsministeren skylder os en for-
klaring p4, hvordan det kan vare. Ja, der er
en lille krolle i cirkuleeret: hvis der er ganske
serlige grunde, sd kan man méaske fa lov for
enkelte, men det gelder ikke, hvis man har
40 timer, sd gelder det alle. Fir man time-
lon, s& far alle en lenforhejelse, men 30 ti-
mer er 30 timer til samme lon. ;

Hvad er forklaringen pa det, hr. arbejds-
minister? Jeg tror det vil interessere ganske
mange.

(Kort bemaerkning).

Elisabeth Bruun Olesen (VS):

Arbejdsministeren bebrejdede fagbevagel-
sen og Socialdemokratiet, at de var stivnet i
en afstandtagen fra deltid. Arbejdsministeren
onskede mere fleksibel arbejdstid og mere
deltid. M4 jeg pointere skarpt over for ar-
bejdsministeren, at kvindebevagelsen, bl.a.
den kebenhavnske redstrempebevaegelse —

- der ikke er domineret af Socialdemokratiet —

er 100 pct. enig med Socialdemokratiet og
VS og fagbevagelsen for den sags skyld i, at
udbredelsen af deltid hemmer de fzlles be-
straebelser for at fa nedsat arbejdstiden for os
alle sammen, og de ved, at udbredelsen af
deltid fastholder kvinder i nogle gangse
kensrollemenstre. Det er de giet imod, si
der er ingen, der arbejder for at ligestille

kvinderne, der ﬂnsker udbredelse af deltid,

“tvaertimod.

Arbejdsministeren snakker om mandefage-
ne og siger, at vi skal have flere kvinder ind i
dem. Jeg mener ogsd, at kvinders erhvervs-
valg skal spredes, men det er kun et lille bit-
te, bitte hjorne af hele strategien. Arbejdsmi-

nisteren ved alt for godt, at kvindernes ar-’

bejdslashedsprocent i mandefagene er mere
end dobbelt sa stor som mandenes, si kvin-
derne far ikke arbejde ved at komme ind i
mandefagene. Det er en ganske utilstrazkkelig
lgsning.

Dansk Magisterforening har lige udgivet et
debatoplag, hvori man viser, at heller ikke
uddannelse i sig selv er tilstreekkelig. Ogsa
inden for Dansk Magisterforenings omrade
er flere kvinder arbejdslese, har kvinderne
arbejde, der ikke er fast, osv. .

Det er en meget, meget storre vifte af ting,
der skal til, og nogle bestemmelser, der gor,
at kvinderne féir fortrinsret. De, der er sva- .
gest, skal ikke behandles lige, de skal have
fortrin.

(Kort bemzrkning). -
Svend Auken (S):

Ganske kort til arbejdsministeren: det er
ikke arbejdsioshedsstatistikken, der er blevet
sparet vaek. Den er der heldigvis stadig vek.
Det er beskaftigelsesstatistikken. Vi er i den
ejendommelige situation i Danmark, at man
ved ngjagtigt, hvor mange dragtige seer der
findes i Frederiksborg Amt, men man aner
ikke, hvor mange beskeftigede der er i Fre-
deriksborg Amt. Der udgives en stor og tyk
landbrugsstatistik, der forteller i de mindste
og mest afsindige enkeltheder nzsten om
forholdene pa hvert eneste brug, men hvor
mange mennesker der arbejder i dette land,
ved ingen.

Derfor skenner vi alle sammen ud fra
ATP-tal osv., og det er faktisk det, der er
pointen i det. Derfor fir man disse infla-
tionspraegede skeon, som statsministeren og
hans ministerkolleger forer frem, om, hvor
meget beskaftigelsen er steget, og ingen kan
jo modsige dem, for der er ingen mennesker,
der aner det. Vi kan sige, at det lyder usand-
synligt, men ingen kan modbevise det, for
ingen ved det.

. Jeg havde i ovrigt habet, at arbejdsministe-
ren havde sagt noget om de meget store pro-
blemer, der er rundt omkring i landet med
sterkt stigende arbejdsleshed i de egne, der
rammes af virksomhedslukninger. Jeg nzvnte
for, at regeringen intet havde foretaget sig i
forhold til Nakskovs og Lollands problemer.
Det samme er desveerre tilfeeldet i forhold til
Alborg osv., men det forstod jeg at der ikke
var tid til i arbejdsministerens i gvrigt meget
ordrige svar.

Arbejdsministeren (Henning Dyremose):

Jeg vil gerne give fru Helle Degn ret i, at
ndr man ser pd lenudviklingen, er der en
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tendens til storre forskel mellem kvindelon
og mandelon. Nu er det jo ikke noget, vi
fastsaetter pr. diktat her i Folketinget. Det er
noget, der sker ude pa arbejdsmarkedet. Det
henger sammen med, at kvinderne i vid ud-
streekning ikke har serget for at f4 den ud-
dannelsesmassige baggrund, ikke har serget
for at veelge de fag, hvor der er det store ef-
tersporgselspres efter arbejdskraft.

Jeg er sikker pd, at mange kvinder ved at

gd ind i f.eks. jern- og metalindustrien, hvor
man stort set i hele landet har flaskehals-
problemer, altsd har mangel pa arbejdskraft i
et eksportorienteret' erhverv, vil have meget
stor mulighed for at sikre sig en lon, der er
vasentlig hejere end den gennemsnitslen,
kvinder pd arbejdsmarkedet far i dag. Det er
en anden grund til, at jeg anbefaler, at man
vaelger fag, hvor der er eftersporgsel efter
arbejdskraft.

Jeg vil da godt give fru Elisabeth Bruun
Olesen ret i, at uddannelse i sig selv ikke er
nok, men uddannelse plus holdningspavirk-
ning plus det, at vi vaenner os til at have
kvinder.pa arbejdsmarkedet pa lige fod med
mand, er det, der skal til for, at vi kan ven-
de udviklingen.

Fru Helle Degn efterlyste de konkrete tal
for tilgangen til uddannelsesydelse, ivarksaet-
terydelse. Jeg har naevnt, at det totalt set er
5.670 personer, men det er miske mere inter-
essant at se pd tallene for juli og august ma-
ned, for da var tilgangen 2.100, som fordeler
sig med sma 1.900 pd uddannelsesydelse og
godt 200 pa ivaerks=ztterydelse. Det er de
konkrete tal, og i lebet af to méneder er det
faktisk ret mange af de langtldsledlge at
hjzlpe.

Nar fru Helle Degn siger, at 100.000 kvin-
der har brug for en hjelpende hand, er det
misbrug af statistikken, for ndr.vi taler om

“antallet af personer, som har varet arbejdsle-

se i mere end 9 maneder, er det af bade
mend og kvinder i alt 75.000. Resten, op til
de 215.000, er nogle, der har arbejdet pa del-
tid, nogle, der har beskaftigelse i nogle uger
og sd bliver arbejdslese. Det er altsd et gen-
_nemsnitstal, hvor den reelle langtidsarbejds-
leshed, det-antal, der har vaeret arbejdslese i
mere end 9 méneder, er 75.000.

Nar vi sa fordeler det pd mznd og kvin- -

der, og nar vi ved hjelp af uddannelsesydel-
ser og iverksatterydelser inden for to méne-
der hjelper over 2.000 personer, som har

haft denne lange ledighed, bliver det en me-
get stor procentdel. Vi har hab om, at den
bliver endnu sterre. Vi har hdb om, at fagbe-
veegelsen og oppositionen bakker op bag, at
de arbejdslese anvender denne lov. Vi afsat-
ter gerne endnu flere midler pa statsbudgettet
til, at man far uddannelse samtidig med, at
man far dagpenge, men de konkrete tal viser
altsa, at der er sket noget.

Til fru Helle Degn vil jeg ogsa sige, at jeg
nedig vil tages til indtegt for stor optimisme,
for, at problemet er last. Det var ikke det, jeg
gav udtryk for. Det, jeg gav udtryk for, var,
at der tilsyneladende her i 1986 er sket en
vending i tendensen. 1 stedet for, at kvinder-
nes andel af arbejdslasheden er steget og ste-
get og steget, er den altsd faldet en lille smu-
le i ar. Det synes jeg er positivt. ‘

S& siger fru Lilli Gyldenkilde, at det er

lante fjer. Jeg vil da gerne medgive fru Lilli
Gyldenkilde, at forslaget om flere ligestil-
lingskonsulenter kom fra SF. Jeg vil ogsé
gerne medgive fru Lilli Gyldenkilde, at jeg
var meget pavirket af, at LO og Dansk Ar-
bejdsgiverforening og FTF og Akademiker-
nes Centralorganisation mente, at vi alle
sammen skal gore en indsats for at ege lige-
stillingen, for at ege kvindernes beskaeftlgel-
se, men de mente ogsd, at det gjorde vi ma-
ske bedre ved at dreje arbejdsformldlmgssy-
stemets indsats.
" Da jeg gerne lytter til, hvad arbejdsmarke-
dets parter siger til mig, er det rigtigt, at jeg i
en periode overvejede, om det ikke ville vere
mere hensigtsmassigt. Men da jeg sd fandt
ud af, at det ville resten af Folketinget ikke
vare enig med mig i, syntes jeg, at sagen, det
at gore noget ekstra for kvindernes ligestil-
ling pa arbejdsmarkedet, var s vigtig, at det
var bedre at veere med i en samlet losning.

Jeg er da ogsa glad for, at det har fort til
en fleksibel holdning hos forslagsstillerne,
sddan at den ligestillingskonsulent, .som op-
rindelig. ifelge forslaget skulle have veret
ansat pd Bornholm, hvor de ikke har brug
for ligestillingskonsulenten, er blevet flyttet
til Kebenhavn, hvor vi i evrigt har ansat
nogle ekstra ud over det, vi har fiet palagt,
fordi der er behov for en storre indsats.

Det sidste kan fru Lilli Gyldenkilde i hvert
fald ikke tage @ren for. Hun kan heller ikke
tage @ren for, at det er blevet fremrykket i
forhold til beslutningsforslaget.
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Jeg synes, vi skulle lade veere med at snak-
ke om det med de linte fjer og erkende, at
nér vi undtagelsesvis er enige om, at der er
behov for en indsats, hvorfor skal vi si lave
politisk polemik omkring det? Hvorfor kan
vi ikke bare std sammen om at lgse de opga-
ver og slas dér, hvor vi er uenige, og si lose
det i feellesskab, nar vi er enige? Det tror jeg
ville klede Folketinget, det tror jeg ville klee-
de hele folkestyret, og derfor vil jeg bidrage
til, at vi kan gere det. Det er rigtigt, at nar
fru Lilli Gyldenkilde leser finansloven, si
kan hun ikke specielt se noget om kvindeind-
satsen. Det er, fordi det er en del af det, der
er budgetteret ind pad Arbejdsministeriets

budget. Det star under arbejdsformidlingssy-.

stemet, det stdr under arbejdsmarkedsuddan-
nelserne, det star under dem, der fir uddan-
nelsesydelser, det stdr under dem, der far
iverksatterydelser.

Men det er ikke siddan, at vi pa forhdnd
har sat kvoter pd. At tenke sig, hvis vi havde

sat en kvota, der hed 60. pct. kvinder, og der

var en segning pad 70 pct. Skulle vi si sige
nej til de sidste 10 pct.? Er det sa ikke bedre,
at vi har en generel bevilling, sadan at vi kan
bruge den til den indsats, som vi gerne vil
have? Det synes jeg faktisk det er.. ,

Vi skal passe pa, nir vi snakker om kvin-
dernes ligestilling pa arbejdsmarkedet, at vi
ikke gor det til et si diskriminerende pro-
blem, at det bliver noget helt unaturligt. Det,
vi arbejder for, er jo, at kvinder og mand
skal veere ligevaerdige pa arbejdsmarkedet.

Hr. Erik B. Smith kan &benbart ikke huske
overenskomstforlengelsesloven. Den siger
meget klart, at de eneste, der skal have ar-
bejdstiden sat ned, er dem, der har mere end
40 timer, og de skal have den sat ned med 1
_‘time eller, hvis de har mellem 39 og 40 timer,
ned til 39 timer. For s& vidt angér, hvordan
det forvaltes for deltldsansatte, om. de skal
have nedsat arbejdstid, er det et individuelt
forhandlingsspergsmél. Om de skal have lgn-
kompensation, er i henhold til loven, der jo
er en forlengelse af en tidligere overens-

komst, et almindeligt fagligt spergsmal, som -

kan afgeres, hvis nogen ensker det, ved at
indbringe sagen for faglig voldgift.

Det vil sige, at her har regeringen ikke
gjort noget som helst, som arbejdsmarkedets
parter ikke selv tidligere har skrevet pi papi-
ret at de gnskede at gere. Vi har altsid over-

ladt den afgerelse. til det system, der er mel-

lem arbejdsmarkedets parter, nar de forhand-
ler overenskomster, og det er blevet videre-
fort. Der har veret en enkelt faglig voldgifts-
sag, det var.oven i kebet sddan, at HK vandt
den, og jeg vil anmode hr. Erik B.-Smith om
at soge faglig assistance hos det indsupplere-
de medlem i Socialdemokratiet, der kan be-
leere om konsekvenserne af det fagretlige sy-
stem, vi har.

Til fru Elisabeth Bruun Olesen vil jeg sige,
at det simend .ikke undrer mig, at den ke-
benhavnske redstrompebevagelse ogsd er
modstander af deltid. Nogle af de bevagelser
er utrolig gammeldags og har behov for en
modernisering.

De faktiske tal viser, at si leenge vi har.sa
ufleksibelt et system pad arbejdsmarkedet, -
som vi har i dag, hvor der-ikke er mulighed
for, at bdde mand og kvinder'i en periode
fleksibelt kan g& ned i arbejdstid og derfor
kan lave en individuel aftale med deres virk- -
somhed, sd velger mange familier — det vil
typisk sige mange kvinder — i den periode at
g4 pé deltid. Jeg synes ikke, at vi i en eller
anden sags navn skal fratage de mange men-
nesker, de mange familier, de mange kvinder
den mulighed for at vaelge en lesning, som
de foler passer til dem og deres familie.

Til hr. Svend Auken, der er bekymret ved-
rorende beskaftigelsesstatistikken, kan  jeg:
sige, at han da bare kan lytte til statsministe-
rens tal. Det er klart, at de sken, statsmini-
steren afleverer i sin abningstale, er baseret
pad grundige overvejelser, og derfor vil jeg
bare anbefale hr. Svend Auken at tage dem ’
for palydende. ‘

Med hensyn til det med den sterkt stlgen-
de arbejdsleshed i udsatte regioner, f.eks.
Vestlolland i forbindelse med skibsverftsluk-
ningen, er det ikke korrekt, nir hr.- Svend
Auken siger, at der ikke skete noget. Det er
lidt polemisk at tale om en to timers tur med
to ministre. Det var nu en hel dag, der var
baseret pa kontakter inden for tiden, og der
har derudover varet en lang reekke kontakter
efter det tidspunkt.

Konkret inden for mit eget omride kan
jeg navne, at det har betydet, at vi midlerti-
digt har udvidet bemandingen pa Arbejdsfor-

‘midlingen i Nakskov. Det har betydet, at vi

har bevilget ekstraordinere midler til ar-
bejdsmarkedsuddannelserne i Lollandsomré-
det ud af flaskehalsbevillingerne. Vi har sagt,
at hvis der kommer flere fornuftige forslag
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om efteruddannelse inden for - arbejdsmar-
kedsuddannelserne, s vil vi se positivt’ pa
- ogsa at bevilge det. Vi er for gjeblikket i for-
handling med amtet om inden for rammerne
af frikommuneloven at lave et forsegsprojekt
med at fremrykke iverksatterydelsen.

Vi har altsd igangsat en lang rekke aktivi-
teter bare inden for mit omrdde med henblik
pa at folge det serlig store problem op, som

findes i Nakskovomridet. Jeg ved, at indu-

striministeren har igangsat en lang rekke
tilsvarende aktiviteter. Derfor er det kedelig
polemik, nar hr. Svend Auken havder, at der
ikke kom noget ud af besaget. Det gjorde der
‘rent faktisk, og jeg er glad for den korre-
spondance, jeg i den sammenhzng har med
en lang reekke praktiske socialdemokratiske
borgmestre, der gerne vil vere med til at lose
problemerne i samarbejde med os.

Formanden:

Jeg minder om, at vi er ved ministersvar,
og jeg skal give Folketinget den oplysning, at
der er yderligere to ministre, der har bedt om
at give svar, og derefter vil anden runde g i
gang. Men inden vi kommer sd langt, er der

yderligere fire, der har bedt om korte be-

merkninger. Forst fru Lilli Gyldenkilde:

(Kort bemerkning).
Lilli Gyldenkilde (SF):

Det, jeg skal prove at tage fat i, er igen de
langtidsledige.

Jeg ved godt, at der nu er nogle, der er

geti gang med en uddannelse, er pd uddan-
nelsesydelse, for det er de nedt til, det er jo
deres eneste mulighed for overhovedet at
blive i systemet, og mange flere skal jo ogsé
gore det. Hvad skal de ellers gore? S er det
_enten h_]em eller ud i den kolde sne, eller
hvad ved jeg.

Jeg har det som arbejdsministeren: jeg sy-
nes ikke, vi skal diskutere det, vi ikke er ue-
nige om. Lad os lade vaere med det.

Jeg synes, det handler om at f& uddannet

- disse mennesker i det omfang, de vil, selvfal-

gelig, det skal vare et tilbud. Man er bedre
stillet, hvad enten nogle siger noget andet
eller ¢j, synes jeg, med en. uddannelse, end
man er, nir man.str uden uddannelse, og
~det er just det, der er problemet. Denne
gruppe har 7-8 ars skolegang, det er det al-
mindelige i denne gruppe, og si skal de have
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denne uddannelsesydelse, som de kan fa i
halvandet, maksimalt to ar. Dér kan de né
op pa at fa rettet op pa deres skolegang, der
ligger nogle ar tilbage, lere at sidde og lese
og vere teoretisk arbejdende i en periode, og
forst efter det skal de i gang med en rigtig
uddannelse; det andet giver ikke andet end
forbedrede muhgheder for at uddanne sig
videre.

Det er her, jeg mener vi brar sette ind og
give disse mennesker, der er i dette uddan-
nelsesunderskud, den mulighed.for langtids-
ledige og sige: I far lov til at lese op 7., 8.
og 9. klasse i.en ded periode i dagpengefor-
stand, og s& far I en mulighed for at tage en
3-arig uddannelse bagefter.

Jeg synes, man ber tage de tanker alvor-
ligt, som ogsa andre gor sig pa det her omré-
de; ellers vil. det vare, jeg ved ikke hvor
mange ar, for vi kommer videre, og denne
gruppe vil bare blive mere og mere udsat.

(Kort bemarkning).
Helle Degn (S):

Jeg skal takke arbejdsministeren og sige,
at jeg synes, han er en modig mand, som
blandt regeringens ministre ter vove debat-
ten. Endnu en gang ma vi glede os over her
i Folketinget, at regeringen viser dbenhed og
vil deltage i en debat.

Jeg synes pa den anden side, det er lidt
sorgeligt, at vi har en minister, der vil ih'sd
gerne, men ikke har s meget at gere godt

med. Han siger ligefrem. selv til os, at han

meget beklager, at det slet ikke kan ses pd
finansloven. Sddan har oppositionen det og-
sd. Vi har ogsd lidt svert ved at finde den
velvilje-omsat i kroner og eore pa finansioven.
Det er det, vi efterlyser.

S4& siger arbejdsministeren til kvmderne I
kan jo-bare se at f4 uddannet jer; I har et
uddannelsesmessigt. eftersleeb. Jamen der er
ikke noget, kvinderne hellere vil: De seger pa
livet los ind i jern- og metalindustrien. Hvis
arbejdsministeren bare vil erindre-sig de se-
neste uddannelsesstatistikker: de soger, de

-gér ind, de uddanner sig. Jeg ved ikke, om vi

skal gennemgd uddannelsesstatistikker. Der
er gennemsnitlig flere kvinder, der forseger
at uddanne sig, end der er mand, der forse-
ger at uddanne sig. Endnu et godt point til
kvinderne.
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Problemet er bare, at vi knokler, men at
det, der er tilovers til os, er deltids- og losar-

bejde. Det er situationen pa arbejdsmarkedet, .

og det er vi ikke tilfredse med. Kvinderne
kan bare ikke fa de penge, der skal til for at
skaffe dem en ny kompetence pi arbejds-
markedet. De har ikke brug for hgjskoletil-
bud; de er gode nok, men det er ikke det,
kvinderne har behov for nu. Vi har brug for

at erhverve os en ny kompetence pa arbejds- .

markedet, s& vi her og nu kan tjene den lon,
vi har brug for og skal leve af og forserge os
af. :

Sa forseger arbejdsministeren sig igen med
sit talhokuspokus om dem, som har taget
imod den ekstraordinere uddannelsesydelse.
Jeg vil lige bemerke, at tallene, ministeren
refererer her, de 5.670, refererer sig til juli og
august méned, lige pracis dér, hvor uddan-
nelserne starter. Lad os sd se, om der kom-
mer en ny tilgang; det tror jeg desvearre ikke.

Problemerne er overladt til kvinderne selv.
Regeringen tror jeg desveerre ikke kvinderne
skal sztte deres lid til. Den rzkker i hvert
tilfeelde ikke en hjeelpende hand.

(Kort bemaerkning).

Elisabeth Bruun Olesen (VS):

Arbejdsministeren smuttede som en &l
uden om spergsmalet om kvinder i mande-
fag, om det skulle vare strategien med hen-
syn til at afhjelpe kvindearbejdslesheden.
Jeg vil papege, at i dag er der godt og vel 1
pct. kvinder inden for de fag, si hvis det
skulle afhjalpe kvindearbejdslesheden, er det
altsi en meget langsommelig proces, med
sneglefart, og dét er vi ikke tilfredse med.
Der skal mere til, selv om kvmdeme ogsa
skal ind i mandefag.

Jeg kunne godt tenke mig at vide, hvorfor
Jernets charmekampagne over for de unge
kvinder ikke ogsd henvender sig til de kvin-
der, der er voksne, de voksne ufaglerte kvin-
der over 40 eller omkring 40 ars alderen,
som maske har arbejdet inden for sddanne
omréder, at de godt kunne bruges inden for
dette omrdde. Dem ensker man ikke at have.
Der er vel heller ikke s mange af dem, der
har lyst til at blive smede i den alder, men
alligevel, man gor ikke engang anstrengelsen
man vil kun have de unge.

For at fi de ®ldre ufaglerte kvmder ind,
skal der en langt mere malrettet indsats til,

der koordinerer indsatsen inden for de fagli-
ge efteruddannelser med mere almene fag.
Det er der forsogsuddannelser inden for i
dag, som arbejdsministeren har varet inde
pé det, men problemet er, at de mennesker,
der laver dem, skal rende fra Herodes til Pi-
latus. Det kan man ikke bare lave; man skal
soge Undervisningsministeriet, man skal soge

_Arbéjdsministeriet. Det er klart, at man skal

have en konkret forscagsordnmg, der gar over
nogle ar, med mulighed for evaluering bagef-
ter, s4 man kan finde ud af en form for ud-
dannelse, der er tilpasset kvindernes erfarin-
ger. Det vil vi stille forslag om at man kom-
mer frem til, om ganske kort tid.

S& vil jeg papege, at vedrerende normal-
lensomradet og den overenskomstlovgivning,
der kom, star der — vi har 4 eller 5 svar i ar-
bejdsmarkedsudvalget om det — at deltidsan-
satte ikke skal ned i tid, de skal op i len. Og
det er ikke noget med, at det skal igennem
en faglig voldgift. Sidan er det.

(Kort béemaerkning).
Erik B. Smith (S):

Arbejdsministeren gik ud fra, at jeg ikke
kendte den faglige voldgiftsafgerelse. Det
gjorde jeg for sd vidt. Det var egentlig ogsad
derfor, jeg rejste spergsmdlet. Problemet er
desvaerre, at finansministeren har udsendt et
cirkulere, hvoraf det fremgar, at deltidsbe-
skaftigede ansat f.eks. pd 30 timer, ansat
f.eks. pd % af normal arbejdstid, heller ikke
skal have de 2,56 pct. i lenforhajelse. Det
kan jeg forstd af arbejdsministerens svar at
de skal, og det er jeg enig med arbejdsmini-
steren i. ; ,

Vil arbejdsministeren s& komme herop og
bekraefte, at han vil tage initiativ til, at det
cirkulere, som er udsendt til statens instituti-
oner, bliver praciseret pid en sddan made, at
de deltidsbeskeftigede i alt fald far disse
2,56 pct. i lenforhejelse?

Arbejdsministeren (Henning Dyremose):

Hr. Erik B. Smith ved udmarket, at ar-
bejdsministeren ikke som sddan beskaftiger
sig med det offentlige arbejdsmarked, men
med det private arbejdsmarked. P4 det priva-
te arbejdsmarked er det korrekt, som fru Eli-
sabeth Bruun Olesen sagde, at pd normal-
lonsomradet blev det forstiet sidan, at der
skulle gives en lenforhajelse pa 2,56 pct. Det
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blev betviviet pd minimallensomrédet, det
blev indbragt for faglig voldgift, og det blev
afgjort, at dér skulle der ogsa gives 2,56 pct.

Jeg vil ikke blande mig i forholdene pa
det offentlige arbejdsmarked, for det er ikke
mit bord.

Fru Lilli Gyldenkilde talte med god grund,
synes jeg, om de kvinder, der kun har 7-8 ars
skolegang, og som -ofte er kommet ind pa
arbejdsmarkedet i en sen alder. Jeg vil godt
minde om, at en af modellerne jo er, at de
far et arbejdstilbud, nar de-har veret lang-
tidsledige. Jeg vil ogsa godt minde om, at det
heldigvis er saddan, at ca. halvdelen af dem,
der har féet et forste arbejdstilbud, kommer i
beskzftigelse i forlengelse af det. Det er min
fornemmelse — men jeg kan ikke dokumente-
re det endnu —~ at den procentsats er stigende
som et led i den foregede beskeftigelse, men
det ved vi om nogle f4 maneder, nér vi har
statstistikken for forste halvar.

At de, der sa er tilbage, har nogle proble-
mer, er grunden til, at vi har igangsat en stor
undersogelse af, hvordan loven om uddan-
nelsesydelse og iverksetterydelse virker. Det
blev jo aftalt mellem Det Radikale Venstre
og regeringen, at loven, baseret pd en sddan
undersogelse, skal tages op til revision i den-
ne folketingssamling, sd i det gjeblik vi har
undersegelsens resultater, vil vi se meget for-
domsfrit pa, hvordan loven har virket, og
hvordan-den i givet fald skal forbedres. -

Jeg vil godt pege pa, specielt for den grup-
pe af kvinder, fru Lilli Gyldenkilde talte om,
at der har vearet en alt for lille tilgang til de
kurser, som er oprettet specielt for disse
kvinder, de 26 ugers LAMU-kurser. Jeg tror
ikke pd, at vi far alle disse kvinder til at ga
ind i 2, 3 eller 4 ars uddannelse, hvis de for
20, 25, 30 ar siden forlod folkeskolen og ikke
har -siddet pd en skolebaenk siden. Det er
maske de kortvarige kurser, der skal anven-
des, og vi begynder at fi gode erfaringer,
hvis disse kurser bliver. tilrettelagt sammen
med den lokale fagbevaegelse, sammen  med
det lokale erhvervsliv. Hvis skolebanken bli-
ver kombineret med praktik, sd begynder vi
at have et antal eksempler pa, at de péigal-
dende kvinder efterfolgende bliver ansat i de
virksomheder, hvor de var ude i praktik. Det
er godt for dem, men det er sandelig ogsd
godt for motiveringen af de andre kvinder,
der er i den samme situation og derfor kan
se, at det kan betale sig at tage dette halve

ars uddannelse fordl det kan fore til beskaef~
tigelse.

S4 ma jeg 51ge til fru Helle Degn, at nu
synes jeg ikke ironien rakker lengere, for
jeg beklagede pa ingen made, at det ikke
kunne ses pa finansloven. Jeg provede pé at
forklare, at det er med pa finansloven, men
uden at det er anfert som s@rlige kvindebe-
villinger. Det er med som en del af bevillin-
gen til AF-systemet. Det er med som en del
af bevillingen til arbejdsmarkedsuddannelser-
ne. Det er med som en del af bevillingen til
uddannelsesydelser. Der er.ingen beklagelser.
Jeg er tilfreds med min andel af finansloven.

‘Jeg har ingen problemer med den, og jeg

mener, vi kan gore en stor indsats for at lgse
det problem, vi taler om her i dag.

Jeg skal uden at legge op til en ny debat
sige, nar nu fru Helle Degn slar ud med ar-

mene og havder, at regeringen og ministeren
_ ikke kom med nogen konkrete ting, at den af

os, der har nevnt konkrete lgsninger, faktisk
er mig. Fru Hélle Degn har sagt en masse,
men er ikke kommet med et eneste forslag,
der kunne anvendes konkret til at forbedre
kvindernes beskatigelse. Fru Helle Degn
havde de mange ord uden konkrete lesnin-
ger.

S& sperger fru Elisabeth Bruun Olesen: er
det at fa kvinder ind i mandefag strategien?
Jamen der er ikke nogen enkelt strategi. Det
er én af lgsningsmetoderne. Der skal mange,
mange, mange forskellige ting til, og det far
vi masser af lejlighed til at diskutere, nar

~handlingsplanen kommer.

Nu er det ikke mig, der er ansvarlig for
Jernets kampagne. Det er Jernet selv, og Jer-
net har selvfolgelig lov til at henvende sig til
den gruppe, det gerne vil, Men jeg deler be-
kymringen for gruppen af kvinder pa 40-50
ar, som ikke har den store arbejdsmarkedser-
faring. Derfor kan jeg sige som min afslut-
tende¢ bemeerkning, at i forbindelse med
handlingsplanen overvejer vi en informa-
tionskampagne om' indsatsen, og jeg kan ga-
rantere, at hvis vi laver en sddan informa-
tionskampagne, kommer den gruppe af kvin-
der med i kampagnen.

(Kort bemaefkning’).

Elisabeth Bruun Olesen (VS):

Den skal ogsd blive megét kort, for jeg
synes, vi skal fortsette denne debat i arbejds-
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markedsudvalget Jeg vil bare sige til arbejds-
ministeren, at nar man gir pa et LAMU-kur-
sus, taller- det faktisk som arbejdsleshed i

forhold til arbejdsleshedslovgivningen. Det -
forlenger ikke éns periode. Det er nok der- -

for, man ikke gér pa det kursus. Hvis man
gik pé specialarbejderkursus, blev éns perio-
de forlenget.

Undervisningsministeren (Bertel Haarder):

I anledning af den times debat, der lige
har veret, vil jeg gerne bekrafte, at pigernes
andel af pladserne i en lang reekke typiske
mandeuddannelser er steget meget kraftigt,
forbleffende kraftigt, mere, end man kunne
habe. Lad os glede os over det.

Jeg vil i ovrigt sige et par ord om skolen

‘og uddannelserne, som jo har fyldt uszdvan-
lig meget bade i ébningstalen og'i ordforer-
nes bemarkninger her i dag. -

Hr. Svend Auken citerede ordene fra éb-
ningstalen om, at vi vil satse pd kundskaber,
kvalitet, kultur og verdier. Han kritiserede,
at der ikke var noget om, hvordan vi ville
gore det.

Nu tror jeg aldrig nogen sinde en statsml-
nister har sagt mere om disse ting, end det
skete i tirsdags. Hvis han havde sagt mere,
havde man kritiseret ham for, at 4bningsta-

len var blevet for lang og for detaljeret. Til

gengald har jeg sendt alle Folketingets med-
lemmer, inklusive hr. Svend Auken, et sar-
nummer af bladet Uddannelse, hvor jeg over
40-50 sider meget grundigt redeger for de

initiativer, der vil blive taget, ogsd nar det

gelder de stikord, statsministeren nzvnte.
Der stir om de forskellige lovinitiativer, vi
vil tage, om de frie skolers overgang til blok-
tilskud, som er et godt bevis p4, at moderni-
seringen ikke er gdet i sta, men keorer pa fuld

kraft, om teknikerlov, om gymnasie- og er-

hvervsuddannelsesreform, om forskning osv.
Og sé star der en masse om det arbejde med
skolens indhold, som nu vil blive sat i gang,
og som skal forberede en eventuel @ndring
af folkeskolelovens formélsparagraf samt om
en lereruddannelsesreform.

Hr. J. K. Hansen var bange for, at regerin-
_ gen nu vil @endre folkeskolelovens formalspa-
ragraf, sddan at den kun legger veegt pa det,
han kaldte mekanisk paratviden i dansk, reg-
ning og historie. Han citerede en tidligere
skitse, regeringspartierne lagde frem i 1984,

men han citerede kun halvdelen, og derfor
vil jeg godt have lov til-at citere det hele,
nemlig de tre linjer, som star i oplegget:
»Skolens . opgave er forst og fremmest at
give eleverne grundleggende kundskaber og
faerdigheder, at gere dem fortrolige med den
kulturelle ssmmenheng, de er sat ind i, og at

- give dem lyst til at skabe.«

Den sidste halvdel kom ikke med i hr. J

K. Hansens citat, og den var meget central,

for det er den halvdel, der mangler i den nu-
vaerende lovs formélsparagraf, og det er der-
for, vi efter regeringens mening nu ber for-
berede en @ndring af eller i hvert fald en
tilfgjelse til denne forméalsparagraf.

Vores budskab er, at nu skal skolen opru-

.ste kulturelt og kundskabsmassigt, sddan at

bernene kan klare sig bade andeligt og mate-
rielt i fremtidens bombardement af ligegyldig
information og billig underholdning, og i
den forbindelse skal de i skolen mede vore
feelles erfaringer som folk, som er nedfzldet
i beger, billeder, sange og kristeridom.

Jeg ‘indbyder Folketingets partier til en
debat om dette og er glad for, at der bliver
en foresporgselsdebat inden si laenge. Jeg
gleeder mig til at give et oplag til den debat.

Hr. Steffensen spurgte med god grund til
kristendomsundervisningen. P4 denne foran-
ledning vil jeg gerne sige meget klart for det
forste, at fritagelsesparagraffen i folkeskole-
loven er til for dndsfrihedens skyld og ikke

for pjekkefrihedens skyld. Den bliver brugt

til pjeekkeri. Det md vi skride ind imod, og.
det er vi i gang med, det kan jeg forsikre.

- For det andet kan jeg oplyse, at vi vil
igangsa®tte et arbejde med en ny laseplan,
fordi dette fag pé linje med en rekke andre

- kulturberende fag kan have brug for at fa

oget selvrespekt og eget satsning pa den fag-
lige fordybelse. Disse fag har en selvstendig
vaerdi, som det er meget vigtigt at leegge vasgt
pd. Det er ikke kun kommunikationsfag og
fag, hvor man skal laese bestemte emner. Nej,

‘det er fag, som giver dybde i tllvaerelsen for

bernene senere hen.

For det tredje vil jeg gerne give tilsagn
om, at jeg vil gere alt, hvad jeg kan, for at
@&ndre den uholdbare tilstand, at faget kri-
stendomskundskab ligesom en rekke andre
smé fag bruges til at udfylde skemaer med.
Det vil sige, at nir nogle lerere mangler et
par timer hist og her, si bruger man disse
smé fag til at fylde hullerne ud med. Vi mé
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sikre, at det bliver hensynet til bernene, til
leererne og til fagene, som kommer til at do-
minere, ikke hensynet til skemalagningen.
Derfor mé vi have fjernet det geldende cir-
kulere om over- og undertimer, for det er
det, der skaber en.del af miseren.

Til shut vil jeg love fru Tove Lindbo Lar—i
sen, at vi vil sette gang i ern@ringsforsknin-

gen. Vi har lavet en handlingsplan. Jeg synes,
den er god. Fru Tove Lindbo Larsen synes,
det gar lidt for langsomt. Jeg vil minde om,
at forskning skal man aldrig satte i gang. for
hurtigt, for sa bliver den ikke tilstreekkelig
god.

- (Kort bemarkning).

Tove Lindbo Larsen (S):

Jeg ved ikke rigtig, om jeg forstod under-
visningsministeren rigtigt. Hvis jeg kunne
here, hvad det var, undervisningsministeren
sagde, var det ikke spor anderledes end det
* svar, jeg har faet tidligere her i Folketinget
pa nogle spergsmal. Dengang blev det lovet,
at nu skulle man ga i gang, og der blev lavet
en plan med et antal forskere, som var ngj-
agtig halvdelen af, hvad det udvalg, der hav-
de siddet og arbejdet med det, onskede sig.

Der var ogsa en diskussion om den, skal
vi sige arealmessige placering pd Landbohej-

skolen, som er en realitet. Det kan ikke nytte

noget at blive ved med at diskutere det.-Men
jeg vil da gerne helt konkret sperge undervis-
ningsministeren: er der et areal til radighed
nu pd Landbohgjskolen? Jeg har indtryk af,
at man ikke kunne finde de kvadratmeter,
der skal til, for at de kan f4 et sted at vere.

(Kort bemae.l'kning).
J. K. Hansen (S): '

Der var selvfolgelig ikke tale om cltatfusk
nar jeg ikke tog det hele med i det, jeg sagde
i mit ferste indlaeg, men det @ndrer nu ikke
min holdning til og min mening om den sag.

Jeg har forstdet, at sommerens debat om
folkeskolen kontra den private skole og BTs
hetz om den dumme skole har faet statsmini-
~ steren til at tage nogle linjer med om folke-
skolen i sin &bningstale. Jeg ville ikke vare
s& ufin i mit ferste indleg at sige, at statsmi-
nisteren har skrevet af efter undervisningsmi-
nisterens temanummer, Uddannelse, nr. 7 86,
men det kan jeg forstd, at det har statsmini-

steren, S4 er. det ligesom, det ma man jo dis-
kutere regeringspartierne imellem, hvem der
har ret, og hvem der ikke har ret.

* Det, der bekymrede mig, var, at statsmini-
steren i sin Abningstale i de sidste to linier
om dette sporgsmdl skrev: »Ogsa formule-
ring af en ny formalsparagraf for folkeskolen
kommer pd tale.« Statsministeren skrev ikke:
kan komme pé tale, men at den kommer pa
tale. '

Jeg har ogsa lest undervisningsministerens
temanummer, nr. 7, hvor man taler om var-
dierne, og hvor man siger, at malsetningslos-

~hedens tid er forbi. Jeg vil godt bede under- -

visningsministeren om at lese folkeskolelo-

~ vens opgaveparagraf, som den jo hedder,

grundigt igennem, bide stykke 1 og stykke 2,
hvor man jo taler om den enkelte elevs alsi-
dige udvikling, og hvor man taler om, at den
enkelte elev skal sge sin lyst til at lere, ud-
folde sin fantasi og opeve sin evne til selv-
stendig vurdering og stillingtagen. I kom-
mentarerne i Henrik Helsteds bog om folke-
skoleloven af 26. juni 1975 siger man: udvik-
lingen af disse egenskaber kan ikke blot op-
fattes som selvstendige mal for elevernes
alsidige udvikling, men ogsid som forudset-
ninger for, at tilegnelse af kundskaber, fer-
digheder osv. kan lykkes.

Jeg gleder mig til debatten med undervis-
ningsministeren, nar vi far den.

Statsministeren (Poul Schliiter):

I lebet af i dag er det for alvor géet op for
mig, at det er de korte bemerkninger, som
gor debatten si lang. Sddan er der jo mange.
paradokser, og det har da varet spendende
og interessant at folge igennem de mange
timer, og der er bestemt sagt mange kloge

- ting i dagens lab.

Jeg vil.i gvrigt gerne takke gronlandske og
feeroske medlemmer, som har haft. ordet. Det
er en god tradition, at grenlandske og fer-
pske medlemmer af Tinget tager ordet under
abningsdebatten og giver os andre et indtryk
af, hvilke problemer der er serlig breendende
p4 Fargerne og i Grenland, og det er ogsa.
naturligt og velset, at de glver os gode rad,
som kan spille en rolle i regeringens og Fol-

~ ketingets arbejde.

En rekke medlemmer af Tinget har ud
over ordferernes kreds haft ordet, og jeg vil
gerne sd kort, som det er mig muligt, svare
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pé nogle af de betragtninger, disse medlem-
mer har fort frem. ,

- Fru Lilli Gyldenkilde rejsté et sporgsmal
om kvindearbejdslesheden. Jeg synes, det var
* rigtigt af os, at vi i abningstalen udtrykkeligt
pipegede, at kvindearbejdslosheden er et
problem, fordi den er si hgj. Nu har der jo
veret en lille frodig debat om dette tema for
et ojeblik siden, og derfor skal jeg ikke nu gi
dybere ind i det. Men begge, bade fru Lilli
Gyldenkilde og fru Helle Degn, beskeftigede
sig i ovrigt med sygeplejerskernes vilkar og
med hospltalssektoren Det skal Jeg heller
ikke sige s& meget om nu.

Jeg tror, Folketinget kommer tll at beskaf-

tige sig indgdende med planl@gningen af vor
indsats i hele sundhedssektoren i de kom-
mende ar, for der er meget, som ikke gir s
godt, som det burde, ogsa taget i betragtning,
at vi trods alt har et forholdsvis stort budget
til rddighed. Hvis vi ser pa budgettet, har det
jo udviklet sig positivt i de sidste mange &r. I
1982 var vores samlede sygehusbudgetter pa
18,6 mia. kr., i 1986 er de pa 23,8 mia. kr.
Fra 1982 til 1986 har den reelle vakst i de
samlede sundhedsudgifter veret pid 2,4 pct.,
men tager vi specielt sygehusene, s er syge-
husudgifterne i faste priser vokset med 4,1
pct.

Med andre ord, det er 1kke rlgtlgt at tale
om nedskaringer i ressourcerne i de seneste
&r, men vi kan alle fole, at vi gerne vil lose
opgaverne i sygehussektoren endnu bedre, og
vi ved, der er problemer, ogsd omkring det
personel, vi har til raddighed. Ikke fordi an-
tallet af ansatte er faldet, for det er jo ingen-
lunde tilfeeldet. Hvis vi tager antallet af syge-
" plejersker; s& var det godt 16.000 i 1980. I

- 1986 er det vokset til knap 21.000. Tager vi:
+ alene udviklingen fra 1982 til 1986, si er an- -
tallet af- sygeplejersker steget med knap' 10 -

pct. Det har medfert, hvis vi tager det samle-
de personaletal, at der pr. seng i 1982 var
ansat 2,2 medarbejdere, i 1986 2,5. Jeg naev-

ner det blot, fordi det skal med i billedet i

denne tid, hvor vi alle er s optaget af syge-
husenes problemer.

Heroverfor kommer sé, at antallet af sen-
gedage pr. patient er faldet, og at patienterne
hejst tenkeligt er blevet sveerere patienttil-
felde at behandle; det ved vi er den modgé-
ende tendens. Men jeg synes, det ber navnes
ogsd her fra Folketingets talerstol, at sdvel
personaletallet som budgetterne ikke er redu-

ceret, tvaertimod sat betragteligt i vejret bade
under den forrige regering og under den nu-
verende.

Hr. Ivar Norgaard beskaeftlgede sig med
bygge- og anlaegsstoppet. M4 jeg sige om det,
at meget tyder pd, at kommunernes bygge-
og anlagsbudgetter — og det er isaer primar-

 kommunerne, jeg teenker pa — er niet hgjere

end de rammer, der blev aftalt i foréret.
Hverken set fra regeringens eller kommuner-
nes synsvinkel er det godt, hvis bygge- og
anlagsaktiviteten bliver storre, end vi tilrette-
lagde og forventede i foraret, for det vil in-
debzre en .tendens til for hegje priser. Derfor
er det klogt og rigtigt, at kommunerne, som
vi ogsa aftalte i fordret, nu meder regeringen,
for at vi sammen kan studere de samlede
budgetter. .

De tal om 1986-byggeriets omfang, som
hr. Ivar Nergaard navnte, kendte regeringen
naturligvis, da stoppet blev udstedt, og jeg vil
da gerne for klarheds skyld sige, at regerin-

gen haber, at dette bygge- og anlaegsstop,
som jo ogsd gelder staten, kun skal vare
ganske fi dage.

Hr. Camre beskeftigede sig med opgerel-

“sen over nye job. Det kan godt vere, at det

er svaert at finde et aldeles entydigt tal, men
uanset hvilken form for statistik man anven-
der, far vi jo den rigtige tendens frem, hvis
det er samme statistik for i fjor og i forfjor,
vi laegger til grund, og siddan er det jo.

Jeg vil da gerne oplyse, at tallet for antal

nye job og dertil svarende antal mennesker,
som nu har faet et stykke arbejde — det er
som navnt opgjort som ca. 110.000 — bygger
pé folgende:
. Den samlede beskzftigelsesudvikling, si-
den regeringen tiltrddte i efteriret 1982 og
frem til andet kvartal 1986, kan vi fi belyst
ud fra det, der kaldes ATP-beskaftigelsen, og
s& anvender man som en opregningsfaktor
1,15. Da @ndringen i ATP-beskeaftigelsen fra
fjerde kvartal 1982 til andet kvartal 1986 var
pd 182.200 personer, bliver den samlede be-
skaftigelseseendring, nir man anvender -op-
regningsfaktoren 1,15, derfor ca. 210.000 per-
soner. Det kan vare, det er lidt flere, det kan
vaere, det -er lidt faerre, men det viser i hvert
fald en meget klar grundtendens, der er posi-
tiv, nemlig at der er skabt et meget betydeligt
antal nye job i lebet af de sidste 3-4 4r.

_Hr. Tinning beskeftigede sig med &bnings-
talens bebudelse af et regeringsforslag om
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endringer i udlendingeloven. Nu synes jeg
ikke, det er rigtigt at fore en lang debat om
dette betydmngsfulde tema i aften, fordi Fol-
ketinget jo i morgen far lejlighed til at bruge
timer pa denne sag. Men hr. Tinning sperger
mig, hvor mange flygtninge regeringen da vil
anse det for rigtigt at modtage, og sd mé jeg
jo svare, at her kan regeringen. vel ikke give
et eksakt tal. Flygtningetilstromningen vil af
mange forskellige grunde veere af forskelligt
omfang fra ar til ar.

Men jeg kan svare pa en anden made. Re-
geringen vil ogsd med det, lovforslag, som i
morgen kommer til behandling, respektere
FNs flygtningekonvention, men i evrigt er
det vor opfattelse, at vi ikke kan acceptere
en fortsettelse af de sidste mineders meget
store flygtningetilstromning. Vi tror ogsa, at
flygtningene i de fleste tilfalde er bedst tjent
med at blive i samme region, altsd i nabo-
landsomrédet. Her er man fortrolig med kul-
tur, med sprog, med levevis, og det giver i de
fleste tilfeelde et betydelig storre hab .om, at
flygtningene, nar forholdene i deres gamle
hjemlande normaliseres igen, kan vende. til-
bage. Det stiller s& ogsd et krav om, at de
flygtningefaciliteter, som er til radighed i re-
gionerne -og nabolandene, er si& gode, at
flygtningene er tjent med at opholde sig i
dem.

Regeringen har den opfattelse, at vi ma
gennemfere en.lovendring nu, som betyder,
at tilstremningen af flygtninge til Danmark
bliver vasentlig mindre, end den har veret i
de sidste maneder.

Nu er jeg s& kommet til hr. Svend Aukens
‘ordferertale, og jeg kan altsd nu kl. ca. 21
svare pé, hvad hr. Svend Auken sagde. i for-
middags mellem kl. 10.10 og 10.30.

Nu ville det jo vere skammeligt,. hvis jeg
sagde, at nu er der glet si lang tid, at jeg
ikke kan huske, hvad hr. Svend Auken sag-
de. I virkeligheden ville det nok veere den
nédigste behandling.

Hr. Svend Auken var meget kritisk over
for regeringens abningstale. Jeg synes oprig-
tig talt, at vi trods alt evnede pé vore 40 mi-
nutter at sige temmelig meget, i al fald hvis
man sammenligner med, hvor lidt hr. Svend
Auken i virkeligheden bebudede i sine 20
minutter, og jeg synes, hr. Svend Aukens tale

i dag var helt usedvanlig polemisk. Man kan -

neesten sige, at han slog sin egen rekord, og
det vil sige ikke sd lidt.

Hr. Svend Auken mente, at dbningstalen
var indholdslgs. Det er vel det narmeste,
man kan komme en kompliment fra den si-
de. Jeg tror, offentligheden sdvel som de fle-
ste af Tingets. medlemmer  vil have noteret
sig, at abningstalen i ar bebudede en lang,
lang rekke regeringsinitiativer, flere end i
fjor, flere end i forfjor, og det haenger sam- .
men med, at de verste akutte ekonomiske
problemer nu har fundet en rigtig god los-
ning.

Nu er gjeblikket inde, hvor vi feler, at vi
ber invitere Folketinget til mere end for at
arbejde med omlagninger, forandringer, mo-
derniseringer, om man vil, overalt hvor det
offentlige skal tilretteleegge formen for tilvee-
relsen i vort land. Det bliver et folketingsar
preget af de mange redegerelser og de man-
ge lovforslag, som skaber nydannelser, som
vil fremkomme fra ministrenes side.

Jeg kunne selvfelgelig godt sperge: jamen
hvad vil s& Socialdemokratiet? Man er si
kritisk over for regeringens tale, hvad vil
man selv? Jeg synes, det var meget magert,
det, der fandtes i hr. Svend Aukens tale, ud
over den mere eller mindre elegante polemik.
Jeg fristes til at sige i dag, at det virker, som .
om oppositionen er kort treet helt af sig selv,
og det er jo for tidligt, fordi der formentlig
er et &r endnu inden naeste folketingsvalg.

Jeg ved godt, det maske ikke er s& venligt
at minde om, at man lovede i den forste so-
cialdemokratiske ordferertale, som blev holdt
efter regeringsskiftet, at nu ville Danmark i
hvert fald f4 en bedre opposition. Da var vi
jo mange, som sagde til os selv: det lyder
dejligt, for det er altid godt med en god op-
position, og ndr nu den gamle skal vere re-
gering, s& — ikke sandt? (Munterhed). Men
det lofte synes jeg oprigtig talt endnu ikke
man har ndet at indfri.

Hr. Svend Auken havde en vurdering af
arbejdslesheden, som jeg studsede over, for
hr. Svend Auken sagde, at arbejdslesheden i
disse méneder stiger med 2.000 i gennemsnit
pr. maned. Nu er hr. Svend Auken jo vant til
den bevaegelse, men jeg forstar ikke, hvor hr.
Svend Auken kan have sin information fra,
for i den seneste oplysning, som er til radig-
hed om arbejdslesheden, nemlig tallene fra
august 1986 — og det er et papir, som er date-
ret 1. oktober 1986 — hedder det, at det gen-
nemsnitlige antal registrerede ledige for au-
gust 1986 er opgjort til i alt 197.700, eller 7,2
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pct. af arbejdsstyrken. S& siger man, at korri-
geret for sason m.v. har ledigheden vist et
fald pa 2.900 personer, altsa i forhold til ma-
neden for. Det mener jeg altsd betyder, at
arbejdslosheden er giet ned. Men har jeg
misforstaet det? Jeg skal maéske sige, at ne-
derst pd papiret star der: eventuelle henven-
delser: Thorkild Hune, tIf. 01-29 82 22, lokal
2367! Jeg laser altsd notatet siledes, at nar
der star »ledigheden har vist et fald pa
2.900,« s& ma det da vist betyde, at arbejds-
losheden er gaet ned igen. Sa jeg mener, vi
“kan glede os over, at tendensen til faldende
arbejdsleshed og stigende beskaftigelse nu
har veret meget langvarig.

Hr. Svend Auken gjorde ellers i sit indlaeg
meget ud af at demonstrere, at geelden til
udlandet under denne regering er blevet for-
doblet. Det er ogsé rigtigt, udlandsgeelden er
nasten blevet fordoblet. Og s& harcelerede
hr. Svend Auken meget over — det er han jo
en mester i — at jeg havde sagt, at stigningen
i gelden og de betalingsbalancevanskelighe-
der, vi har, alene hidrerte fra den geld, vi
overtog efter den tidligere regering. Men det
forfaerdelige ved det er jo, at det er rigtigt, og
nu vil jeg prove at skare det ud i krydsfiner,
og jeg haber, det s ogsa kan vere for sidste
gang. Jeg skal nok sige det langsomt — nu
kommer det jo pad tryk i Folketingstidende
senere — for det er mange tal, og de henger
sammen. . -

Vi méa begynde ved éarsskiftet 1982-83. Da
havde vi en nettogaeld til udlandet pd 160
mia. kr. I 1983, aret efter, blev _denne geld
pé grund af andret dollarkurs opskrevet med
21 mia. kr. — skriv nu ned! Samtidig skulle
der i det ar betales renter af gelden med 19
mia. kr. De 160 mia. kr., vi begynder med,
bliver altsd i lebet af 1983 skrevet op med i
alt 40 mia: kr. Men i 1983 steg galden til
udlandet alligevel »kun« med 33 mia. kr.
Hvordan kan det vaere? Jo, det har sin for-
klaring i, at vi faktisk det ar betalte 7 mia.
kr. af de 40 mia. kr., fordi vi kebte mindre i
udlandet i 1983, end vi solgte til udlandet. -

Men nar vi sa ser pa, hvad der sker i 1984,
s& har vi her renter af den gamle geld — og
de er i 1984 24 mia. kr. — og der sker en
geldsopskrivning pd 14 mia. kr., i alt 38 mia.

kr.; dem skal vi s legge oven i de mange
mia. kr. fra dret for, og s& er vi oppe pa 225

mia. kr. :
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Hvis jeg nu for at gere det kort tager hele
perioden fra udgangen af 1982 til udgangen
af 1985, sa ser regnestykket saledes ud: i hele
denne periode har vi betalt renter pa gelden
til udlandet med 69 mia. kr., og gelden er
opskrevet med 25 mia. kr. Det viser si, at
der har vearet en samlet belastning pid 94
mia. kr., som er beklagelig, men skidt nu
med det; vi skal nok anstrenge os for at
komme ud af det, som er en direkte konse-
kvens af den geld, vi overtog i 1982.

Gelden er i denne periode steget med 83
mia. kr. Den samlede belastning, sagde jeg,
var pd 94 mia. kr. Med andre ord har vi dog
trods alt betalt 11 mia. kr. af de samlede ren- -
tebetalinger og galdsopskrivninger, fordi vi i
de 3 ar har solgt for 11 mia. kr. mere, end vi
kobte i udlandet; sidan- ser det nemlig ud
med handelstallene. '

S4 var hr. Svend Auken ogsa inde pa nog-
le betragtninger om skattetrykket, og hr.
Svend Auken sagde — og det er sandt — at det
er i rekordsterrelse. Det er rigtigt, og det er
selvfolgelig regeringens sterste argrelse, for
det er-sé bittert, at det er faldet i vores lod at
udskrive storre skatter, end den forrige gjor-
de, men det har jo sin forklaring. Det har sin
forklaring i, at vi betaler 9 pct. af bruttonati-
onalproduktet i renter pa statens geld.-

Sandheden er den, at hvis man i hr. Svend
Aukens regerings -tid hvert &r havde betalt
arets udgifter inklusive renter kontant, sa
ville hr. Svend Auken have haft et socialde-
mokratisk . skattetryk i 1982 pa 48 pct. Sa
havde der heller ikke varet nogen geld og
nogen rentebyrde for os andre at overtage.
Og hvis vi traekker de renter, vi har mattet
betale, fra i statens Aarsopgerelse, s& ville
skattetrykket i dag vare pa under 40 pct.
Men s&dan er det desvarre ikke. Det er, for-
di vi fortsat har gamle regninger at betale.

Men jeg synes, det er interessant, og det
henger godt sammen med, at i kraft af de
store besparelser, som er gennemfort — og det
har sandelig ikke altid veaeret muntert eller
nemt at fA dem klaret — i kraft af disse store
besparelser — og det her har ikke noget med
skatter at gore — er de offentlige udgifters
andel af bruttonationalproduktet faldet - be-
tragteligt. Den var 62 pct. i 1983, og i 1986 er
den dog faldet til 57 pct. Det er nok sd ene-
stdende i disse ar, hvis vi sammenligner med
andre lande, at prastere at fi de samlede
offentlige udgifter til at falde s meget som



325

9/10 86: Abningsdebat

326

[Statsministeren]

fra 62 pct. til 57 pct. over nogle fa ar. Vi-for-
venter, at det til na®ste ar bliver 56 pct., og sé
skal vi nok fortsaette et lille stykke til, men sa
skal vi ogsd nok standse det rigtige sted, for
vi onsker ikke at sli den danske offentlige
sektor i stykker; tvaertimod. Vi ensker en
god, velfungerende offentlig sektor, og vi
onsker ikke mindst en god social standard.

Sadan hanger det sammen, og det synes
jeg er meget, meget vaesentligt.

Hr. Anker Jorgensen havde nogle betragt-
ninger i sit indleg om den store stigning i
betalingsbalanceunderskuddet og i statsgel-
den. Men dér vil jeg da minde om, at det
trods alt er en glade, at stigningen i statens
geeld til udlandet har veret for nedadgiende.
For tager vi nemlig den arlige vaekst i Dan-
marks gald til udlandet, s& meder vi et re-
kordtal 11982, for da var stigningen pa 35,9
mia. kr. I 1985 steg statens geld til udlandet
med 18 mia. kr., og i 1986 bliver det for-
mentlig ca. 20 mia. kr. Langt lavere tal, og
det svarer til, at hvor statens geld til udlan-
det i 1982 voksede med 7,7 pct., bliver det i
1985 2,9 pct., og noget tilsvarende i '1986.
Det gér altsa slet ikke s& galt med udviklin-
gen i den-samiede statsgeeld til udlandet.

Hr. Anker Jorgensen var jo flittig i som-
mer. Jeg haftede mig navnlig ved en enkelt
af hans mange udtalelser. Det var den, hvor
hr. Anker Jorgensen i et interview blev
. spurgt: hvad vil Socialdemokratiet gore, hvis
Socialdemokratiet skal overtage regeringsan-
svaret? Og sd var det, at hr. Anker Jorgen-
sen, og sikkert meget @rligt og oprigtigt, sva-
rede: jo, vi vil fortsette, hvor vi slap i 1982.
Det ville jo ikke veere s& godt, og jeg ma si-
ge, at hvis det bliver med SF som styrmand
pd baden, sd kan jeg forestille mig, at der
hurtigt igen vil veere udsigt til store milliard-
underskud pa statsregnskabet.

Uanset om man velger SFs program eller
Socialdemokratiets program som udgangs-
punkt, sd er -der jo meget, disse to partier i
de to programmer er enige om, og det er al-
deles uundgaeligt, at hvis de blot i mindste
méde skal leve op til deres programmer, si
vil vi opleve stigende offentlige udgifter og
underskud, og sa vil vi ogs& opleve stigende
arbejdslashed igen.

Det er sandt nok, at vi har alt for store
betalingsbalanceunderskud i ar og i fjor, og
man kan sige, at det nok er verdenshistoriens
storste danske underskud. Ja, det er det i og

for sig, hvis vi maler underskuddet i kroner
og ere. Men si er det jo, man skal huske, at
1985 og 1986 ogsa er de hidtil hejeste arstal i
vor tidsregning. Hvis vi s@tter underskuddet
i forhold til BNP — og det er jo det, det dre-
jer sig om, vardien af den samlede produkti-
on - s& er underskuddet i 1985 pa 4,5 pct.,
og det er ikke Danmarksrekord — men det er
alt for hejt, og vi er utilpasse ved det — for i
1979 var det nemlig pa 4,6 pct., og i 1976 var
det pd 5,2 pct. Men der er altsd bare en for-
skel; og det er .den, at dengang, i 1970erne,
stammede den storste del af underskuddet
fra samhandelen med udlandet. I 1985 skyl-
des nasten hele underskuddet, at vi betaler
renter og rentes rente.

Det var ogsa det, vi provede at give udtryk
for i vores dbningstale i sztningen om, at det
danske samfund i dag er bedre rustet til at
komme vak fra utilfredsstillende betalingsba-
lanceunderskud, fordi vi i dag har et helt
andet produktionsapparat til vores radighed.

Hr. Gert Petersen havde en helt afgerende
grundbetragtning om, at vi i Danmark - si-
dan sagde han minsandten - er ofre for et
udueligt privatkapitalistisk erhvervslivs elen-
dige praestationer. Det er klart, sidan kan
man se pad det, hvis man er socialist og luk-
ker gjnene for kendsgerningerne. '

Jeg ved ikke, hvad det er for nogle steder i
verden, hvor man ikke har sddan et privatka-
pitalistisk erhvervslivs elendige prestationer,
hvor hr. Gert Petersen synes det gir bedre
set med den almindelige befolknings ojne.
Det kan i hvert fald ikke vare i de esteuro-
peiske kommunistregimer.

S& ved jeg godt, at hr. Gert Petersen vil
sige: jamen det er heller ikke dem, der er
hans ideal. Nej, man hvad si? Hvad er der
sd at henvise til? Det kan godt vere, at det
privatkapitalistiske erhvervsliv somme tider
skaber nogle problemer, men si har vi jo en
lovgivning, som regulerer og seatter skranker.
Men jeg tror nu alligevel, nasten alle dan-
skere mener, at det skyldes vores skonomi-
ske systems fortreffeligheder, at vi i Dan-
mark har vearet i stand til at fordoble og igen
fordoble vores levestandard fra 1945 og frem
til i dag. :

S4 har hr. Gert Petersen foresldet en dags-
orden, og jeg md indremme, at den skaber
nogle vanskeligheder for regeringen, og det
er virkelig sandt. Det er, fordi det hedder i
dagsordenen, at kartoffelkuren skal betales af
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den bedst stillede fjerdedel af befolkningen.
Sa er det jo, at vi m4 sperge os selv, om det
er rigtigst af os at stemme for dagsordenen.

Hvad mener jeg nu med det? Ja, jeg me-
ner folgende: hvis vi prever at vurdere, hvem
der kommer til at betale det, der jo er vig-
tigst i kartoffelkuren, nemlig renteafgiften, sa
kan vi se af selvangivelsesundersogelserne, at
den lille del af befolkningen, som har brutto-
indkomster pa over 200.000 kr. — ja, und-
skyld jeg er lidt upraecis, i skemaet hedder
det »over 200.001 kr.« — disse forholdsvis fa,
nemlig 19 pct. af husstandene, kommer til at
betale 52 pct. af forbrugsrenteafgiften. De 19
pct. betaler de 52 pct. Hvis vi tager de lave-
ste indkomster, indkomsterne under 100.000
kr., ser det ud til, at de kommer til at betale
11 pct.,, og der er jo mange mennesker og
mange husstande i den gruppe. Det er det,
der giver mig tvivlen i mit saglige sind, for
siden hr. Gert Petersen si gerne vil udtrykke,
at kartoffelkuren ber betales af den bedst
stillede del af befolkningen, og jeg kan doku-
mentere, at sidan er det ogsd, sd burde vi jo
nok stemme for hr. Gert Petersens dagsor-
den. (Gert Petersen: Hort!). Ja, nu tenker hr.
Gert Petersen hurtigere, end han magter, for
SF ville vel aldrig overleve den kalamitet, at
vi havde stemte for deres dagsorden.

Men nu har jeg forklaret min tankegang,
sd jeg haber, den kan forstds. .Det er vores
opfattelse, at det forst og fremmest er de vel-
stillede husstande, som har de store forbrugs-
l14n, og derfor er det ogsd dem, som kommer
til at skeppe mest.

Ma jeg sige til hr. Niels Helveg Petersen,
at jeg takker for den forstdende holdning,
Det Radikale Venstres folketingsgruppe har i
forhold til kartoffelkurens lovforslag. -Hr.
Niels Helveg Petersen satte fokus iser pa to
problemkredse, som han enskede nzrmere
underseogt under udvalgsbehandlingen, og det
synes jeg var forstaeligt og fornuftigt.

Det ene problem er spergsmalet, som
mange har beskaftiget sig med i disse dage:
ber afgiften ogsd ramme det, vi kalder gamle
1an? Det gar jeg ud fra at skatteudvalget nu
grundigt vil bearbejde, og at man vil f4 argu-
menterne frem til overvejelse.

Personlig ‘er jeg ikke i tvivl. Hensigten
med renteafgiften er jo-at animere til storre
opsparing og til afvikling af gald, altsd ogsd

gammel gald, og det vil regeringens forslag

bidrage til, og s& er for resten denne ordning

let at administrere bade for folk og myndig-
heder og for pengeinstitutterne i modsatning
til den sakaldte nyldnsmodel. Det at nedbrin-
ge gammel geld er jo ogsd en form for op-
sparing, som vil veere samfundsgavnlig, og jo
hurtigere man nedbringer gammel geld, jo
bedre for den samlede danske private opspa-
ring. Nylansmodellen vil veere meget, meget
uadministrerbar, og den vil i sin opbygning
have indbygget en lang raekke uretfaerdighe-
der.

Hyvis alle, der i dag har lin eller kassekre-
dit, kan slippe ar efter ar efter ar, si er det
uretfeerdigt i forhold til mennesker, der ikke
havde sikret sig en sddan trekningsadgang.
Hyvis det er afgerende, om man pr. 1. oktober
eller nogle fa dage efter har sikret sig en sa-
dan kassekredit, i modsatning til folk, der
far brug for en til neeste ar, sd er det altsé
uretferdigt.

Dertil kommer, at nogle mennesker, som
matte have haft en hej renteudgift i 1986,
altsd bliver stillet betydelig bedre end menne- -
sker, der af en eller anden grund har lave
renteudgifter i .1986. De forstnevnte kan
fortsaette med at have heje renteudgifter i en
arreekke uden at skulle svare renteafgiften.

Derfor mé jeg sige, at det er regeringens
opfattelse, at det forslag, vi har fremsat, er
det mindst komplicerede og det mindst uret-
ferdige. Og regeringen vil ikke anbefale, at
gamle 1an skal ga fri.

Hr. Niels Helveg Petersen rejste et andet
problem, som jeg udmarket forstdr der ber
arbejdes sagligt med. Det er sporgsmalet om
lan i forhold til andelsboliger. Nu er andels-
boligerne pd mange mader stillet pa en sar-
lig made i vores lovgivning. Jeg tenker f.eks.
pa, at keberen, nir vi taler om de nyopferte
andelsboliger, alene betaler afdrag pa lan op
til 80 pct. af ejendommens verdi. Der er jo
tale om, at statén yder rentebidrag, og det
forholder sig jo ogsa séledes, at i andelsboli-
gen betaler man ikke skat af lejevaerdi, som
man gor i ejerboligen eller i de andre former
for ejerbohg, om man Vvil. '

Men jeg vil ikke afvise, at her kan vare
problemer, og jeg kan sige, at regeringen al-
lerede arbejder med det, og vi héber, vi kan
finde et losningsforslag, som virker si retfeer-
digt som overhovedet tenkeligt i forhold til
de grupper af mennesker. Det, vi har i tan-
kerne, er jo iszr, at de kan have finansieret
forbedringer — f.eks. nyt kekken eller nyt
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badevearelse — ved optagelse af lost 1an, som

ikke pa szdvanlig made indgir i et ejen-
domsregnskab og i den forbindelse er afgifts-
frit. Jeg synes, det er rigtigt at sette fokus pa
det problem.

Ellers vil jeg takke ordfererne for mange
rdd og da ogsd megen kritik.

Jeg kan ikke lade vaere med at slutte med
at fortelle, at kirkeministeren, som jo ogsd
har en glorverdig fortid som hejt skattet

medarbejder pd tidsskriftet Blaeksprutten,

forleden erindrede mig om et lille digt af
Halfdan Rasmussen, og ma jeg slutte med
det. Her siger han:

»Min skrivemaskine har mistet

en skréstreg i o. .

Den skriver bestandig en so,

nir jeg mener en so.

Og skriver jeg: bonden har befler,

da star der: har bofler.

Sa nu har jeg endelig fundet

et rim pé kartofler!«

Formanden:

Vi nermer os anden omgang, men forst er
der nogle fa korte bemerkninger. Forst til
hr. Jes Lunde.

(Kort bemarkning).

Jes Lunde (SF):

Jeg har et enkelt sporgsmal til statsministe-
ren. Vi fik jo en meget grundig statistisk be-
leering her i salen nu, og vi fik ogsd at vide,
hvor vi kunne ringe hen, men det er jo nem-
mere at speorge statsministeren, nu han er
her.

I 1983 havde vi et underskud pé betalings-
balancen péd ca. 12 mia. kr. I 1985 havde vi
et underskud pd ca. 28 mia. kr. Det er en
stigning i underskuddet pa betalingsbalancen
pé 16 mia. kr. Skyldes det stigning i renter,
kunne man sperge. Nej, det gor det ikke.
Renterne er faktisk ikke steget 16 mia. kr.
arlig i den samme periode. S& ma det skyldes
noget andet. Skyldes det darlige konjunktu-
rer? Nej, det gor det ikke, for konjunkturer-
ne har varet gode, og oliepriserne er faldet
osv., s& det kan heller ikke veere det.

Hvad er der si tilbage af forklaringer? Ja,
det mé jo vare regeringens ekonomiske poli-
tik. Det ma veere den, der er arsag til, at un-
derskuddet pd betalingsbalancen er steget.
Og sddan er det faktisk.

(Kort bemerkning).
Anker Jorgensen (S):

Jeg synes, at ogsd statsministeren udvikle-
de alle sine talenter pa det polemiske omra-
de, si jeg er lige ved at sige, at den form for
polemik, den var — ni ja, lige s god som
den, som vores ordferer har anvendt i dag.

Jeg mener, det er rimeligt at sige, at rege-
ringen rent faktisk med &bningstalen er kert
traet, men lad det nu ligge. Jeg vil tage nogle
af de ting, der kom frem her i anden om-
gang.

Det er rigtigt, som statsministeren siger, at
jeg er blevet citeret i en overskrift for at sige:

. »Vi vil fortsette, hvor vi slap.« Men i artik-

len og i interviewet stir der ogsd, at vi igen
vil have reduceret det formidable belgb, som
denne regering har skabt i udlandsgeaeld, som
altsa er pd omkring 250 mia. kr., til det, det
var, i hvert fald. Det var altsd ca. 135-145
mia. kr., alt efter hvilken tid pa &ret vi tog
tallet.

Dernast sagde jeg ogsd i dette interview,

.at vi selvfelgelig ville fore indkomstpolitik,

men en forhandlet indkomstpolitik, ikke lgn-
diktatpolitik, og det var det, I ville. Det har
vist sig at vere uretferdigt, overhovedet ogsé
urealistisk.

En anden ting, jeg sagde ved den lejlig-
hed, var, at vi lagde op til — og det var det,
vi ville fortsatte med — at der var en begraen-
set udgiftsstigning i den offentlige sektor,
men nej til de sociale nedskaringer, som be-
folkningsgrupper i dag vander sig under, og
som denne regering har gennemfert. Det var
det, vi ville fortsette.

Og sa ville vi, hr. statsminister, indfere en
realrentebeskatning, den realrentebeskatning,
som er en aldeles afgerende 4rsag til, at man
har faet en bedre finanslov, og som i 1987 vil
give statsministeren eller finansministeren og
hans kasse 17,5 mia. kr. Det var det, vi ville
fortsatte, hr. statsminister, og det var det, I
som opposition absolut ikke ville. Jeg mener,
det er vigtigt, at man fir den rette sammen-
heng med det, der métte std i en overskrift,
hr. statsminister.

M4 jeg lige sige om det med udlandsgel-
den: jeg synes, det er en utrolig behendig-
hed, statsministeren laegger for dagen, nér
statsministeren bortforklarer en stigning fra
135 mia. til 253 mia. kr. i udlandsgeelden. Jeg
lagde merke til, at beh@ndigheden f.eks. og-
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sd bestod i, at statsministeren ikke sagde no-
get om 1985 eller om 1986, hvor vi jo stort
set kender tallene, og i disse 2 ar er det helt
markant, at det ikke er renterne, der er arsag
til - stigningen, men underskuddet pi beta-
" lingsbalancen og pa handelsbalancen. Pa
handelsbalancen, bemerk det, og derfor for-
tav statsministeren det. Det er en af de smar-
te metoder, man selvfolgelig kan anvende,
men si skal det ogsa afslores, at statsministe-
ren ikke sagde noget om det.

Og s& ma det vel igen veere tilladt.at sige:
betalingsbalanceunderskuddet, der er steget
fra 11-12 mia. kr. over 17 og 18 til 28 mia.
kr. og vil blive 30-32, ja, 32 mia. kr. i ar, ef-

ter regeringens egne ekonomers beregning!

Men det bortforklarer statsministeren utrolig
behzndigt. Jeg gor opmarksom pa — nu cite-
rer vi jo overskrifter — at Berlingske Tidende

i dag har en overskrift, der lyder: »Varste -

betalingsbalanceunderskud i 10 ar«. Hr.
statsminister, dette er en overskrift, der er
fuldstendig sandferdig.

Ferste nzestformand (Knud Ostergaard):

Hr. Henning Rasmussen for en lidt korte-

re bemearkning.

(Kort bemaerkning).

Henning Rasmussen S):

Jeg vil gerne starte med at foje til det, som
hr. Anker Jorgensen nzvnte om realrentebe-
skatningen, at en af grundene til, at regerin-
gen har et overskud pd 800 mill. kr..pa sit
finanslovforslag, er, at man til naste ar hen-
ter 2,3 mia. kr. i strafafgifter fra kommuner-
ne. Dermed har regeringen hovedansvaret
for, at skattetrykket i kommunerne til nzste
ar stiger med godt 1 pct. S& de forudsigelser,
finansministeren gjorde, da finanslovforsla-

get blev fremsat i august maned, om, at skat-

tetrykket i kommunerne ville vare uforan-
dret og det samlede skattetryk ville falde,
holder altsa ikke. Det kommer til at sztte ny
rekord i 1987.

Det andet, jeg gerne vil sige, er, at vi ikke
fik noget svar pa spergsmalet: hvad er hen-
sigten med byggestoppet for det kommunale
omrade? Statsministeren lod, som om menin-
gen var, at man bare skulle have kommuner-
ne til at overholde aftalen, men hvis det var
det, der var meningen, ville statsministeren
ganske afgjort ‘have sagt det. Vi ved derfor

nu, at hensigten er, som vi sagde tidligere pa
dagen, at man vil bruge den sdkaldte overop-
hedning af byggesektoren til at forsege pa at
skremme kommunerne til at skere yderlige-
re ned i forhold til det aftalte. Man bruger
det som péskud til at lebe fra sin. aftale. Det
er jo et faktum efter statsministerens. svar. -

(Kort bemarkning).

Jens Peter Jensen (V):

Den hegtaerede statsminister tog et lille hul
pd debatten i morgen vedrerende nogle af de
pakkeforslag, der foreligger.” Jeg folte, at
statsministeren var lidt vranten over for tan-
ker om, at man kunne preve pi at andre
noget i lovforslagene vedrerende sporgsmélet
om tilbagevirkende kraft.

M4 jeg som gammel parlamentariker bede

_om, at regeringen som repreesentant for den

udovende magt virkelig lytter til, hvad der er
af roster i befolkningen og i den lovgivende
magt. Prev alligevel at finde ud af, om man
ikke kan klare det sddan, at det ikke er med
den tilbagevirkende kraft for de gamle lan.
Jeg har godt set et notat fra Finansmini-
steriet. Jeg ma sige, at det ikke gor mdtryk
pé mig, som har veret skatterddsformand i
10 ar. Jeg ved, at det er til at administrere,
hvis man tager det hensyn. Jeg beder statsmi-
nisteren om at vejlede sine ministerkolleger
om, at der her skal tages hensyn-til, hvad

lovgivningsmagten métte onske.

(Kort bemerkning).
Maisted (V):

Det gelder hr. Anker Jorgensens bemazrk-
ninger om belastnmg af betalingsbalancefor-
holdet.

Der er én ting, hr. Anker Jm‘gensen dben-
bart ikke har forstiet eller ikke vil forsta.
Det var, at der i den socialdemokratiske re-
gerings tid var en mvestermg i kapltalappa-
ratet pd omkring 6 mia. kr. I denne regerings
tid er investeringerne ca. 15 mia. kr. pr. 4r,

- dvs. en betydelig belastning af betahngsba-

lancen. Men der er en forskydning pd afka-
stet af dette kapitalapparet, som forst slar
igennem 3, 4, 5 4r efter, at man har foretaget
investeringerne.

Derfor er hr. Anker Jorgensens betragtmn-
ger fuldstendig irrelevante, for det kan forst
bedemmes, nar der er get 2, 3 eller 4 ar,
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hvad denne investering i kapitalapparatet vil
give af afkast til det danske samfund og der-
.med forbedre betalingsbalancen.

Og sa kommer yderligere belastningen af
renter, rentes rente, og renter af .renter og
rentes rente, som Socialdemokratiet havde
skabt. Det, hr. Anker Jorgensen siger, er
fuldsteendig ved siden af, og det ma skyldes,
‘at han simpelt hen ikke forstir en -ganske
almindelig betragtning af investering i kapi-
talapparat og dets afkastforleb.

Ferste nzstformand (Knud Qstergaard):
Vi gar sd over til anden omgang.

Svend Auken (S):

. Statsministeren undrede sig over, at jeg
havde veret utilfreds med hans abningstale,
at jeg havde bebrejdet den, at den var ind-
holdsles. Han kunne ogsd have citeret mig
videre og sagt, at den var perspektivles, at
den ikke annoncerede en gennemt@nkt hold-
ning og stillingtagen til samtidens store pro-
- blemer og fremtidens udfordringer.

Jeg synes, at det, vi har hert her fra lan-
dets statsministers side i en halv times velop-
lagt talleg, bedre end alle mine argumenter
viser rigtigheden i dette udsagn. .

Statsministeren vil ikke forholde sig til de
alvorlige problemer, der er i det danske sam-
fund i dag. Han vil ikke angive losninger pa
fremtidens problemer. Han har ikke noget
svar pa den svigtende opsparing i vores sam-
fund, bortset fra nogle sm& opsparingsfrem-
mende ordninger, hvor folk kan flytte penge
fra den ene konto til- den anden. Han har
ikke noget svar pd den alvorlige forringeise,
der er sket af virksomhedernes konkurrence-
evne, som betyder, at danske virksomheder
mister markedsandele, som betyder, at eks-
porten er géet i std, som betyder, at vi til ne-
ste ar ikke fir nogen navnevardig forbed-
ring af vores betalingsbalance. Han har hel-
ler ikke noget svar pd, hvad der skal gores
ved den stigning i arbejdslesheden, som hans
eget skonomiske sekretariat har opgjort til
ca. 20.000 pa arsbasis til naeste ar.

Jeg er ked af, at jeg ikke havde tallet for
august vedrerende arbejdsleshedsudviklin-
gen, men jeg vil gerne sige til statsministeren,
at mine tal, baseret pd hvad der er sket som-
meren igennem, er korrekte; der har vearet
. en stigning i arbejdslesheden fra maj til juni

" socialdemokratisk opfattelse kunne

og fra juni til juli, men et lille fald igen i au-
gust. ‘
Dette kan -imidlertid ikke skjule, hvad og-
s& arbejdsministeren var inde pa, .at tallet i
arbejdslesheden er stagneret, og at regerin-
gen selv i dag forudser tendensen til at veere
til stigende arbejdsleshed. Min frygt er, at vi,
nar vi diskuterer disse ting, hvis ikke politik-
ken bliver lagt om til naste ar, vil have en
arbejdsleshed pd nejagtig det samme niveau,

som-den var i 1982.

Jeg synes, det er ergerligt ogsd for den
politiske debats skyld, at statsministeren ikke
forholder sig til de store internationale og
nationale problemer. Det ville give en bedre
diskussion af holdninger ‘og perspektiver,
hvor ogsé forskellen pad en konservativ og en
blive
trukket klarere frem. Jeg provede selv i mit
eget indleeg pd ni omradder at angive, hvad
det var, vi ville, og alt sammen fremtidsrettet.
Men statsministeren vil kun lege tallege om,
hvad der er sket i de seneste &r.

Jeg har for sagt, at hvis jeg havde en vir-
kelig dérlig sag, sa ville jeg prove at se, om
jeg kunne ansette statsministeren som min
sagferer, men jeg mé& sige, at jeg ville aldrig
bruge statsministeren til at udfere krydsfiner-
arbejde hjemme hos mig, for magen til kom-
pliceret, uoverskuelig, udokumenteret talop-
stilling har jeg ikke set.

. Statsministeren prever at tale sig vak fra
det enkle forhold, at ved udgangen af 1981,
altsd ved indgangen til 1982, hvor der skete
et skift pad regeringsbenkene, var landets
geld til udlandet 123 mia. kr. Det var altsa
den geeld, vi havde opbygget i hele perioden
— som. jeg plejer at sige det — fra Erik Men-
veds tid og op til vor tid, 123 mia. kr. Men i
perioden fra 1982 og frem til i dag er denne
geld vokset til knap 250 mia. kr. Men lad

-det hvile.

Det, der er det helt afgerende, er de pro-
blemer, vores gkonomi i dag er konfronteret
med, og de udsigter, der er, og her er det for
billigt — undskyld jeg siger det — at blive ved
at sige, at hvis man bare havde fort en anden
politik i 1970erne og i 1960erne og i
1950erne, alle de ar, hvor statsministeren ik-
ke var statsminister, s& ville problemerne va-
re veek i dag. Det passer jo ikke. Folk ved jo
godt, hvad der eksempelvis er sket med op-
sparingen i de seneste ar, altsd forringelsen
af opsparingskvoten. Folk ved jo godt, hvad
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der er sket med hensyn til konkurrenceevnen
og de andre sporgsmal.

. Folk ved ogsa, hvordan de miljeproble-
mer, vi stir over for herhjemme, de menne-
skelige problemer, de sociale problemer, som
vi i gvrigt har brugt megen tid til at diskutere
‘her i dag, tager sig ud, og de gider ikke mere
here disse lange, komplicerede udregninger,
hvor man beskyder hinanden med tal, som
ingen alligevel kan overskue. De vil here et
svar pd, hvad landets statsminister og landets
regering og landets borgerlige flertal vil gore
ved .de store okonomiske og menneskelige
problemer. Men de har stadig ikke fiet noget
svar. .

- Jo, pd et enkelt omrdde er der sket et
fremskridt, og det fremhevede jeg ogsa i

dag, og det er med hensyn til spergsmalet’

om erhvervspolitikken. Nar det drejer sig om
erhvervspolitikken, er det andre toner, vi he-
rer fra regeringen i dag, end tidligere.

Nu har man erkendt, at der er behov for
en styrket forskningsmassig og teknologisk
indsats. Nu har man erkendt, at der er brug
for en selektiv, mélrettet erhvervspolitik til
fremme af eksporten for danske virksomhe-
de. Desvaerre har man ikke sat penge af, i
hvert fald ikke nevneverdige beleb, til at
give indhold til disse smukke ord, og selv om
der er sket dette gledelige omsving, er der
derfor ingen grund til at tro, at vi fir den
vaekst i eksporten, som det okonomiske se-
kretariat har forudset for naste ar.

Jeg vil gerne slutte mit svar til statsmini- -

steren med at sige, at jeg ikke tror, der var
noget, der kunne vere bedre for den politi-
ske debat, end at vi fik en borgerlig regering,
der ville veere sig sine egne holdninger be-
vidst, sine egne perspektiver bevidst, sine
egne reformer bevidst, men som ogsd ville
sige sandheden til den danske befolkning
om, hvor darligt det stir til, og hvor store
problemer vi skal overvinde, i stedet for altid
at rose sig selv og rose sig selv og rose sig
selv og prove at benzgte kendsgerningerne
sd lenge som overhovedet muligt, og nar de
til sidst ikke lzengere kan benagtes, sa at give
sine forgaengere skylden.

Det ville veere meget mere fair, hvis vi fik
en debat pd dette grundlag, og statsministe-
ren kunne jo bruge sin intelligens og sine
talegaver til at tale om fremtiden, om de
egentlige problemer, i stedet for denne Juri-
disk Diskussionsklubs argumentationsform,
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som kan vare meget festlig, men som der
ikke er meget perspektiv i. :

Jeg skal endnu en gang appellere til Fol-
ketinget om at vedtage den af Socialdemo-
kratiet foresliede dagsorden, som vil forhin-
dre eller i hvert fald give mulighed for at
forhindre skattechoket ude i kommunerne og
nedskzringerne ude i kommunerne, og som
vil oph@ve det bygge- og anlegsstop, som
bremser for vigtige samfundsnyttige investe-
ringer i amter og kommuner og desvarre jo
altsd ogsa ger det i staten.

Jeg skal om SFs dagsorden sige, at den
kan vi stemme for. Om VS’ dagsorden kan
jeg sige, at dér kan vi stemme for halvdelen
og ikke stemme for den anden halvdel, og
derfor vil vi undlade at stemme. Den del af
VS’ dagsorden, vi naturligvis ikke kan stem-
me for, er den, der betyder, at Socialdemo-
kratiet skulle bryde skatteforliget. Dér vil jeg
gerne sige: hvis det forlig bliver brudt — hvad
jeg absolut ikke héber vil ske — s& er det i
hvert fald ikke Socialdemokratiet, der vil °
bryde det.

Gert Petersen (SF):

M4 jeg have lov til at sige indledningsvis,
at jeg synes, statsministeren er en vittig
mand, som Jeppe pd Bjerget sagde om sig
selv, og at statsministeren kunne have gjort
karriere som tryllekunstner. Tryllekunst er jo
en anden form for illusionskunst, det er illu-
sionsnumre, man laver.

Nar jeg herte statsministeren jonglere
rundt med milliarderne - betalingsbalan-
ceunderskud, udlandsgelden, renterne, der
var steget — si lagde vi de milliarder til de
milliarder, og si optradte der pludselig et
begreb, der hed ménge milliarder, som si
blev lagt til igen, s var det svart at folge
med, men jeg tror nok, det alligevel lykkedes
for mig. Til gengeeld var der ikke meget nyt i
det, der blev sagt, og det sagde ikke meget
om, hvad man skal gere ved situationen. Det
sagde ikke meget om, hvilket ansvar regerin-
gen har. Det sagde en hel masse ting, som
ikke kom sagen ret meget ved, og det var jo
egentlig ogsd meningen.

Jeg star her med et af de sidste numre af
Borsens Nyhedsmagasin, som vel ikke sidan
er et supervenstresocialistisk organ til analyse
af samfundets problemer. Det er nummeret
dateret 29. august-5. september 1986, og her
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er der en lille artikel om Danmarks kredit-
verdighed og Dbetalingsbalanceunderskud,
udlandsg®ld osv. Det oplyses, at den danske

stats kreditveerdighed fik et knaek i januar

1983, da det amerikanske analysefirma Stan-
dard and Poors nedgraderede Danmark til
en lavere kategori af kreditvaerdighed. Aha,
siger statsministeren, den store

regering. Det var kun et halvt ar efter, at vi
var kommet til. Men nu er der altsd giet 4
ar, hr. statsminister, og hvad siger sd Stan-
dard and Poors om situationen i dag? Jeg
citerer fra Borsens Nyhedsmagasin Phillip
Bates, som er en af deres specialister i dansk
okonomi. Han siger, at der ikke er udsigt til,
at den danske kreditveerdighed bliver sterre.
»Underskuddet pd den danske betalingsba-
lance og udlandsgelden vokser, og det giver
anledning til bekymring«, siger han til Bor-
sens Nyhedsmagasin.

Analysefirmaets  politik er at undlade at
offentliggere @ndringer i kreditklassificerin-
gen af et land, men han understreger, at
Danmarks voksende udlandsgzld er en sterk
hindring for at give kongeriget AAA-stemplet
igen. .
Jeg ved ikke, om statsministeren har pre-
vet at holde det dér foredrag med de mange
milliarder, der blev lagt sammen og trukket
fra og lagt sammen igen, for Mr. Bates. Det
kunne vare, det gjorde indtryk pd ham, s& vi
fik vores kreditvaerdighed igen. Eller rettere
sagt, jeg tror ikke, det ville gere indtryk pa
Mr. Bates. Jeg tror, Mr. Bates ville bede
statsministeren om at komme med helt andre
oplysninger, helt andre forudsigelser, helt
andre analyser end det, som man har pre-
senteret for Folketinget her. Men bevar mig
vel, Folketinget skal ogsa kun bevilge penge-
ne. Mr. Bates skal vi jo lane hos, og det er,
som det ligger med den udlandsgeld, vi har,
dbenbart nok si nedvendigt.

Hvorfor har vi s& den udlandsgeld? Det
provede statsministeren jo ogsd at tale sig
fra. Det var noget med renter og den forrige
regerings ansvar osv. osv. Nu gar jeg igen til
Borsens Nyhedsmagasin, som jeg stadig vaek
ikke tror er blevet bestukket af kommunister
eller russere -eller andre onde mennesker,
men jeg tror, de skriver ud fra en erlig kapi-
talistisk overbevisning, om jeg si ma sige. I
det samme nummer laeser jeg:

illusions-
kunstner, jamen det skyldtes jo den forrige .

»Det er bemarkelsesverdigt, at de fleste
kommentarer til juliunderskuddet« — det er
pé handelstallene — »har beskeftiget sig med
privatforbruget. Det er faktisk ikke lengere
forbruget, der er »synderen«. Nar under-
skuddet blev rekordstort, skyldes det en kol-
laps for industrieksporten.«

Kollaps for industrieksporten. Jamen in-
dustrieksporten skulle jo vokse med alle de
investeringer, der er gjort, som i forvejen har
belastet betalingsbalancen. Med alle disse
glimrende investeringer — oven i kebet er der
ogsd kommet flere i beskeftigelse, som stats-
ministeren jo er meget optaget af — skulle
man forvente, at industrieksporten voksede.
Men den ikke alene ikke vokser, den er kol-
laberet, skriver dette velorienterede nyheds-
magasin.

Sa er det vel ikke s& underligt, at en anden
én, der jo altsd kun har Bersens Nyhedsma-
gasin og lignende organer for erhvervslivet at
orientere sig ud fra — jeg har ikke statsmini-
sterens saerlige forbindelser - taler om et
udueligt privatkapitalistisk erhvervsliv. Det
er ikke det ord, der anvendes i Bersens Ny-
hedsmagasin, men de er lige ved at gere det.
De har i hvert fald en meget sterk kritik af
den made, erhvervslivet har forvaltet sine
pund pd, og som socialist er det vel ikke
merkeligt, at jeg tager den kritik til mig, og
mdske ogsd uddrager mere af den, end man
ville gare i Bersens Nyhedsmagasin.

Men statsministeren, hvad sagde han om
de ord, jeg havde haft at sige om et udueligt
privatkapitalistisk erhvervsliv? Ja, sagde han,
sidan kan man tale, hvis man vil ignorere
kendsgerningerne.  Jamen  statsminister,
kendsgerningen er, at denne industrieksport
er glet i std trods de enorme chancer, som
erhvervslivet har fiet dels gennem regerin-
gens politik — regeringen har forgyldt er-
hvervslivet — dels igennem forbedrede uden-
landske konjunkturer.

Det er jo i virkeligheden ogsa det, regerin-
gen til en vis grad tager konsekvensen af ved
nu at g& over til at fore en mere handlings-
rettet og styrende erhvervspolitik. Det skal
jeg ikke kritisere regeringen for. Det er sna-
rere for sent, at man ger det, men jeg tror
heller ikke, at denne regering kan gere det i
tilstreekkeligt omfang.

Men ndr man overhovedet tager fat péd
det, sd er det da i en erkendelse, som bare
ikke ma udtales offentligt, af, at det danske
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erhvervsliv har varet en fiasko som faktor i
den politik, regeringen har lagt op til.

S4 siger statsministeren — og det er jo altid

“smart, nar jeg taler om denne fiasko fra er-
hvervslivets side: ja, hvis hr. Gert Petersen
vil ignorere fakta. Ligesom Borsens Nyheds-
magasin. Og s& kommer den ogsi: men vi
skal méaske have det ligesom i @steuropa?
Nej, vi skal aldeles ikke have det som i @Dst-
europa. Jeg talte om at styre markedskrafter-
ne, ikke om at afskaffe dem. Men mods®t-
ningen til det osteuropaiske system er det,
som statsministeren star for med markeds-
krafternes totale, frie udfoldelse, og hvad det
forer til, har vi nu set i 3 4r. Man ma finde
en fornuftig mellemvej, hvor vi stadig har
markedskraefter, men hvor de styres af sam-
fundet.

84 var der til sidst dette med, at regerin-
gen havde overvejet at stemme for vores
dagsorden. Jamen hr. statsminister, det var,
hvad vi tenkte pd. Vi tenkte: vi kan nok fa
regeringen til at stemme for den; maske skul-
Ie vi skrive »den bedst stillede tredjedel« for
at fa regeringen til at stemme for den, men vi
valgte altsd »den bedst stillede fjerdedel«, og
si lykkedes det alligevel ikke, og. det forstar
jeg da si godt.

For nir statsministeren 51ger at renteskat-
ten skal betales af 19 pct. af befolkningen —
det er dem, der tjener over 200.000 kr., o
det er altsd denne femtedel, der skal betale
halvdelen af renteskatten — ja, si er der altsa
stadig vek en halvdel tilbage. Der er stadig
vaek 48 procent tilbage. Statsministeren sag-
de, at 19 procent skal betale 52 procent af
renteskatten; sd er. der stadig vaek 48 procent
tilbage. Det er vel ikke forskellen mellem
den femtedel og sa en fjerdedel af befolknin-
gen, der skal betale disse. 48 pct. Det er det
simpelt hen "ikke, .alene af den grund, at
statsministeren oplyste, at 11 pct. skal betales

af mennesker med under 100.000 kr. i brutto- -

indtaegt. Dertil kommer alt det ovrige. Hvem
er det, som bruger kontokortordninger, som
mé bruge afbetalingsordninger, som er tvun-
get til at bruge afbetalingsordninger og kon-
tokortordninger, hvis de vil have nogle af de
varer, som man reklamerer med, og som de
far stukket i neesen rundt omkring? Hvem er
det, som er nedt til at bruge sddan nogle
ordninger? Hvem er det pa Vesterbro, Nerre-
bro osv. her i Kebenhavn, som bruger konto-
kort? Det er sandelig ikke den bedst stillede

fjerdedel af befolkningen. Derfor forstir jeg
udmerket godt, at regeringen ikke vil stem-
me for dagsordenen. Jeg beklager, at man
ikke vil, for det ville have fort til, at vi kunne
have faet en nyforhandling om hele -ind-
grebskomplekset. Men jeg ma jo tage det til
efterretning.

Hvad angar de ovrige dagsordener, stem-
mer vi naturligvis for Socialdemokratiets.

" Det, vi enskede.med vores egen, var at pra-

cisere en hovedretning for, hvem der mé be-
re byrderne ved siddanne indgreb. Vi stem-

mer ogsd for VS- dagsordenen, idet jeg il

sige, at det, man skriver i VS-dagsordenen
om indgreb ved hjelp af forogelse af sel-
skabs- og formuebeskatning osv., for os ogsa
er et meget vigtigt instrument ved realiserin-
gen af det mal, den byrdefordeling, som vi
formulerer i vores egen dagsorden.

(Kort bemarkning). '

Arentoft (KF):

Det er bide i formiddags og nu her med
de sidste tre indleg giet helt klart igennem,
at oppositionen er sur over, at det gkono-
misk er get sd godt pa langt de fleste felter
undtagen betalingsbalancen, og den bliver
man sé til gengald ved med at henge sig i.

Hr. Anker Jorgensen sagde, at de storre og
storre negative handelstal, betalingsbalancen
osv. er noget, man er nedt til at pege pa, og
det er da sidan set rigtigt. Men hr. Svend
Auken sagde, at statsministeren ingen forkla-
ring har pa disse storre og sterre negative tal,
og han sperger, hvad statsministeren og lan-
dets borgerlige flertal vil gare for at forbedre
betalingsbalancen og handelstallene.

Jeg vil gerne vende spergsmalet om. Nu
kan jeg ikke se, om hr. Svend Auken er i sa-
len, men jeg mener, det er ret vasentligt, at
vi far et helt klart svar fra hr. Svend Auken
p4, hvad socialdemokraterne, sifremt de hav-
de regeringsmagten, ville gore ved handels-
tallene og betalingsbalancen. Ville man ind-
fore et importforbud, eller ville man tvinge
erhvervslivet til at eksportere mere? Jeg me-
ner, det er meget vigtigt, vi far et svar pa det.
Der er noget, der hedder negativ kritik, det
vil sige, at man bare siger: det og det er no-
get skidt, og der er noget, der hedder positiv
kritik, det. vil sige, at man siger: jeg synes
ikke, det og det er godt, men i stedet for vil
jeg foresla noget betydelig bedre. Jeg mener,
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det vil vere vasentligt at here, hvad social-
demokraterne ville gore ved disse to ting.

(Kort berriaerkning)

Pia Kjersgaard (FP):

Jamen det, jeg har provet at sige, nﬁr jeg
har varet heroppe under debatten, er jo fak-
tisk, at den borgerlige regering gor ngjagtig
det samme, som det, Socialdemokratiet ville
have gjort. Det er sorgeligt, at det ikke en-

gang er gdet op for regeringens eégne med-
' lemmer endnu. Det er jo desverre en kends-
_gerning, .at underskuddet pad handelsbalan-
‘cen, skattetryk og udlandsgeld aldrig nogen

sinde har veret storre, ikke engang under en
" socialdemokratisk regering. Jeg kan ikke for-
std, at de borgerlige ikke kan forstd, at Soci-
aldemokratiet aldrig nogen sinde ville have
faet s4 meget igennem, hvis de selv havde

vaeret 1 regering, som er gennemfert under

denne borgerlige regering. Det er jo faktisk
sidan, at landets.geld er fordoblet pa 3 ar.
Det var noget, hr. Anker Jorgensen skulle
bruge 7 4r til, men under den borgerlige re-
gering har det altsd kun taget 3 ar; jeg synes,
det er pinligt. :

Nér nu medlemmer af de borgerhge rege-
ringspartier, hovedsagelig fra venstre, i pres-
“sen og heroppe fra talerstolen appellerer til
deres egne partier om at lade vaere med at
vedtage love med tilbagevirkende kraft, vil
jeg minde om den gode regel, at hvis der er
noget, man er imod, stemmer man imod.
Man stir ikke bare Og kommer med ordflom,

hverken til pressen, til radioen eller heroppe -

fra talerstolen, hvis man virkelig er imod -
hvad jeg godt kan forstd man er — at der skal
vedtages love med tllbagewrkende kraft, nej,
man tager konsekvensen af det og stemmer
efter sin overbevisning, som man har skrevet
under pd man vil gere. Det er simpelt hen

det eneste rigtige i stedet for at std og helde

vand ud af grerne.

Niels Helveg Petersen (RV):

Det kan maske lyde lidt skolemesteragtlgt
-men jeg mA egentlig sige, at jeg synes, debat-
ten i dag har varet en af de mest usammen-
haengende og vel ogsd en af de mest usaglige
af den type debatter, jeg har overvaret, og
det siger ikke sd lidt. Det kan ogsd godt va-
re, at Folketinget skal begynde at overveje,
om debatformen er brugbar, nir der efter

hver enkelt ordferers indlaeg bliver en lang
udveksling af korte bemerkninger fra ost og
vest, som slar hele hovedlinien i diskussionen
i stykker, og om ikke det var bedre, at korte
bemarkninger blev udvekslet i anden om-
gang, eventuelt efter at' man havde hert mini-
stersvarene. Men sadan er det altsd ikke, og
det, der er sket i dag, har i hvert fald givet .
mig en mistanke om, at selve debatformen
her ikke er den rigtige.

_Til det. usaglige herer hr. Gert Petersens

omgang med sine nye guruer, Bersens Ny-

hedsmagasin og Budgetdepartementet. Hr.
Gert Petersen har fundet to ting, han kan
bruge, en artikel i Bersens Nyhedsmagasin,
som i gvrigt uge efter uge er fuld af kritik af
SF, men der er fundet et par linjer, som han
kan bruge, og de citeres s losrevet. I ovrigt
er hr. Gert Petersen glad for Budgetdeparte-
mentets beregninger — i hvert fald den ene
halvdel af beregningerne — pd SFs gkonomi-
ske program. Det er der altsd ikke sd meget
virkelig substans i.

Hr. Svend Auken har jo ret, nar han kriti-
serer, at debatten ikke drejer sig om fremti-
den, men hr. Svend Auken legger ud med at
kritisere f.eks. betalingsbalanceunderskuddet,
og det kan der vare meget god mening i.
Men nér der sa svares pa det, siger hr. Svend
Auken: jamen alle de forklaringer gider folk
slet ikke heore pa. Hr. Svend Auken er, sé
vidt jeg kan skenne det, og som jeg har sagt
det for, meget imod . to ting: han er meget
imod underskuddet pa betalingsbalancen, og
han er meget imod at gere noget ved det.

For hvilken politik er det, Socialdemokra-
tiet anbefaler? Det er jo ikke offentlige be-
sparelser. Det er ikke indkomstpolitik. Det er
heller ikke @ndring af valutakurspolitikken —
det.er da i hvert fald blevet tilbagevist pd det
sidste — og det er altsd, kan man forstd, hel-
ler ikke indgreb over for lanefinansieret for-
brug. I hvert fald har jeg ikke hert hr. Svend
Auken sige noget paent om selve den bestre-
belse, der ligger bag forslaget om at bremse
det lanefinansierede forbrug. Hvis jeg ikke
har hert rigtigt, ville det gleede mig meget. .

Jeg skal herefter kun gere opmarksom pé,
at Det Radikale Venstre ikke kan stemme for
nogen af de foresldede dagsordener, og det
vil selvfolgelig overraske alle. Der er flere
grunde til, at vi ikke kan stemme for SFs.
For det forste mener vi, det er vigtigt at sla
fast, at det er fenomenet det lanefinansiere-
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de forbrug, vi i serlig grad skal vere ude
efter, ganske uanset om det lanefinansierede
forbrug finder sted blandt den bedst stillede
fjerdedel eller blandt; skal vi sige dem, der
ligger mellem halvdelen og tre fierdedele.
Men nér vi ikke kan stemme for dagsor-
densforslaget, er det nu hovedsagelig af en
anden grund: hvad er den bedst stillede fjer-
dedel af -befolkningen? Hvordan forstar hr.
Gert Petersen selv det begreb? Er det bereg-
net pa basis af menneskers bruttoindkomst?
I s& fald er det efter de statistikker, jeg har
kunnet fa fingre i, sidan, at de:: bedst stille-
de fjerdedel af befolkningen er mennesker

med en bruttoindkomst over 160.000 kr. Jeg -

ved ikke, om det er et serligt heevntogt imod
Metal, hr. Gert Petersen her indleder, pa
grund af Metals kritik af SF, men hvad er
det? Er det bruttoindkomsten; eller er det
den skattepligtige indkomst? Hvad er den
bedst stillede fjerdedel? Hvordan definerer
man det selv? Hvis vi skal vedtage noget,
som skal vere en retningslinje for den oko-
nomiske politik, er vi nedt til at vide lidt om,
hvad begrebet indeholder.

(Kort bemaerkning).

Gert Petersen (SF):

Jeg ma sige, at hr. Niels Helveg Petersen
virkelig bidrager til at have debatten op til
helt usete hejder af saglighed. Jeg fremforer
et par citater fra Bersens Nyhedsmagasin.
Hvis jeg selv havde sagt det uden at have
paberabt mig Bersens Nyhedsmagasin, var
" det samend ikke blevet kommenteret, men
nu kan jeg altsd henholde mig til Borsens
Nyhedsmagasin. Hvad siger hr. Niels Helveg
Petersen til de citater om Danmarks kredit-
vaerdighed og om en kollaps for vores indu-
strieksport? Han siger: hr. Gert Petersen har
fundet noget i Borsens Nyhedsmagasin, han
kan bruge — ferdig. Ja men er det forkert,
nar det havdes, at eksporten er kollaberet?
Det synes jeg er nok sd vigtigt. Hr. Niels
Helveg Petersen har maske en tettere forbin-
delse til industrien, end jeg har, og kan kom-
me med yderligere oplysninger. Jeg er nedt
til at henholde mig til Bersens Nyhedsmaga-
sin.

Hvad angér den bedst stillede fjerdedel af
befolkningen, har jeg aldrig lagt skjul pa, at
der er tale om bruttoindkomst. Jeg kan ikke
forsta, at det nu skal vere et problem, men

det er det maske for hr. Niels Helveg Peter-
sen, som foretreekker og har varet med til
her i Folketinget den ene gang efter den an-
den at stemme for, at der leegges meget store
byrder pa den dérligst stillede halvdel af be-
folkningen.

(Kort bemzarkning).

Niels Helveg' Petersen (RV):

Hvis man skal have ordentlig oplysning
om, hvad der skete for dansk eksport i1985 -
og den forlebne del af 1986, vil jeg henvise
til de aldeles udmerkede rasonnementer
over industrieksport og eksportudviklingen,
som er indeholdt i den ekonomiske oversigt,
som Folketinget just har faet. Den er af gan-
ske anderledes saglig art og belyser nogle af
de reelle vanskeligheder, som vores land-
brugseksport meder, som vi har medt pa vo-
re indtagter pa fragter og andet, og godtger
dermed, hvorfor dén samlede danske eksport
i lobet af de sidste 12 maneder har haft eks-
traordinere vanskeligheder. Dér er saglige
oplysninger at hente, meget bedre end losrev-
ne og lidt poppede overskrifter, man kan
finde hist og pist.

Hvad angar det sidste spergsmél, om brut-
toindkomster, forstir jeg det sidan set meget
darligt. Har SF ikke i tidens lgb veret blandt
de forste, der sagde, at bruttoindkomst i
hvert fald ikke kunne legges til grund for en
skelnen mellem, hvem der var velstillet, og
hvem der var darligt stillet? Hvorledes for-
holder det sig f.eks. med de selvstendige er-
hvervsdrivende? Er det ogsid her bruttoind-
komsten, der skal laegges til grund, eller hvad
er hr. Gert Petersens og SFs opfattelse af
det? Men det er da et interessant problem,
hvem der er de bedst stillede udmalt pa brut-
toindkomst, som jeg synes udvalget skal dyk-
ke noget mere ned i. I hvert fald vil det veere
sddan efter hr. Gert Petersens sidste oplys-
ning, at virkelig mange mennesker med al-
mindelige mellemindkomster, faglerte arbej-
dere, funktionzrer og tjenestemaend, altsi er
blandt dem med over de 160.000 kr. i brutto-
indkomst, og det synes jeg da er meget rart
at f at vide. .

(Kort bemaerkning).
Svend Auken (S):
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Jeg vil bare svare hr. Niels Helveg Peter-
sen. Hr. Niels Helveg Petersen siger, at Soci-
aldemokratiet ganske vist ikke kan lide un-
derskud, men heller ikke kan lide at gore
noget. ved underskuddet pa betalingsbalan-
cen. Jamen det er ikke nogen fair fremstil-
ling. Faktisk har vi af et oppositionsparti at
vere pa helt overraskende detaljeret made
konsekvent anvist de veje, vi mener skal an-
- vendes for at bringe betalingsbalanceunder-
skuddet ned. En af de veje er indgrebet over
for det lanefinansierede forbrug, som vi har
efterlyst i et par &r. Det indgreb, vi nu har
faet, indfrier imidlertid ikke lefterne. Det er
et rigtig darligt indgreb. Selv hr. Niels Hel-
veg Petersen, som jo ellers er regeringens
mest loyale forsvarer, har ikke kunnet finde
meget positivt at sige om dets udformning,
kun om dets hensigt. '

Hr. Niels Helveg Petersen sperger, hvad vi
egentlig ville gore med hensyn til betalings-
balancen ud over dette med det lanefinansie-
rede forbrug, som vi kan diskutere udform-
ningen af. Jeg skal kun kort resumere, at det,
vi for alvor mener der er behov for, er en
varig forbedring af opsparingskvoten i sam-
fundet og en varig forbedring af erhvervenes
konkurrenceevne — de to forhold, som er ble-
vet afgerende forringet i de seneste ar. P4
begge omrader har vi lagt konkrete forslag
frem, og dem vil vi selvfelgelig blive ved
med at arbejde for.

Men hr. Niels Helveg Petersen glemmer at
fortelle Folketinget og offentligheden, at
statsministeren og ht. Niels Helveg Petersen i
alle de maneder fra foraret 1984, hvor vi for-
ste gang rejste debatten om den truende ud-
vikling péd betalingsbalancen, méned for ma-
ned har fortalt offentligheden, at vi bare
skulle vente en méned, at vi bare skulle ven-
te et kvartal, sa skulle det nok blive bedre
herhjemme. Hver gang har vi faet at vide, at
underskuddet skyldtes de store investeringer,
og at de store investeringer ville give sig ud-
- slag i en steerkt stigende eksport. Jamen hvad
er der sket? De mange investeringer har ikke
omsat sig i en sterkt stigende eksport; tvart-
imod er bade industri- og landbrugsekspor-
ten gdet i std, og industriens ordrebeholdnin-
ger er i dag temte. Jamen s& lad os dog dis-
kutere, hvad vi skal gere for at fa nogle or-
drer ind, og hvad vi skal gere for at styrke
konkurrenceevnen, og hvad vi skal gere for
at fa dansk erhvervsliv op igen, i stedet for

som statsministeren og hr. Niels Helveg Pe-
tersen at lade, som om der ikke er et pro-
blem, for der er et problem, og det er des-
verre stort, og det er voksende.

Albrechtsen (VS):

" Hr. Niels Helveg Petersen mente, at debat-
ten i dag har veeret usaglig. Det har den mu-
ligvis veeret, men den har i hvert fald vist én
ting, og det er, at afstanden mellem det poli-
tiske hajre og det politiske venstre her i Fol-
ketinget er blevet vasentlig storre, og der er
— det kan klart konstateres — kun alternativet
mellem hejrepartiernes sammenhold omkring
den borgerlige regering pa den ene side og
arbejderflertallet pd den anden side. Det har
debatten klart understreget, og det er godt.
Det er ogsé godt, at afstanden mellem hajre
og venstre er blevet sterre, for det er den
modsatning mellem det  politiske hejre og
det politiske venstre, som kan vere den ene-
ste drivkraft til virkelig forandring og for-
bedring af forholdene i dette land. I den for-
stand har det veeret en god debat, fordi den
altsd har veeret med til at skeerpe denne mod-
setning mellem hejre og venstre, som er det
egentlige fundament for forbedringer.

I ovrigt kan jeg huske en debat, hvor
udenrigsministeren kraftigt hanede os, fordi
han syntes, vi teoretiserede for meget. Han
vendte tilbage til mindelser om de glade stu-
denterdage, da man sad omkring punchebol-
len og rigtig teoretiserede. Jeg har aldrig i
mine dage hert si megen teoretisering og
punchebollesnak som statsministerens tale:
snesevis af tal i en lind strom efter hinanden,
ren teori og snak om historiske forhold, som
ingen i dag kan gere noget ved.

Det, der er problemet, er, at regeringen er
kort fast i problemerne, og det kommer man
altsd ikke uden om ved at fortsette denne
orkeslese diskussion om, hvem der har skabt
disse problemer engang tilbage i tiden. Nu

“star man med dem, og det eneste alternativ,

der er, er arbejderflertallet.

Dernzst vil jeg gerne sige tak til hr. Svend
Auken for bemearkningerne om VS-dagsorde-
nen. Jeg haeftede mig meget ved, at hr. Svend
Auken sagde, at der var et problem i forbin-
delse med skatteforliget, og jeg mener, hr.
Svend Auken sagde, at det ikke skulle vare
Socialdemokratiet, der begyndte med at bry-
de skatteforliget. Jamen det er jo sddan, at
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regeringen pa rentefradragsomradet allerede
har brudt skatteforliget. Det er havet over
enhver tvivl. Det, regeringen har fremlagt, er
et brud pd skatteforliget lige netop pa det
omrdde, som er navnt i VS-dagsordenen,
nemlig rentefradraget

‘Derfor er efter min opfattelse ve]en umld-
delbart banet for, at VS, SF og Socialdemo-
kratiet kan gd i gang med i fellesskab at ud-
arbejde en ordentlig rentefradragsreform til
forskel fra det kludder, regeringen har frem-
lagt. Jeg heftede mig meget ved, at det ikke
var indholdet i VS-dagsordenen, men netop
spergsmélet om denne fortolkning af skatte-
forliget, som var arsag til, at Scoialdemokra-
tiet i denne omgang vil undlade at stemme.
Det synes jeg var et meget positivt signal.

Endvidere vil jeg gerne sige tak til hr. Gert
Petersen, der tilkendegav, at han ville stem-
me for VS’ dagsorden. Jeg kan samtidig til-
kendegive, at VS vil stemme for SFs dagsor-
den. Vi har nemlig ikke det problem, som
det viser sig at de borgerlige har med den
dagsorden, for hr. Gert Petersen understrege-
de s& klart i sit indleg, at nogle af de instru-
menter, VS har peget pé i sin dagsorden, net-
op er instrumenter til at sikre, at det er den
bedst stillede tredjedel af befolkningen, som

kommer til at betale for indgrebet, og det, vi

bad om at fa prazciseret fra SFs side, var net-
op, hvem der skal betale og hvordan. Det
spergsmél er vi kommet meget narmere i
lebet af debatten, og derfor stemmer vi na-
turligvis for SFs dagsorden Fortsatter det pa
den made, synes jeg nok, det ser lyst ud for
samarbejdet mellem de tre partier.

Til slut en bemerkning om statsministe-
rens syn pd sygehusproblemerne, som jeg var
inde pa i mit forste indleg. Jeg haftede mig
meget ved, at statsministeren nu- her til sidst
virkelig tog sygehusproblemerne alvorligt,
medens statsministeren i sin &bningstale helt
bagatelliserede problemerne og endog pa-

stod, at man kunne lose ventelisteproblemer-"

ne inden for de eksisterende rammer. Men s
md jeg slutte med at sige, at det kan vzre,
det er med statsministerens bemerkning pa
sygehusomradet, ligesom det var med hr. Er-
hard Jakobsens bemerkning om fattigdom-
men, at man maske nok har erkendt, at der
er fattigdom, méske nok har erkendt, at der
er veldige problemer pd sygehusene, men
ikke er.rede til at gore noget ved det.

Tinning (VS):

Det er flygtningene nok en gang. Jeg vil
gerne sige statsministeren tak for svaret. Jeg
forstod, at statsministeren ikke ville gd i de-
taljer med sporgsmélet. Det synes jeg der er
mange gode grunde til. En af dem er selve
lovforslaget. Justitsministeren har jo proble-
mer med de mange svenskere, der stir ved
greensen og seger asyl. Jeg kan godt forsta, at
statsministeren ikke vil kommentere det.

Justitsministeren har ogsd en beroligende
bemerkning om, at hvis man tager direkte
fra Teheran til Kebenhavn, kan man blive i
landet. Jeg forstar ogsd godt, at statsministe-
ren ikke vil kommentere det, al den stund
flyverne fra Tehéran enten gar til Wien i
Ostrig eller Frankfurt i Vesttyskland og der
altsa slet ikke er nogen til Danmark. Derfor
er det klart, at statsministeren ikke vil ga i
detaljer; det synes jeg er i orden. Det er jo
trods alt ogsa en statsministers hovedopgave
at beskaetige sig med hovedlinjerne og ikke
forfalde til sméplllerler

Men nu kan det jo veare, at statsministéren
slet ikke kommer i morgen under diskussio-
nen af udlendingeloven, fordi statsministe-
ren skal sidde og lege med sin regnestok eller
noget andet, og jeg vil derfor bede statsmini-
steren komme med et par svar nu.

Statsministeren siger i sin dbningstale me-
get rigtigt: regeringen mener-ikke, vi har mu-
lighed for at serge for modtagelsen af s
mange flygtninge pa en forsvarlig made. Det
er statsministerens problem. Hvad gor man i
en sddan situation? Man kan gere to ting..
Den ene er at sige: vi kan ikke modtage s&
mange, derfor er vi nedt til at lukke gren-
sen; det er i praksis det, regermgens lovfor-
slag handler om.

Den anden mulighed er, at statsministeren
kunne sige: jeg stiller mig i spidsen, jeg gar
forrest. Jeg siger til den danske befolkning:
jeg — min regering og regeringspartiernes
meédlemmer — vi mener selvfolgelig, at Dan-
mark er sd rigt et land, at vi skal patage os
lesningen af den del af det verdensomspaen-
dende flygtningeproblem, som vi med rime-
lighed kan betegne som vores andel. Statsmi-
nisteren kunne p4 den made s®tte sig i spid-
sen for en folkebevaegelse, og han ville opda-
ge en grobund, en opbakning bag 31g, som
han ikke har medt magen til lznge. Det kun-
ne statsmlmsteren gore. :
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S& vil statsministeren selvfolgelig sporge:
hvad er nu Danmarks andel — statsministeren
var ogsd inde pad det og sagde: jeg kan jo
ikke give noget preecist tal. Det forstir jeg
godt, og det synes jeg er ‘meget rimeligt, men
jeg sagde med et slag pa tasken, at vi f.eks.
kunne sige, at vi i Danmark tager imod
10.000 om Aret.

Statsministeren har ikke leget talmag1 med
flygtningesporgsmélet i dag, og det vil jeg
ogsd takke for. Den, vi herte for bare nogle
fa uger siden om, at der nu er s& mange tu-
sinde, og ganger vi det lidt og legger nogle
familiesammenforinger til, ndr vi helt op pa
25.000. Dybt usagligt, i den grad uhyggeligt.
Det har statsministeren sparet os for, og det
skal han have tak for. Méske er han blevet
lidt klogere af det. Men hvis vi sé siger f.eks.
10.000, hvad ville statsministeren sige til det?

Statsministeren sagde nemlig bare, at til- -

stremningen til Danmark ber vere vaesentlig
-mindre end de seneste méineder.

Statsministeren siger ogsd: i de fleste til-
felde er flygtningene bedst tjent med at blive
i den region, hvor de kommer fra, for si kan
det vaere nemmere for dem at vende tilbage.

I VS har vi det ikke sddan, at vi mener,
alle flygtninge for enhver pris skal slabes til
Danmark og lukkes ind her, overhovedet ik-
ke. Jeg synes, at det er et fornuftigt syns-
punkt, at de i den udstraekning, der er mulig-
hed for det, skal blive i narheden af deres
eget land, men statsministeren ved godt, at
det, vi taler om, er mennesker fra fattige lan-
de, der flygter til andre fattige lande. Stats-
ministeren ved godt, at flygtningene, hvis der
skal ked pa det synspunkt, at flygtningene er
bedst tjent med at blive i nerheden af deres
eget land, selvfolgelig skal have noget skono-
misk stette herfra. Derfor er det, jeg vil bede
statsministeren svare pa i al sin rerende en-
kelhed folgende:

Hvis vi.sagde: vi er et rigt land, vi vedken-
der os vores andel af det verdensomspan-
dende flygtningeproblem, vi forbereder os pé
permanent at tage imod 10.000 asylansegere

om aret — maske kommer nogle af dem ikke -

ind, men i stedet for giver vi dem nogle pen-
ge, s de kan leve i nerheden af deres hjem-
land, og det er ogsa i orden for vores skyld —
s& ma statsministeren kunne sige, om det er
den storrelsesorden, statsministeren synes er
rimelig, eller om statsministerén taler om
5.000, 3.000 eller 2.000. Jeg ved det ikke, og

det -er i -virkeligheden et helt afgerende
sporgsmal, hvis vi skal diskutere flygtninge-
politik og ikke skal forsege at klare os enten
ved at lukke grensen, som forslaget fra rege-
ringen stort set handler om, eller bare at kla-
re os med statsministerens ord.

Altsd, statsminister, enten m4 vi ses i mor-
gen ved 10-tiden, eller ogsd méa vi nu have at
vide, hvad Danmarks rimelige andel af det
verdensomspandende flygtningeproblem ef-
ter statsministerens mening er.

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning

Forslag om motiveret dagsorden nr. D 1|
af Svend Auken (S) (se foran) forkastedes,
idet 73 (S, SF og VS) stemte for, 85 (KF, V,
RV, CD, KRF og FP) imod.

Forslag om motiveret dagsorden nr. D 2
af Gert Petersen (SF) (se foran) forkastedes,
idet 72 (S, SF og VS) stemte for, 85 (KF, V,
RV, CD, KRF og FP) imod.

Forslag om motiveret dagsorden nr. D 3
af Albrechtsen (VS) (se foran) forkastedes,
idet 22 (SF og VS) stemte for, 85 (KF, V,
RV, CD, KRF og FP) imod; 50 (S) stemte
hverken for eller imod.

Hermed sluttede dbningsdebatten.

Meddelelser fra formanden:

Forste nestformand (Knud @stergaard):
Der er ikke mere pd dagsordenen.

Medlemmer af Folketinget Thoft (SF), Jes
Lunde (SF), Rahbxk Moller (SF) og Ebba

‘Strange (SF) har meddelt mig, at de ensker

skriftligt at fremsaette:

Forslag til lov om begreensning af adgangen
til tinglysning af pantesikkerhed i fast ejendom

- til bekeempelse af overforbrug.

(Lovforslag nr. L 38).

Forslag til lov om formuestigningsafgift til
begreensning af overforbruget hos personer
med stor formuestigning.: -

(Lovforslag nr. L 39).
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Forslag til lov om cendring af afskrivnings-
loven. (Valutabesparende afskrzvnmgsbegrwns-
ning for dyre biler).

(Lovforslag nr. L 40).

Forslag til lov om cendring af ligningsloven.
(Formuenedslagsregler for erhvervsaktiver fjer-
nes, og indbo gores formueskattepligtigt til
begreensning af overforbruget).

(Lovforslag nr. L 41).

Forslag til lov om cndring af lov om en
scerlig stempelafgift ved overdragelse af offent-
lige veerdipapirer. (Stempelafgift af handel
med aktier og obligationer til nedbrmgelse af
spekulanters overforbrug).

(Lovforslag nr. L 42).

Forslag til lov om valutabesparende scerskat
pd personer med scerlig hoj bruttoindkomst.
(Lovforslag nr. L 43).

Forslag til folketingsbeslutning om valutabe-
sparelse ved undladelse af dyre vdabenindkeb.
(Beslutningsforslag nr. B 8).

Medlemmer af Folketinget Ingerlise Koe-
foed (SF), Grethe Larsen (SF), Stillinger (SF)
og Ebba Strange (SF) har meddelt mig, at de
onsker skriftligt at fremszatte:

Forslag il folketingsbeslutning om udvidet
stotte til kulturformidlende aktiviteter.

(Beslutningsforslag nr. B 7).

Fra statsministeren har jeg modtagert fol-
gende skrivelse:

»Statsministeriet,
Kebenhavn, den 8. oktober 1986.

Ved kongelig resolution af 3. oktober 1986
~ er det bestemt, at loven om boligsparekon-
trakter overferes fra Finansministeriet til Bo-.
ligministeriet-fra 1. oktober 1986 at regne.

Folketinget bedes underrettet herom.

Sign. Poul Schliiter

Der er foretaget @&ndringer i felgende ud-
valg:
Udenrigsudvalget (8/10 86):
Udtrzder: Thoft (SF)
Ny stedf.: Albrechtsen (VS)

Retsudvalger (8/10 86):

Udtreder: Karen Thuree Hansen (KF)
Nyt medl.: Collet (KF)

- 9/10 86: Meddelelser fra formanden

Erhvervsudvalget (8/10 86):

Udtreder: Arne Lund (KF)
Ny stedf.: Collet (KF) '

Skatte- og afgiftsudvalget (8/10 86):
Udtrzder: Stetter (KF)

Nyt med}!: Agnete Laustsen (KF) -
Udtrader: Arne Lund (KF)

Ny stedf.: Annelise Gotfredsen (KF)

Retsudvalget (9/10 86):

Udtraeder: Bernhard Baunsgaard (RV)
Nyt medl.: Niels Helveg Petersen (RV)

Skatte- og afgifisudvalget (9/10 86):

Udtreder: Bernhard Baunsgaard (RV)
Nyt medl: Lone Dybkjer (RV)

- Politisk-okonomisk udvalg (9/10 86):

Udtraeder: Niels Helveg Petersen (RV)
Nyt medl.: Estrup (RV)
Udtraeder Estrup (RV)

Ny stedf.: Niels Helveg Petersen (RV) ‘

Erhvervsudvalget (9/ 10 86):

Udtrader: Birthe Hansen (SF)
Ny stedf.: Grethe Larsen. (SF)

Kommunaludvalget (9/10 86):

Udtraeder: Birthe Hansen (SF)
Ny stedf.: Grethe Larsen (SF)

Kulturudvalget (9/10 86):

Udtrzder: Birthe Hansen (SF)
Nyt medl.: Grethe Larsen (SF)

Landbrugs- og ﬁskeriudvdlget (9/10 86):

Udtrader: Birthe Hansen (SF)
Ny stedf.: Grethe Larsen (SF)

Socialudvalget (9/10 86):
Udtrader : Birthe Hansen (SF)
Nyt medl.: Grethe Larsen (SF)

Erhvervsudvalget (9/10 86):

Udtraeder: Inger Stilling Pedersen (KRF)

Nyt medl.: Kofod-Svendsen (KRF)

Retsudvalget (9/10 86):

Udtraeder: Inger Stilling Pedersen (KRF)

Nyt medl.: Kofod-Svendsen (KRF)
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Forsvarsudvalget (9/10 86):

Udtrader: Inger Stilling Pederé’er';f (KRF)
Nyt medl.: Kristian R. Kristensen'(KRF)

Indfodsretsudvalget (9/10 86):

Udtreder: Inger Stilling Pedersen (KRF)
Nyt medl.: Kristian R. Kristensen (KRF)

- Kulturudvalget (9/10 86):

Udtreder: Inger Stilling Pedersen (KRF)
Nyt medl.: Kristian R. Kristensen (KRF)

Udvalget om oﬁéntlige arbejder (9/10 86):

Udtraeder: Inger Stilling Pedersen (KRF)
Nyt medl.: Kristian R. Kristensen (KRF)

§ 71 -tilsynet (9710 86):
Udtraeder: Inger Stilling Pedersen (KRF)
Nyt medl.: Kristian R. Kristensen (KRF)

Valutaudvalget (9/10 86):

Udtrader: Inger Stilling Pedersen (KRF)
Nyt medl.: Kristian R. Kristensen (KRF)

Udvalget ang. det civile beredskab (9/10 86):

Udtreder: Inger Stilling Pedersen (KRF)
Nyt medl.: Kristian R. Kristensen (KRF)

Nordisk Rads danske deleg. (9/10 86):

Udtrader: Inger Stilling Pedersen (KRF)
Ny stedf.: Kristian R. Kristensen (KRF)

Det udenrigspolitiske nevn (9/10 86):

Udtreder: Inger Stilling Pedersen (KRF)
Ny stedf.: Kristian R. Kristensen (KRF)

Valutaudvalget (9/10 86):

Udtrader: Arne Melchior (CD)
Nyt medl.: Addi Andersen (CD)

Erhvervsudvalget (9/10 86):

Udtreder: Arne Melchior (CD)
Nyt medl.: Addi Andersen (CD)

Forsvarsudvalgét (9/10 86):

Udtraeder: Arne Melchior (CD)
Nyt medl.: Addi Andersen (CD)

- Landbrugsudvalget (9/10 86):

Udtraeder: Arne Melchior (CD)
Ny stedf.: Addi Andersen (CD)

Miljo- og planlwgningsudvalget (9/10 86):
Udtreder: Arne Melchior (CD)
Ny stedf.: Addi Andersen (CD)

Skriftlig fremszttelse af forslag:

Thoft (SF):

Socialistisk Folkeparti har hermed forne-
jelsen over for Folketinget at kunne fremleg-
ge vort bud pa »beftatarkuren« som alterna-
tiv til regeringens sdkaldte kartoffelkur. Vi
har kaldt den beftatarkuren, fordi den vil
ramme de befolkningsgrupper, som har bedst

" rad, i modsetning til regeringens pakke, der

som vanligt rammer socialt meget skavt. .
SFs kur bestir af felgende lovforslag og
beslutningsforslag:

" Forslag til lov om begreensning af adgangen
til tinglysning af pantesikkerhed i fast ejendom
til bekcempelse af overforbrug.

(Lovforslag nr. L 38).

Forslag til lov om formuestigningsafgift til
begraensning af overforbruget hos personer
med stor formuestigning.

‘(Lovforslag nr. L 39).

Forslag til lov om eendring af afskrivnings-
loven. (Valutabesparende afskrivningsbegreens-
ning for dyre biler).

(Lovforslag nr. L 40).

Forslag til lov om cendring af ligningsloven.
(Formuenedslagsregler for erhvervsaktiver fjer-
nes, og indbo gores formueskattepligtigt til
begraensning af overforbruget).

(Lovforslag nr. L 41).

" Forslag til lov om cendring af lov om en

seerlig stempelafgift ved overdragelse af offent-

lige - veerdipapirer. (Stempelafgtft af handel

med aktier og obligationer til nedbrmgelse af

spekulanters overforbrug). '
(Lovforslag nr. L 42).

Forslag til lov om en valutabesparende scer-
skat pd personer med scerlig hoj bmttomd-
komst.

(Lovforslag nr. L 43).

Forslag til folketingsbeslutning om valutabe-
sparelse ved.undladelse af dyre vabenindkob.
(Beslutningsforslag nr. B 8).

SFs forslag har mindst samme virkning pé
betalingsbalancen som regeringens forslag,



